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KRAJSKY URAD A1

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
28. Fl'jna 2771/117, 702 00 Ostrava

\ (2249
¥
G.: MSK 76806/2025
Sp. zn.: POR/12830/2025/J35
084.3 S5
VyFizuje: Mgr. Silvie Janeckova
Odbor: Odbor pravni a organizacni
Telefon: 595 622 255
Fax: 595 622 126
E-mail: posta@msk.cz
Datum: 2025-06-17

Rozhodnuti

Krajsky Urad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni, jako vécné a mistné prislusny spravni organ
podle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpistl, a § 178 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd,

ve Véci stiznosti spolku Ostrazity Ostravak, z.s., IC 04763556, se sidlem Nadrazni 3222/138c, 702 00 Ostrava,
datované dnem 28. 5. 2025 (a podané dne 27. 5. 2025), na postup statutarniho mésta Ostrava, magistratu,
pri vyfizovani asti zadosti o poskytnuti informace datované dnem 22. 4. 2025,

podle § 16a odst. 6 pism. a) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich
predpisd,

potvrzuje

postup statutarniho mésta Ostravy, magistratu pfi vyfizovani bodi 7, 8, 9, 11, 13, 14, 16, 17, 18, 20, 22 a 24
Zadosti o poskytnuti informace datované dnem 22. 4. 2025.

Ucastnik fizeni:
spolek Ostrazity Ostravak, z.s., IC 04763556, se sidlem Nadrazni 3222/138c, 702 00 Ostrava

Odtvodnéni:

Dne 4. 6. 2025 byla Krajskému Grfadu Moravskoslezského kraje (dale téz jen ,krajsky Gfad") postoupena
stiznost spolku Ostrazity Ostravak, z.s., IC 04763556, se sidlem Nadrazni 3222/138c, 702 00 Ostrava (déle téz
jen ,stéZovatel") datovana dnem 28. 5. 2025 (a podana dne 27. 5. 2025), na postup statutarniho mésta
Ostravy, magistratu (dale jen ,mésto") pfivyfizovani jeho Zadosti o poskytnuti informace
datované dnem 22. 4. 2025.

Krajsky Urad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni (dale téz jen ,krajsky Grad"“), rozhodl
po prezkoumani predlozené spisové dokumentace tak, jak je uvedeno ve vyrokové casti rozhodnuti,
a to s timto odtvodnénim:
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Ze spisového materialu vyplyva, Ze mésto obdrzelo dne 22. 4. 2025 zadost o poskytnuti informace podle
§ 13 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»Zzakon o svobodném pfistupu k informacim"), v niz stéZovatel pozadoval ve 24 bodech informace tykajici
se rezimu home office pro zaméstnance mésta. Stézovatel v zadosti mj. uvedl: ,Prosime o strucnou a jasnou
odpovéd’ na kaZdou z otazek zviast." Ve vztahu k podané stiznosti ze dne 28. 5. 2025 se jednalo zejména
0 body 9, 17 a 18:

9. Jaky je divod pro umoZnéni HO zaméstnancim Magistratu mésta Ostravy béhem urednich hodin-
tedy v dobé, kdy se maji setkavat s obcany?

17. Jakym zpdsobem Magistrat mésta Ostravy zajistuje bezpecnost sluZebnich zafizeni (notebookd,
tabletid apod.), které zaméstnanci pouZivaji pro praci na HO?

18. Jakym zpldsobem Magistrat mésta Ostravy zajist uje bezpecnost datového spojeni mezi koncovym
zafizenim zaméstnance na HO (pfipojenym k jeho soukromé internetové siti) a internimi systémy
Magistratu mésta Ostravy, zejména spisovou sluzbou? Jsou pouzivany sifrovaci protokoly (napfr. VPN)
a jakd je jejich droveri zabezpeceni?"

Pozn. krajského Ufadu: pokud jde o ostatni, ve stiZznosti uvedené body, ze spisového materidlu vyplyva,
Zekbodim 7, 8, 11, 13, 14, 16, 20 a 24 poskytlo mésto dopliujici informace pfipisem
¢. j. SMO/334295/25/PER/KoC ze dne 4. 6. 2025 a ve véci bodu 22 vydalo mésto rozhodnuti o odmitnuti ¢asti
Zadosti C. j. SMO/333812/25/PER/KocC ze dne 4. 6. 2025. ProtoZe vzhledem k prekroceni zéakonem stanovené
Ihity nelze tento postup mésta podradit pod ustanoveni § 16 a odst. 5 zakona o svobodném pfistupu
k informacim (tzv. autoremedura), krajsky Urad se zabyval i vyfizenim téchto bodd Zadosti — blize k tomu
viz dale. Pfedmétné body (7, 8, 11, 13, 14, 16, 20 a 24) se tykaly kontroly dodrzovani standard(i kvality
poskytovanych sluzeb zaméstnanci na home office, zplisobli kontaktovani téchto zaméstnancii, zplisobu
kontroly nakladd na uprazdnéné kancelare, zplisobu kontroly efektivity prace zaméstnancli na home office
ve srovnani s praci na pracovisti, existence internich smérnic nebo postupl pro manipulaci zaméstnanci
na home office s fyzickymi dokumenty obsahujicimi osobni Udaje, postupu v pfipadé ztraty nebo odcizeni
sluzebniho zafizeni pouZivaného pro praci na home office, které obsahuje osobni (daje a zajiSténi pFistupu
zaméstnancli na home office k potfebnym informacim a internim systémtm. Bod 22 obsahoval dotaz, zda byly
provedeny analyzy rizik spojenych s Unikem dat v dlsledku zavedeni home office, se zavéry a prijatymi
opatienimi.

Mésto se Zadosti zabyvalo a vyfidilo ji pfipisem €. j. SMO/274215/25/PER/Ko¢ datovanym dnem 7. 5. 2025,
s nazvem , Poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim" (odeslano
dne 9. 5. 2025, doruceno dne 14. 5. 2025). K dotazlim 9, 17 a 18 mésto uvedlo nasledujici:

9. Divodem umozZnéni vykonu prace na dalku (HO) zaméstnancim, za spinéni zameéstnavatelem

stanovenych podminek, je flexibilita zaméstnancd pro jejich sladovani pracovniho a osobniho Zivota

a také zajisténi konkurenceschopnosti zaméstnavatele. UmozZnéni vykonu prace na dalku
Jje podporovéno i platnou legisiativou. Zajisteni rozsahu pinéni ukol§ zaméstnavatele (zejména vykon

samospravy a vykon prenesené pisobnosti) je vsak pro zaméstnavatele stale prioritni. Dale viz podani
informace k bodu 8. tohoto poskytnuti informaci.

17. Bezpecnost sluZebnich zarizeni (notebooky, tablety apod.) pouZivanych pri vykonu prace na dalku
(HO) je zajistovana stejnym zpdsobem jako pfi vykonu prdce na pracovisti zameéstnavatele,

a to souborem bezpecnostnich opatreni zahrnujici nastroje kybernetické bezpecnosti a zabezpeceni
provozovanych technologii a zafizens statutarniho mésta Ostravy.
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18. Magistrat mésta Ostravy zajistuje bezpecnost datového spojeni mezi koncovym zafizenim
zaméstnance vykonavajicim praci na dalku (HO) pripojenim koncovych zarizeni zameéstnanct
k systemidm Magistratu mésta Ostravy, bez rozdilu, zda se jedna o praci na pracovisti nebo na dalku
(HO). Sifrovaci protokoly jsou pouZivény a troveri zabezpeceni je vysoka."

Pokud se jedna o body 7, 8, 11, 13, 14, 16, 20, 22 a 24, mésto poskytlo informace napf. o zplisobu vykonu
kontroly prace na home office, popsalo zplisob zajisténi chodu magistratu v pracovni dobé i Grednich hodinach
a také zpdsoby komunikace verejnosti s magistratem, uvedlo cile systému environmentalniho managementu
magistratu, vyjadfilo se k zaznamim o kontrolach zaméstnanct na home office a poskytlo informace o poctu
zaméstnancll zafazenych do odboru ochrany Zivotniho prostredi, ktefi vyuZili home office (vetné poctu dni),
poskytlo informace o vyhodnocovani efektivity prace zaméstnancll, vyjadfilo se k pravidldm pro nakladani
s fyzickymi dokumenty obsahujicimi osobni Gidaje, k postupu v pfipadé ztraty nebo odcizeni sluzebniho zafizeni
na home office a k zajiSténi pfistupu zaméstnanci na home office k potfebnym informacim a internim
systémiam.

StéZovatel s postupem mésta nesouhlasil, a proto proti nému podal dne 27. 5. 2025 stiznost (datovano dnem
28. 5. 2025, méstu doruceno dne 27. 5. 2025), v niz ve vztahu k pfedmétnym bod@m zadosti namital:

,Otdzka 9 — 7adali jsme o divod umoznéni HO v dobé&, kdy se predpoklada pritomnost Urednikd
prooblany. Poskytnutd odpovéd: Uvadite flexibilitu zaméstnanci a konkurenceschopnost
zameéstnavatele. Magistrat neodpovédél pfimo na otazku, proc je HO umoznén v dobé urednich hodin,
tedy v case, kdy se obcaniim predpoklada osobni setkani s uredniky. Odkaz na bod 8 neni dostatecnou
odpovéd/ na to, proc¢ se zaméstnanci na HO mohou vyhybat interakci s obcany v dobé, kdy by urad
mél byt piné funkcni a dostupny."

Otdzka 17 — Zadali jsme o konkrétni zpiisoby zajisténi bezpecnosti. Poskytnuts odpovéd”: Uvadite
"soubor bezpecnostnich opatren/ zahrnujici/ nastroje kybernetické bezpecnosti a zabezpeceni
provozovanych technologii”. Vase odpovéd” neobsahuje Zadnou specifikaci metod, procesi nebo
konkrétnich nastrojt, které jsou pouZivany pro zajisténi bezpecnosti sluZzebnich zarizeni na HO."
Otdzka 18 — Zadali jsme o konkrétni popis zajisténi bezpecnosti datoveho spojeni a o potvrzeni pouZiti
VPN a jeji urovné zabezpeceni. Poskytnuta odpovéd: Uvadite, Ze Sifrovaci protokoly jsou pouzivany
a uroveri zabezpeceni je vysokd. Tvrzeni, Ze bezpecnost datoveého spojeni je zajistovana "bez rozdilu”,
zda se jednd o praci na pracovisti nebo na dalku (pripojenim k soukromé internetové siti), je velmi
sporné a neodpovida realite bezpecnostnich rizik. Domaci sité jsou ze své podstaty vystaveny radé
nekontrolovatelnych faktord (napf. slaba hesla Wi-Fi, nezabezpecené routery, infikovana dals/ zarizeni
v domadci siti, nedostatecné fyzické zabezpeceni), které predstavuji zvysené riziko pro datové spojeni
a integritu systémd. Magistrat neposkyt! Zadné konkrétni informace o tom, jakym zpidsobem jsou tato
specifickd rizika domadaciho prostredi kompenzovéna, ani jaké konkrétni sifrovaci protokoly jsou
pouzivany a jaké jsou jejich technické parametry (kromé vagniho "vysoka uroveri zabezpeceni”). Tato
odpovéd’ je tak opét nekonkrétni a nedostatecna k posouzeni skutecné urovné zabezpeceni dat
obcand."

Pokud se jedna o body 7, 8, 11, 13, 14, 16, 20, 22 a 24, stéZovatel namital absenci informace o konkrétnim
zplsobu provadéni kontroly zaméstnancli na home office a o zodpovédnych osobach, chybéjici popis postupu
pro obCana v pFipadé nedostupnosti Ufednika na home office, neuvedeni konkrétnich zplisobd kontroly
a hospodareni s naklady na prazdné kancelare, neposkytnuti zaznam@ o kontrolach, nekonkrétnost informaci
o systému nebo metodice vyhodnocovani efektivity prace na home office, neposkytnuti internich smérnic
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tykajicich se manipulace s fyzickymi dokumenty na HO, absenci informace o konkrétnim postupu v pfipadé
ztraty nebo odcizeni sluzebniho zafizeni obsahujiciho osobni Gidaje_na home office a informace o konkrétnich
technickych prostiedkd zajisténi pfistupu zaméstnanct na home office k potfebnym informacim a internim
systémim (s upozornénim na pripad, kdy si zaméstnanec fyzicky spis odnesl dom{).

Mésto v pfipisu €. j. SMO/334295/25/PER/Ko¢ datovaném dnem 4. 6. 2025 (odeslano a doruceno téhoz dne)
doplnilo na zakladé stiznosti informace poskytnuté k bodiim 7, 8, 11, 13, 14, 16, 20 a 24. Mésto upresnilo
informace o zplisobech kontroly vykonu prace na home office, uvedlo, Ze neni upraven postup obc¢ana pro
pfipad, kdy zaméstnanec na home office opakované nepfijme hovor, doplnilo informace k zajisténi
hospodarnosti provozu budovy, uvedlo, Ze neni stanovena povinnost vyhotovovat zaznamy o kontrolach
zameéstnancl na home office (s tim, Ze na odboru ochrany Zivotniho prostfedi magistratu dosud zaznamy
vyhotoveny nebyly), konstatovalo, Ze pravni predpisy nedefinuji efektivitu prace a nestanovi povinnost
zaméstnavatele vyhodnocovat ji, poskytlo informaci o neexistenci interni smérnice tykajici se manipulace
s fyzickymi dokumenty jen pfi vykonu prace na home office, popsalo povinnosti zaméstnance v pfipadé ztraty
nebo odcizeni sluzebniho zafizeni obsahujiciho osobni (daje a uvedlo informace k praci s fyzickymi
a elektronickymi spisy. Ve vztahu k bodu 22 vydalo rozhodnuti o odmitnuti Zadosti (viz vyse).

Mésto uvedenou stiznost ve vztahu k bodlim 9, 17 a 18 Zadosti o poskytnuti informace posoudilo a vzhledem
k tomu, Ze neshledalo diivody pro pfehodnoceni svého postupu ve smyslu ustanoveni § 16a odst. 5 zakona
o svobodném  pfistupu  k informacim, zaslalo ji spolu se spisovym materidlem pfipisem
¢. j. SMO/334344/25/PER/Ko¢ datovanym dnem 4. 6. 2025 a oznaCenym jako ,PredloZeni stiznosti na zpiisob
vyfizeni Zadosti o informace" krajskému Ufadu (krajsky urad obdrzel téhoZ dne). Mésto ve svém vyjadreni
uvedlo: ,Povinny subjekt stiZznost posoudil a k uvedenym bodim stiZznosti obecné uvadi, Ze ma
za to, Ze odpovedél radné a v zakonné Ihité na Zadost. Dale povinny subjekt poukazuje na skutecnost,
Ze Zadatel poZadoval v Zadosti ,strucnou" a ,jasnou" odpovéd’ na poloZené dotazy. Stiznost tak de facto ma
charakter pouze zpresriujici informace, kdy nebylo napinéno ocekavani Zadatele vzhledem k odpovédi, kdy
se doZadoval obdrzeni jinych informaci, neZ viastné znély dotazy, ale povinny subjekt neni povinen domyslet
se, jaké dalsi informace ma Zadatel na mysl, pakliZe je dotaz dostatecné urcity pro poskytnuti informace
v souladu s InfZ." Mésto rovnéz k dotazlm 17 a 18 uvedlo, Ze dalsi informace, uvedené stéZovatelem
ve stiznosti, by jiz spadaly do oblasti kybernetické bezpecnosti a cilem mésta je zajistit bezpeCnost provozu
centralnich informacnich systémd.

K naplnéni_zakonnych podminek pro podani stiZznosti a jeji nasledné vyfizovani v souladu
se zakonem o svobodném pristupu k informacim

Podle § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodném pfistupu k informacim mdZze podat stiZznost
na postup pri vyfizovani zadosti o poskytnuti informace Zadatel, kterému byla informace poskytnuta castecnég,
aniz bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti.

Jak vyplyva z predloZeného spisového materidlu, namital stézovatel neposkytnuti Casti pozadovanych
informaci. Ve vztahu k uvedenému tak ma krajsky urad za to, Ze je naplnén zakonny diivod pro podani
stiznosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodném pfistupu k informacim (k samotnému
vyhodnoceni vyfizeni zadosti o informace viz dale).

kX X ok

Jak dale stanovi § 16a odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim, stiZznost se podava u povinného
subjektu, a to do 30 dnd ode dne uplynuti lhiity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona
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0 svobodném pfistupu k informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 zakona o svobodném pfistupu k informacim
za situace, kdy by mésto vyuZzilo moznosti prodlouzeni Ihty pro poskytnuti informace (az 25 dni).

V posuzovaném piipadé podal stéZovatel Zadost o poskytnuti informace u mésta dne 22. 4. 2025. Lhdta
pro poskytnuti informace uplynula dnem 7. 5. 2025 a|hdta pro podani stiznosti by tak uplynula dnem
6. 6. 2025. Svou stiznost smérfujici proti postupu mésta uplatnil stéZovatel u mésta dne 27. 5. 2025,
tj. v souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim u povinného subjektu a v zakonné Ihité.
Stiznost neobsahuje vady, které by branily jejimu projednani a rozhodnuti ve véci.

Krajsky Gfad s ohledem na shora uvedené po posouzeni véci shledal, Ze jsou splnény zdkonné podminky
pro to, aby se podanou stiznosti zabyval.

Ke zplisobu vyFizeni predmétné Zadosti o poskytnuti informace

Zakon o svobodném pfistupu k informacim obsahuje obecnou povinnost poskytovat informace v souladu
se zadosti o poskytnuti informace. To znamena, Ze povinny subjekt musi poskytovat vSechny informace,
které ma nebo ma mit, a na které se nevztahuji vyjimky uvedené zejména v § 7 az 11 zakona o svobodném
pfistupu k informacim,

Ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) zakona o svobodném pfristupu kinformacim stanovi obecné pravidlo,
podle kterého povinny subjekt zadost posoudi, a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu
se zadosti ve Ih{té nejpozdéji do 15 dni ode dne pfijeti Zadosti nebo ode dne jejiho doplnéni. Povinny subjekt
tak ma povinnost v pfipadé, kdy pozadovanou informaci neposkytne, vydat ve |h{ité pro vyfizeni Zadosti
(do15dn, resp. do 25 dnli v pfipadé postupu dle § 14 odst. 7 zakona o svobodném pfistupu k informacim,
tj. prodlouzeni Ihdty pro poskytnuti informace ze zakonnych diivod{) rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé
rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou pfipadd, kdy se Zadost odloZi (§ 15 odst. 1 zakona o svobodném
pfistupu kinformacim).

Podle ustanoveni § 16a odst. 5 zakona o svobodném pristupu kinformacim povinny subjekt predloZi stiznost
spolu se spisovym materialem nadfizenému organu do 7 dnli ode dne, kdy mu stiznost dosla, pokud v této
IhGté stiznosti sam zcela nevyhovi tim, ze poskytne pozadovanou informaci nebo konec¢nou licencni nabidku,
snizi Ghradu nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

K vyrizeni bodij 9, 17 a 18

Bod 9 Zadosti sméroval ke sdéleni dlivodu umoznéni home office zaméstnanclim mésta béhem Urednich hodin,
kdy se maji setkavat s obcany.

Mésto v odpovédi na tento dotaz uvedlo, Ze dlivodem je flexibilita zaméstnancl pro jejich slad'ovani pracovniho
a osobniho Zivota a také zajisténi konkurenceschopnosti zaméstnavatele, a to za splnéni zaméstnavatelem
stanovenych podminek. V dalSim mésto odkazalo na svou odpovéd’ k bodu 8, kde popsalo zplisob, jakym Ize
u mésta vyrizovat zalezZitosti v Urfednich hodinach, s tim, Ze i pfed zavedenim home office mésto stanovilo
pravidla pro dostupnost zaméstnanct v Urednich hodinach (formou sluzeb).

StéZovatel ve stiznost namital, Ze mésto pfimo neodpovédélo na otazku, proc je home office umoznén v dobé
Urednich hodin, kdy se predpoklada osobni setkani s uredniky, pficemz odkaz na bod 8 neni dostateCny.
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Mésto v odpovédi uvedlo d@vody, pro¢ zaméstnanclm home office umoziuje; ty jsou obecné platné
i pro uredni hodiny. V odpovédi na bod 8, na kterou mésto odkazalo, pak mésto popsalo, jak je zajistén chod
magistratu v pracovni dobé i Urednich hodinach a také zptisoby komunikace vefejnosti s magistratem.

Krajsky Ufad tak konstatuje, Ze z postupu mésta vyplyva, Ze poskytnutou odpovéd’ na tento bod Ize povaZzovat
za informaci, kterou stéZovatel pozadoval.

Krajsky urfad ma tak za to, Zze mésto poskytlo informace pozadované v ramci tohoto bodu,
a potvrzuje postup mésta pri vyfizovani tohoto bodu Zadosti o poskytnuti informace.

k% X %

V bodé 17 Zadosti se stézovatel dotazoval na zpiisob, jakym mésto zajistuje bezpecnost sluzebnich zafizeni
(notebookd, tablet(i apod.), které zaméstnanci pouzivaji na home office.

Mésto odpovédélo, Ze bezpecnost sluzebnich zafizeni (notebooky, tablety apod.) pouZivanych na home office
je zajistovana stejnym zplsobem jako pfi vykonu prace na pracovisti zaméstnavatele, a to souborem
bezpecnostnich opatfeni zahrnujici nastroje kybernetické bezpeCnosti a zabezpeleni provozovanych
technologii a zafizeni mésta.

StéZovatel ve stiznosti namital, ze zadal konkrétni zplsoby zajiSténi bezpecnosti a poskytnuta odpovéd’
neobsahuje Zadnou specifikaci metod, procesti nebo konkrétnich nastrojli pro zajisténi bezpecnosti sluzebnich
zarizeni na home office.

Krajsky Gfad uvadi, Ze je na stéZovateli, aby urcil rozsah poZadovanych informaci v Zadosti o poskytnuti
informace. To na jednu stranu znamena, Ze povinny subjekt (v tomto pfipadé mésto) je timto rozsahem vazan
(a nemize jej bez dalSiho z(zit), ale na druhou stranu také to, Ze neni povinnosti povinného subjektu
dovozovat, jaké dalSi souvisejici informace by mohl Zadatel poZadovat. Navic, jak je jiz vySe uvedeno,
stéZovatel v Zadosti o poskytnuti informace sam uvedl, Ze u kaZzdého bodu 7ada o strucnou a jasnou odpovéd'.

Mésto v odpovédi na ,zplsob zajisténi* uvedlo, Ze se jedna o stejny zplsob, jako pfi vykonu prace
na pracovisti, a konstatovalo, Ze se jedna o nastroje kybernetické bezpecnosti a zabezpeceni svych technologii
a zarizeni.

Krajsky Gfad tak konstatuje, Ze z postupu mésta vyplyva, Ze poskytnutou odpovéd’ na tento bod Ize povazovat
za informaci, kterou stéZovatel pozadoval.

s v

Krajsky urfad ma tak za to, Ze mésto poskytlo informace pozadované v ramci tohoto bodu,
a potvrzuje postup mésta pri vyfizovani tohoto bodu Zadosti o poskytnuti informace.

* X Xk

Bod 18 Zadosti se tykal zplsobu, jakym mésto zajistuje bezpecnosti datového spojeni zafizeni zaméstnance
na home office a internimi systémy mésta, zejména spisovou sluzbou, zda jsou pouzivany Sifrovaci protokoly
a jaka je jejich uroven zabezpeceni.

Mésto v odpovédi uvedlo, 7e bezpeCnost takového datového spojeni zajistuje stejné jako v pripadé prace
na pracovisti. Pokud jde o dotaz na pouzivani Sifrovacich protokolll a uroven jejich zabezpeceni, mésto
odpovédélo, Ze je pouziva a Uroven zabezpeceni je vysoka.
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Krajsky Urad i u tohoto bodu opétovné upozoriiuje na skuteCnost, Ze je na stéZovateli, aby urcil rozsah
pozadovanych informaci v Zadosti o poskytnuti informace. To mj. znamend, Ze neni povinnosti povinného
subjektu dovozovat, jaké dalSi souvisejici informace by mohl Zadatel poZadovat. Krajsky Grad rovnéz prihlédl
k pozadavku stéZovatele, aby mu mésto u kazdého bodu zadosti poskytlo strucnou a jasnou odpovéd'.

Mésto v odpovédi na ,zplisob zajisténi* uvedlo, Ze se jedna o stejny zplsob, jako pfi vykonu prace
na pracovisti. Pokud jde o dotaz na pouZivani Sifrovacich protokolli, mésto potvrdilo, Ze je pouziva, a pokud
jde o dotaz na jejich Groven zabezpeceni, mésto uvedlo, Ze je vysoka.

Krajsky Gfad tak konstatuje, Ze z postupu mésta vyplyva, Ze poskytnutou odpovéd’ na tento bod Ize povazovat
za informaci, kterou stéZovatel pozadoval.

Krajsky Grad ma tak za to, Ze mésto poskytlo informace pozadované v ramci tohoto bodu,
a potvrzuje postup mésta pri vyfizovani tohoto bodu Zadosti o poskytnuti informace.

K vyrizeni bodii 7, 8, 11, 13, 14, 16, 20, 22 a 24

Jak krajsky urad jiz vySe uved|, Ze ze spisového materidlu vyplyva, ze k dalSim bodl uvedenym ve stiznosti
postupovalo mésto tak, ze k bodlim 7, 8, 11, 13, 14, 16, 20 a 24 poskytlo dopliujici informace pfipisem
¢. j. SMO/334295/25/PER/Koc ze dne 4. 6. 2025 a ve véci bodu 22 vydalo rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti
¢. j. SMO/333812/25/PER/KoC ze dne 4. 6. 2025. Predmétné body (7, 8, 11, 13, 14, 16, 20 a 24) se tykaly
kontroly dodrZovani standard kvality poskytovanych sluzeb zaméstnanci na home office, zplsobl
kontaktovani téchto zaméstnancli, zplisobu kontroly nakladl na uprazdnéné kancelare, zplisobu kontroly
efektivity prace zaméstnancli na home office ve srovnani s praci na pracovisti, existence internich smérnic
nebo postupl pro manipulaci zaméstnancitl na home office s fyzickymi dokumenty obsahujicimi osobni Gdaje,
postupu v pfipadé ztraty nebo odcizeni sluzebniho zafizeni pouzivaného pro praci na home office, které
obsahuje osobni Udaje a zajisténi pristupu zaméstnancti na home office k potfebnym informacim a internim
systémlm. Bod 22 obsahoval dotaz, zda byly provedeny analyzy rizik spojenych s tnikem dat v disledku
zavedeni home office, se zavéry a pfijatymi opatfenimi.

Z odpovédi k boddim 7, 8, 11, 13, 14, 16, 20 a 24 i z dopInéni odpovédi podle nazoru krajského Uradu vyplyva,
Ze jejich vyfizeni odpovida Zadosti i namitkdm ve stiznosti, na které mésto nasledné reagovalo Castecnym
dovyfizenim Zadosti. To je i dlivod, proC krajsky urad pfistoupil k souhrnnému posouzeni vyfizeni predmétnych
bod{ Zadosti, tedy Ze mésto pred postoupenim spisu této ¢asti stiznosti fakticky vyhovélo, ackoliv se nejednalo
z d@vodu prekroceni Ihiity o autoremeduru. Stejny zavér ucinil krajsky Gfad i o zplisobu vyfizeni bodu 22
Zadosti, ke kterému vydalo mésto rozhodnuti, tj. vyfidilo jej v celém svém rozsahu.

Protoze mésto pfi vyfizovani vySe uvedenych bodl Zadosti pozadované informace poskytlo, resp. vydalo
rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti a tyto body tak tedy vyfidilo zplisobem upravenym zakonem o svobodném
pristupu k informacim, nem{ze krajsky Urfad postupovat jinak nez postup mésta potvrdit. To vSak nebrani
tomu, aby stéZovatel pfipadné proti postupu mésta podal prislusny opravny prostfedek, tj. stiznost nebo
odvolani.

* X Xk

Po prezkoumani spisové dokumentace a vSech skutecnosti, které z predloZené spisové dokumentace vyplyvaiji,
a s ohledem na vyse uvedené krajsky Ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pouceni:
Podle § 16a odst. 9 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd,
se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat.

Elektronicky podpis: I.’Iilﬁ,2025
Certifika’uI autora podpisu:
¥ i
Jméno: JUDr. Pets Pospitil, PADLL M.
Vydal: PostSignum Quﬁ;‘ﬁed CA4
Platnost do: 6.1.2028'07:13 +01:00

JUDr. Petr Pospisil, Ph.D., LL.M.
vedouci odboru pravniho a organizacniho

StéZovatel: Ostrazity Ostravak, z.s., Nadrazni 3222/138c, 702 00 Ostrava (do datové schranky spolku)

Povinny subjekt:  statutarni mésto Ostrava, magistrat, ProkeSovo nam. 8, 729 30 Ostrava (vzhledem k tomu,
Ze spis byl postoupen elektronicky, bez spisového materialu)
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