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Statutarni mésto Ostrava
Magistrat mésta Ostravy
Proke$ovo namésti 1803/8
702 00 Ostrava

ID DS: 5zubv7w

- zaslano datovou zprdvou —

V Praze dne 15. ¢ervna 2022

Zadatel: Tyrsova 6, a.s.

(dale jen jako ,Zadatel”)

Zidost o poskytnuti informaci dle zikona ¢ 106/1999 Sb.,, o svobodném pFistupu k informacim,

ve znéni pozdéjsich predpist

Vaieni,

spole¢nost TyrSova 6, a.s., (dale jen ,Spole¢nost”) dorucila

dne 6. Cervna 2022 Statutdrnimu méstu Ostrava na zdkladé Oznameni Statutdrniho mésta Ostravy o zéméru prodat

soubor urcitych nemovitosti v katastralnim Uzemi Moravska Ostrava, v lokalité nam. Dr. E. Benese, zvefejnéného na

uredni  desce Magistratu mésta Ostravy  dne  23. 5. 2022 (déle  jen ,Oznameni”)

cenovou nabidku na odkup pfedmétnych nemovitosti (dale jen ,,Nabidka“).

V té souvislosti timto Zadatel 24d4 dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich

predpisl, o poskytnuti nasledujicich informaci:

1. Je predem stanoven dal$i postup v rdmci procesu prodeje pfedmétnych nemovitosti v katastralnim uzemi
Moravska Ostrava, v lokalité nam. Dr. E. Bene3e, jejichz zamér prodeje byl oznamen v Ozndmeni? Pokud ano,
Zadatel 74d4 o sdéleni takového postupu a o sdéleni pldnovaného harmonogramu daného postupu.

2. Byly vyjma Nabidky Spole¢nosti podany i dalsi nabidky na odkup pfedmétnych nemovitosti? Pokud ano, od jakych
subjektd?

3 Kolik €ini nabidkova kupni cena pana
nabidku podaly) za koupi pfedmé&tnych nemovitosti v katastralnim uzemi Moravska Ostrava, v lokalité nam. Dr.

(a pfipadné viech dalsich subjektl, které pfipadné

E. Benese, jejichZ zamér prodeje byl ozndmen v Ozndmeni?
4. Jaky orgén Statutdrniho mésta Ostravy bude pFedloZené nabidky posuzovat? Byl pro tyto Glely zfizen uréity

konkrétni organ ve smyslu napf. komise rady atd.?
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S. Jsou pfedem dana néjakd objektivni kritéria pro posouzeni predloZenych nabidek? Pokud ano, jaka? Pokud
nikoliv, na zdkladé éeho bude definovdna ekonomickad vyhodnost podanych cenovych nabidek a pfipadné, na
zékladé jakych kritérii bude posuzovana celkova vhodnost nabidnutych fe$eni od subjektt, které podaly cenovou
nabidku a dolozZily splnéni podminek prodeje?

Za poskytnuti poZzadovanych informaci predem dékujeme.

S pozdravem

TyrSova 6, a.s.

Tyriova 6, a.s.

1 ehod . 3 h

je zap v rejstfiku, u k soudu v P oddil  vlotka strana 222




Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne:
E SM0/392411/22/LPO/ 5
Sp. zn.: S-SMO/363729/22/LPO/2 TyrSova 6, a.s.

Vyfizuje:

Telefon:

Fax: J
E-mail:

Datum: 28.5.2022

Vazeni,
statutarni mésto Ostrava obdrzelo Zadost o poskytnuti informaci dle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich predpisti, od Zadatele spole¢nosti TyrSova 6, a.s., se sidlem
, ze dne 16.6.2022.
K predmétné zadosti poskytujeme nasledujici informace:

1) Vramci procesu prodeje nemovitosti nachazejicich se v k.. Moravska Ostrava, obec Ostrava
(lokalita Nam. Dr. E. BeneS$e) na zakladé zameéru statutarniho mésta Ostrava dle usneseni
Zastupitelstva mésta Ostravy €. 2046/ZM1822/34 ze dne 18.5.2022 dalsi postup vychazi z podstaty

adresného zaméru a nebyl vyslovné stanoven.

2) Ne.

3) Kupni cena jakoZzto jedna z (podstatnych) nalezitosti smluvniho ujednéani je pfedmétem jednani
smluvnich stran o obsahu smlouvy.

4) Zadny konkrétni organ nebyl pro Géely posuzovani nabidek dorutenych na zaklad& zvefejnéni
zaméru uvedeného v bod¢ 1) tohoto pfipisu zfizen. K rozhodnuti o prodeji nemovitych véci je
kompetentni zastupitelstvo mésta.

5) Objektivni kritéria pro posouzeni nabidek nebyla pfedem dana. Ve vztahu k posledni vété bodu 5.
zadosti o poskytnuti informaci povinny subjekt odkazuje na rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

odboru legislativniho a pravniho

podepsdno elektronicky

Prokesovo ném. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 o ST R AVA ! ! !
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne:
C.i SMO0/392421/22/LPO/ 5
Sp. zn.: S-SMO/363729/22/LPO/3 TyrSova 6, a.s.

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 28.5.2022

ROZHODNUTI

Ve véci zadosti o poskytnuti informaci dle zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpist, od Zadatele spole¢nosti TyrSova 6, a.s., se sidlem

ze dne 16.6.2022 statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy, odbor legislativni a pravni
rozhodl takto:
Podle ustanoveni § 2 odst. 4 a § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve

znéni pozdé&jSich predpist, se Zadost o poskytnuti informace ze dne 16.6.2022, podana spole¢nosti TyrSova
6, a.s., se sidlem ¢. j. SMO/363729/22/LPO/

oznadena jako ,Zadost o poskytnuti informaci dle zikona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdé&jSich predpist,”, v ¢asti bodu 5. “Pokud nikoliv, na zdkladé ceho bude
definovdna ekonomicka vyhodnost podanych cenovych nabidek a pripadné, na zdkladé jakych kritérii bude
posuzovdna celkovd vhodnost nabidnutych reSeni od subjekti, které podaly cenovou nabidku a doloZily

splnéni podminek prodeje?*

odmita.

Odiivodnéni:
[1] Statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy (povinny subjekt) obdrZelo vySe uvedenou zadost o
poskytnuti informace dle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
piedpist (dale jen ,zakon ¢. 106/1999 Sb.“) spole¢nosti TyrSova 6, a.s., se sidlem

(dale jen ,Zadatel“). Zadosti Zadatel pozaduje mimo jiné poskytnuti informaci
v bodé 5. zadosti citované vySe, a to o nasledujicim textu:

Jsou predem ddna néjaka objektivni kritéria pro posouzeni predloZenych nabidek? Pokud ano, jakd? Pokud
nikoliv, na zdkladé ceho bude definovdna ekonomickd vyhodnost podanych cenovych nabidek a pripadné,
na zdakladé jakych kritérii bude posuzovana celkova vhodnost nabidnutych Feseni od subjektu, které podaly

cenovou nabidku a doloZily splnéni podminek prodeje?

Proke$ovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 o ST R AVA ! ! !
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[2] Podle § 3 odst. 3 zdkona &. 106/1999 Sb. se informaci rozumi jakykoliv obsah nebo jeho cast v
jakékoliv podob&, zaznamenany na jakémkoliv nosi¢i, zejména obsah pisemného zdznamu na listing,
zdznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho.
Podle § 2 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb. plati, Ze povinnost poskytovat informace se netyka dotazi na
nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

[3] Povinny subjekt pfi vykladu Zadosti v konkrétnim bodé 5. vychézi pfi jejim vyfizeni (a za Ucelem
iplného vyfizeni) zkontextu celého bodu 5. Povinny subjekt samostatnym pfipisem poskytl
k pfedmétnému bodu Zadosti Zadateli informaci o obsahu:

Objektivni kritéria pro posouzeni nabidek nebyla pFedem ddna.

¥ w7

[4] Jak vyplyva z komentafové literatury povinny subjekt neni povinen na zaklad€ zadosti podle zakona ¢.
106/1999 Sb. zaujimat stanoviska, vysvétlovat vystupy ze své ¢innosti, provadét pravni vyklady, vytvaret
¢i obstaravat nové informace, jimiZz nedisponuji a nejsou povinny disponovat. Ustanoveni § 2 odst. 4
zékona ¢. 106/1999 Sb. je tzce spjato s definici informace v § 3 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb., tj. ze jde o
obsah jiz zaznamenany na néjakém nosici, neboli s principem, Ze povinnost poskytovat informace mifi do
minulosti, tj. vii¢i skuteCnostem, které jiz nastaly a trvaji (nebo podle nazoru Zadatele nastat mély ¢i
mohly). Jestlize se Zadatel domniva, Ze ur€ita informace existuje (napf. zdznam z néjakého jednani),
pficemz tomu tak neni (a zaroveri neni dana povinnost, aby takovy zaznam vznikl), pak povinny subjekt
jeho Zadost odmitne z diivodu neexistujici informace. Jestlize Zadatel pozaduje vytvofeni napf. pravni
analyzy, analyzy dat shromazdénych pfi rozhodovaci ¢innosti povinného subjektu apod., jedna se o
poZadavek na vytvareni novych informaci, a tedy diivod odmitnuti Zadosti opieny o § 2 odst. 4 zakona ¢.
106/1999 Sb.

[5] Zadatel v prvni &asti zadosti v bod& 5. 24d4 o poskytnuti informace — zda-li existuji objektivni kritéria
pro posouzeni predlozenych nabidek a pokud ano, jakd. Zadatel pak navazuje v dali vété tak, Ze 7ada
poskytnout informace za predpokladu, Ze objektivni kritéria neexistuji. Z uvedeného lze tedy dovodit, Ze
Zadatel v této Casti zadosti vychazi z toho, Ze informace, kterou pozaduje, neexistuje. Svou Zadosti tedy
sméfuje do sféry novych informaci, které by musely byt povinnym subjektem vytvofeny, aby mohly byt
poskytnuty.

[9] Vzhledem k vySe uvedenému povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti

a z4dost &asteéné odmitl.

Poucdeni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani ve 1hité 15 dni ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15- ti denni lhiita se pocita ode dne nésledujiciho po dni ozndmeni rozhodnuti. O odvolani rozhoduje

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podava u povinného subjektu.

odboru legislativniho a pravniho

podepsano elektronicky
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