V Ostravé dne 10.7.2020

MMO

Zadost o informace dle zikona 106/1999Sb.
Na zéklad¢ vyse uvedeného zdkona 24dame o tyto informace:

1) Zadame kopii posledniho auditu nebo Jjakékoliv kontroly provedené na DSC, ktera
kontrolovala hospodareni tohoto odboru a také vysi pokut, které tifednici DSC udéluji.

2) Zadame taxativni vycet aspésné spinénych mimofadnych a zvlast' vyznamnych tkolii a to u
viech zaméstnancti odboru DSC, ktefi zpracovavaji prestupkové spisy a udéluji prestupciim
pokuty. Vse se tyka roku 2019,

Ve vy¢tu pozadujeme informace:

osobni ¢islo zaméstnance. podrobné stanoveni mimoradného a zvlast' vyznamného akolu. ktery je
stanoven pisemn¢ predem a to za kazdy mésic zvIast. odménu, kterou za tento tikol obdrzel a to za
kazdy mésic zvlast, kdo zadaval tento kol a kdy. kdo navrh odménu za tento tikol. a to za kazdy
kol zvlast'.

3) Popis, jakym zplsobem jsou tyto mimoFadné a zv1ast vyznamné tkoly jednotlivym
pracovnikim zaddvany. Pokud existuje metodicky pokyn, nebo vnitini predpis, nebo
obdobny dokument. pfiloZte jeho kopii. PfiloZte také prosim dva prvni mimofadné tikoly.
které byly v roce 2019 zadany pracovnikovi s nejnizsim osobnim &islem — anonymizované.

4) Zadame kopii vysledku mimoradného auditu z dubnu 2019, ktery se tykal odmén byvalého
feditel MP a také viech souvisejicich dokumenti, o které jsme jiz zadali
18.6.2020, ale neobdrzeli je.

Dékuji

Spolek Ostrazity Ostravak, z.s.
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Sdéleni o postoupeni — Spolek Ostrazity Ostravak, z.s.
Vazeny pane

na Magistrat mésta Ostravy se obratil prostfednictvim elektronické posty dne 10.07.2020 pan

predseda Spolku Ostrazity Ostravik, z.s. ktery dle zakona 106 7ad4 o informace
tykajici se odboru DSC (body €. 1-3). K bodu ¢. 4 odpovéd' vypracujeme a zasleme Vam ji k zapracovani do
koneéného sdeleni pisateli.

S pozdravem

Piilohy dle textu

INTERNI SDELENIim
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Magistrat mésta Ostravy
odbor dopravné spravnich ¢innosti

C.j..  SMO/384556/20/DSC/ _
Sp. zn.: S-SM0/351927/20/DSC/2
INF - 74/2020/zak. &. 106/1999 Sb. V Ostravé dne 27. Servence 2020

ROZHODNUTI

Magistrat mésta Ostravy, odbor dopravné spravnich ¢innosti, jako povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst.
1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen
~povinny subjekt* a ,.InfZ*), rozhodl v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s ustanovenim
§ 8a InfZ, o zadosti Spolku Ostrazity Ostravak,

(déle jen ,zadatel”), ze dne 10.7.2020, o poskytnuti informace podle InfZ jez obsahuje celkem 4

body,

takto:

Zadost zadatele ze dne 10.7.2020, o poskytnuti informace, jez obsahuje celkem 4 body, které obsahem
spadaji nejen do pusobnosti odboru dopravné spravnich ¢innosti, ale také do odboru platového a
persondlniho se &aste¢né odmita, jelikoz k informacim dle bodu 2 Zadosti ,.dotéené osoby™ zafazené do
oddéleni spravniho Fizeni sdélily, ze nesouhlasi, aby jejich osobni Gidaje byly poskytovany dalSim pifjemctim
a informace dle bodu 3 Zzadosti spada pod platovy predpis, ktery je internim aktem Magistratu mésta Ostravy.

Oduvodnéni

Na zakladé zadosti doruc¢ené Magistratu mésta Ostravy dne 10.7.2020, o poskytnuti informaci dle zakona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist, jez obsahuje celkem 4
body, které obsahem spadaji nejen do piisobnosti odboru dopravné spravnich Cinnosti, ale také do odboru
platového a personalniho. Dil¢i informace odboru platového a personélniho se pak stala soucasti souhrnné
informace, pfi¢emz jednotlivé odbory odpovidaji za obsah svych sdéleni.

bod 1)

Kontrola hospodaieni vSech odbori MMO, piispévkovych organizaci, obchodnich spolecnosti je provadéna
pololetné jako soudast vysledku hospodateni odborem financi a rozpo¢tu. Standardné je provadéna kontrola
vydajové &asti rozpoctu pii kontrole obéhu viech dokumentii, kde stvrzuji svymi podpisy spravce operace,
spravce rozpo&tu, hlavni ucetni spravnost a opravnénost piedmétné vydajové operace.

Kontrola vy3e stanoveni vySe pokut je v ramci ¢innosti odvolaciho organu pfi vykonu statni spravy v oblasti
dopravnich prestupkii pfezkoumavana KU MSK odborem dopravy a chytrého regionu v fizeni o odvolani,
kdy odvolaci spravni organ vedle prezkumu zidkonnych postupl v fizeni samotném piezkoumava i vysi
ulozené pokuty a k tomu se i vydanim rozhodnuti vyjadiuje. Odvolaci organ ma pravo kdykoli v ramci
odvolaciho Fizeni v piipadé, ze dle jeho nazoru byla vySe pokuty neadekvatni, rozhodnuti prvoinstanéniho
organu zménit, nebo zrusit a pfikazat s odiivodnénim k novému projednani.

bod 2)

Podani sméfujici k zptistupnéni informaci a osobnich udaji o dfednich osobach, ,které zpracovavaji
piestupkové spisy a udéluji prestupciim pokuty™ nutno uvést, ze uvadény divod, jenz se vaze k plnéni
mimoiéadnych a zvlast’ vyznamnych ukoli, nelze posoudit jako zadost zjevné sméiujici k naplnéni prava na
informace, nebot’ poskytnuti této informace by v daném piipadé neplnilo smysl a G¢el informa¢niho zakona.
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S ohledem na zavéry Ustavniho soudu, zaujaté v nalezu ze dne 17.10.2017, sp zn. IV. US 1378/16, a rovn&?
na zavéry vyslovené v rozsudcich NSS, mtze povinny subjekt takovou informaci ke konkrétni ,,dotéené
osobé* odmitnout poskytnout zadateli, pokud nejsou splnény vsechny nize uvedené podminky:

a) ucelem vyzadani informace je prispét k diskusi o vécech vefejného zajmu;

b) informace samotna se tyka vefejného zajmu;

¢) Zzadatel o informaci plni tkoly ¢i poslani dozoru vefejnosti ¢i roli tzv. ,,spoleCenského hlidaciho psa®;
d) informace existuje a je dostupna.

Na zikladé vyzvy k vyjadieni ve véci poskytnuti informace ,,dotéené osoby* zafazené do oddéleni spravniho
fizeni sdé€lily, Ze nesouhlasi, aby jejich osobni udaje byly poskytovany dal§im piijemctam.

K tomuto Ize doplnit, Ze rovnéz informace o platu, dosazeném vzdélani a odborné praxi zaméstnancii vefejné
spravy lze podradit do rozsahu pojmu ,,vefejna a ufedni ¢innost* obsazeného v zakoné o ochrané osobnich
udaji. Zajem na poskytnuti uvedeného typu informaci o zaméstnancich vefejné spravy obecné pievazuje nad
zajmem na ochrané soukromi dotc¢enych osob. Pokud by v konkrétnim pfipadé zadost méla za cil poskodit
osobu, jiz se informace tyka (napf. ji Sikanovat, vydirat, vyprovokovat vii¢i ni nenavist apod.), je mozné
pfedmétné informace odepfit, nebot’ Ize opravnéné dovodit, ze pozadavek na poskytnuti informace z této
oblasti nepoziva pravni ochrany. V piipadé zadosti o poskytnuti informace o platovych pomérech zcela
.,b&zné* tfedni osoby bez jakychkoliv fidicich pravomoci (referent obecniho &i krajského ifadu) je nezbytné,
aby v zadosti uvedl zadatel rozumné diivody, pro¢ by mél pravé v konkrétni situaci existovat verejny zajem
na vyhovéni zadosti. Pfi provedeni testu proporcionality dospél povinny subjekt k zavéru, Ze v konkrétnim
piipadé se jedna o osobni zdjem Zadatele, ktery nepievazuje nad vefejnym zajmem, jelikoZ verejny zajem lze
jen stézi dovodit ¢i zhojit pochybnostmi o vysi odmén.

Vyse uvedené tak vede k zavéru, ze ani pravo na pristup k informacim neni neomezené a nelze zvefejnéni
osobnich udajii povazovat ze pfiméiené resp. nezbytné, pokud zpusobuje nepiiméfeny zasah do priva na
ochranu soukromého a osobniho Zivota. Rovnéz lze uzavfit, ze poskytnuti dotéené informace by v daném
pfipadé neplnilo smysl a ucel informacniho zakona, ale je pouze jednou z forem boje zadatele s ufadem,
s jehoz praci je nespokojen; k tomu ovSem slouzi jiné pravni prostiedky.

bod 3)
Pro zaméstnance statutirniho mésta Ostravy zafazenych do Magistratu mésta Ostravy je vydan platovy
piedpis, a to v souladu sustanovenim § 305 zadkona 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdé&jsich
predpisi, kterym se stanovi podminky odménovani zaméstnanct za praci u zaméstnavatele. Platovy piedpis
je internim aktem, ktery neni urCen vefejnosti a vztahuje se toliko k vySe uréenému okruhu osob a fizeni
Gfadu.

Podle ustanoveni § 5 odst. 3 zakona InfZ plati, ,.ze do 15 dni od poskytnuti informaci na zadost povinny
subjekt tyto informace zvefejni zpisobem umoziujicim dalkovy pristup®, tudiz poskytnuti takové informace
Jje nutné posuzovat perspektivou pravé nasledného zvetejnéni informace umoziiujici komukoliv dalkovy
pfistup. Vnitini organiza¢ni pfedpis neupravuje vztah povinného subjektu k vefejnosti pii vykonu své
pravomoci, a tudiz nevytvaii zadné informace o Cinnosti povinného subjektu, které by mohly zakladat
povinnost takové tidaje ¢i kopii platového predpisu poskytnout.

bod 4)
Predavame Vam vysledek mimofadného auditu, ktery se tyka odmén byvalého feditele MP:

»Néavazn¢ na n€které udaje uvedené v trestnim oznameni spolku byly podrobnéji provéreny odmény feditele
MP za vybrané mésice roku 2017 a 2018. Spolek ve svém podani poukazuje na to, ze:

1) odmény jsou vyplaceny jesté pred akcemi,
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2) vsoupisu odmén za 11/2017 jsou uvedeny akce, které se konaly od 01.10.2017 do 31.11.2017
a naopak zde nejsou uvedeny akce spojené s vano¢nimi svatky a Silvestrem, z ¢ehoz vyplyva, ze $lo
pouze o: ,jakysi specidlni pridavek ke mzdé, nijak pisemné nezdivodnén*.

ad 1)
Ve zdivodnéni odmén fediteli MP se mj. uvadi:

- za predjednani, koordinaci a zabezpeCovani / za koordinaci bezpe¢nosti a vefejného pofadku kulturnich,
spolecenskych a sportovnich akci — napi. fotbalova a hokejové utkani, koncerty, vystavy a dalsi akce.
Nahodnym vybérem bylo v ramci zdiivodnéni ovéfeno v dolozeném pichledu MP konani uvedenych
akci a zaznamenano, Ze ve vy¢tu jsou uvedeny akce, které probehly a zaroven zde nejsou uvedeny akce,
které se konaly po datu uvedeném na materialu pro pfiznani odmén.

Konkrétni akce, divody preventivné-bezpecnostnich opatieni a organizaénich opatfeni se ve
zdtivodnéni neopakovaly, opakované byla uvedena Cinnost v oblasti personalni: organiza¢ni zajisténi
vybéru novych pracovnikii — ¢ekatelli a pfiprava a realizace rekvalifika¢nich kurzd. V tomto pripadé by
bylo vhodné alespon uvést pocet (Cekatelu, kurzii apod.).

ad 2)
Akce tykajici se vano¢nich svatkii a Silvestra jsou zahrnuty v odménach za 03/2018, napi. se jedna o:

Vanoéni trhy, Gong zpiva Gospel, rozsviceni vano¢niho stromu u K-Tria v Ostravé-Hrabiivee, Stiibrna
sobota a nedéle a Masopust na Slezskoostravském hrad€, Vano¢ni esoterické trhy aj. (pozn.: vybérové
ovéfeno, ze takto bylo postupovano i u ostatnich zaméstnanci).

.,Odmény tedy byly vyplaceny po uskute¢néni akce za pfedchazejici Ctvrtleti.

Dovolujeme si Vas upozornit, ze Vase zadost ze dne 18. 6. 2020 podana ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich piedpisii, se tykala problematiky rozmistovani
dopravniho znageni a odpovéd’ na ni jste obdrzel nasledujici den.

Pouceni:

Proti rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 16 odst. 1zdkona o svobodném pfistupu k informacim odvolani
ve lhaté 15 dnli ode dne oznameni tohoto rozhodnuti ke Krajskému tGfadu Moravskoslezského kraje, a to
prostfednictvim podani u povinného subjektu - Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné spravnich
¢innosti. Patnactidenni lhita pro podani odvolani zac¢ind plynout dnem nasledujicim po dni doruéeni
pisemnosti adresatovi, pfi¢emz v ptipadé, kdy adresat nebyl pfi doruceni pisemnosti zastizen, a pisemnost
byla uloZena u dorucovatele, se podle ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu pokladd pisemnost za
dorugenou desatym dnem od data ulozeni. V souladu s ustanovenim § 85 odst. 1 spravniho fadu ma véas
podané odvolani odkladny tc¢inek. Podle ustanoveni § 82 odst. 2 musi mit podané odvolani nalezitosti
uvedené v ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho fadu, tedy z n€j musi byt patrno, kdo odvolani ¢&ini, proti
kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu je napadano a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy.

Rozdélovnik: 1 x Spolek Ostrazity Ostravak
1 x rozhodnuti
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Odvolani proti Rozhodnuti Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné spravnich &innosti, &.j.
SM0/384556/20/DSC/ __ ze dne 27.7.2020

Odvolavame se timto proti uvedenému rozhodnuti co do rozhodnuti bodu 2 a 3 o ¢isteéném
odmitnuti Zadosti o informace a zaroveri podavame stiZnost co do vyFizeni informace pod bodem 4
uvedeného rozhodnuti.

1. Uvedené rozhodnuti ¢aste¢né odmitajici poskytnuti informaci pod bodem 2 stoji toliko na
uvaZeni povinné osoby, Ze poskytnuti informace by vdaném pripadé neplnilo smysl a Gcel
informacniho zakona a na subjektivnim pocitu povinné osoby o tom, 7e adatel nema vefejny
zajem na zisku téchto informaci. V tomto nazor povinné osoby nesdilime a je navic zcela zjevné, ze
tento nazor je zaujaty pravé pro to, Ze povinna osoba je tim, kdo posuzoval existenci verejného
zajmu na zvefejnéni jejich informaci, coi ji z opatrnosti povaujeme za nedostate&ns objektivni.

Zaroven ackoli odlvodnéni neposkytnuti informace pod timto bodem obsahuje spoustu citaci a
domnének, fakticky pouze jedina vyslovuje divod odmitnuti. A to, Ze: ,vefejny zdjem tazatele Ize
jen stéZi dovodit (i zhojit pochybnostmi o vysi odmén“., Mame za to, e tato &st odivodnéni je
zcela vykonstruovana z neodGvodnéného pocitu povinné osoby a nikoli plynouci ze #adosti o
informaci samotné. Zadost o informace vtomto bodé se netykda a neni nikterak vdzana na
pochybnosti o vy3i odmén. Zadost toliko sméfuje kvefejnému zdjmu, a to informaci o
poskytnutych odménach za vykonanou vefejnoprévni ¢innost, a to obecné, za viechny ¢innosti v
urtitém obdobi. OdGvodnéni povinného subjektu (a to rovnéz v odkazech tykajicich se cili poskodit
osobu, jichZ se informace tyka a podobné) je tak postaveno na zcela textu 33dosti neodpovidajici
uvaze. Neni moZné opodstatnénou Zadost o informaci tykajici se naklddani s vefejnymi prostfedky
celkové a jejich pferozdélovéni, odmitat jen zdlvodu Uvahy, 7e tim Zadatel eventudlné néco
sleduje. Takto by pak mohla byt odmitana jakékoli #4dost o informace a defacto by doslo k popf¥eni
smyslu zakona &. 106/1999 Sb., ktery je svym zplisobem i ,hlidacim psem* na%eho demokratického
zrizeni.

Dale pak v tomto bodé ndm neni zfejmé, pro¢ se povinné osoba jako na daldi divod neposkytnuti
informaci odvoldva na nesouhlas dotéenych osob zafazenych do spravniho Fizeni se sd&lenim
osobnich udajd daldim pfijemcim. Samotna Zadost o informaci si je védoma ochrany osobnich
Udaji ve véci konkrétnich platovych podminek konkrétnich Gfednich osob, proto ve svém textu
jednoznatné Zada poskytnuti téchto informaci vanonymizované verzi, tedy bez uvedeni
identifikace konkrétnich osob, ale toliko pouze a pfedeviim s uvedenim Gkolu, vyie odmény, jejiho
zadavatele i navrhovatele. | kdyby ¢ast téchto poZadovanych udajii nakonec méla charakter
osobniho Udaje (coZ nejsme presvédceni, maximdlné tak u osobniho pracovniho Cisla), pak mélo
dojit ze strany povinného pouze k odminuti této jednotlivé &asti informace, nikoli informace jako
takové. Nemame za to, Ze povinnd osoba jakkoli odiivodnila, co pfedstavuje osobni udaj napfiklad
na konkrétnim pojmenovani: mimofadny a zvlast vyznamny (kol a jaka za néj je odména. Naopak
zde spatfujeme vyznamny vefejny zdjem spoleZnosti na tom moci védét, za jaké ukoly jsou
poskytovany verejné prostfedky formou odmény, byt by mélo jit ¢astokrat o konstatovani pouze
obecné.
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2. Uvedené rozhodnuti &aste€n& odmitajici poskytnuti informaci pod bodem 3 nemd oporu ve
svém oddvodnéni. Povinny subjekt si svou odpovéd — respektive jeji odmitnuti zuzZil pouze na
interni platovy pfedpis 0 odméfiovani zaméstnancl za praci u zaméstnavatele. Zcela tak povinny
ignoroval dotaz z Gvodni véty tohoto bodu o popis, jakym zplisobem jsou mimoiadné a vyznamné
akoly jednotlivym pracovnikiim zadévény a taktéZ dotaz na existenci metodického pokynu ve vété
druhé. Vyse uvedené zGZeni povinnym subjektem tak zcela vyboluje” z dotazu Zadatele v tomto
bod&. Ten v 24dném pFipad& nesméfoval k vnitfnimu pfedpisu 0 odméfiovani zaméstnancti za praci
(resp. platovému predpisu jak nasledné sdm povinny tento predpis charakterizuje). PakliZe by ale
pieci jen jeho soutasti byl i vy¥e uvedeny postup o zpisobu zadavani ukoll pracovnikiim, pak tento
rozhodnd méa dle nafeho nazoru vztah kvefejnosti, nebot zplUsob feSeni mimofadnych a
vyznamnych Gkolli, uZ jen ze slovni charakteristiky téchto Gkoll, neni b&inou ¢innosti Uradu i
afednich osob. Jde o &innost mimo#adnou a vyznamnou a tedy z tohoto pohledu u organu vefejné
moci se i nutn& dotykajici vefejnosti. Nelze tak pfisvédiit nazoru povinného, Ze vyznamné a
mimoradné dkoly jsou v&cmi b&2nymi, nemajicimi vztah mezi povinnym subjektem a vefejnosti a
minimalné v této &asti tak by mély byt z uvedeného predpisu (pakliZe je obsahuje) zvefejnény.

3. Stiznost na postup pfi vyfizovani Zadosti o informaci co do bodu 4 pak sméfujeme ke zplsobu
vyfizeni 24dané informace. Zadosti jsme 4dali kopii vysledku mimofadného auditu z dubna 2019
tykajiciho se odmén byvalého feditele MP Nebyla nam v3ak v odpovédi povinného
poskytnuta kopie mimoF4ddného auditu, nybri jakysi pfepis, ze kterého neni patrné, kym byl
vytvofen, jeho datace ani dal3f skute&nosti a zda se jedna o zdznam cely a autenticky. V tomto bodé
#4dame jednoznaéné o kopii vysledku mimofadného auditu ve znéni, jak byla jeho zpréva
sestavena a projedndana, nikoli neautenticky pfepis bez dal3ich Gdaja.

Z4dame tedy timto odvoldnim, aby:

Byl povinny subjekt povinen poskytnout Zddosti Zddané informace pod body 2 a 3.

StiZnosti pak Zzddame, aby:

Povinny subjekt poskytl informace pod bodem 4 v Zddaném formatu a se viemi néleZitostmi.

Dékuji

Spolek OstraZity Ostravak, z.s.
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Fax: 7

E-mail:

Datum: 2020-08-20

Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organizacni, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ podle § 16 odst. 3 a § 20 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni

VT

pozdéjsich predpist a § 178 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist,

podle § 90 odst. 1 pism. b) zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisl, ve véci
odvolani spolku OstraZity Ostravak, z.s.,
datovaného dnem 2. 8. 2020,

rusi

rozhodnuti statutarniho mésta Ostrava, magistratu, ¢ j. SMO/384556/20/DSC/  datované dnem 27. 7. 2020
o odmitnuti zadosti o poskytnuti informace ze dne 10. 7. 2020 podle § 15 odst. 1 zadkona ¢. 106/1999 Sb.,
o0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd,

a vraci véc

statutarnimu méstu Ostrava, magistratu k novému projednani.

Pravnim nazorem Krajského (fadu Moravskoslezského kraje, odboru prévniho a organizacniho, je statutarni
mésto Ostrava, magistrdtu podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) zakona . 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisd, v novém projednani véci vazano.

Ucastnik fizeni:
Ostrazity Ostravék, z.s.,

Odlvodnéni:
Dne 5. 8. 2020 bylo Krajskému (Fadu Moravskoslezského kraje (dale téz jen ,krajsky (rad") postoupeno
odvolani spolku Ostrazity Ostravak, z.s., (dale

jen ,odvolatel™) proti rozhodnuti statutarniho mésta Ostrava, magistrdtu (dale jen ,mésto")
¢. j. SMO/384556/20/DSC/I  datovanému dnem 27. 7. 2020 (dale jen ,rozhodnuti™).

Www.msk.cz
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Krajsky UFad rozhodl po prezkoumani predlozené spisové dokumentace podle § 89 odst. 2 zakona
& 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (déale jen ,spravni fad“) tak, Ze odvolanim
napadené rozhodnuti zrusil a vratil véc méstu k novému projednani, a to s timto odlvodnénim:

Z prediozeného spisového materidlu vyplyva, Ze odvolatel podal dne 10. 7. 2020 Zadost o poskytnuti
informace podle § 13 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), ve které pozadal o nasledujici informace:

1. ,Zidsme kopii posledniho auditu nebo jakékoliv kontroly provedené na DSC, kterd kontrolovala

hospodareni tohoto odboru a také vysi pokut, které urednici DSC sdéluji. "

2. ,Zddame taxativni vycet uUspésné spinénych ukold. A to u vsech zameéstnancl odboru DSC, kteri
zpracovévaji prestupkové spisy a udéluji prestupcdm pokuty. Vse se tyka roku 2019.

Ve vyctu poZadujeme informace:

Osobni’ &islo zaméstnance, podrobné stanoveni mimoradného a zviast’ vyznamného ukolu, ktery je
stanoven pisemné, predem, a to za kaZdy mésic zviast, odménu, kterou za tento tkol obdrZel, a to
za kazdy mésic zvidst, kdo zaddval tento ukol a kdy, kdo navrhl odménu za tento ukol, a to za kaZdy

"l

vkol zviast.

3. Popis, jakym zpdsobem jsou tyto mimorddné a zviast' vyznamné ukoly jednotiivym pracovrikdm
zadavény. Pokud existuje metodicky pokyn, nebo vnitrni predpis, nebo obdobny dokument, priloZte
Jjeho kopii. PriloZte také prosim dva prvni mimoradné ukoly, které byly vroce 2019 zaddny
pracovnikovi s nejniZsim osobnim cislem — anonymizovane.

4. Zadame kopii vysledku mimorddného auditu z dubna 2019, ktery se tykal odmén byvalého reditele MP
a také vsech souvisejicich dokumentd, o které jsme jiZ Zadali 18. 6. 2020,
ale neobdrzeli je."

Mésto se odvolatelovou Zadosti zabyvalo a oslovilo dotéené osoby zafazené do oddéleni spravniho fizeni, které
by mohly byt poskytnutim informaci dotéeny na svych pravech. Dotlené osoby sdélily, Ze nesouhlasi
s poskytnutim informaci, které se jich tykaji. Dale k bodu 3 Zadosti mésto uvedlo, Zze spadd pod platovy
predpis, ktery je internim aktem Magistratu mésta Ostravy.

Mésto nasledné vydalo rozhodnuti datované dnem 27. 7. 2020 (odvolateli doru¢eno téhoz dne), kterym zadost
Castecné odmitlo. Mésto predné obecné uvedlo, Zze pozadované informace v bodé 2 Zzéadosti jsou osobnimi
Udaji (rednich osob. Proto mésto dle jeho tvrzeni provedlo test proporcionality a dospélo k zavéru, Ze vefejny
zajem na poskytnuti informaci nepfevazi nad zajmem na soukromi dotéenych osob. Mésto dale odkézalo na
nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 1378/16 ze dne 17. 10. 2017 (déle jen ,platovy nalez"), ktery vymezuje
podminky, za kterych je mozné informace tykajici se platu poskytnout. Mésto s odkazem na test
proporcionality mezi vefejnym zajmem a soukromym zajmem dotcenych osob dospélo k zavéru, Ze neni
naplnéna jak podminka souhlasu dotCenych osob s poskytnutim osobnich udajl, tak existence verejného
zajmu na poskytnuti informace, nebot’ v Zadosti dle ndzoru mésta Zadatel neuved| rozumné divody, pro¢ by
mél v konkrétni situaci existovat verejny zajem na vyhovéni zadosti. K bodu 3 zadosti mésto dale konkrétné
uvedlo, ze pozadované informace jsou obsazeny v internim aktu, tzv. platovém predpisu, vydaném v souladu
s ustanovenim § 305 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisd, kterym se stanovi
podminky odméhovani zaméstnancd za praci u zaméstnavatele. Mésto odmitnuti poskytnuti pozadované
informace v bodé 3 Zadosti ve svém rozhodnuti dale odCvodnilo skutec¢nosti, Ze platovy pfedpis je internim
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aktem, ktery neni uren verejnosti a vztahuje se toliko k urCenému poctu osob a fizeni Uradu. Mésto ve svém
rozhodnuti dale uvadi, Ze dle ustanoveni § 5 odst. 3 zékona o svobodném pFistupu k informacim je nutné
do 15 dnl poskytnuté informace zverejnit, coz je dle mésta nutné zohlednit. Na zavér k bodu 3 zadosti mésto
uvadi, Ze wvnitfni organizaCni predpis neupravuje vztah povinného subjektu k vefejnosti pFi vykonu
své pravomoci, a tudiz nevytvari zadné informace, které by mohly zaklddat povinnost takové Udaje & kopii
takového predpisu poskytnout.

Odvolatel s rozhodnutim mésta nesouhlasil, proto proti nému brojil odvolanim datovanym dnem 2. 8. 2020
(méstu doruceno dne 3. 8. 2020). Odvolatel v podaném odvolani zejména namital, Ze mésto pouze
konstatovalo odvolateldv nedostatek verejného zajmu na poZadované informaci. Odvolatel dale poukazuje
na nedostatecné odOvodnéni odmitnuti Zadosti, nebot mésto uvedlo, Ze pro poskytnuti informaci
pozadovanych v zadosti byl d@vodem nikoliv vefejny zajem, ale pochybnosti nad vysi odmén dotéenych osob,
pri¢emz odvolatel ve svém podani upozorfiuje na neodlvodnénost tohoto tvrzeni. Dale odvolatel ve svém
podani upozorfiuje na skutecnost, ze mu nebyla poskytnuta informace o zplsobu zadavani pisemné a predem
stanovenych mimoradnych a vyznamnych Ukold ani v anonymizované verzi, a zaroven, ze mésto ve svém
rozhodnuti mélo poukazat na skutecnost, Ze pozadovana informace je osobni (daj, a uvést dlvody odmitnuti
pozadované informace, a ve zbytku informaci poskytnout. Dle odvolatele bylo chybné, Ze mésto rovnou
odmitlo poskytnout celou informaci.

Vzhledem k tomu, Ze mésto neshledalo dfivod pro zruseni nebo zménu odvolanim napadeného rozhodnuti
ve smyslu ustanoveni § 87 spravniho fadu, zaslalo predmétné odvolani spolu se spisovym materidlem ve v&ci
pfipisem nazvanym Predani odvolani ¢ j. SMO/405511/20/DSC/ datovanym dnem 4. 8. 2020
prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb krajskému Ufadu (krajsky Ufad odvolani obdrzel
dne 5. 8. 2020).

K napinéni zakonnych podminek pro podani odvolani

Podle § 20 odst. 4 zakona o svobodném pristupu k informacim plati obecné pravidlo, dle kterého pokud tento
zakon nestanovi jinak, pouziji se pfi postupu podle tohoto zakona mimo jiné pro rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti a odvolaci fizeni ustanoveni spravniho radu.

Podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném pristupu k informacim lze proti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti Zadosti podat odvolani. Vzhledem k tomu, Ze zdkon o svobodném pfistupu k informacim |h(tu
pro podani odvolani pfimo nestanovi, pouzije se pro ureni této Ihity prislusné ustanoveni spravniho Fadu,
kterym je ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu, a dle kterého Cini odvolaci Ih(ta 15 dnd ode dne oznameni
rozhodnuti. Podle § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava u organu, ktery napadené rozhodnuti vydal.

Odvolanim napadené rozhodnuti bylo odvolateli doruceno dne 27. 7. 2020. Lhlta pro podani odvolani tak
uplynula dne 11. 8. 2020. Odvolani bylo u mésta ucinéno dne 3. 8. 2020, tj. v zdkonné 15denni Ih(té, a bylo
podano u vécné a mistné prislusného spravniho organu. Odvolani rovnéz neobsahuje vady, které by branily
radnému projednani véci.

Krajsky Urad (dale téZ jen ,odvolaci organ“) tak vzhledem k uvedenému shledal, Ze je pFislusny se danym
odvolanim zabyvat.
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rozhodnuti o odmi i stioi ace

Z ustanoveni § 2 zékona o svobodném pristupu k informacim vyplyva obecné pravidlo, Ze povinné subjekty
poskytuji informace vztahujici se k jejich plisobnosti. Mésto, ktera je bezpochyby povinnym subjektem
ve smyslu zakona o svobodném pfistupu k informacim, tak ma povinnost poskytovat takové informace,
které se vztahuji k jeho plsobnosti. Za informace vztahujici se k plisobnosti povinného subjektu se povazuji
viechny informace, které povinny subjekt ma nebo ze zakona ma mit (obdobny zavér je zastdvan takeé
v judikatufe, napf. rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2002, sp. zn. 44 Ca 179/2002, a pravni
literatufe zejm. Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zdkon o svobodném pristupu k informacim, 1. vydani,
Praha, C. H. Beck 2016, str. 42 a nasl.).

Podle § 8a zakona o svobodném pfistupu k informacim plati, Zze informace tykajici se osobnosti, projevl
osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni Udaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi
predpisy, upravujicimi jejich ochranu.

Podle § 8b zakona o svobodném pfistupu k informacim plati, Ze povinny subjekt poskytne zakladni osobni
(daje o osobé, které poskytl vefejné prostiedky.

Podle § 11 odst. 1 pism. a) zdkona o svobodném piistupu k informacim plati, Ze povinny subjekt mize omezit
poskytnuti informace, pokud se vztahuje wiluéné k vnitfnim pokyndim a personalnim predpisdim povinného
subjektu.

Podle § 4 pism. a) zakona & 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajdl a o zméné nékterych zakonl (dale jen
_zékon o ochran& osobnich (dajd") plati, Ze osobnim Gdajem je jakakoliv informace tykajici se urceného
nebo urditelného subjektu (dajil. Subjekt (dajll se povazuje za urfeny nebo uritelny, jestlize Ize subjekt

(dajti pfimo & nepfimo identifikovat zejména na zékladé Cisla, kédu nebo jednoho &i vice prvkd, specifickych
pro jeho fyzickou, fyziologickou, psychickou, ekonomickou, kulturni nebo socialni identitu.

Z § 5 odst. 2 zékona o ochran& osobnich Gdajd vyplyva, Ze spravce miZe zpracovavat osobni (daje pouze
se souhlasem subjektu Udajdl. Bez tohoto souhlasu je miZe zpracovavat pouze v pfipadé, kdy je naplnéna
nékterd z podminek uvedenych v odst. 2 téhoZ ustanoveni.

Podle § 5 odst. 2 pism. f) zakona o ochrané osobnich Udajll plati, Ze spravce mézZe zpracovavat osobni Udaje
bez souhlasu subjektu Gidajt, pokud poskytuje osobni (daje o vefejné Cinné osobé, funkcionafi ¢i zaméstnanci
vefejné spravy, které vypovidaji o jeho vefejné anebo Ufedni &innosti, o jeho funkénim nebo pracovnim
zarazeni.

x X X
Ve vztahu k &asti_rozhodnuti tykaijici se bodu 2 Zadosti odvolaci organ uvédi, Zze podminky, za kterych

je mozné poskytnout informace o platu, k némuz pfislusi i odmény, vymezil v platovém nélezu Ustavni soud.
Témito podminkami jsou:

1. informace samotna se tyka vefejného zajmu;
II.  G&elem vyzadani informace je pFispét k diskusi o vécech vefejného zajmu;
III.  ¥adatel o informaci pini Ukoly & poslani dozoru vefejnosti ¢i roli tzv. ,spoleenského hlidaciho

w,

psa’;
Iv. informace existuje a je dostupna.
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Nejsou-li vSechny tyto podminky spinény, potom odmitnuti poskytnout Zadateli informaci o platu a odménach
zaméstnance neni porudenim povinnosti statnich organ{ a organd uzemni samospravy poskytovat primérenym
zplsobem informace o své cinnosti, vyplyvajici z ¢lanku 17 odst. 5 Listiny zakladnich prav a svobod.

Odvolaci _organ uvadi, Ze mésto se naplnénim jednotlivych podminek nezabyvalo a omezilo
se na konstatovani, Ze nema souhlas dotéenych osob a zjevné neni naplnéna podminka vereiného zajmu.
Takové odlvodnéni viak nelze povaZovat za dostatecné, nebot’ z néj neni zfejmé, zda mésto povazuje ostatni
podminky za naplnéné a zejména toto odlvodnéni nezohlednuje konkrétni okolnosti pripadu. Mésto pouze
pomérovalo verejny zajem na sdéleni poZzadované informace s pravem na ochranu soukromi dotéenych osob,
a to prostfednictvim obecnych sdéleni, ackoliv vyvaZovani téchto stfetl Ustavné garantovanych prav je ¢inéno
az pravé komplexnim posouzenim vsech Ctyf kritérii stanovenych v platovém nalezu.

Ve vztahu ke zbylé Casti bodu 2 Zadosti odvolaci organ uvadi, Ze touto se mésto v oddvodnéni rozhodnuti
vibec nezabyvalo. Z tohoto dlvodu ma odvolaci orgén za to, Ze tato ast je neprezkoumatelna.

Odvolaci organ na zakladé vyse uvedeného shledal neprezkoumatelnost ¢asti rozhodnuti mésta
vztahujici se k bodu 2 zadosti, ktera je diivodem pro zruseni této ¢asti rozhodnuti.

Mésto by se v dalSim fizeni mélo zabyvat samotnym znénim Zadosti, kterda sméfuje k poskytnuti informaci,
které vznikly na zakladé pisemného zadani mimoradného a zvlast’ vyznamného Ukolu.

a) Pok kové inform vznikly, mélo by se mésto zabyvat moznostmi jejich poskytnuti, ve vztahu
k platovému nalezu pak jednotlivymi kritérii stanovenymi v tomto platovém nélezu (pro blizéi vymezeni
jednotlivych kritérii viz ,Metodické doporuceni’ Ministerstva vnitra k poskytovani informaci o platech
a odméndch podle zékona c. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim® dostupné
na http://www.mvcr.cz/odk2/). Zjednodusené feceno by se mélo mésto zabyvat tim, zda ze spisového
materidlu vyplyva dostatek indicii na jejichz zakladé je mozné naplnéni jednotlivych podminek
posoudit. Mésto jako povinny subjekt musi nejprve zvazit, zda na se informace tyka vefejného zajmu,
a zda Gcelem vyZadani informace je pfispét k diskusi o vécech vefejného zajmu, pfipadné naopak, zda
Zadatel tuto informaci poZaduje pravé proto, aby s ni prispél k verejné diskusi. Je zjevné, ze verejny
zdjem na poskytovani informaci podle § 8b informacniho zakona je dan v pfipadé viech pfijemcd
vefejnych prostiedkl. Pro zjevnou existenci verejného zajmu je pak klicové, jaké postaveni
ve struktufe verejné spravy dotéené osoby maji. Co se tyka tietiho kritéria platového nalezu Ustavniho
soudu, mélo by se v ramci testu proporcionality zabyvat povahou Zadatele o informace, respektive zda
spliuje roli tzv. ,spoleCenského hlidaciho psa“. PficemZz mésto midze vychazet napf. z verejné
dostupnych informaci (napf. ucel zaloZeni odvolatele). Obecné Ize Fici, Ze podminkou pro naplnéni role
spolecenského hlidaciho psa je, aby si Zadatel jemu dfive poskytované informace nenechdval pro sebe
a svou vlastni soukromou potfebu, nybrz s nimi verejné pracoval. PfiCemZ prezentovani téchto
informaci by nemélo byt zcela nahodilé, naprosto nesystematické a vyhradné sporadické. Je nutné
ovéem uvést, ze nelze trvat na tom, aby Zadatel takto ziskané informace sém pfimo explicitné
hodnotil, analyzoval, ¢i metodicky dale zpracovaval, jejich pouhé zvefejhovani, zviasté ma-li
systematictéjsi povahu je samo o sobé pro verejnost pridanou hodnotou. (Viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu sp. zn. 2 As 88/2019-34 ze dne 27. 5. 2020). Pokud mésto zjisti, Ze odvolatel
podminku ,spolecenského hlidaciho psa“ nespliiuje, mélo by odvolatele vyzvat a umoznit mu,
aby se k naplnéni jednotlivych podminek vyjadril (viz vySe uvedené metodické doporuéeni).

b) Pokud vSak takové informace nevznikly, tj. zadani mimofadného a zvlast'" vyznamného Ukolu
neprobiha pisemnou formou, mélo by mésto poskytnout tuto informaci.
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Protose ze spisového materidlu nevyplyva zplisob, jakym jsou tyto Ukoly zadavany, nemlze odvolaci organ
pristoupit k vydani informacniho pfikazu (viz té7 zavér odBvodnéni tohoto rozhodnuti).

Ve vztahu k &asti rozhodnuti tykaiici se bodu 3 Zadosti odvolaci organ po prezkoumani rozhodnuti zjistil,
se mésto ve vyroku neuvedlo jako divod pro omezeni poskytnuti informaci Zadné ustanoveni zakona

o svobodném pFistupu k informacim, ale pouze v odlvodnéni konstatovalo, ze se jednd o interni akt, ktery

neni uréen vefejnosti a vztahuje se toliko k vySe urenému okruhu osob a fizeni Ufadu, a proto informaci

neposkytne. Odvolaci organ tak ma zato, Ze mésto po Si 68 odst. 1 spravniho Fadu, nebot’ ve vyroku
uvedlo pravni ustanoveni ehoz zékladé rozhodoval

Presto, 7e odCvodnéni nasvédiuje tomu, Ze mésto mélo v umyslu aplikovat § 11 odst. 1 pism. a) zakona
o svobodném piistupu k informacim, jeho aplikaci neuvedlo — jak je shrnuto v predchozim odstavci - ani
v od@vodnéni rozhodnuti. Odvolaci orgdn tak dovozuje aplikaci pfislusného pravniho ustanoveni pouze
ze souslovi ,interni akt*. Odvolaci organ tedy prévni déivod odmitnuti poskytnuti informaci dovozuje na zakladé
skutecnosti, e mésto odkazuje ve svém rozhodnuti na interni akt, ktery nepredstavuje informace o Cinnosti
povinného subjektu navenek, a proto nezaklada povinnost takové informace poskytnout. Je viak nutné
poznamenat, e v pripadé aplikace tohoto dfivodu je nutné také odCvodnit, 7e se pozadovana informace
skuteéné vztahuje wWiuéné k vnitinim pokynfim nebo personélnim pfedpisim bez dopadu ,Vné"* povinného
subjektu (k tomu srov. napr. rozsudek Méstského soudu v Praze sp. zn. 10 Ca 196/2004 ze dne 12. 4. 2006
nebo rozsudky Nejvydsiho spravniho soudu sp.zn.5As 28/2007 ze dne 17. 1. 2008 a1As 120/2017
ze dne 20. 4. 2017). Déle je nutné zabyvat se tim, zda je nezbytné pravo na informace v konkrétnim pripadé
omezit, nebot’ z dikce uvedeného ustanoveni vyplyva, Ze povinny subjekt mdZe pravo na informace omezit,
a nikoliv, Ze jej musi omezit. V takovém pfipadé se jedna o spravni uvazeni povinného subjektu, které musi
byt odfivodnéno v rozhodnuti (srov. napf. rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu sp. zn. 10 As 182/2015
ze dne 14. 9. 2016). Jestlize nebudou viechny popsané podminky napinény, nebude mozné aplikovat ddvod
uvedeny v § 11 odst. 1 pism. a) zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Odvolaci organ se dale zabyval tim, zda v posuzovaném piipadé mésto odlvodnilo, Ze se jedna o vnitfni pokyn
& personalni predpis. Persondlni (vnitini) pfedpis je moZné charakterizovat jako abstraktni normativni akt,
ktery byl vydan k tomu opravn&nou osobou a ktery zavazuje pouze podfizené osoby a nema tedy obecnou
zavaznost. Vnitfni predpisy jsou vydavany v ramci urcité organizacni struktury (srov. SLADECEK, V. Obecné
sprévni pravo. 3.vydani, Praha: Wolters Kluwer, 2013, s. 75 — 76). Vnitfni pokyny jsou personalnim
predpistim podobné v tom, Ze jsou rovn&Z vydavany vramci konkrétni organizace a Ze zavazuji toliko
podfizené osoby. Na rozdil od predpisd se viak pokyn obvykle vztahuje vici konkrétni osobg, zatimco predpis
je uréen blize neuréenému okruhu adresatdl uvnitf dané organizace. Jako pfiklad vnitfniho (personalniho)
predpisu Ize uvést organizaéni Fad, spisovy Fad, skartacni fad, popf. daldi pfedpisy tykajici se organizace
a chodu ,uvnit’® Gfadu. TotoZny nazor je zastavan také v judikatufe (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu sp. zn. 4 As 13/2010 ze dne 31. 5. 2010). Urcita informace se vztahuje vyluéné k vnitfnim
pokyndim & personalnim predpistim, tj. dovniti organizace, pokud se bezprostfedné netykd vykonu cinnosti
povinného subjektu vi¢&i tietim osobdm ani pro né neurtuji ¢i nekonkretizuji postupy (srov. Furek, A.,
Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zdkon o svobodném pristupu k informacim, 1. vydani, Praha, C. H. Beck 2016,
str. 500). Naproti tomu o vyluénou vnitfni povahu se nemdZe jednat v téch pfipadech, kdy vnitfni (persondini)
pokyn & predpis souvisi s vynakladanim a hospodafenim s vefejnymi prostfedky, pficemz mezi tyto prostredky
se fadi také prostfedky uréené na mzdy zaméstnancdl vefejného sektoru. Nakladani s vefejnymi prostiedky
se totiz dotykd kaZdé osoby, které se rozhodne provést kontrolu nakladani s témito prostfedky. Navic
na hospodarném a transparentnim nakladani s vefejnymi prostfedky existuje silny vefejny zajem. TotoZny
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zaver je zastavan takeé v judikature (srov. rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu sp. zn. 1 As 120/2017 ze dne
20. 4. 2017). Zrozhodnuti podle ndazoru odvolaciho orgdnu nevyplyvd, 7e by se v ném wée uvedené
hodnoceni nachazelo.

Odvolaci organ konstatuje, Zze absence vytykanych skutecnosti, a predevsim pak samotna
absence konkrétnich pravnich ustanoveni ve vyroku rozhodnuti, pfispéla k jeho
neprezkoumatelnosti, a to ve vztahu k bodu 3 zadosti.

Z rozhodnuti ve vztahu k bodu 3 Zadosti dale nevyplyva, jak se mésto vypofadalo s dal&imi informacemi
poZadovanymi v bodé 3 Zadosti, resp. z jakého dlvodu odmitlo poskytnout také tyto informace. Tato
absence ma za nasledek neprezkoumatelnost této Easti rozhodnuti a je také diivodem pro jeho
zruseni.

Odvolaci organ k odmitnuti bodu 3 zavérem uvadi, Ze se mésto viibec nezabyvalo zpisobem zadavani predem
a_pisemné stanovenych mimoradnych a vyznamnych ukolfl, a odvolacimu organu rovné? neposkytlo k této
Casti Zadosti Zadné informace, z nichz by zplisob zadavani mimoradnych a zvast’ vyznamnych Ukold vyplyval.
Jak odvolaci organ uved! vyse, je tato ¢ast bodu 3 Zadosti zavisla na posouzeni bodu 1 7adosti, ma odvolaci
organ za to, ze tato Cast je rovnéZz neprezkoumatelna.

Odvolaci organ se dale neztotoZiuje s argumentem mésta, Ze odmitnuti poskytnuti informace je nutné
posuzovat iz perspektivy nasledného zvefejnéni poskytnuté informace, nebot zvefejfiovani poskytnutych
informaci na zadost dle § S odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim sice navazuje na poskytnuti
informaci, ale provadi se u n&j samostatné posouzeni, zda Ize tuto informaci zvefejnénim poskytnout také
neurcitému okruhu subjektd.

Zavérem odvolaci organ uvadi, Ze mésto by i v novém fizeni mélo dbat na prava dotéenych osob a umoznit
jim, aby se k Zadosti (pfip. téZ k vyjadreni odvolatele - viz vy3e) vyjadfily, vyrozumét je o zplisobu vyfizeni
Zadosti a umoznit jim realizovat dal3i prava zarucena spravnim fadem (napf. zaslat podané odvolani).

* % *x

Odvolaci organ se dale zabyval tim, zda jsou spinény podminky pro vyuZiti institutu tzv. informaéniho pfikazu,
tj. aplikaci ustanoveni § 16 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim, podle néhoz neshleda-li
nadfizeny orgadn dtvody pro odmitnuti Zzadosti, zrusi rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti adosti
nebo jeho cast a fizeni vtomto rozsahu zastavi. Souasné rozhodnutim prikdZze povinnému subjektu
pozadovanou informaci Zadateli poskytnout ve Ih(té, ktera nesmi byt deldi nez 15 dn’ ode dne oznameni
rozhodnuti o odvolani povinnému subjektu.

Jak odvolaci organ konstatoval jiz vy3e, je rozhodnuti obce nepfezkoumatelné z diivodu neurcitosti vyroku
a absence radného oddvodnéni, a to véetné nelpiného spisového materidlu. Tyto skutecnosti znemoznuji
odvolacimu organu posoudit podminky pro vydani informaéniho prikazu, proto k jeho aplikaci nepfistoupil.

K formalnimu pochybeni
Odvolaci organ dale poukazuje na ustanoveni § 69 odst. 1 spravniho fadu, podle kterého plati, 7e pisemné
vyhotoveni rozhodnuti musi obsahovat otisk Ufedniho razitka, jméno, pfijmeni, funkci nebo slufebni &slo

a podpis opravnéné Uredni osoby.
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Podle § 6 zékona & 352/2001 Sb., o uZivani statnich symbol Ceské republiky a 0 zmé&né nékterych zakond,
ve znéni pozdéjdich predpisl plati, Ze Gfedni razitko obsahuje maly statni znak, je kulatého tvaru o priméru
20 mm, 25 mm nebo 36 mm; maly statni znak je vyobrazen uvnitf kruhu, na jehoZ obvodu je oznaceni
opravnéné osoby, popfipadé i oznaceni jeji organizacni soucasti a sidla.

Spravné tedy mélo mésto opatfit rozhodnuti Gfednim razitkem se stanovenymi naleZitostmi a podpisem
opravnéné Ufedni osoby.

X X X%

Po prezkoumani spisové dokumentace a viech skutecnosti, které z predlozené spisové dokumentace vyplyvaji,
odvolaci orgén rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti,

Pouceni:
Podle ustanoveni § 91 odst. 1 sprévniho fadu se proti rozhodnuti odvolaciho spravniho orgénu nelze dale
odvolat. Rozhodnuti odvolaciho orgénu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno odvolateli.

Rozdélovnik:
Odvolatel: Ostrazity Ostravak, z.s., (do datové schranky spolku)

Dotéené osoby:  vzhledem k tomu, Ze spisovy materidl neobsahuje informace o konkrétnich zaméstnancich,
nebude jim toto rozhodnuti doruovano

Povinny subjekt: statutarni mésto Ostrava, magistrat, Prokeovo namésti 8, 729 30 Ostrava (bez spisového
materialu, ten bude vracen spolu s rozhodnutim o stiznosti)
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Datum: 2020-08-21

Dolozka pravni moci

Elelumrm.ky gl .8.2020
Certifikat nﬁ; :

v,u r«u.ﬁ'b ed €.
Platnost do : 16.9. zpo 01122:22-000 +02:0)

WD

|IIIII|II|II||I|IIIIIIII|||II|I||I LT

smovee?

Magistrat mésta Ostravy
ProkeSovo nameésti 8
729 30 Ostrava
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Oznamujeme Vam, Ze rozhodnuti krajského Ufadu o odvoléni ze dne 20. 8. 2020, vedené

pod &j. MSK 99497/2020, nabylo pravni moci téhoz dne.

S pozdravem

Prilohy: bez pfiloh
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Statutarni mésto Ostrava L1

magistral - odbor platovy a personaln
Statutarni mésto Ostrava S T RAcoV Dosm3 - T
magistrat O/PaP, -3 -U3
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Vase znacka: oSN %/7?/4[1/_]5/ //7(;,11
Ze dne: Ostrazity Ostrava / "
&.i. SMO/482216/20/PaP, ( SEEIE DG 208 1
Sp. zn.: S-SMO/475626/20/PaP/2
Vyfizuje:
Telefon: J
E-mail:
Datum: 03.09.2020

Poskytnuti informace podle zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k
informacim

dne 10.07.2020 byla Magistrdtu mésta Ostravy dorudena Zadost o poskytnuti informaci podle
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozdéjdich piedpisti (dale jen
,.InfZ) Zadatele Ostrazity Ostravék, z.s., ze
dne 10.07.2020 (dale jen ,,zadost™). Obsahem Zadosti bylo:

1., Zdddme kopii posledniho auditu nebo jakékoliv kontroly provedené na DSC, kterd
kontrolovala hospodareni tohoto odboru a také vysi pokut, které sirednici DSC sdéluji.

2., Zdddme taxativni vycet uspésné splnénych ikolit. A to u vSech zaméstnancii odboru
DSC, ktefi zpracovdvaji prestupkové spisy a udéluji pFestupciim pokuty. Vse se tyka roku
2019.

Ve vyétu pozadujeme informace:

Osobni cislo zaméstnance, podrobné stanoveni mimofddného a zvldst vyznamného
ukolu, ktery je stanoven pisemné, piedem, a to za kazdy mésic zvid$t, odménu, kterou za
tento ukol obdrzZel, a to za kaZdy mésic zvlast, kdo zadaval tento vikol a kdy, kdo navrhl
odménu za tento ukol, a to za kazdy kol zvlast.

3. Popis, jakym zpisobem jsou fyto mimoFddné a zvld§t vyznamné ukoly jednotlivym
pracovnikii zaddvdny. Pokud existuje metodicky pokyn, nebo vnitini predpis, nebo
obdobny dokument, priloZte jeho kopii. PFiloZte také, prosim dva prvni mimorddné

svvr

anonymizovane.

4. Zaddme kopii vysledku mimorddného auditu z dubna 2019, ktery se tykala odmén
byvalého reditele MP a také vSech souvisejicich dokumenti, o které jsme
Jiz Zadali 18.6.2020 ale neobdrzeli je “.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I; 00845 451 DIC CZ 00845 451 0 5‘?% ﬁVA ' ' '
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Magistrat mésta Ostravy, odbor dopravné spravnich <innosti, jako povinny subjekt, vydal
Rozhodnuti &j. SMO/384556/20/DSC/ ze dne 27. 07.2020, kterym jednak poskytnul informace
k bodu 1 a 4 zadosti a jednak v &asti Zadosti pod bodem 2 a 3 odmitl informace poskytnout.

Zadatel podal dne 03.08.2020 Odvolani proti Rozhodnuti Magistratu mésta Ostravy, odboru
dopravné spravnich &innosti, ¢.j. SMO/3 84556/20/DSC. ze dne 27.07.2020. Timto odvolanim
se zadatel mimo jiné domadhal, aby povinny subjekt poskytl jim Z4dané informace pod body 2 a 3
zéadosti.

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organiza¢ni, jakoZto nadfizeny organ podle
ustanoveni § 16 odst. 3 InfZ Rozhodnuti Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravne spravnich
¢innosti, ¢.j. SMO/384556/20/DSC, ze dne 27.07.2020 zrusil a vratil véc povinnému subjektu
k novému projednani.

Jelikoz body 2 a 3 Zadosti patii do pusobnosti odboru platového a persondlni Magistratu mésta
Ostravy, nové projednani Z4dosti provadi pravé odbor platovy a persondlni Magistratu mésta
Ostravy.

V souladu s ustanovenim § 14 odst. 5 pism. d) InfZ Vam, k bodu 2 a 3 Zadosti, poskytujeme
pozadované informace takto:

K bodu 2. Zadosti:

Ptilohou poskytujeme taxativni vycet ispéSné splnénych m]moradnych a zvlast' vyznamnych ukolt
véetné vyse odmény, a to u viech zaméstnancti odboru DSC, kteti zpracovévaji pestupkové spisy a
udluji prestupctim pokuty, pfiéemZ povinny subjekt pod vyétem Uspésné splnénych mimotddnych
a zvlast' vyznamnych dkoll ve skuteénosti rozumi zdivodnéni odmén.

Ukoly nejsou zaméstnanciim zadavany pisemné, pouze ustné. Informaci
o podrobném stanoveni mimofddného a zvlast vyznamného Wkolu, tak povinny subjekt
nedisponuje. Usp&3nost, mimofadnost a vyznam ukolu posuzuje vedouci zaméstnanec. VySe
odmeény neni individualng limitovana.

Zaméstnanci lze na zakladé § 134 zékona &. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd€jsich
predpistl, za splnéni mimofadného nebo zvlast’ vyznamného pracovniho tkolu poskytnout odménu.
Odmény jsou v souladu s platovym pfedpisem pro zaméstnance statutirniho mésta Ostravy
zatazené do Magistratu mésta Ostravy navrhovany vedoucim odboru a schvalovény tajemnikem
MMO. Podpisy vedouciho odboru a tajemnika MMO jsou v poskytnuté piiloze anonymizovany,
jelikoZ jsou osobnim udajem.

Cilové odmény dle § 134a zakona &. 262/2006 Sb., zakonik préce, ve znéni pozd€jich predpisi, za
splnéni p¥edem stanového mimoFidné& naro¢ného ikolu, jehoz piiprava, postupné zajiStovani
a koneé¢na realizace bude z hlediska plisobnosti zaméstnavatele zvlast' vyznamnd, nebyly v roce
2019 u dotéenych zameéstnanct aplikovany.

Cast zadosti pod bodem 2 vrozsahu osobni Ccislo zaméstnance byla Rozhodnutim
¢.j.: SMO/482227/20/PaP/ ze dne 03.09.2020 odmitnuta.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451 FAC™ A YT A
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K bodu 3. Zadosti:

Povinny subjekt nedisponuje metodickym pokynem ani vnitinim piedpisem, ktery by upravoval
popis, jakym zptsobem jsou mimoiddné a zvlast vyznamné ukoly jednotlivym zaméstnancm
zadavany.

Povinny subjekt nedisponuje pisemnou informaci o zadani dvou prvnich mimotfédnych tkold, které
byly vroce 2019 zadany zameéstnanci snejniz§im osobnim ¢&islem, jelikoz Gkoly nejsou
zaméstnancim zadavéany pisemneé.

podepséno elektronicky
Priloha:
- Mimofadné odmény za Gspésné splnéni mimotadného tikolu nebo zvlast’ vyznamného
pracovniho ukolu
Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451 £ LT S %
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Statutarni mésto Ostrava (1]

SMO/482227/20/PaPi cim e B i
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Magistrat mésta Ostravy -3 -09- 2020
Odbor platovy a personalini |
LZNAK m:n.um', tggEY :

SK.ZN_/LH. |, ! 2 ! z LP
Vase znacka: /P/ fZM // '[/f/ //
Ze dne: s e ,
S SMO/482227/20/PaP/ ‘ Qe Dseavdk, 25, | 1
Sp. zn.: S-SMO/475626/20/PaP/3
Vyfizuje: |
Telefon: ‘
E-mail:
Datum: 03.09.2020

Rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti

Magistrat mésta Ostravy, odbor platovy a persondlni, jako povinny subjekt podle ustanoveni
§ 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim ve znéni pozdé&jsich
piedpist, v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 ve spojeni s ustanovenim § 8a zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozd€jSich pfedpisii a ve spojeni s ¢lankem 4
odst. 1 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich idajii a o volném pohybu téchto Gdaji a o zruSeni smérnice
95/46/ES (obecné natizeni o ochrané osobnich udajt) ve véci Zadosti o informace podle zékona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozdéiSich pfedpisi ze dne
10.07.2020, Zadatele: Ostrazity Ostravak, z.s.,
rozhodl takto:

¢ast zadosti pod bodem 2. v rozsahu osobni ¢islo zaméstnance,
se odmita.
Utastnik Fizeni:
Ostrazity Ostravék, z.s.,
Oduvodnéni:
Magistratu mésta Ostravy (ddle jen ,MMO*“) byla dne 10.07.2020 dorudena Zadost
o poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdg&jsich piedpisl, ve které Zadatel Ostrazity Ostravék, z.s.,
pozadal o nasledujici informace:

1., Zaddme kopii posledniho auditu nebo jakékoliv kontroly provedené na QSC', kterd
kontrolovala hospodareni tohoto odboru a také vysi pokut, které virednici DSC sdéluji.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451 Q ST R AV A 1 1]
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2., Zdddme taxativni vycel tispéiné spinénych ukoli. A to u vSech zaméstnancii odboru
DSC, ktefi zpracovavaji prrestupkové spisy a udéluji prestupciim pokuty. Ve se tykd roku
2019.

Ve vyctu poZadujeme informace:

Osobni ¢isl zamésinance, podrobné stanoveni mimorddného a zvldst vyznamného ukolu,
ktery je stanoven pisemné, predem a to za kazdy mésic zvldst, odménu, kierou za lenio
kol obdrzel, a to za kazdy mésic zvldst, kdo zaddval tento kol a kdy, kdo navrhl
odménu za tento tikol, a to za kazdy kol zvldst. "

3. Popis, jakym zpiisobem jsou tyto mimorddné a zvldst vyznamné ikoly jednotlivym
pracovnikii zaddvdny. Pokud existuje metodicky pokyn, nebo vnitini predpis, nebo
obdobny dokument, pFilozte jeho kopii. PriloZte také, prosim dva prvni mimorddné
ukoly, které byly vroce 2019 zaddny pracovnikovi s nejniZ§im osobnim Cislem —
anonymizované.

4. Zdddme kopii vysledku mimoFddného auditu z dubna 2019, ktery se tykal odmén
byvalého Feditele MP a také vSech souvisejicich dokumentil, o které jsme
JjiZ Zddali 18.6.2020 ale neobdrzeli je*.

(dale jen ,,zZadost™).

Magistrat mésta Ostravy, odbor dopravné spravnich ¢&innosti, jako povinny subjekt, vydal
Rozhodnuti &.j. SMO/384556/20/DSC/ ze dne 27. 07.2020, kterym odmitl v bodu 2 a 3 Zadosti
poskytnout informace. Soucasné timto rozhodnutim poskytnul informace k bodu 1 a 4 Zadosti.
Zadatel podal dne 03.08.2020 Odvolani proti Rozhodnuti Magistratu mésta Ostravy, odboru
dopravné spravnich éinnosti, &.j. SMO0/384556/20/DSC/ ze dne 27.07.2020. Timto odvoldnim
se 7adatel domahal, aby povinny subjekt poskytl jim Z4dané informace pod body 2 a 3 zadosti.
Krajsky tfad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni, jakoZto nadiizeny organ podle
ustanoveni § 16 odst. 3 InfZ svym rozhodnutim ¢&j. MSK 99497/2020 ze dne 20.08.2020
Rozhodnuti ~ Magistratu ~ mésta  Ostravy, odboru  dopravné  spravnich  Cinnosti,
&j. SMO/384556/20/DSC/ ze dne 27.07.2020 zrusil a vratil véc povinnému subjektu k novému
projednani. Rozhodnuti Krajského ufadu Moravskoslezského kraje bylo Magistratu mésty Ostravy
doruéeno dne 20.08.2020.

Jelikoz body 2 a 3 z4dosti patii do plsobnosti odboru platového a persondlniho Magistratu mésta
Ostravy, nové projednani Zadosti provadi pravé odbor platovy a persondlni Magistratu mésta
Ostravy.

K ¢asti zadosti pod bodem 2.:

Poskytnout informaci v &4sti Zidosti pod bodem 2. v rozsahu osobni Cislo zaméstnance,
povinny subjekt odmita, jelikoZ osobni &islo zaméstnance je osobnim tdajem zaméstnance, na jehoZz
zé4kladé 1ze pfimo ¢i nepfimo zaméstnance identifikovat. Dle ¢ldnku 4 odst. 1 Natizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
tidajii a o volném pohybu téchto Gdajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané
osobnich tdajti), dale jen ,nafizeni GDPR®, se osobnimi Udaji rozumi ve$keré informace o
identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé: Identifikovatelnou fyzickou osobou je fyzicka
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osoba, kterou lze pfimo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikétor,
napiiklad jméno, identifikacni ¢islo, loka¢ni adaje, sitovy identifikdtor nebo na jeden &i vice
zvlastnich prvka fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo
spolecenské identity této fyzické osoby.

Poskytnuti osobniho udaje ve smyslu ust. § 8a zdkona o svobodném pfistupu k informacim
nepochybné odpovid4d definici zpracovani osobnich ddaji. Povinny subjekt, jakoZto spravce
osobnich udajii, je povinen zpracovavat osobni daje na zéklad¢ taxativné vymezenych pravnich
tituld uvedenych v ¢l. 6 odst. 1 nafizeni GDPR. S ohledem na ustanoveni ¢l. 5 odst. 1 nafizeni
GDPR soucasné plati, Ze spravce osobnich ddaji je povinen pfi zpracovéni osobnich tdaji
respektovat ucel, pro ktery byly osobni udaje spravcem shromézdény.

Dotéeni zameéstnanci byli vyzvani k vyjadieni ve véci poskytnuti informace podle InfZ.
Zaméstnanci neudélili souhlas s poskytnutim jejich osobnich udaji ve formé& osobniho &isla.
Povinny subjekt provedl test proporcionality, zda veiejny zdjem pfevaZuje nad zdjmem na ochrané
soukromi dotéenych zaméstnanci, pficemzZ vzal v Gvahu obsah Z4dosti, kdy Zzadatel, v&dom si
ochrany osobnich daji, nepoZaduje identifikaci konkrétnich zaméstnancii ve formé jména a
pfijmeni, aviak pouze ve formé€ jejich osobniho Cisla. Povinny subjekt dosel k zavéru, ze
poskytnuti osobniho ¢isla zaméstnance pfevy3Suje z4jem na ochrané jeho soukromi nad zdjmem
vefejnym. Tomuto zévé€ru svéd¢i i aplikace ustanoveni § 8a odst. 2 InfZ, jelikoZ osobni &islo
zaméstnance nevypovida o jeho verejné nebo uredni €innosti nebo o jeho funkénim nebo pracovnim
zafazeni.

Po novém projednéni zédosti a viech skute€nosti, povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize dle ustanoveni § 16 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisti, podat odvoldni ke Krajskému ufadu
Moravskoslezského kraje, prostiednictvim podani u povinného subjektu — Magistratu mésta
Ostravy, odboru platového a persondlniho, a to do 15 dnli ode dne jeho doruceni. Patnéactidenni
lhtita pro podéni odvolani za¢ind plynout dnem nasledujicim po dni doruceni pisemnosti adresétovi.
V souladu s ustanovenim § 85 odst. 1 spravniho fddu mé v€as podané odvoléani odkladny tiéinek.

podepsano elektronicky
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