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Véc: Zadost o informace dle zakona €. 106/1999 Sb. o svobodném o gilﬁ;u Kinformacim S / #1470

/

Na zikladé zékona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim vas Zidam
o poskytnuti téchto informaci:

Veskeré zadosti, materialy do RMO a ZMO vietng usneseni a hlasovani, materidly a zapisy
z jednini komisi a vyboril, veSkeré dokumenty a odpovédi na ng, které Magistat mésta
Ostrava zasilal ostatnim institucim, a které se tykaji sportovntho areélu Ostrava-Zabieh
nachazejictho se mezi ul. Kpt. Vajdy a ul. Paviovova, a firem Dynamo KroméfiZ, zs.,
a Ostravska sportovni, zs. Dale 24dam o zaslani viech rozhodmuti a stanovisek, jejichZ
zvetejnéni neni v rozporu dle zvlaStnich zékonl, dale zaslani projektovych dokumentaci,
z&mé&ril, prezentaci atd.

Pfedem d&knji za vyfizeni.

S pozdravem
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Va$e znatka:

Ze dne:

G.J: SMO/ 487573/18/LPO/
Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax;
E-mail;

Datum: 4.9.2018

Vyzva k upfesnéni Zidosti o poskytnuti informace

VazZeny pane,

odbor legislativni a pravni Magistratu mé&sta Ostravy (d4le jen ,MMO%) obdrZel dne 29. 8. 2018
Vasi Zadost o informace podle zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdgjSich predpist (dale jen ,,zakon o svobodném piistupu k informacim®).

Zadate o: ,, ...veSkerd Zddosti, materialy do RMO a ZMO vcetné usnesent a hlasovdni, materidly a
zdpisy z jedndni komisi a vybori, veskeré dokumenty a odpovédi na né, které Magistrdt mésta
Ostrava zasilal ostatnim institucim, a které se tykaji sportovniho aredlu Ostrava-Zabreh
nachdzejiciho se mezi ul. Kpt. Vajdy a ul. Pavlovova, a firem Dynamo Kromé¥iz, z.s., a Ostravskd
sportovni, z.s.

Dale Zadéte. ,,...0 zasldni vSech rozhodnuti a stanovisek, jejichZ zveFejnéni neni v rozporu die
zvldSinich zdkonil, ddle zasléni projektovych dokumentact, zdméri, prezentaci atd. “

Co se tyCe bodu 1) této vyzvy, z Casti Va$i Zadosti citované v tomto bodé neni ziejmé, jakou
informaci poZadujete.

Co se ty€e bodu 2) a 3) této vyzvy, MMO neni na zékladé Vami poZadované Zadosti schopen zcela
jednoznacné identifikovat veskeré konkrétni informace, které poZadujete. Zadost je v uvedené Sasti
formulovana pili§ obecng.

V souladu s ustanovenim § 14 odst. 5 pism. b) zakona o svobodném piistupu k informacim Vés

vyzyvame

k upfesnéni Zadosti,
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a to konkrétné tak, jak je uvedeno niZe.

1) Zadate: , veSkeré ZGdosti, materidly do RMO a ZMO véetné usnesent a hlasovéni, materidly
a zdpisy z jedndni komisi a vybori, veskeré dokumenty a odpovédi na né, které MMO zasilal
institucim, a které se tykaji sportovniho aredlu Ostrava-Zdbieh nachdzejiciho se mezi ul.
Kpt. Vajdy a ul. Paviovova, a firem Dynamo Kromériz, z.s., a Ostravskd sportovni, z.s.“,
kdy neni ze zidosti zfejmé, zda poZadujete vy&et dokumenti tykajici se sportovniho arealu a
téchto dvou uvedenych spolkt soudasné ne b o vy€et dokumentl tykajici se zvI4dt’
sportovniho aredlu a zvla3t’ kazdého jednotlivého spolku. Toto, prosim, upfesnéte.

2) Zadéte o: ,,zasldni vSech rozhodnut! a stanovisek, JejichZ zverejnéni neni v rozporu dle
zvldStnich zdkonu, ddle zasldni projektovych dokumentaci, zdméri, prezentaci atd."
Namisto ,,atd.” upfesnéte, jaké dokumenty 74date zaslat a &eho se maji tykat.

3) Uved'te, za jaké obdobf uvedené informace Zadate.

Poudeni: Pokud Zadost o informace neupfesnite do 30 dni ode dne dorudeni vyzvy, bude
rozhodnuto o odmitnuti Z4dosti dle § 14 odst. 5 pism. b) zdkona o svobodném piistupu
k informacim.

S pozdravem

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIE CZ 00845 451 o STR AV A EBE
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Z4dost o informace dle zdkona &.

VaSe znatka:  106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k
informacim lﬁ

Ze dne: 29. 8.2018

&) SMO/487573/18/LPO/

Sp. zn.:

Vyfizuje:

Telefon:

Fax:

E-mail:

Datum: 17.10. 2018

ROZHODNUTI

Na zéklad¢ Zadosti o poskytnuti informace dle zédkona ¢&. 106/1999 ‘Sb., 0 svobodném p¥istupu
k informacim, ve zn&ni pozdéjSich predpist, = ~ - o -
doru¢enou Magistrdtu mésta Ostravy dne 29. 8. 2018, tykajici se spoiku

Ostravskd sportovni z.s., IC a sportovniho areélu Ostrava-Zabteh, ktery se nachdzi mezi
ulicemi Kpt. Vajdy a Pavlovova, statutdrni m&sto Ostrava rozhodlo
takto:

Podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 14 odst. 5 pism. b) a § 14 odst. § pism. d) zakona &. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pifstupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, se ¥adost o poskytnuti

informace podan4 ktera byla dorudena dne 29. 8. 2018,
odmita.
Odivodnéni:
I

Statutdrni mésto Ostrava, Magistrat mé&sta Ostravy, odbor legislativni a pravni, jako povinny subjekt
(déle jen ,,povinny subjekt”) dle § 2 odst. 1 zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozd&jsich predpisii (déle jen »ZSPI*), obdrzelo dne 29. 8. 2018 #idost o
poskytnuti informace podanou Be. u tykajici se spolku Ostravsk4 sportovni z.s.,
IC: a sportovniho aredlu Ostrava-Zébieh, ktery se nachdzi mezi ulicemi Kpt. Vajdy a
Pavlovova (ddle jen ,,Zédost*).

Zadatel se v zadosti domdhal, aby mu byly poskytnuty nasledujici informace, a to: . [V]eskeré
Zddosti, materidly do RMO a ZMO véetné usneseni a hlasovdni, materidly a zdpisy z jedndni komisi
a vybori, veskeré dokumenty a odpovédi na né, které MMO zasilal institucim, a které se tykaji
sportovniho aredlu Ostrava-Zdbreh nachdzejiciho se mezi ul. Kpt, Vajdy a ul. Paviovova, a firem
Dynamo Kromé¥iz, z.s., a Ostravskd sportovni, z.s.” Déle Zadatel #4dal o poskytnuti: ,[V]sech
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rozhodnuti a stanovisek, jejichZ zverejnéni neni v rozporu dle zvildstnich zdkonsi, ddle zasldni
projektovych dokumentact, zaméri, prezentaci atd.

Vyzvou &.j. SMO/ 487573/18/LPO, dorucenou Zadateli dne 7. 9. 2018 vyzval povinny subjekt
podle § 14 odst. 5 pism. b) ZSPI k uptesnéni ¥4dosti. Z &4sti *adosti, a to konkrétng: ,, [V]eskeré
Zddosti, materidly do RMO a ZMO véetné usneseni a hlasovdni, materidly a zdpisy z jedndni komisi
a vyborii, veskeré dokumenty a odpovédi na né, které MMO zasilal institucim, a které se kaji
sportovniho aredlu Ostrava-ZdbFeh nachdzejiciho se mezi ul. Kpt. Vajdy a ul. Paviovova, a Sfirem
Dynamo Kromé#iz, z.s., a Ostravskd sportovni, z.s.,“ (déle také jako ,,&4st 1°) nebylo ziejmé, jakou
informaci Zadatel poZadoval, tedy zda poZadoval vy&et dokumenti tykajicich se sportovniho aredlu
a spolku Ostravsk4 sportovni z.s., IC: ! soucasn€ nebo vyctu dokumentd tykajicich se
zv1a3t' sportovniho aredlu a zvlast' spolku Ostravské sportovni z.s., od 9. 12. 2016 do 3. 10. 2017
nidzvem Dynamo Kromé¥iZ, z.s. Z &asti zadosti, a to konkrétn&: ,, Ddle Zdddm o zasidni viech
rozhodnuti a stanovisek, jejichZ zverejnéni neni v rozporu dle zvldstnich zdkonsi, ddle zasléni
projektovych dokumentaci, zdméri, prezentaci atd.,“ nebylo ziejmé, jaké dokumenty Zadatel zadal
a Ceho se mély tykat.

Jak je zfejmé z vySe uvedeného, jedna se o ¥4dost srozumitelnou, kterd z&4sti nemé jasn& vymezen
okruh pozadovanych informaci a z&4sti je formulovéna p¥ili§ obecnd. Nevymezenim obdobi, za
které jsou informace poZadovany, navic sméfuje k poskytnuti nadmé&rného mnoZstvi informaci.

1L
Z &asti 1 Zadosti nebylo zfejmé, jakou informaci Zadatel pozadoval. Povinny subjekt nebyl schopen
jednoznalné identifikovat veskeré konkrétni informace, které se pfedmétu Zadosti v této &4sti tykaji

a jak¢ informace mé poskytnout. Z komentafe k § 14 ZSPI [FUREK, Adam. § 14 postwp pti podavéai a
vyfizovéni pisemnych Zidosti o poskytnuti informace]. In: FUREK, Adam, ROTHANZL, Lukés, JIROVEC, Toméy. Zakon o svobodném plistupu k
informacim. [. vydanl. Praha: Nakladatelstyi C. H. Beck, 2016, s. 700. ISBN 978-80-7400-273-1. Dostupné z: https://www.beck-

ouline.c2/bo/document-view.seam?documentld=nnptembrezpwk232ge3dslttmipteojzhfpembwlsyemmiu# ] plyne, Ze okruh i rozsah
pozadovanych informaci, respektive pfedmét Zadosti, vymezuje Zadatel. Zadatel je povinen zadost o
informace formulovat tak, aby je byl schopen povinny subjekt jednoznadng identifikovat a adateli
poskytnout. Nelze tedy poZadovat po povinném subjektu, aby sdm vyvozoval z poskytnutych
neuplnych informaci, na co se Zidost vztahuje. K povinnosti Zadatele vymezit poZadované
informace déle viz rozsudek Mé&stského soudu v Praze 8, &j. 8 Ca 205/2009-34: , Z koncepce
zdkona o svobodném pristupu k informacim vyplyva, Ze Zadatel o informace musi ve své Z4dosti
presné oznacit ty informace, o jejichZ poskytnuti #4dd, protoZe jenom tak je mozno jeho 7ddost
vyFidit, at’ jiz poskytnutim Zddané informace, nebo odloZenim Zddosti anebo jejim odmitnutim. Je
proto na Zadateli, aby poZadované informace oznacil tak, aby bylo zcela ziejmé, o jaké Z4dd. Zadost
by neméla povinnému subjektu davat Zddny prostor k dohadim o tom, jaké Ze to informace Jsou
poZadovdny a v jakém rozsahu tedy Zadateli vyhovi nebo nikoliv." Ke stejnému pravnimu nazoru
dospel déle naptiklad Krajsky soud v Plzni v rozsudku &.j. 30 A 38/2012-48: ,, Soud na jiném misté
tohoto rozsudku konstatoval, Ze je to Zalobce, kiery obsahem Zaloby vymezuje rozsah pFezkumu jim
napadeného rozhodnuti. Obdobné se dd Fici i ve vztahu k Zddosti podané podle zékona & 106/1999
Sh. — je na Zadateli, aby Zddost precizoval tak, aby z nf bylo jednoznacné patrné, Jjaké informace se
doZaduje. “

Skutecnost, Ze formulace Zadosti je pln& v kompetenci ¥adateli potvrdil ve svém rozhodnuti &3 1
As 239/2014-39 i NejvySS{ spravni soud: ,, Nejvyssi spravni soud pFitom upozoriiuje na skutecnost,
Ze formulace Zddosti o informace je piné v kompetenci tazatele, je tedy na ném, aby okruh
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poZadovanych informact co nejpfesnéji vymezil. Povinny subjekt poskytnutim informaci odpovidd
na jeho #ddost.

Povinny subjekt po Zadateli s predpokladem, %e se miZe jednat o prévniho laika, nepoadoval
preciznf pravni formulace, pouze jednoznagné vymezeni z hlediska jazykového.

Dale Zadatel Z4dal o poskytnuti: ,,[V]3ech rozhodnuti a stanovisek, jejichZ zveFejnéni neni v rozporu
dle zvidstnich zdkont, ddle zasléni projektovych dokumentaci, zaméri, prezentact atd

V této Easti (ddle také jako ,,&dst 2) byla ¥4dost formulovana pfili§ obecng. Povinny subjekt se
mohl pouze domnivat, Ze Zadatel by snad mohi Z4dat o dokumenty vztahujici se taktéZ ke spolku
Ostravskd sportovn{ z.s. a/,nebo sportovnimu aredlu Ostrava-Zabieh. Jak je zfejmé z predchoziho
odstavce tohoto odtivodnéni rozhodnuti, ze Zadosti neni zfejmé, zda se poskytnuti informace ma
vztahovat pouze na dokumenty, které se tykaji téchto dvou uvedenych véci soudasné &i kazdé z nich
jednotlive. Z této &asti Z4dosti neni zfejmé ani to, zda se vztahuje k Césti 1 Zadosti & ne. Povinny
subjekt mé za to, Ze se jednd o Z4dost pili§ obecnd formulovanou, jelikoZ povinny subjekt nebyl
schopen jednozna¢né identifikovat, které vetkeré konkrétni informace se pfedmétu Zadosti tykaji a
které tedy m4 poskytnout. Z vy3e uvedeného plyne, Ze povinnému subjektu zistala vysoka mira
divodné nejistoty o tom, jakého okruhu poZadovanych informaci se Zadost tyka.

Ustanoveni § 14 odst. 5 pism. b) ZSPI m4 za cil za poskytnuti soudinnosti zadatelem docilit
odstranéni v¥ech nejasnosti ve formulaci adosti a pfedejit tak situaci, kdy by si povinny subjekt
vybral jeden z moZnych vykladii obsahu Zadosti a poskytl informace, které Zadatel nepoZadoval,
Postup, kdy povinny subjekt Zadatele vyzve do 7 dnii po obdrZeni Zadosti k jejimu uptesnéni, je tak
v souladu nejen se ZSPI, ale také se zasadami hospoddrnosti a soudinnosti spravnich organt
s dotéenymi osobami.

Krom toho, Ze z &asti 1 zadosti nebylo zfejmé, jakou informaci Zadatel poZadoval a &4st 2 byla
formulovéna pfili§ obecn&, dalo se z jejtho textu domnivat, Ze celd %adost sméfuje k poskytnuti

nadmérného mnoZstvi informaci. Z komentéfe k § 14 ZSPI [Postup pri podévéni a vytizovani pisemnych 4dostl o
poskytnut! informace]. In: FUREK, Adam, ROTHANZL, Luk&S, JIROVEC, Tom#&X. Zdkon o svobodném piistupu k informacim, 1. vydéani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2016, s. 698-699. ISBN 978-80-7400-273-1. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrezpwk232geddsitmipicoizhfptembwisysmmiué ] plyne, Ze v pfipad¢, kdy je Zadost

srozumitelnd se zfgjmym pfedmétem (u této #adosti z divodu jeji zEasti obecné a z&4sti nezFejmé
formulace pfedmét jasny neni), ale natolik $iroce vymezenym, Ze by nebyl okruh informaci, které
ma povinny subjekt vyhled4vat omezen, jednalo by se o Zadost piili§ obecn& formulovanou.
S ohledem na pfedchozi odstavce a na zptsob formulace Zadosti, mél povinny subjekt za to, e je
tfeba Zadatele vyzvat nejen k objasnéni jejiho piedmétu (viz vyse), ale také k vymezeni obdobi, za
které informace poZaduje.

Na zdklad¢ divodd uvedenych vtomto rozhodnuti dospél povinny subjekt k zavéru, Ze bez
poskytnuti soudinnosti Zadatele upfesnénim adosti, nemohl postupovat jinak, neZ zplisobem
uvedenym ve vyroku tohoto rozhodnuti.

I1I.
Vzhledem k tomu, Ze Zadatel Zadost na vyzvu povinného subjektu ve lhité 30 dnl neupfesnil,
povinny subjekt Zddost v souladu s § 14 odst. 5 pism. b) rozhodnutim odmita.
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Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvoldnf ve hité 15 dnit ode dne oznimeni tohoto
rozhodnuti. Uvedend 15denni lhiita se po&ita ode dne ndsledujictho po dni doru&eni rozhodnuti. O
odvoléni rozhoduje Krajsky ti¥ad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podévd u povinného

subjektu.

-otisk uFedniho razitka-

Za spravnost vyhotoveni:
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