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Valens,
po myth mnohych podnetech k jednanf o spravedlivych eenach tepla, a k informovani ostravsk vefejnosti o
dobrovolnem zvygovani cen tepla mcstskymi zastupiteli, ktere jste vgcchny ignorovali, vam sdeluji:

1.) Zakon c. 526/1990 Sb. o eenach v platn6m zneni stanovf v § 2 Sjednavani ceny, odstavci (7), 2e pro lively
tohoto zakona se pova2uji v bodu a) ekonomicky opravnene naklady, a v bodu "b) primexeny zisk pova2uje
zisk spojeny s vyrobou a prodejern daneho zbo2f odpovfdajici obvyklemu zisku dlouhodobe dosahovanemu
pn srovnatclnych ekonomickych cinnostech, ktcry zajigfuje pfimefenou navratnost pouziteho kapitalu v
pritnefenem casovem obdobi."
2) Cenove rozhodnutf Energetickeho regulacniho idadu c. 2/2011 ze 26.9.2011 (dal CR 2011) k cenam
tepelne energie s odvolanim i na § 6 zakona o eenach stanovi v odstavci (1) v cem spociva vecne
usmernovani cen, a stanovi v odstavci "c) zavazny postup pfi tvorbe ceny nebo kalkulaci ceny, vicetne
zahrnovanf pnmefeneho zisku do ceny."
3) CR 2011 ma ctyfi pfilohy.
4) V pfiloze 1 k bodu (2.8) Spolecne naklady pfi kombinovane vyrobc elcktfiny a tepla, jakcje tomu zejmena
v Elektrarnc Ostrava Tfebovice, byl bode (2.8.1) odkaz c. 14), cot byla vyhl. c. 140/2009 Sb. o zpusobu
regulate cen v energetickych odvetvfch a postupech pro regulaci cen, kterou zrugila vyhl. c. 195/2014 Sb.

ohledne regulate v v elektroenergetice a teplarenstvf, take jig zrugena.

5) V priloze 2 je kalkuiacni vzorec ceny tepelne energie s mnoha odkazy 19) a2 30). V ramci promcnnych
nakladu v poloke 1.2 je nakup tepelne energie s odkazem 22), 2e jde o nakup tepelne energie od jineho
vyrobce nebo distributora tepelne energie- v Ostrave zfejme pfichazf v uvahu nakupy od energetik byvale
Nove Huti a Vitkovic.

6) Poznamky 26) u vyrobni relic a 27) u spravnf retie zduraznuji, 2e jde jen o jejich podil souvisejfci s
dodavku a rozvodem tepelne energie..
7) Poznamka 30) u mno2stvi tepelne energie zni: PI`edkld.da-1i dodavatcl kalkulaci ceny tepeluc encrgie cenovym
organiun, je =0stvi tepelne energie uvadeno v gigajoulech (G3).
8) Die magistratniho lislu zn. SMO/338198/17/LPO/  ze 13.10.2017 dividendy vyrobce tepl na akcie
nomindkii hodnoty do rokli 2005 1000 Kc, od roku 2006 pak 40 Ke dle Historickeho pfehledu dividend ostatnich
spolednosti do roku 2008, a mezi roky 2009 a. 2016 die oznatneni piedstavenstva pro akcionare. obojf postupnc
zvefejnovano na intemetu byly: 2000- 180/ 2001-182/ 2002- 193/ 2003- 209/ 2004- 220/ 2005- 585/ 2006-530/ 2007- 17,8/
2008- 24/ 2009- 28,6/ 2010- 62,5/ 2011-22,29/ 2012- 23/ 2013-28/ 2014- 26/ 2015- 16,79/2016- 16.80".
9) S ticinnosti od 1.1.2001 energeticky zakon c. 458/2000 Sb. (dal EZ) stanovi v § 17 odstavci (7) pismeno
n): "energeticky regulacni urad dale zvefejnuje pfchledy o eenach tepelne energie vicetne jejich srovnanf, a
to v clencnf podic lokalit a technickych paramctrii vyroby a rozvodu tepelne energie" (dal Pfehledy).

Nejen k phdchozimu v ramci prdva na informace dle zakonu J. 106/1999 Sb. zadcim sdelit:

a) zda se na MMO a SMO vztahuje povinnost vyuiivat mestsky majetek)celnJ a frnancni prostredky hospodarne nejen pH
platbach za teplo odebrane z poirubnich rozvodu jeho centralizovaneho zasobovani,
b) zda jste nekdypo myth podnetech ustne nebo pisenme pozadali vyrobce tepla o vysvetleni p^edpodpisem pravidelnych
prosineovych ujednani o cene na dahki rok, a poked cno, pak
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c) joke vysvetleniisle po jak projevene.adosti v kterem prosinci dostali,
d) zdapo myth podnetech jste se nekdy vpiedstihu v prubehu roku pied obdrzenim navrhu cenoveho ujednani, pokusili
vyvolat jednani s vyrobcem tepla ojeho spravedlivych cenach, a pokud ano
e) sdelit, v kterem rote to bylo a jak datovuny zapis o prubehu takoveho, jednani svedci, a v tom pi•ipade
f).addm informace v takovem zdpise obsa.ene a to poskytnutem jeho kopie,
r) sdelit, zda iihrady za teplo tepla pi i jejich ka.dorocnich vyrovnanich, obsahovalyjen pi•imer"eny zisk the bodu 1, a pokud
ano, Pak
h) poskytnout mi kopie vypocxtu, ktere by takove tvrzeni prokdzaly aspon za roky 2012, 2014 a 2016,
i) sdelit, zda nekdy zastupci mesta v odborne pracovni komisi (dal OPK) iadali o nahlednuti do cenovych kalkulaci tepla, a
pokud ano, jak datovany zapis z jednani OPK svedci nejen o.ddosti, ale i o vysledku.adosti,

j) zda jste se nekdy o udaje v Prehledech zajimali, a pokud ano

k) no kolikate strane Pfehledu a kolikate i' dce na to stranejste udaje vyrobce tepla nagli s,jakym procentnim
podilem paliva uhli v prvnim sloupecku v race 2012,
1) jaky udaj o uhli jste kde nasli v rote 2014 a
m) jaky edaj o uhli jste We nasli v roce 2016, a take
n) sdelit, vjak cislovane magistratni kancelai-i je pracovnik vsestranne se slotitou cenovou problematikou tepla
obezndmeny, jeho-4 ustanoveni jsem vickrdt navrhoval?
"IYmto ru im text e-mailu v 9:13 vdm odcslany a nahrazuji timto textem, za coz se omlouvam, a za poskytnuti informace
dekuji.

Napsal 2.8.2018 Ing 
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Iagistrrdt mesta t rot; ^• .
odbor Iegislativni a pravni

Vase znacka:
Ze dne:
6. j.: SMO/420751/18/LPO/S
Sp. zn.:

Vy-rizuje: 
Telefon: +
Fax:
E-mail: ps

Datum : 15.08.2018

Prodloueni ]huty

Vazeny pane,

k Va i ^adosti o poskytnuti informace ve smyslu zakona d. 106/1999 Sb., o svobodndm pfistupu
k informacim, ve zndni pozde6j§ich pfcdpisu, (dale jen,,InfZ"), ze dne 03.08.2018, c.j. SMO/420751/18/LPO,
oznadene jako ,zm6n6nd LI spravedlive ceny tepla", sd6lujeme, 2e povinny subjekt prodluzuje lhutu pro
vyfizeni teto adosti o deset dni.

Podle § 14 odst. 7 pism. c) InfZ mdle lhutu pro poskytnuti informace povinny subjekt prodlouzit ze
zava nych dttvoE, nejvy,§e o deset dni. Duvodcm pro prodlouzeni je v tomto pripadd nutnost soucinnosti
s dalsimi slozkami povinneho subjektu - relevantnimi odbory Magistratu mdsta Ostravy.

S pozdravem

Proke§ovo nam. 8, 729 30 Ostrava It 00845 451 DIG CZ 00845 451
1/1 www .ostrava .cz G1slo uctu 27-1649297309/0800
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stl2nost ke zmenene kl spravedlive cen _tepla

Krajskemu uradu v Ostrave

prostrednictvim

Magistratu statutarnfho mesta Ostravy (dal M

Proke6ovo namestf 8

Ostrava

Statutarni mesto Ostrava
magistrat - odbor legisrativni a pr6vni
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Va2enf,

v ramci prava na informace the zakona c. 106/1999 Sb (dal Zakon) jsem 2.8.2018 v 10:31 na MMO

postal ±adost s predmetem "zmenena 21 spravedlive ceny tepla" na kterou mi ani v prodtouzene Ihut6

nedo§la odpov6d'.

Na takov? postup MMO ph vyrfzenf zadosti si dle § 16a Zakona ste uji. Navrhuji prikazat poskytnuti

adan6 informace. Nasleduje prepis zmenene 26dosti.

Napsal 29.5.2018 Ing 

---------- POvodni e-mail ----------

Komu: postaca)ostrava.cz
Datum: 2.8.2018 10:30:11
Predmet: zmenena 21 spravedliv6 ceny tepia

Magistrt statutatniho n1esta Ostravy (dal MMC), SMO)
Prokesovo narnetf 8
Ot'itrava

Va2enf,

po rrt9ch mnohych podnetech k jednanf o spravedlivych cenact tepla, a k intormovani ostravske
vefejnosti o dor'.)rovoir'1Pm zvy,o0nf e(:on tckpla rne,tskymi zastupitek, ktere jste vsechny ignorovali, vam
sdelujI:
1) Zakon c. 52.6/19930 Sb. o cenach v piatn6rn zneni stanovf v § 2 Sled navanf cony, ods(avci (7), e pro
ucely tohoto zakona SO pova2ujf v bode a) ekonomicky opravnene naklady, a v hodu 'b) prrmereny zisk
povazuje zisk spojeny s vyrobou a prodejem daneho zbozi odpovfdajfci obvyklt mu zisku diouhodobe
dosahcvanernu ph srovnateinych ekonomicl:ych dinnostech, ktery zajistuje prirnerenou navratnost
pouziteho kapitalu v prime"r'enem (,asovem obdobf."
2) Cenovi rozhodrautf Energetickeho regt.tladnfho uradu d. 2/2011 ze 26.9.2011 (dal CR 20'1.1) k cenam
tepelnC energie s odvolanfm i na § 6 zakona o cenach stanov( v odstavci ('I) v Kern spocfva vecne
usmerhovanf cen, a stanovi v odstavci "c) zavaznjr postup prhi tvorbe ceny neho kalkulaci ceny, vdctne
zahrnovanf phmereneho zisku do cony."
3) CR 2011 ma ctyh p`8lohy.
4) V pefloze 1 k bodu (2.8) Spolec:ne naklady ph kornbinovane vyrobe elektriny a tepla, jalk, jo tpmu
Z-9.rnena v Elektrarne Ostrava 'Trebovice, byl bocfu (2.8.1) odkaz c. 14), coz byla vyhl. c. 140/2009 Sb. o
zpusobu reguiace cen v energetickych odvetvich a postupech pro regulaci cen, kterou zrudila vyhl, c.
195/2014 Sb. ohledn(- regulace v v elektroenergetice a teplarenstvi, take jig zrudena.
5) V prfloze 2 je kalkuiadnf vzo(ec cony t pelnOa energie s mnoha odkazy 19) az 30). V ramci

I z2 29.8.2018 10:31



;459) Odesiane - Seznam FrnaiI https: //emaiI.seznani cz/#send76987

promennych nakladu v pok.)zce 1.2 je nakup top-In(, energie s c karona 22), ze jde o rnakup tepeine,
canergie od jineho vyrohce nebo distribtltora t pein( en^ES;^c v Ostravf',, zeejm6, piichazi v 0vahu nakupy
ad energetik tbyvale Nove Huti a Vitkovic.
6) Poznamky 26) a vyrobni retie a 27) u spri vni retie zdl"rr,oaznuji, are jde jen (, jejich podil souvisejicf s
dodavku a rozvodem tepelrr(`, energie.
7) Poznamka 30) a mnozstvi tepcu,lne e nergie znl I'i'eilklada-h c:lodav tel kalkr.rlaci c:eny tc.^pelne erergie
C('n ovti m orgarrUrn, je rnnozslvi tepelne onergie L Virdt.?I" c % ,i }^ ^EC,)ti ,(?i..ll (G.}).

8) Ole magistratrllho listu zn SMO/ 3 781)B/1.7/L€'r'ri llrri ze 1 1.0.20 1.7 drvlcicndy vyrobce tepla i("
45193,110 na okcie nonainaini hodnoty do rokli 2005 1000 K^ , o(J roku 2006 pak 40 K die
Flistorickeho _prehledu dividend ostatnfchspoicdnosti do roku 2008, a rnezi roky 2009 az 2016 die
oznameni )redstavenstva pro akcionare. oboji postupne zv(_-rejbovano no internetu byly: 2000-180/
2001- 182/ 2002- . 193/ 2003 - 209/ 2004- 220/ 200 .5 - 585/ 2006-530/ 2007-17,8/ 2008- 24/
2009- 28,6/ 201 . 0. 62,5 / 2011-22,29/ 2012- 23/ 2013-28/ 2014- 26/ 2015- 16,79/2016- 16.80".
9) S dcinnosti ad 1.1.2001 energeticky zakon d. 458/2000 Sh. (dal E7) stanovi v § 17 odstavci (7)
pismeno n): "Energeticky reguladni dad dale zverejnujc,e p(ehiedy a cenach tepelm": energie vbetne jejich
srovnani, a to v clenani podle lokalit a techrrickych paran-retn'+ vyroby a rozvodu tepein6 energie" (cai
P re h iedy).
Nc7jen k piedchczirrru v rcanJCJ ort va no informace rtfn rtrkona ^. 106/19,99 Sb. z606m sdelit:
a) zcicr se no MMO a SMO vztahuj e povirmost tyuzivot rn(b:uatsky a'tujete k)celne a finonbm prostfedky
hospodcrrnd npjen pia plotbOch za topic odebtn:rnc z porruhrtldfr rozvcdu jeho contralizcovcneho
zasohov6ni,
b) zdr,:I jste ndkdy po mych poc:/netech usto Ilebo piscine po2crdr4/ vysobc e tepid a vy:3v(,t/nnni prod
pac/prsem provideirry^clI prosirn;ovyciI Lijedriorli o c r''ne no doi,'si rct- qI pf._)k5J(/ rxran:r, puk
c) mike vyrSV Ptjeirijste P'Po jak prc:ojevene tddnstr r, f,, totem prow rc,r,^r J0.,.^ia/i,
ci) zda po ;nych podnr tech jste se nCkcjy vprodsNhu v prubeiIo ioku pied oLlcjrzenirn ncrvrhu cersovdho
ujedn6ni, pokusili vyvolat jedncinls vyrohcem tepla nr iedo sprove(llivyc}7 cenach, a poked eric
e) sdelit; v kterdr race to byio a jak datavcnyz6pis o prubr: hu rakoveho jedndni sveddr, a v tom
phpadC
f) zaadarn infcnmoce v takovem zapise obsa^c.:rro, c to poskytnr rrc^:m jr^>lxr^ k°np/c,
g) sd(Mt , zda uhroriyzn tepfo tepla pii jejich kazdorocrnk,,h vyrovrlunich, obsiahcavajyjer, prim renyzisk
die bodu 2, a pokud onn, pa/c
h) poskytnout mi kopie vypoct(, ktere by iukov< tvrzeni prokcrcar;rjy aspoi'i za roky 201 ', 2014 a 2016,
i) sdelit, the ncCkclyzcrstupci mdsto v adhorne prucovn, kornisr (dci/ OPK) /dc/oh o nnhlednutic/a
c.enovych ka/kulc'^rc / tepla, a pokc^Id and, jak datovc'a rry'%zripis z jedr'rcirr, OPI< s;vedci rrejc ra o 26dosti, ale i s
v}%sledku zbdosti,
j) the jste se ndkdy o ddoje v Piehledech zajimad, o pokud one
k) no kolikatd strand Piehlecir:i a kohkdtd iCdce rrcr try st!ane jste udann vyrobce teplcr /C; 451934 10 nas1i
s;ak /rn procentrrlrn podNem poiivo uh/r'v prvnim n/mit;rr*(:ku v roc cr 20 I2,
i) joky ildaj o uhfi l>te kcfc, noe4;i v to o 2014 a
m) jCl,,(Y udaj a whir {Std kOc nasll v rood 20 16, ;. 11:]15(

n) scak:Cliit, vjok ci ,icyane rncigis trutill kancelun IF, pracovnrk estrar Ine 'cc ska24ou cenovncr
prohlcmatikou teplc obczn6mcny jeho2 ustonovenjjsem vire/-rc`irnovthovai?
Timto rusim text e-riaku v 9:13 vam odeslany a n mhrazuji timtc t.extcarn, za col se omlo uvarr, za
poskytnuti informace dekuji
Napsal 2 .8.2018 Ing
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Macpst At m sta O travv

odbor Iegislativnf a pravni

Vase zna6ka;
Ze dne:

C. j.: SMO/420751/18/LPO/
Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 29-08.2018

Vyfizeni stiznosti
Poskytnuti informace

Va2eny pane,

Magistrat m6sta Ostravy, odbor legislativni a pravni, jako povinnj subjekt podle zakona c. 106/1999 Sb.,
o svobodnem pfistupu k informacim, ve zn6ni pozd6jsfch pfedpisu, (dale jen ,zdkon o svobodnem pfistupu
k informacim"), obdr2el dne 29.08.2018 Vase podani ze dne 29.08.2018 ozna6ene jako ,stilnost ke zmdndne
^l spravedliv6 ceny tepla", 6.j. SMO/489437/18/LPO. V uvedenem podani namitate, 2e Vam nebyla
doru6ena odpovdd' na Most o poskytnuti informace ve smyslu zakona o svobodn6m pfistupu k informacim
ze dne 02.08.2018 ozna6enou jako ,,zm6n6na GI spravedlive ceny tepla", 6.j. SMO/420751/18/LPO.

Povinny subjekt vyhodnotil Vase shora uvedene podani jako stiiost ve smyslu ustanoveni § 16a odst. I
pism. b) zakona o svobodnem pfistupu k informacim. Takto podana stf2nost je sti2nosti v6asnou ve smyslu
ustanoveni § I6a odst. 3 pism. b) zakona o svobodn6m pfistupu k informacim.

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 5 zakona o svobodnem pfistupu k informacim Vam povinny subjekt
sdeluje, 2e podane sti2nosti zcela vyhovuje tak, 2e yarn po2adovanou informaci nine poskytuje. Proto2e je co
do sveho rozsahu podana sti2nost provedenou autoremedurou zcela vy6erpana, zanika povinnost povinneho
subjektu stiznost pfedlo2it nadfizenemu organu.

K Vasf 2adosti o poskytnuti informace ve smyslu zakona o svobodnem pfistupu k informacim ze dne
02.08.2018 ozna6ene jako ,zm6ndnA 2i spravedlive ceny tepla", 6.j. SMO/420751/18/LPO, sd6lujeme
nasledujici:

K bodu a) 2adosti

Me ustanoveni § 38 zakona 6. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve zn6ni pozd6j9ich pffedpisu, plati,
2e obec je povinna vyu2ivat svuj majetek u6eln6 a hospodarnd v souladu s jejimi zajmy a tikoly
vyplyvajicimi ze zakonem vymezene pusobnosti.

K bodum b) a c) 2adosti

Sddlujcme, ze tyto informace se u povinneho subjektu nenachazeji, kdy dopli%ujemc, 2e problematika ceny
tepla a jejiho vyvoje byla do 6ervence 2017 mezi statutarnim m6stem Ostrava a spole6nosti Dalkia Ceska
republika, a.s. upravena smluvne Smlouvou o spolupraci a zavazcfch ze dne 03.07.2002, ev. 6.
00926/2002/OFR, ve zndni dodatkt) 6. 1- 6, kdy touto smlouvou byla po dobu 15 let garantovana prum6rna
cena tepla, a to na zaklad6 dohodnuteho cenoveho vzorce. Na zakladd dodatku 6. 3 k teto smlouv6, kterym

Prokegovo nam. 8 . 729 30 Ostrava Id 00845 451 DId CZ 00845 451
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byla za ueelem kontroly provad6ni pln6nf teto smlouvy o spolupraci a zavazcich od roku 2007 ustanovena
odborna pracovni komise, byla nasledn6 realizovana i kontrola provad6ni plneni teto smlouvy, tedy i
zavazku ty'kajiclch se ceny tepla.

K bodtim d) a2 f) zadosti
Sd6lujeme, 2e tyto informace se u povinn6ho subjektu nenachazcji, kdy doplr ujeme, 2e problematika ceny
tepla a jejiho vyvoje byla do 6ervence 2017 mezi statutarnim mestem Ostrava a spole6nostf Dalkia Ceska
republika, a.s. upravena smluvne Smlouvou o spolupraci a zavazcfch ze dne 03.07.2002, ev. 6.
00926/2002/OFR, ve znenf dodatku 6. 1- 6, kdy touto smlouvou byla po dobu 15 let garantovana prurn6rna
cena tepla, a to na zaklade dohodnut6ho cenov6ho vzorce. Na zaklade dodatku 6. 3 k t6to smlouvy, kterym
byla za ueelem kontroly provadenf plneni teto smlouvy o spolupraci a zavazcfch od roku 2007 ustanovena
odborna pracovni komise, byla nasledn6 realizovana i kontrola provad6ni pln6nf teto smlouvy, tedy i

zavazkU tykajicich se ceny tepla.

K bodumg) a h) zadosti

Sdelujeme, 2e tyto informace se u povinneho subjektu nenachazeji. Jak jig bylo shora uvedeno, problematika
ceny tepla a jejiho vyvoje byla do 6ervence 2017 mezi statutarnim mestem Ostrava a spole6nosti Dalkia
Ceska republika, a.s. upravena smluvne Smlouvou o spolupraci a zavazcfch ze dne 03.07,2002, ev. 6.
00926/2002/OFR, ve zn6ni dodatku 6. 1- 6. Ve smyslu teto smlouvy bylo naslcdne i kontrolovano plneni
zavazku t^kajicich se ceny tepla.

K bodu i) zadosti

Sd6lujeme, ze tyto informace se u povinneho subjektu nenachazeji. Jak jig bylo shora uvedeno, do 6ervence
2017 byla problematika ceny tepla a jejiho vyvoje mezi statutarnim mestem Ostrava a spole6nosti Dalkia
Ceska republika, as. upravena smluvne Smlouvou o spolupraci a zavazcfch ze dne 03.07.2002, ev. c.
00926/2002/OFR, ve zn6ni dodatku 6. 1- 6. Ve smyslu t6to smlouvy bylo nasledn6 i kontrolovano plneni
zavazku tykajfcich se ceny tepla.

K bodum j) a2 m) zadosti

Sd6lujeme, 2e tyto informace se u povinneho subjektu nenachazeji, kdy jiz z povahy veci same vyplyva, 2e
postup pfi pffpadnem vyhledavanl tidajf1 o uhli v Pfehlcdech, ve smyslu Va.sich dotazu, nebude obvykle
zachycen na nosiei informaci.

K bodu n) 26dosti
V soucasne dobe se na Magistratu mesta Ostrava nenachazi zam6stnanec specializovany na problematiku
energii, tedy ani na problematiku tepla ve smyslu Vaseho dotazu. Dana problematika jako takova je die
pfflohy C. 3 Organiza6nfho fadu magistratu v pi sobnosti odboru hospodafske spravy a k fegeni konkretniho
ukolu v dane problematice je v2dy urden konkretni pracovnik vedoucfm odboru die momentalni potfeby
prave z duvodu, aby fesena problematika byla v2dy fegena ve vefejnem zajmu fadne, odborne a se vsi

peclivosti fadneho hospodafe.

S pozdravem

Prokesovo nam, 8, 729 30 Ostrava Id 00845 451 Did CZ 00845 451
wwvi.ostrava .cz Cislo tutu 27-1649297309/0800
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aka ut. rr m r, esto Ostrava
magistrat

Vase znacka:
Ze dne:

Kraj sky MadC. j,: SMO/537783/18/LPO/
Moravskoslezsky kraj
28. tijna 117

" 702 18 OstravaVyrizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 18.09.2018

Postoupenf spisoveho materialu

Statutarni mesto Ostrava, Magistrat mesta Ostravy, (dale jen ,povinny subjekt") obdr2el dne 12.09.2018
Vyzvu Krajskeho ifadu Moravskoslezskeho kraje (dale jen ,krajsky litad") k postoupenf spisoveho
materialu/adost o sou6innost ze dne 12.09.2018, c.j. MSK 128720/2018, sp. zn. POR/27096/2018/
kterou krajsky Mad vyzval povinny subjekt k zaslanf veskery" ch podkladta souvisejicich s 2ddostf I

 ze dne 02.08.2018, c.j. SMO/420751/18/LPO, oznacene jako ,zm6n6n6 21 spravedlive
ceny tepla" a s naslednou stfnosti jmenovaneho na postup povinneho subjektu.

S ohledem na tuto skute6nost yam tfmto postupujeme spisovy material vztahujicf se ke shora uvedene
24dosti Ing  kdy^ k pfedmetne zale2itosti dale uvadime:

1) %adost Ing.  o informace dle zakona c. 106/1999 Sb,, o svobodnem pfistupu k
informacim, ve zneni pozdejsfch ptedpis-6, (dale jen ,zAkon o svobodnem pfistupu k informacim"), c.j.
SMO/420751/18/LPO, oznacena jako ,zm6ndnd 21 spravedlive ceny tepla" byla Magistratu mesta Ostravy
donicena dne 02.08.2018, kdyi k vyrizeni byla tato nasledne pfedana odboru legislativnfmu a pravnfmu;

2) Due 15.08.2018 dodo ze strany povinneho subjektu k prodlouenf lhtlty pro vyfizenf shora uvedene
adosti Ing. o deset dnf, a to z duvodu nutnosti soucinnosti mezi s1o2kami povinneho

subjektu; toto prodiouzenf bylo adateli doruceno dne 16.08.2018;

3) Dne 29.08.2018 byla povinnemu subjektu dorucena stinost zadatele ze dne 29.08.2018, c.j. SMO
48926 1/1 8/LPO, kterou si aadatel stezuje na to, 2e mu nebyla dorucena odpoved' na jeho shora uvedenou
^adost ze dne 03.08.2018;

4) Pfedmetna stilnost zadatele byla povinnym subjektem vyffzena dne 29.08.2018, kdy povinny subjekt
podane stiMosti zadatele zcela vyhovel tak, le ladateli informace po^,adovane ve shora uvedene adosti ze
dne 03.08.2018 zcela poskytl. S ohledem na to, to podana stinost tim byla co do sveho rozsahu provedenou
autoremedurou zcela vy6erpana, tak ve smyslu ustanovenf § 16a odst. 5 zakona o svobodnem pfistupu
k infonnacfm zanikla povinnost povinneho subjektu picd1o.it shora uvedenou stf^nost nadiizenemu organ.

Obsah spisoveho materialu•

1) 2adost Ing. ze dne 02.08.2018, ir.j. SMO/420751/18/LPO

2) ProdlouMeni lhuty ze dne 15.08.2018, 6.j. SMO/42075 I/] 8/LP , dodejka

3) Podkladove materialy pro poskytnutf informace

Proke§ovo nem. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
1/2 www.ostrava .cx Cislo ULtu 27-1649297309/0800



4) Sti post Ing. ze dne 29.08.2018, 6,j, SMO/489437/18/LPO, podepsana sti post Ing.
ze dne 29.08.2018, d.j. SMO/489261/18/LPO

5) Vyfizeni sti2nosti, Poskytnuti informace ze dne 29.08.2018, c.j. SMO/420751/18/LPO/ dodejka

6) Emailova zprava ze dne 05.09.2018, 6.j. SMO/5 1701 1/1 8/LPO

Prokegovo nam. 8, 729 30 Ostrava 16 00845 451 DIO CZ 00845 451
2/2 www.ostrava.c.. Lislo u6tu 27-1649297309/0800



KRAJSKY U RAD
MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
Odbor pravni a organizacni,
28. I jna 117, 702 18 Ostrava

MSK 127165/2018
Sp. zn.: POR/27096/2018

084.3 V5
Vyrizuje:
Telefon:

Fax:
E-mail: posta@msk.cz
Datum : 2018-10-05

SMO/614338/18

NI
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Rozhodnuti

Krajsky 6 frad Moravskoslezskeho kraje , odbor pravni 'a organizacnf, jako vecne a m(stne pFfslusny $pravni
organ podle § 16a odst 4 a § 20 odst . 4 zakona c . 106/1999 Sb ., o svobodnem pristupu k Informacfm,
ve zneni pozdejsfch predpis8 , a § 178 odst . 2 zakona c. 500/2004 Sb., spravnf "rad, ve zneni pozdejsfch
pfedpis8,

ve veci stiinosti Ing. J
datovane dnem 10 . 9. 2018, na postup statutarnfho mesta Ostrava , magistratu , psi vyr:izovanf z"adostl
o poskytnuti informace ze dne 2 . 8. 2018,

podle § 16a odst. 6 pism . a) zakona c. 106/1999 Sb., o svobodnem pffstupu k informacfm, ve zneni pozdej9ich
pFedpis8,

potvrzuje

postup statutarniho mesta Ostrava, magistratu , pri vyfizovanf bod8 a) a n)zadostl o poskytnuti Informace
datovane dnem 2. 8. 2018,

a podle § 16a odst . 6 pism. b) zakona c. 106/1999 Sb ., o svobodnem p"rfstupu k informacfm,
ve zneni pozdejsfch pr"edpls8,

p"rlkazuje

statutarnimu mestu Ostrava, magistratu, aby cast zadosti o poskytnuti informace datovane dnem 2. 8. 2018
podle zakona Z. 106/1999 Sb., o svobodnem prfstupu k informacim, ve zneni pozdejsich predpls8 v bQdech b
a2 r n) vyfidilo, a to do 15 dnd ode dne dorucenf tohoto rozhodnutf.

LJ astnik rizeni:
Ing.

OdOvodneni:
Dne 20 . 9. 2018 byla Krajskemu ur"adu Moravskoslezskeho kraje (dale tez jen ,krajskyr 6fad) dorucena
statutarnim mestem Ostrava , magistratem (dale te2 jen' „m6sto"). stfznost Ing .



 ( dale jen ,stezovater), datovana dnem 10 . 9. 2018,

na postup mesta pfi vyfizovani jeho zadosti o poskytnuti informace datovane dnem 2 . 8. 2018.

Krajsky ufad rozhodl po pfezkoumani pfedlozene spisove dokumentace podle § 16a odst . 6 pism . b) zakona

+x.106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu k informacim , ve zneni pozdej3ich p"redplsa

(dale jen ,zAkon o svobodnem pfistupu k informacim") tak, le o e mestu, aby ve vj'roku speciflkovanou

zadost v bodech b) az m ) opetovne rw"idilo v souladu se zakonem o svobodnem pfistupu k informacim,

a podle § 16a odst. 6 pism . a) zakona o svobodnem pfistupu k informacim potvrzuie postup mesta

pfi vyfizovani bode a ) a n) zadosti , a to s timto odcvodnenim:

Ze spisoveho materl6lu vyplyva , ze stezavatel podal dne 2 . 8. 2018 na elektronickou adresu podatelny mesta

Most o pgskytnuti -informace podle § 13 zakona o svobodnem pr"istupu k informacim (zadost byla mestem

zaevidovana dne 3 . 8. 2018 ), v n(z pozadoval Informace nasledujiciho zneni:

Vdienr;
po mich mnohych podnetech k )ednani o spravedl/vych cenach tepla, a k informovani osbavske verejnosti

o dobrovolnem zvysovdni cen tepla m skyml zastupltel% ktere jste vs/chni ignorovali, Vam sde/uji.

1) Zikon c 526/1990 Sb. o cendch v platnem zneni stanovi v § 2 Sjednavdni ceny, odstavcl. (7),
le pro ucely tohoto zakona se povafuji v bodu a) ekonomicky opravnene naklady, a v bodu ,,b)

pflmefenj zisk povazuje zisk spojeny s vyrobou a prodejem daneho zbofi odpov/daj/c/ obvyklemu

zisku dlouhodobe dosahovanemu pfl srovnatelnych ekonomickych c/nnostech, ktery" zajist'uje

pfimerenou navratnost pouiiteho kapitalu v prmefenem casovem obdobr" - .
2) Cenove rozhodnuti Energetickeho regulacnlho rifadu c 2/2011 ze 26.9.2011 (dig CR2011) k cendm

tepelne energie s odvolanim i na if 6 zakona o cenach stanovi v odstavci (1) v dem spocivd vecne

usmerMMovani cen, a stanovi v odstavc! „c) zavazny postup pfl tvorbe deny nebo ka/kulac/ ceny,

vicetncx zahrnovani pfimereneho zlsku do ceny."

3) CR 2011 ma ctyfi pfr1ohy.
4) V pfl7oze 1 k bodu (2 8.) Spoieene naklady pfl komb/novane vyroM elektf/ny a tepla, iak fie tom

y Tf VI by/ bodu (2.8.1) odkaz c 14), col by/a vyhl. C 140/2009 Sb.

o zpDsobu regulace cen v energetlckych odvetvich a postupech pro regulaci cen, kterou zrusila

vyhl. C 195/2014 ohledne regulace cen v energetlckych odvetvich a postupech pro regulad cen,

kterou zrusila vyhl. C 195/2014 Sb. ohledne regulace v v elektroenerget/ce a tepl irenstvl;

take jii zrusend.
5) V pr"rioze 2 je kalkulacni vzorec ceny tepelne energie s mnoha odkazy 19) az 30). V rdmc/ promennych

naklad0 v polofce 1.2 je nakup tepelne energie s odkazem 22), ze jde o nakup tepelne energle

od jineho vyrobce nebo dlstributora tepeine energie- v Ostrave zfejme pnchazi v c vahu ndkupy

od energetlk byvale Nove Hut/ a Vitkovic.
6) Pozndmky 26) u vyrobni retie a 27) u spravni retie zddraznuji; le jde jen o jej/ch pod17 souvlsejici

s dodd vkou a rozvodem tepelne energie..
7) Pozndmka 30) u mnofstvi-tepe/ne energie zni; Pfedk/ada-li dodavatel ka/kulac/ ceny tepe/ne energie

cenovym organdm, je mnozstvi tepelne energie uvadeno vg/gajoulech (G1).
8) Dle maglstratniho listu zn. MO/? 8198/17/LPO/Hud ze 13. 10. 2017 dividendy vyrobce tepla IC

451934.10 na akcie nomind/nihodnoty do rokll 2005 1000 Kc, od roku 2006 pak 40 Kc dle _KiS^rickeho
oznameniDrehledu dividend ostatnich spolecnosti do roku 2008, a mezl roky 202 of 2016 We

Qredstavenstva pro akc%nafe, oboji postupne zverejnovano na Intemetu by/y.•2000-180/2001-182/



2002- 193/ 2003- 20912004- 220/ 2005- 585/ 2006 530/ 2017- 17,8/ 2008- 241200.9- 28,6/
.2010- 62,512011-22,2912012- 23/2013- 28/2014- 26/2015-16,79/2016-16, 801

9) S ikinnostf od 1.1.2001 energet/cky zakon c 458/2000 Sb. (dal EZ) stanovi v if 17 odstavcl (7)
pfsmeno n); "Energetfcky regu/ac"nf clad dale zvefejriuje prehledy o tench tepelne energle v fetne
jejich srovQ n,, a to crlenenfpod/e loka/it a technickych paramet,t vyroby a rozvodu tepe/ne energie"
(dal Pfehledy). .
Nejen k pfedchozimu v ramci prava no informace dle zakon c 106/1999 Sb. zadam sdAllt.•
a) zda se no MMO a SMO vztahuje povinnost vyulivat mestskj majetek)ce/ne a financni prostfedky

hospodarne nejen p11 platbdch za teplo odebrane z potrubnfch rozvodd jeho centralizovaneho
zasobovanf,

b) zda jste nekdy po myth podnetech cistne nebo pfsemnc pofadali vyrobce tepla o vysvetlenf pied
podpisem pravfde/n}%ch prosincovich ujednanf o cehe tepla no dal,i rok, a poked ano, pak

c) fake vysvet/enfjste po jak projevene iadosti v kterem pmsinci dostali,
d) zda po mym podnetech fete se nekdy v pfedstihu v prOb6hu roku pied obdrzenim na vrhu

cenoveho ujednani; pokusili vyvo/at jednini s vyrobcem tepla o jeho spravedliry"ch tench,
a poked one

e) sdel/t, v kterem rode to bylo a jak datovany zapls o prdbehu takoveho jednanf sveda;
a v tom prfpade

t) zadam informace v take vein zap/se obsazene, a to poskytnutem jeho kopie,
g) sdelit, zda uhrady za tep/o topla ph jejich kaidorocnich vyro vnanfch, obsahova/y jen pfim&er ny

zisk die bodu 1, a pokud ano, pak
h) poskytnout ml kopie vypoctt3, here by takove tvrzeni prokIzaly aspor► za roky 2012, 2014

a 2016
J) sd6114 zda nekdy zastupd mesta v odborne pracovnf komisi (dal OPK) fadali o nahlednutl

do cenovych kalku/acf tepla, a poked ano, jak datovany zipls z jednini OPK svedcf nejen
o fadostl,. ale/ o vysledku zadostl,

j) zda jste se nekdy udaje o c daje v Prehledech zajfmall, a pokud ano
k) no kol/kate strani'Pfeh/eda a kolikate iidce no to strane jste c daje vyrobce top/a IC 45193410

nail! s jakym procentnim pod//em paliva uhii v prvnim sloupeeku v roce 2012,
I) jaky ridaj o uhlfjste We nasli v race 2014 a
m) jakj ridaj o uhlfjste We naili v race 2016, a take
n) sdelit, vjak as/ovane magistratni kancelair je pracovnrk vsestranne se slofitou cenovou

prob/ematikou tepla obeznamenj jeho! ustanoven/jsem v/ckrat navrhoval?"

M6sto n6sledn6 steiovateli zaslalo pnpis Z. j. SMO/420751/18/LPO/ datovany dnem 15 . 8. 2018
(ste ovateli doruceno dne 16. 8. 2018), ve kterem mu sdeiilo, le prodluiuje IhOtu k vyFfzenf 2adosti o deset
dni podle § 14 odst. 7 zakona o svobodnem pr"istupu k informacIm , z di vodu nutne soucinnosti s dalsfmi
odbory magistratu mesta.

Vzhledem k tomu , le steiovatel neobdriel v.prodloulene zakonne 25 denni IhM odpoved ' na svou Zadost,
podal u mesta dne 29. 8. 2018 elektronicky stiznost. Ste2ovatel v of uvedl,' 2e do dne podanf stiznosti,
tj. do dne 29. 8. 2018, mu nebylo odpovezeno na jeho Mdost.

Mesto n6sledn6 zaslalo steovatell rp finis c. J. SMO/420751/18/LP k datovany dnem 29. 8. 2018
(st6lovateli doruceno dne 4. 9. 2018; dale jen ,pfipis"), ve kterem stezovateli sdelilo, ie jeho st¢nost vyffdilo
v ramci autoremedury, s tim 2e mu poskytuje nasledujfci informace:



K bodu a) zadosti

„Die ustanovenf§ 38 zakona el 128/2000 Sb.,. o obc(ch (obecnizrfzenr), ve zneni pozdejsfch pnedpr"sd, platf,
ze obec je povinna vyuifvat svdj majetek c elne a hospodarne v souladu s jejimi zajmy a r ko/y vyp/yvajfcimi
ze zakonem vymezene pdsobnostiY

K bodOm b ) a c) zadosti

„Sde/ujeme, ze tyto Informace sea povinneho subjektu nenachazeji,, kdy dop/nujeme, ze problematika ceny
tepla a jejho vyvoje byia do cervence 2017 mezi statutimim mestem Ostrava a cpo/ecnostf Dalk/a Ceska
republika, as. upravena smluvne Smlouvou o . spo/upraci a zavazcfch ze dne 3.7. 2002,
ev. e` 009261200210F P, ve znenf dodatkd c 1- 6, kdy touto sm/ouvou byia po dobu 15 let garantovina
prdmerna cena tepla, a to no zaklade dohodnuteho cenoveho vzorce. Na zak/ade dodatku c 3 k Leto smloune,
kteiym byia za r celem kontroly provadenf plnenf tetra sm/ouvy o spoluprac/ a zavazcic.h od roku 2007
ustanovena odborna pracovni komise, byia nasledne realizovana 1 kontrola provadenf teto smlouvy,
tedy i zavazkd ty"kajicich se ceny tepla. "

K bodom d ) az f) zadosti

,,Sdelujeme, ie tyto /nformace se u' povinneho subjektu nenachazejr; kdy doplriujeme, ze problematika ceny
tepla a jejiho vyvoje byia do cervence 2017 mezi statutamim mestem Ostrava. a spo/ecnostf Dalkia Ceska
republika, a.s upravena smluvne Smlouvou o spo/upraci a zavazcbh. ze dne 3.7. 2002,
ev. c 00926/2002/OFR, ve zneni dodatkd c 1- 6, kdy touto sm/ouvou byia po dobu 15 let garantovana
prdmema cena tepla, a to no zak/ade dohodnuteho cenoveho vzorce. Na zak/ade dodatku c 3 k teto smlouvy,
kterym byia za u&/em kontroly provadenf plnenf teto smlouvy o spolupracl a zavazcfch od roku 2007
ustanovena odborna pracovnf komise, byia nasledne realtzovana I kontrola ' provadenf tetra smlouvy,
tedy /zavazk0 tykajfcfch se ceny tepla. "

K bodom g ) a h) zadosti

„Sdelu#eme, ze tyto informace se u povinneho subjektu nenachizeji Jak f/f by/o shora uvedeno, prob/ematika
ceny tepla a jejiho vyvoje byia do cervence 2017 mezi statutamim mesfem Ostrava a spoleenostfDa/kia (feska
republika, a.s. upravena smluvne Smlouvou o spo/upraci a zavazcich ze dne 3.7 .2002,
ev. c 00926/2002/OFR, ve zneni dodatkd c 1- 6. Ve smyslu tetra smlouvy by/o nas/edne i kontro/ovano plnenf
zavazkd tykajicich se ceny tepla."

K bodu i) zadosti

„Sdelujeme, ze tyto /nformace se u povinneho subjektu nenachdzeji Jak j/z bylo shora uvedeno, do cervence
2017 byte problematika ceny tepla a jejr7ro vyvoje maul statutarnim mestem Ostrava a spolecnosh" Dalkia
Ceska republika, - as. upravena smluvne. Smlouvou a spolupraci a zavazcfch ze dne 3.7 2002,
ev. c 00926/2002/OFR, ve zneni dodatkd c 1- 6. Ve smyslu teto smlouvy bylo nasledne / kontro/ovano plnenf
zavazkd ty"kajicich se ceny tep/a. "

K bodu j) az m) zadosti

„ Sdelujeme, ze tyto informace se u povinneho subjektu nenachazeji; kdy jii z povahy vest same vyplyva,

ie postup ph pfpadnem vyh/edavan! adajd o uh/f vP/ehledech, ve smyslu Vaiich dotazd, nebude obvykle

zachycen no nosici informaci"

K bodu n ) zadosti

V soucasne dote se no Magistritu mesta Ostrava nenachazi zamestnanec specializovany no problematiku
energii, tedy ant problematiku tepla ve smyslu Vaseho dotazu. Dana problematika jako takova je die ph7ohy
c 3 Organizacniho radu maglstratu v pdsobnosti odboru hospodarske spravy a k reienf konkretn/ho ukolu



v dane prob/ematice je vidy ureen konkratnf prac o vnik vedoucim odboru die momentalni potfeby pra ve
z d9vodu, aby rgena problemat/ka by/a vfdy resena ve verejnEm zajmu Fadne, odbome a se vsi pecllvosti
radneho hospodare. "

Ste2ovatel s timto zpOsobem yyfizeni 26dosti nebyl spokojen, a proto elektronicky ucinii u mesta dne
5. 9. 2018 podani nazvane „k listu SMO/420751/LP k pry z 29. 8. 2018". V tomto podani vytkl mestu
.zp$sob vyr"izeni stizznosti ze dne 29. 8. 2018.

Nasledne ste2ovatel dne 10. 9. 2018 uclnll jak elektronicky, tak na podatelne krajskeho ufadu stIznost
na postup mesta pry vyr"izovani jeho ZadostI o Informace. Z podane strznosti vyplyva, 2e ste2ovatel neni
spokojen se zpOsobem vyi izeni jeho 26dosti o informace.

V navaznosti na toto podani zaslal krajsky ufad mestu pfipis c. j. MSJK 128720/2018 datovany' dnem
12. 9. 2018, ktery'm postoupil podanou stfznost ze dne 10. 9. 2018 mestu a soucasne jej vyzval k postoupeni
spisoveho materialu ve veci.

Mesto postoupilo krajskemu uiadu stiinost spolu se spisovym materialem prostr"ednictvim provozovatele
postovnich slu2eb pfipisem c. j. SMO/537783/18/LPO  datovanym dnem 18. 9. 2018 (krajsky ufad zasliku
obdrrel dne 20. 9. 2018). Mesto v pfipise uvedlo, 2e v pinem rozsahu vy"ridllo Most o. informace
v autoremedufe, tim 2e poskytlo informace poladovane v 26dosti ze dne 2 . 8. 2018.

K naplnsni zikonnvch podminek pro oodini stiinostl

Podle § 16a odst. 1 pism. b) zakona o svobodnem pfistupu k informacim mO2e podat stiznost na postup
pfI vyfzovan( Zadosti o Informace 2adatel, kteremu nebyla po uplynuti IhOty podle § 14 odst. 5 pism. d)
nebo § 14 odst. 7 ' poskytnuta informace nebo pfedlolena konecna licencni nabidka a nebylo vydano
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

Z podane stIznosti vyplyva, 2e ste2ovateli nebyly poskytnuty po2adovane informace. Ve vztahu k uvedenemu
tak ma krajsky ufad za to, le je naplnen zakonny dOvod pro podani stIznosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. b)
zakona o svobodnem pfistupu k Informacim (k samotnemu vyhodnoceni vyfizeni zadosti o informace viz dale).

* * *

Jak dale stanovi § 16a odst. 3 zakona o svobodnem pfistupu k infbrmacim, podava se stIznost u povinneho
subjektu, a to do 30 dnb ode dne uplynuti IhOty pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona
o svobodnem pfistupu k informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 zakona o svobodnem pfistupu k Informacim
za situace, kdy by mesto vyu2ilo mo2nosti prodlou2eni IhOty pro poskytnuti informace (a2 25 dnl.
V oosuzovandm fipade vsak ste2ovatel nodal stiznost na zpOsob, jakym mesto vy"ridilo podle § 16a odst. 5
zakona o svobodnem p"ristupu k informacim v ramci tzv. autoremedury leho pdvodni sti2nost. V takovem
pfipade je podle nazoru kralskeho ur"adu nutne pocitat IhOtu pro nodani stiff nosti ode dne, kdy mesto pOvodni
stl2nost v autoremedufe vyfidilo.

Z pfedloieneho spisoveho materialu vyplyva, ie pavodni siaznost mesto vyndilo pfiplsem, ktery" by[ dorucen
ste2ovateli dne 4. 9. 2018. Z pfedlo2eneho spisoveho materialu vsak nevyplyva, kdy byl tento pfipls mestem
odeslan. Jeliko2 byl ste2ovateli dorucen dne 4. 9. 2018, je s ohiedem na obvyklou dobu doruceni zasilky
pravdepodobne, 2e byl odeslan dne 3. 9. 2018. Od Who dne tak podtal krajsky Fad IhOtu pro poskytnuti
informace. Jctera tak uplynula dne 3. 10. 2018. Svou stiznost ucinii ste2ovatel u krajskeho ufadu dne
10. 9. 2018. Jelikoi se stIznost podava u povinneho subjektu, je pro uclneni stiznosti rozhodujici datum,



kdy bylo povinnemu subjektu postoupeno, tedy den 12. 9. 2018. Stiznost rovne2 neobsahuje vady,
ktere by branily jejimu projednani a rozhodnutf ve veci.

Krajsky Giad s ohiedem na shora uvedene po posouzeni veci shiedal, 2e jsou splneny zakonne podminky
pro to, aby se podanou sti2nosti zabyval.

Ke zDisobu vyrizeni iadosti /k podane stiinosti

Zakon o svobodnem pfistupu k Informacim obsahuje obecnou povinnost poskytovat informace v souladu
s 2adosti o poskytnuti informace. To znamena, 2e povlnny subjekt musi poskytovat v§echny Informace,
ktere ma nebo by mel mit, a na ktere se nevztahuji vyjlmky uvedene zejmena v § 7 a2 11 zakona
o svobodnem pfistupu k informacim. Pokud povlnny subjekt 26dost) byt jen Baste nevyhovi, je povinen
vydat rozhodnuti o odmitnuti (cast!) 2adosti podle § 15 zakona o svobodnem pristupu k informacim.

Podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona o svobodnem pfistupu k informacim plati,ze povinny subjekt posoudi
26dost a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu se 26dosti ve lhbte nejpozdeji do 15 dnlJ ode
dne pfijeti 2adosti nebo ode dne jejiho doplneni; je-li, zapotfebi licence podle § 14a, p`redlo2i v teto IhOte
zadateli konecnou Iicencni nabidku.

Podle § 15 odst. 1 zakona o svobodnem pfistupu k informacim plati, 2e pokud povlnny subjekt 26dosti,
byt' I jen z casti, nevyhovi, vyda ve lhl'ite pro vyIIzeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti 26dosti,
popr"ipade o odmitnuti cast) ladostf, vjrjlmkou pnpadO, kdy se 2adost odio2i.

Podle § 16a odst. 5 zakona o svobodnem pfistupu k informacim, pfedioi povinnj+ subjekt stiznost spolu
se spisovym materiaiem nadrizenemu organu do 7 dn6 ode dne, kdy mu stiznost dosia, pokud v teto IMe
stiinosti sam nevyhovi , tim, 2e poskytne po2adovanou informaci nebo konecnou Iicencni nabidku,
nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti 2adosti.

Ste2ovatel v podane stiinosti brojil prof) zpOsobu, jakym mesto v autoremedur"e vyIidlo jeho 2adost
o informace.

S ohiedem na tuto namltku se krajsky Glad zabyval tim, zda mesto vyfidilo ste2ovateiovu 2adost v souladu
se zakonem o svobodnem pfistupu k informacim . Krajsky Gfad se pfedne zabyval zpOsobem vyr"izeni bodu
a) a n) 26dosti a pote zbylych bodO 2adost.

K bodu a) 2adosti krajsky iifad uvadi, 2e ste2ovatel po2adal o poskytnuti nasledujici informace:
,,zda se na MMO a SMO vztahuje povinnost vyufivat musky majetek ce/ne a finaneni pmstiedky hospodame
nejen pi"i platbach za teplo odebrana z potrubnfch rozvoda jeho centra/ /zovaneho zasobovanP.

Mesto v pnpise uvedlo : Dle ustanoveni § 38 zakona c 128/2000 Sb., o obdch (obecni zrizen,),
ve zneni pozdcjsich piedpIsd, plat, ze obec je povinna vyufivat svlj majetek ucelne a hospodarne v souladu
s jejiml zajmy a rikoly vypl);vajicimi ze zakonem vymezene p0sobnosti. "

Dle nazoru krajskeho ufadu mesto pl vyfizovani tohoto bodu 26dost) poskytlo Informace v poladovanem
rozsahu, nebot z poskytnute odpovedi vyplyva, 2e obec je v2dy povinna vyu2ivat svOj majetek i elne.
Krajskjr Fad proto konstatuje, le mesto vyr'idilo bod a ) z"adosti v souladu se zakonem



o svobodnem pr""istupu k informacim a proto jeho postup ve vztahu k tomuto bodu iadosti
potvrzuje.

K bodu n) 26dosti krajsky ufad uvadi, 2e steiovatel po2adal o poskytnutf nasiedujfcf informace: ,sd6l1t, vjak
cislovane magistratni kancelanr je pracovrnx vsestranne se slozitou cenovou problematikou tepla obeznameny,
jehoz ustanoveni jsem vicakkrat navrhoval?"

Mesto v pfipise . uvedlo : „ Vsoucasrie dote se na Magistratu mesta Ostrava nenachazi zamestnanec
speclallzovany . na problemat/ku energii; tedy ani problematiku tepla ve smyslu Vaseho dotazu Dana
problematika jako takova fe die pn7ohy c 3 Organrzacnlho fadu maglstratu v p6sobnosti odboru hospodarske
spravy a k reseni konkrietniho r kolu v dane problematice je vidy ur(en konkretni pracovnik vedoucim odboru
die momentdlnipotreby prave z ddvodu, aby iesena problematika byla vidy resena ve veiejnem 4mu radne,
odbome a se vsi peclivosti cadneho hospodafe. "

Dle nazoru krajskeho ufadu mesto p"ri vyhzovanf tohoto bodu iadosti poskytlo Informace v poiadovanem
rozsahu. Informaci poskytnutou mestem Ize povaiovat za tzv. negativnf informad, tj. informaci o tom, 2e
urcita skutecnosti nenastala. Krajsky Criad v teto souvislosti poukazuje na to, 2e v pffpade poskytnuti
tzv. negativnf Informace povinny subjekt nevydava rozhodnutf o odmitnutf iadosti el jeji Asti,
nebot'se fakticky jedna o poskytnutf informaci, pficem2 takove poskytnutf informaci je povaiovano
za souladne se zakonem o svobodnem pffstupu k informacim (stejny nazor je zastavan take v odborne
literatur"e, srov. napf. Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zakon o svobodnem pristupu k informacim.
Komenta% 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, str. 179). Krajsky urad proto konstatuje,
zz"e mesto vy"ridiio bod n) iadosti v souladu se zakonem o svobodnem p"ristupu k informacim
a proto jeho postup ve vztahu k tomuto bodu iadosti potvrzuje.

K bod8m ai m) i dosti krajsky u"rad uvadi, 2e mesto uvedlo, 2e se u povinneho subjektu nenachazejf.
Jinymi slovy mesto uvedlo, 2e poiadovanyrni informacemi nedisponuje.

Krajsky ufad uvadi, 2e pokud povinnj' subjekt odmitne 26dost o poskytnuti informace s tfm, 2e poiadovanymi
informacemi nedisponuje, je povinen vydat rozhodnutf o odmitnutf iadosti podle § 15 odst. 1 zakona
o svobodnem pffstupu k informacim.. V odOvodneni rozhodnutf must'povinnjr subjekt uvest, z jakych dOvod8
po2adovane Informace nema a jake konkretni skute6nostl jej k tomuto zaveru vedly (napf. zda je vyhledaval
ve svem informacnim systemu, v archivu apod.). Dale se must povinny subjekt zabyvat tim, zda ma povinnost
po2adovan'mi informacemi disponovat. Pokud by povlnny subjekt tuto povinnost mel, bylo by jeho povinnostf
si po2adovane informace obstarat a poskytnout je 2adateli o informace (srov. nap"r. rozsudek Nejvys`siho
spravniho soudu sp. zn. 6 As 136/2014 ze dne 7. 4. 2015 nebo rozsudek Nejvys"sfho spravniho soudu sp. zn. 5
As 24/2015 ze dne S. 10. 2015). Absence techto uvah m82e mit za nasledek nepfezkoumatelnost rozhodnutf
o odmitnuti iadosti.

Krajsky u"rad uvadi, 2e jestli2e mesto dospelo k zaveru, 2e nedisponuje informacemi uvedenymi pod body b)
a2 m) °iadosti, melo je odm(tnout rozhodnutfm, ve kterem by uvedlo, z jakych skutkovych ddvod8 nedisponuje.
po2adovanymi informacemi a zda ma povinnost jimi disponovat. Jelikoi mesto tyto body 2adosti vy"ridllo. ve
forme priplsu, neize jejf postup shiedat jako souladny se zakonem o svobodnem p"ristupu k informacim.

z tohoto d8vodu krajsk i (jFad prikazuje mestu , aby body b) ai m) iadosti opetovne vy"ridilo.



Krajsky (fad uvadi, 2e mesto by se v dalsim nzeni melo ve vztahu k. bod8m b) a2 m) 26dosti zabyvat tim,
zda po2adovanymi Informacemi disponuje ci nikoliv. Zjigtene zavery by mely byt podloieny pisemnostmi, ktere
by m6la obec zalozlt do spisu.

a) V pi pade 2e obec zjisti, 2e po2adovanymi Informacemi nedisponuje, meta by se zabyvat tim,
zda ma povinnost po2adovanymi informacemi disponovat . Pokud obec dospeje k zavt ru , 2e nikoliv,
musi vydat rozhodnuti o odmitnuti 26dosti. Soucasne by melo mesto peclive odOvodnit svOj zaver
o neexistenci informace (zejmena pokud se tyka uriritych proces8 , kterd na (rovni mesta probihaly
a srozumitelne je osvetllt).

b) Pokud by obec dospela k zaveru , ze po2adovanymi informacemi disponuje ,- nebo ma povinnost
disponovat, mela by se zabyvat tim, zda neni naplnen nektery" z d8vodO pro odmitnuti 26dosti
(srov. zejm . § 7 a2 11 zakona o svobodnem pfistupu k Informacim ). Pokud zjisti, 2e nektery" z dOvod8
pro odmitnuti 26dosti je naplnen, meta by obec vydat rozhodnuti o odmitnuti zadosti , ve kterem
oddvodni aplikaci konkretniho dOvodu pro odmitnuti 26dosti. V opabr m p"ripade by obec mela
po2adovane informace poskytnout.

Po pfezkoumani spisove dokumentace a vsech skutecnosti, ktere z pfedlooend splsove dokumentace vyplyyaji,
a s ohledem na vys"e uvedene krajsky (fad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:
Podle § 16a odst. 92 kona o svobodnem pfistupu k Informacim se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat.

Sti ovatel : I Ing. Ja
Povlnny subjekt statutarni mesto Ostrava , magistrat, odbor Iegislativni a pravni, Prokesovo nam. 8,

729 30 Ostrava (spolu se spisovym materlalem)

Rozdelovnik:

www. msk. cz



a gic ?na2 Oouravy
odbor legislativni a pravni

Vase znacka:
Ze dne:
C. j.: SMO/420751/18/LPO/
Sp. zn.:

Vyfizuje: M
Telefon: +4
Fax:
E-mail: psy

Datum: 19.10.2018

ROZHODNUTI

Statutarru mesto Ostrava, Magistrat mesta Ostravy, odbor legislativni a pravni, jako povinny subjelct ve
smyslu § 2 odst. I zakona e. 106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu k informacim, ve zneni pozdej§i:ch
predpisu, rozhodl ve veci 2adosti o poskytnuti informace die zakona e. 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu
k informacim, ve zneni pozdej9ich predpisu,

ze dne 02.08.2018, oznacene jako,,zmenena 21 spravedlive ceny tepla" takto:

Podle § 3 odst. 3, § 15 odst. 1 zakona 6. 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu k informacim, ve zneni
pozdej§ich pfedpisu, se 2adost o poskytnuti informace ze dne 02.08.2018, podana 

a oznacena jako ,zmdn6nd ZI spravedlive
cony tepla" v bodech b) as m) odmita.

Odfivodn6ai:

(dale jen „ 2adatel"), podal dne
02.08.2018 na elektronickou adresu podatelny statutarniho mesta Ostrava, Magistratu mesta Ostrava, (dale
jen „povinny subjekt"), 2adost o poskytnuti informace podle zakona e. 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu
k informacim, ve zneni pozdej§ich predpisu, (dale jen ,zdkon o svobodnem pristupu k informacimn"),
oznaeenou jako ,zm6n6nd 21 spravedlive ceny tepla", kdy2 v teto 2adosti pod body b) a2 m) 2adatel
po2adoval sdelit:

,,b) zda jste nekdy po myth podnetech ustne nebo pisemne pozadali v)robce tepla o vysvetleni pied podpisem
pravidein)ch prosincov)ch ujednani o cene na dalsi rok, a pokud ano, pak

c) fake vysvetleni jste po jak provedene zadosti v kterem prosinci dostali,

d) zda po myth podnetech jste se nekdy vpiedstihu v prubehu roku pied obdrzenim navrhu cenoveho
ujednani, pokusili vyvolat jednani s v)robcem tepla o jeho spravedliv)ch cenach, a pokud ano,

e) sdelit, v kterem rote to bylo ajak datovan) zapis o prubehu takoveho jednani svedci, a v tom pripade

1) zadim informace v takovem zapise obsazene, a to poskytnutem jeho kopie,

g) sdelit zda uhrady za teplo tepla ph jejich kazdorocnich vyrovnanich, obsahovaly jen pr`imei•en) zisk dle
bode 1, a pokud ano, pak

h) poskytnout mi kopie v)poctu, ktere by takove tvrzeni prokazaly aspon za roky 2012, 2014 a 2016,

i) sdelit, zda nekdy zastupci mesta v odborne pracovni komisi (dal OPK) zadali o nahlednuti do cenov)ch
kalkulaci tepla, a pokud ano, jak datovan zapis z jednani OPK svedci nejen o zadosti, ale i o v)sledku
zadosti,

j) zda jste se nekdy o udaje v Prehledech zajimali, a pokud ano
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k) na kolikate strane Prehledu a kolikate radce na to strane jste udaje vyrobce tepla IC 45193410 nasli
s jakym procentnim podilem paliva uhli v prvnim sloupecku v race 2012,

I) jaky udaj o uhli jste We nasli v roce 2014 a

m) jaky udaj o uhli jste We nasli v rote 2016. "

Podle ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodnem pristupu k infonnacim se informaci pro u6ely tohoto
zakona rozumi jakykoli obsah nebo jeho cast v jakekoli podobe, zaznamenany na jakemkoliv nosi6i, zejmena
obsah pisemneho zaznamu na listine, zaznamu ulo2eneho v elektronicke podobe nebo zaznamu zvukoveho,

obrazoveho nebo audio vizualniho.

Podle § 15 odst. 1 zakona o svobodnem pristupu k informacim pokud povinny subjekt 2adosti, byf i jen
z6asti nevyhovi, vyda ve 1ut6 pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti 2adosti, popfipad6 o odmitnuti

dasti 2adosti.

K jcdnotlivym bodum 26dosti a duvodum jejich odmitnuti povinny subjekt dale bli2e uvadi:

K bbodum b) az c) zadosti
Po2adovanou infonnaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodnem pfistupu k informacim

povimi}r subjekt nedisponuje.

Setfenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisteno, 2e informaci nedisponuje odbor
hospodafske spravy, kdy2 tento odbor vyvijel ve vztahu k dane problematice toliko dinnosti ve Uzi
pfedlo2eni navrhu ujednani o tend tepla a souvisejicich dohod rade m6sta. S ohledem na pfedmdt 2adosti a
rozd6leni kompetenci jednotlivym odborum Magistratu m6sta Ostravy (dale jen ,MMO") die Organizadniho
radu a napln6 dinnosti jednotlivych odboru MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovany.

Dotazem u6n6nym u , ktera byla posledni
mistopfedsedkyni odborne pracovni kornise (dale jen ,odbomA pracovni komise"), ustanovene Statutarnim
mestem Ostrava (dale jen ,SMO") a spolednosti Veolia Energie cR, a.s. (drive Dalkia Aeska republika, a.s.)
za u6elem kontroly pln6ni Smlouvy o spolupraci a zavazcich ze dne 03.07.2003, ve zn6ni pozd6jsich
dodatku, (dale jen ,smlouva o spolupraci") , jeji2 6innost byla ukon6ena v souvislosti s ukon6enim teto
smlouvy o spolupraci v 6ervenci 2017, bylo zjisteno, 2e nedisponuje
informacerni po2adovanymi 2adatelem ve shora uvedene zadosti za dobu fungovani odborne pracovni

komise.

Existenci informaci po2adovanych zadatelem nebylo mono dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedm6tne problematiky, a to materialu pro radu mdsta vztahujicich

se k jednani teto odborne pracovni komise.

Vzhledem k tomu, 2e neize spolehlive stanovit, zda informace po2adovana 2adatelem byla vubec kdy
zachycena v podobe, kterou Ize poskytnout 2adateli, tak neize spolehlive urdit ani povahu dokumentu, ktere
m6ly informaci pozadovanou 2adatelem obsahovat a s tim spojenou skarta6ni lhutu podle Spisoveho fadu
Magistratu m6sta Ostravy. Z tohoto duvodu proto neize dovodit jakoukoli povinnost povinneho subjektu

infonnaci po2adovanou 2adatelem disponovat.

Povinnost mit informaci po2adovanou 2adatelem povinnemu subjektu nevyplyva ani z jinych pravnich

pfedpisu.

K bodum d) a2 f) zadosti
Po2adovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodnem pfistupu k informacim

povinnj subjekt nedisponuje.

,^etfenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisteno, 2e informaci nedisponuje odbor
hospodafske spravy, kdy2 tento odbor vyvijel ve vztahu k dane problematice toliko dinnosti ve fazi
pfedlo2eni navrhu ujednani o tend tepla a souvisejicich dohod rade m6sta. S ohledem na pfedmet 2adosti a
rozd6leni kompetenci jednotlivym odborum MMO die Organizadniho r"adu a n6pln6 dinnosti jednotliv^ch
odboru MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovany.

Dotazem u6in6n}nn u ktera byla posledni
mistopredsedkyni odborne pracovni komise, jejiZ dinnost byla ukon6ena v souvislosti s ukon6enim smlouvy
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o spolupraci v cervenci 2017, bylo zjisteno, ze doe. Ing. lveta Voznakove, Ph.D. nedisponuje informacemi
po2adovanymi 2adatelem ve shora uvedene gadosti za dobu fungoveni odborne pracovni komise, ustanovene
za ueelem kontroly plneni smlouvy o spolupraci.

Existenci po2adovanych informaci: pozadovanych zadatelem nebylo mo2no dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci: tykajicich se pfedmetne problematiky, a to materia18 pro radu mesta vztahujicich
se k jednani odborne pracovni komise.

Vzhledem k tomu, 2e nelze spolehlive stanovit, zda informace po2adovana zadatelem byla vubec kdy
zachycena v podobe, kterou lze poskytnout gadateli, proto nelze spolehlive ureit ani povahu dokumentu,
ktere mely informaci pogadovanou gadatelem obsahovat a s tim spojenou skartacni lhutu podle Spisovoho
i`adu Magistratu mesta Ostravy. Z tohoto duvodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinneho
subjektu informaci pogadovanou 2adatelem disponovat.

Povinnost mit informaci pogadovanou 2adatelem povinnemu subjektu nevyplyva ani z jinych pravnich
pfedpis&.

K bodum g) a2 h 2adosti

Pogadovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodnem pfistupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

gctr`enim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisteno, 2e informaci nedisponuje odbor
hospodai•ske spravy, kdy2 tento odbor vyvijel ve vztahu k dane problematice toliko einnosti ve fazi
pfedlo2eni navrhu ujednani o cene tepla a souvisejicich dohod rade mesta. S ohledem na pfedmet 2adosti a
rozdeleni kompetenci jednotlivym odborum MMO dle Organizacniho fadu a naplne cinnosti jednotlivych
odbory MMO nebyly ostattu odbory MMO dotazoveny.

Dotazem ui;inenym u , ktere byla posledni
mistopfedsedkynI odborne pracovni komise, jeji2 cinnost byla ukoncena v souvislosti s ukoncenim smiouvy
o spolupraci v cervenci 2017, bylo zjigteno, ge nedisponuje informacemi
pozadovanymi 2adatelem ve shora uvedene zadosti za dobu fungoveni odborne pracovni komise, ustanovene
za uirelem kontroly plneni smlouvy o spolupraci.

Existenci po2adovanych informaci po2adovanych 2adatelem nebylo mono dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmetne problematily, a to materialu pro radu mesta vztahujicich
se k jednani odborne pracovni komise.

Vzhledem k tomu, ge nelze spolehlive stanovit, zda informace po2adovana 2adatelem byla vubec kdy
zachycena v podobe, kterou lze poskytnout 2adateli, proto nelze spolehlive urcit ani povahu dokumentu,
ktere mely informaci pogadovanou 2adatelem obsahovat a s tim spojenou skartacni lhutu podle Spisovoho
fadu Magistratu mesta Ostravy. Z tohoto duvodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinneho
subjektu informaci pogadovanou 2adatelem disponovat.

Povinnost mit informaci pogadovanou 2adatelem povinnemu subjektu nevyplyva ani z jinych pravnich
piedpisu, kdyz podle zakona c. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v
energetickych odvetvich a o zmene nekterych zakonu, (energeticky zakon), ve zneni pozdej§ich pfedpisu,
nadto problematika regulace con tepelne energie, a s tim i souvisejici otazlca pfimefenosti zisku, pfi:slugi
Energetickemu regulacnimu i adu.

K bodum i) zadosti

Pogadovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodnem pristupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

getrenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisteno, 2e informaci nedisponuje odbor
hospodarske spravy, kdy2 tento odbor vyvijel ve vztahu k dane problematice toliko einnosti ve fezi
pfedlo2eni navrhu ujednani o ceni tepla a souvisejicich dohod rade mesta. S ohledem na pfedmet 24dosti a
rozd6leni kompetenci jednotliv}nn odborum MMO dle OrganizaCniho fadu a napine cimlosti jednotlivych
odboru MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazoveny.

Dotazern ueinenym u  ktera byla posledni
mistopfedsedkyni odborne pracovni komise, jeji2 cinnost byla ukoneena v souvislosti s ukoncenim smlouvy
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o spolupraci v cervenci 2017, bylo zjisteno, 2e nedisponuje informacemi
pozadovanymi zadatelem ve shora uvedene zadosti za dobu fungovani odborne pracovni komise, ustanovene
za i elem kontroly plneni smlouvy o spolupraci.

Existenci pozadovanyc informaci po2adovanych zadatelem nebylo mono dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmetne problematiky, a to materialu pro radu mesta vztahujicich
se k jednani odbonne pracovni komise.

Vzhledem k tomu, ze nelze spolehlive stanovit, zda informace pozadovana zadatelem byla vubec kdy
zachycena v podobe, kterou lze poskytnout 2adateli, proto nelze spolehlive urcit ani povahu dokumentu,
ktere mely informaci po2adovanou zadatelem obsahovat a s tim spojenou skartaeni lhutu podle Spisoveho
r'adu Magistrate mesta Ostravy. Z.tohoto duvodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinneho
subjektu informaci po2adovanou zadatelem disponovat.

Povinnost mit informaci po2adovanou zadatelem povinnemu subjektu nevyplyva ani z jinych pravnich
pfedpisu.

K bodum j) az m) zadosti

Po2adovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodnem pristupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

^ettenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisteno, 2e informaci nedisponuje odbor
hospodafske spravy, kdy2 tento odbor vyvijel ve vztahu k dane problematice toliko einnosti ve fazi
pfedlozeni navrhu ujednani o cene tepla a souvisejicich dohod rade mesta. S ohledem na pfedmet zadosti a
rozdeleni kompetenci jednotlivym odborum MMO die Organizacniho rfadu a naplne Cinnosti jednotlivych
odboru MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovany.

Dotazem ueinenym u  ktera byla posledni
mistopfedsedlcyni odborne pracovni komise, jeji2 einnost byla ukoncena v souvislosti s ukoneenim smlouvy
o spolupraci v eetvenci 2017, bylo zjisteno, ze edisponuje informacemi
pozadovanymi zadatelem ve shora uvedene zadosti za dobu fungovani odborne pracovni komise, ustanovene
za ueelem kontroly plneni smlouvy o spolupraci.

Existenci po2adovanych informaci po2adovanych zadatelem nebylo mono dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmetne problematiky, a to materialu pro radu mesta vztahujicich
se k jednani odborne pracovni komise.

Vzhledem k tomu, ze nelze spolehlive stanovit, zda informace pozadovana zadatelem byla vubec kdy
zachycena v podobe, kterou lze poskytnout iadateli (kdy2 jig z povahy veci same vyplyva, ze postup
jakehokoli subjektu pr`i jakemkoli pfipadnem vyhledavani udaju v Prehledech obvykle nebude zachycen na
nosiei informaci), proto nelze spolehlive urdit ani povahu dokumentu, ktere mely informaci po2adovanou
zadatelem obsahovat a s tim spojenou skartaeni lhutu podle Spisoveho fadu Magistratu mesta Ostravy.
Z tohoto duvodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinneho subjektu informaci po2adovanou
zadatelem disponovat.

Povinnost met informaci pozadovanou zadatelem povinnemu subjektu nevyplyva ani z jinych pravnich
predpisu.

Povinnemu subjektu take nepfislusi vytvafeni novych informaci. Podle platne judikatury povinny subjekt je
povinen vykonavat svou einnost pouze v mezich a zpusoby stanovenymi zakonem, pokud v ramci sve
cinnosti fyzicky disponuje nekterymi informacemi, melo by to byt pouze v dusledku jeho zakonne
pusobnosti.

Podle ustanovene § 15 odst. 1 zakona o svobodnem pfistupu k informacim pokud povinny subjekt zadosti,
byt' i jen zeasti nevyhovi, vyda ve lhute pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popf. o
odmitnuti easti zadosti.

Vzhledem k vyse uvedenemu povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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PouZeni:

Prod tomuto rozhodnuti lze podat odvo ani ve lhute 15 do i ode dne oznameni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15-ti denni lhuta se pocita ode dne nasledujiciho po dni ozndmeni rozhodnuti. 0 odvolani rozhoduje Krajsky
urad Moravskoslezskeho kraje. Odvolani se podava u povimneho subjektu.
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Elekrronicky,p dpi. - 6.1 13018

V6 dopis zn.:

Ze dne:

Statutarni m6sto Ostrava
^ i U A rt agistrSt odbor leglslativni a pravniK

MORAVSKOSLEZSKI'J
V KJ1 1J

Odbor pravni a organizacn[
28. rijna 117, 702 18 Ostrava

SMO/701789/18/LPO

III II1li l I1IIJIIIeIIII1I1 IIIIIIIII ! IIIIIIIi111
0: MSK 155151/2018
sp. zn.; POR/31537/2018/

084.3 V5
vyizuje:
Telefon:

Fax; 59
e-mail: posta@msk.cz
Datum: 2018-11-06

ZPPACOV. '.)OSLO

- S -11- 2018
C

UKL Z K

3 7
PPZILOH' POCET

LISTII

Certifikatiatltora podpisu

Statutarni m6sto Ostrava
Magistrat, odbor leglslativni a pravni

Postoupeni stIZnosti ; Vyzva k prediozeni spisoveho materiblu

Vazena pan [

Krajsky (fad Moravskoslezskeho kraje (dale tee jen krajsky 6fad") obdriel dne 2 . 11. 2018 podani
pana Ing . (dale fen „stOiovater)
nazvane „stiznostkc j MSK127165/2018z5 10. 2018' datovane dnem 2. 11. 2018 (dale jen „podani').

Krajsky Oad se zabyval obsahovou strankou podani a dosp6l k zaveru, 2e podani je stfinostf ve smyslu
§ 16a zakona >x. 106/1999 Sb ., o svobodnem pffstupu k informacim , ve zndni pozd6jgich predpisl'i
(dale jen „zakon o svobodnem pffstupu k Informacim"), kterou st6iovatel broil protl postupu statutarniho
m6sta Ostrava , magistratu (dale jen ,m6sto"), pi vynzovani jeho zadosti o informace.

Stiinost na postup povinneho subjektu se podle § 16a odst. 3 zakona o svobodnem pffstupu k Informacim
podava u povinneho subjektu.

Pfijm6te, prosfm, obecnou informaci, 2e v pffpade, kdy povinny subjekt obdr2f stiznost na postup povinneho
subjektu ph vyflzovanf iadosti o poskytnuti informace die zakona o svobodnem pffstupu k informacim, je jeho
povinnosti vypiyvajici z ustanoveni § 16a odst. 5 zakona o svobodnem pffstupu k informacim ofedloiit stfinost
snolu se spisovvm materialem nadfizenemu or-gang do 7 dnt?i ode dne, kdy mu stfinost doila, pokud v teto
lhbte stiznosti sam zcela nevyhovi tim, a poskytne po2adovanou informaci nebo konecnou Iicencnf nabidku
nebo vyda rozhodnutf o odmitnutf 26dosti.

0 stf2nosti rozhoduie nodle 5 16a odst 4 za ona o svobodnem Prfstuouu k informacim nadnzeny or ac'̂n
(ve vztahu k obci je nadffzenj'm organem krajsky urad).

Vzhledem k tomu, le z podani nevyplyva, ie by bylo zaslano take mestu, postupuje jej krajsky urad mestu
k tomu, aby se jim v6cn6 zabjrvalo a postupovalo podle § 16a odst. 5 zakona o svobodnem pffstupu
k Informacim.



Soucasne si vas dovoluji poiadat o zaslani Disemnosti ktpmu iste nredmPtnou stiznost wfidili. na yedomi.

Pokud sti nosti pine nevyhovite , dovoiuji sl vas vyzvat k postoupeni stIznosti vi;etne spisovaho materlalu

a vaseho yyjad "reni k veci ve Ihute uvedene y § 16a odst 5 zakona o s obodnPm Dl stuL u k informacim.

Dekuji za spolupraci.

S pozdravem

po dobu nepritomnosti zastoupen

P"riloha : podani nazvane „stiznost k c j. MSK 127155/2018 z 5 10. 2018'



ytatutarnt testa Ostrava
magistrat

Va6e znaOka : POR/3 1 5 3 7/20 1 8
Ze dne:
C. j.:

06.11.2018
SMO/701789/18/LPO

Krajsky ufad
Moravskoslezsky kraj
Odbor pravni a organizacni
28. fijna 117

Vyfizuje: rova 702 18 Ostrava
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 12.11.2018

Postoupeni stIlnosti; Vyzva k pfedloCeni spisoveho materialu

Statutarni mesto Ostrava, Magistrat mesta Ostravy, odbor legislativni a pravni, (dale jen „povinny subjekt"),
obdrlel dne 06.I 1.2018 vyzvu Krajslc6ho ufadu Moravskoslezskeho kraje, (dale jen ,naclfizeny organ"), ze
dne 06.11.2018, e.j. MSK 155151/2018, sp. zn. POR/3 1 537/20 1 8 , k postoupeni stiznosti a pfedloleni
spisoveho materialu, kterou nadfizeny organ vyzval povinny subjekt k zaslani pisemnosti, kterou povinny
subjekt vyfidil v teto vyzve odkazovanou sti^nost resp. k postoupeni teto stICnosti
v6etne spisov6ho materialu a vyjadfeni povinneho subjektu k dane veci ve Ihute uvedene v ustanoveni § 16a
odst. 5 zakona 6. 106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu k informacim, ve zneni pozdejsich pledpisu, (dale jen
„zakon o svobodnem pfistupu k informacim"). Pfilohou shora uvedene vyzvy nadfizeneho organu mela byt
pisenulost oznacena jako podani nazvane ,sti nost k e.j. MSK 127165/2018 z 5.10.2018".

Pfijmete, prosim informaci, ze povinnemu subjektu neni znain obsah shora uvedene stinosti I
, nebot', a to zfejme v dusledku pochybeni tohoto ladatele, takova stilnost nebyla podana it

povinneho subjektu, a dale shora uvedena stilnost nebyla nadf=izenym organein pfipojena ani v ramci shora
uvedene vyzvy.

Vzhledem k tome, ge pfedpokladem pro postup povinneho subjektu die ustanoveni § 16a odst. 5 zakona o
svobodnem pfistupu k informacim a vyfizeni uvedene stilnosti je pfedani teto sti losti povinnemu subjektu,
2ada povinny subjekt nadfizeny organ o jeji postoupeni.

S pozdravem
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Sta utarn £ raenio Ostrava
magistrat

Vase znadka: POR/3 1 53 7/20 1 8
Ze dne:
C. j.:

06.11.2018
SMO/701789/18/LPO

Krajsky iafad
Moravskoslezsky lcrai
Odbor pravni a organizadni
28. Nina It 7

Vyfizuje: 702 18 Ostrava
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 19.11.2018

Postoupeni stI nosti ; V^zva k predloieni spisoveho tnaterialu

Statutarlu m6sto Ostrava, Magistrat m6sta Ostravy , odbor legislativni a pravni , (dale jen ,,povinny subjekt"),
obdr2el dne 06.11.2018 vyzvu Krajskeho utadu Moravskoslezskeho .kraje, (dale jen ,nadNzcny organ"), ze
dne 06 . 11.2018, 6.j. MSK 155151 /2018, sp . zn. POR/31537 /2018 , k postoupeni stiznosti a pfcdloieni
spisov6ho materialu , kterou nadfizeny organ vyzval povinny subjekt k zaslani piseimiosti , kterou povinny

subjekt vyfidil v tcto vyzv6 odkazovanou stI post , resp . k postoupeni teto stiznosti
v6etn6 spisov6ho materialu a vyjadteni povinneho subjektu k dane 06 ve Ihut6 uvedene v ustanoveni § 16a
odst. 5 zalcona 6. 106/1999 Sb ., o svobodnem pfistupu k informacim , ve zn6ni. pozd6jgich pfedpisu. Pfilohou
shora uvedene vyzvy nadilzeneho organu m6la byt pisenuiost ozna6ena jako podani nazvane „sti2nost k 6J.
MSK 127165 /20.18 z 5 . 10.2018".

Vzhledem k tomu, 2e pfedm6tna sti2nost nebyla 2adatelem pod-Ana u povinneho subjcktu a nebyla
nadi;zenym organem pfipojena ani v ralnci shora uvedene vyzvy ze dne 06.11 . 2018, 6 .j. MSK 155151/2018,
sp. zn . POR/31537/201 i, poiadal povirn subjekt pflpisem ze dne 12.11 . 2018, 6.j.

SMO/701789 / 18/LPO/Syk, nadfizeny organ o jeji postoupeni . Povinny subjekt obdr2el shora uvedenou
sti2nost zadatele teprve dne 15.11.2018 , kdy mu byl doru6en pfipis nadf izeneho organu ze dne 14 . 11.2018,
ozna6eny jako „Postoupeni spisoveho materialu ", 6.j. MSK 159518/2018, sp . zn. POR/31537 /2018

V pfedrnctne stiznosti iadatel uvadi, ze mu dodo rozhodnut i a, 6.j. MSK 127165/2019
z 05.10.2018, prikazujici ostravskCmu magistratu op6tovn6 do 15 dnu vyridit Gast 2adosti o informace ze dne
02.08.2018 v bodech b ) az m), kdy2 dale tvrd i, ie magistrat ignoruje pravo na infonnace, nebot ' 2adateli die

jeho tvrzeni k pi9kazanemu nic nedoglo.

Povinny subjekt k tomuto proto nadfizenemu organu sd6luje , le shora uvedene tvrzeni zadatele neodpovida
skute6nosti, kdy2 poviruly subjekt v souladu s Rozhodnutim Krajsk6ho ufadu Moravskoslezskeho kraje ze
dne 0510 . 2018 , 6 . j . MSK 127165/2018 sp . zn POR/27096/2018 i Gast 2adosti zadatele ze dile

02 08 2018 c j SMO/420751/18/LPO v bodech b) a m) ve stanovene lhut6 opetovn6 vvi-idil, a to

RozhodnutIni ze dne 19.10.2018, 6j . SMO/420751 /18/LPO . Soudasti tohoto rozhodnuti bylo rovn62

pou6eni , kterym povinny subjekt zadatele pou6il o mo2nosti podat odvolani proti tornuto rozhodnuti, a to ve
lh tt6 15 dnu ode dne oznameni tohoto rozhodnuti . Pfcdm6tn6 rozhodnuti bylo 2adateli doru6eno clue
24.1.0.2018, kdy^ zasilku pfevzal iadatel osobn6 . Odvolani proti tomuto rozhodnuti ze strany zadatele

podano nebylo.
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Rozhodnuti ze dne 19.10.2018. 6 . j . SMO/420751/18/LP yk kterym povimi subiekt v souladu
s rozhodnutim nadrizeneho organu v bodech b) az m) opetovne vyi•idil zadost zadatele ze dne 02.08.2018,

v doruirenlcv prokazu ici prevzeti tohoto rozhodnuti zadatelem, p ipoiuie povinny subieJ kt v pfiloze tohoto

1p •iptsu.

S ohledcm na shora uvedene skutecnosti proto pova2uje povinnj subjekt danou stiznost zadatele za zcela

neduvodnou.

S pozdravem

Prokesovo n9m. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 Did CZ 00845 451
2/2 www.ostrava . cz

X
t+Islo uctu 27-164929730910800



KRAJSKY URAD
MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
Odbor pravni a organizacni
28. ifjna 117, 702 18 Ostrava

LJ: MSK 154009/2018
sp. zn .: POR/31537/2018/Swi

084.3 V5
Vyrizu)e:

Telefon:

Fax:

E-mail: posta@msk.cz
Datum: 2018-12-07

Rozhodnuti

Rio In18101111

SMO/817986/18

III 1111101111111111111111Illll IIlIlllllll^ll111
Statutarnlm6sto Ostrava
rna913trit - c dbor 3egislativni a pravnf
$PRACOV. q t+ $

40w„w.Aw
,OGPGiY,

1 -12- 2018 ,9 .
Z AK POftOHV PpCFTL

.5K.' X44, ^. .sw

Krajsk' u"rad Moravskosiezskeho kraje, odbor pravni a organiza&i, jako vecn6 a mistne pfislusny spravni
organ podle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zakona 6. 106/1999 Sb., o svobodnam p"ristupu k informacim,
ve zneni pozdej9 ch pr"edpis8, a § 178 odst. 2 zakona c. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve zneni pozdejsich
pr"edpis8,

ve vaci stiznosti 

datovane dnem 2. 11. 2018, na postup statutarniho mesta Ostrava, magistratu, psi vyFizovani zadosti
o poskytnuti informace ze dne 2 . B. 2018,

podle § 16a odst."6 pism. a) zakona E . 106/1999 Sb., o svobodnam p"ristupu k Informac(m, ve zneni pozdej§ich
pr"edpls8,

p o t v r z u j e

postup statutarniho mesta Ostrava, magistratu, ph vyFizovani bod8 b) az m) zadosti o poskytnuti informace
datova ne dnem 2. 8. 2018,

UMastnik fizeni:

Od6vodneni.
Dne 2. 11. 2018 byla Krajskemu u"radu Moravskosiezskeho kraje (dale tee fen ,krajsky ur"ad") dorucena
stiinost pana I
(dale jen „steiovatel" ), datovana tym2 dnem, na postup statutarniho mesta Ostrava, magistratu
(dale jen ,m6sto" ), pfi vyr"Izovani d6sti jeho ^adostl o poskytnuti Informace ze dne 2. 8. 2018 v bodech
b) al m)

Krajsky urad rozhodl po prezkoumani predlozene spisove dokumentace podle § 16a odst. 6 pism. a) zakona
c. 106/1999 Sb., o svobodnam p"ristupu k informacim, ve zneni pozdejsich pr"edpis8
(dale jen ,zakon o svobodnam pnstupu k informacim") tak, ze g&rzuie postup mesta p19 vy"rizovani bod8
b) ai m)16dosti, a to s timto od0vodnenim:



Ze spisoveho materialu vyplyva, ie stezovatel podal dne 2. 8. 2018 na elektronickou adresu podatelny mesta
Ndost o posh-Anuti informace podle § 13 zakona o svobodnem pfistupu k informacim
(zadost byla mestem zaevidovana dne 3 . S. 2018) nasledujiciho zneni:

,,Vafen/,
po mych mnohych podnetech k jednanf a spravedllvych cenach tepla, a k inforr ovani ostravske verejnost/
o dobrovo/nem zvysovanfcen tepla mestskyml zastuplte/1 ktere jste vsichni lgnorovali, Vam sde/uJ/:

1) Zakon c 526/1990 Sb. o cenach v platnem zneni stanovf v if 2 Sjednavani ceny, odstavci (7),
ze pro deely tahota zakona se povaluji v bodu a) ekonomicky opravnene naklady, a v bodu ryb)
prmei"eny zisk povaluje zisk spojenj s vyrobou a prodejem daneho zbozf odpovidajici obvyklemu
zisku dlouhodobc ' dosahovanemu p1"1 srovnatelnych ekonomickych. cinnostech, kteiy zaj/st'uje
pt'rmerenou navratnost pouziteho kapitalu v phmerenem casovem obdobP

2) Cenove rozhodnud Energetickeho regulacnr7io ufadu c 2/2011 ze 26.9.2011 (di7 CR2011) k cenam
tepeln6 energle s odvolanim 1 na § 6 zakona o cenach stanovi, v odstavcl (1) v crem spociva vecne

usmerriovani cen, a stanovi v odstavd ,,c) zavazny postup pr! tvorbe ceny nebo ka/kulaci cony,
vicetne zahrnovanfprrner"eneho zisku do ceny. "

3) CR 2011 ma ctyrl pr"r7ohy.
4) V pr"i7oze 1 k bodu (2. 8.) Spoleene nak/ady pir kombinovane vyrobe' elektrlny a tepla, le tamu

zejmena v Elektrarne Ostrava Tiebovice byl bodu (2.A 1) odkaz c 14), cal by/a vyhl. C 140/2009 Sb.

o zp6sobu regulace cen v energet/ckych ' odvetvich a postupech pro regu/aci ten, kterou zrusila

vyhl e 195/2014 ohledne regulate cen v energetickych odvetvich a postupech pro regulaa cen,

kterou zrusila " vyhl. C 195/2014 Sb. ohledne regulate v v ele troenergetice a teplarenstvr;
take jiz zrvsena.

5) V pn7oze 2 je kalku/acni vzorec ceny tepe/ne energie s mnoha odkazy 19) al 30). V ramci promennych
nak/adO v polozce 1.2 je nakup tepe/ne energle s odkazem 22), le jde o nakup tepe/ne energle
od jineho vyrobce nebo distributora tepeln6 energie- v Ostrave ziejme pr7chazi v uvahu nakupy
od energet/k byvale Nave Huti a V/tkov/c.

6) Paznamky 26) u vyrobnf rezle a 27) u spravni retie zdOrazrluji; ze jde jen o jejich podr7 souvfsejicf
s dodavkou a rozvodem tepeln6 energle..

7) Poznamka 30) u mnozstvi tepelne energle zni Predklada-// dodavatel kalkulaci ceny tepe/ne energle
cenovym organdm, je mnozstvi tepeln6 energle uvadeno v gigajoulech (GJ).

8) VIe magistratnftio hstuzn. &O/338198/17/LPO/Hud ze 13. 10. 2017 dividendy vyrobce tepla IC

45193410 na akde nomine/nihodnoty do rokli 2005 1000 Ke, ad roku 2006 pak 40 Kc d/e Hlstorickeha

pr'`ehledu dlv/dend ostatnIch spo/ecnastf do roku 2008 a mezi roky 2009 az 2016 die oznamenf

pr stavenstva pro akdonare, obojf pastupne zverejriovano na Intemetu byly.2000-180/2001-182/

2002- 19312003- 209/ 2004 22012005- 58512006-53012017- 17,812008- 2412009- 28,61
2010- 62,512011-22,2912012- 23/2013- 28/2014- 26/2015-16,79/2016- 16,80".

9) S ucinnostf od 1.1.2001 energeticky zakon c 458/2000 Sb. (dal EZ) stanovi v if 17 odstavcl (7)

pismeno n): "Energeticky regulacni ur"ad dale zvefejnuje pfehledy o cenach tepelne energle vicetnc
jejich srovnanr; a to cleneni podle lokallt a tedinickych parametrd vyroby a rozvodu tepelne energie"
(dal Preh/edy).

Nejen k pi:edchozimu, v ramci prava no informace dle zakona c 106/1999 Sb, zadam sde/it.
a) zda, se no MMO a SMO vztahuje pov/nnost vyuzivat mestsky majetek)c'e/ne a financnf prostredky

hospoderne nejen ph platbach za teplo odebrane z potrubnich rozvodd jeho centrallzovaneho
zasobovanl,

www.msk.cz



b) zda jste nekdy po mych podnetech dstne nebo plsemne pofadal/ vyrobce tepla o vysvetleni pied
podpisem pravide/nych prosincovych ujednini o cene tepla na dal&i rak, a pokud ano, Pak

c) fake vysvet/eni jste po jak projevene zadost/ v kterem prosinc/ dostali,
d) zda po myrn podnetech jeste se nekdy v piedstihu v prdbehu roku pied obdrzenirn navrhu

cenoveho. ujednarn; pokusill vyvo/at jednanl s vyrobcem tepla o jeho spraved/ivych cenach,
a pokud ano

e) sdelit, v kterem race to by/o a jak datovany zapls a prdbehu takoveho jednani svedci;
a v tom pripade

0 fadam Informace v takovem zap/se obsazene, a to poskytnutem jeho kopie,
g) sdelit, zda uhrady za teplo tepla ph jejich kazdorocnich vyro vnanich, obsahovaly jen pilrneieny

zisk die bodu 1, a poked ano, pak
h) poskytnout mi kople vypo1t4 ktere by takove tvrzeni prokdzaly aspon za roky 2012, 2014

a 2016

I) sdellt, zda nekdy zastupcl mPsta v odborne pracovni komisi (dal OPK) iadall o nahlednuti
do cenovych ka/kulaci tepla, a pokud ano, jak datovany zapis z jedndni OPK svedci nejen
0 zadosti, ale i o vysledku zadost7,

j) zda Este se nekdy udaje o udaje v Prehledech zajimali, a pokud ano
k) na kolikate strane Preh/edd a kolikdte r"adce na td strane jste r daje vyrobce tepla IC 45193410

nail, s jakym procentnim podi7em paliva uhli v prvnim sloupecku v race 2012,
I) jaky udaj o uhlljste We naiil v roce 2014 a
m) jaky udaj o uhlljste We nail/ v roce 2016, a take
n) sdelit; vjak cislovane magistratni kancelar"i je pracovrnk vsestranne se slozitou cenovou

problernatikou tepla obeznameny, jehoz ustanovenljsem vickratnavrhova/7'

Mesta nasledne steiovateii zaslalo pffpis c. j. SMO/420751/18/LPO k datovany dnem 15. 8. 2018
(st6lovateli doruceno dne 16 . 8. 2018), ve kterem mu sdelilo, 2e prodlu2uje IhOtu k vy"fzenf adosti o deset
dni pod/ § 14 odst. 7 zakona o svobodnem pfistupu k informacim, z d8vodu nutne soucinnosti s dais"imi
odbory magistratu mesta.

Vzhledem k tomu, 2e st6lovatel neobdrzel v prodlou2ene zakonne 25 dennf IhOte odpoved' na svou Most,
podal u mesta dne 29. 8. 2018 elektronicky stfznost. Stezovatel v of uvedi, 2e do dne podani stiznosti,
tj. do dne 29.8.2018, mu nebyio odpovezeno na jeho 26dost.

Mesto nasledne zaslalo stezovateli 2f4 21s Z. j. SMO/420751/181LP yk datovany dnem 29. 8. 2018
(stezovateli doru eno dne 4. 9. 2018), ve kterem steiovateii sdelilo, 2e jeho stfzznost vy"rfdilo v ramci
autoremedury, s tim, 2e mu poskytuje poladovane informace.

Stezovatel s tfmto zpOsobem vyr"izenf z"adosti nebyl spokojen, a proto elektronicky ucinil u mesta dne
5. 9. 2018 podani nazvane „k listu SM0/420751/LP0/  pry' z 29. B. 2018". V tomto podani vytkl mestu
zpOsob vyr"fzeni stInosti ze dne 29. 8. 2018.

Nasledne ste2ovatel one 10. 9. 2018 ucinil jak elektronicky, tak na podatelne krajskeho u"radu sti nost
na postup mesta p"ri vyfizovanf jeho 2adosti o Infbrmace. Z podane stflnosti vyplyvalo, le ste2ovatel neni'
spokojen se zpOsobem vyfizenf jeho zadostl o informace.



V navaznosti na toto podanf zaslal krajskk ufad mestu pffpis c. j. MSJK 128720/2018 datovany dnem
12. 9. 2018, ktery'm postoupil podanou stiznost ze dne 10. 9. 2018 mestu a soucasne jej vyzval k postoupeni
spisoveho materialu ve veci.

Mesto postoupllo krajskemu ufadu stiznost spolu se spisovym materl6lem prostfednictvfm provozovatele
pos"tovnich slu2eb p"rfpisem c. J. SMO/537783/18/LPO k datovanpm dnem 18. 9. 2018 (krajsky ii fad zasilku
obdr2el dne 20. 9. 2018). Mesto v pr"ipise uvedlo, 2e v pinem rozsahu vy idilo zadost o informace
v autoremedufe, tim 2e poskytlo informace po2adovane v zadosti ze dne 2. 8. 2018.

Krajsky 6fad nepova2oval zp8sob vyfizenf zadosti za fadny, a proto vydal rozhodnuti c. J. MSK 127165/2018
datovane dnem 5,11-2M ktery"m pfikazal mestu zadost v bodech b) az m) opetovne vyffdit.

Mesto se body b) az m) zadosti opetovne zabkvalo a vydalo rozhodnuti c. J. SMO/420751/18/LPO/
datovane dnem 19. 10. 2018 (dale jen „rozhodnuti `; ste2ovatell bylo doruceno dne 24.' 10. 2018), ktery"m
zadost v bodech b). a2 m) odmftlo.

Dne 2 . 11. 2018 ucinil stezovatel u krajskeho ufadu stiznost, ve ktere brojil proti postupu mesta pfi vyrizovanf
bode b) a2 m) zadosti . V teto stiznosti stezovatel uvedl, le mesto ignoruje rozhodnuti krajskeho ufadu,
kterym mu bylo pfikazano zadost v bodech b) a2 m ) opetovne vyffdit, nebot' ste2ovateli ze strany mesta
nedosla k tomuto zadna vyfizujicf pisemnost . Stezovatel ve stIznosti k tomuto uvedl : ,,Sd6lujl, ze opetovne
magistret ignoruje pravo na informace, nebot'm/ k pfkezandmu n/c nedot/o':

V navaznosti na tuto stiznost z_asial krajskk Fad mestu ff i c. j. MSK 159518 /2018 datovank dnem
14. 11 , 2018, ktery" m postoupil podanou stiznost ze dne 2 . 11. 2018 mestu a soucasne jej s ohiedem
na pfedchozf komunikaci vyzval k postoupeni spisoveho materialu ve veci.

Mesto postoupilo kr skemu ufadu stiznost spolu se spisovym materialem prostfednictvirn provozovatele
pogtovnfch slu2eb p"rfpisem c . j. SMO/701789/18/LPO datovankm dnem 19. 11. 2018 (krajskk 6fad zasilku
obdrzel dne 22. 11. 2018). Mesto v pfiplse uvedlo , ze Most v rozsahu bode, b) a2 m) vy"ridiio tim, ze vydalo
rozhodnuti.

K naolneni zakonnjrch podmine pt_ o oodani sti nosti a jeji nasledne vyiizovani v souladu
se zakonem o svobodnem fistupu k informacim

Podle § 16a odst. 1 pism.c) zakona o svobodnem pfistupu k informacim m8ze podat stiznost na postup
pfi vyfizovanf zadosti o Informace 2adatel, kteremu byla Informace poskytnuta castecne, ani2 bylo o zbytku
iadosti vydano rozhodnuti o odmftnutf.

Jak vyplyva z pfedlozeneho spisoveho materialu, namfta stezovatel neposkytnutf informaci pozadovankch
v bodech b) a2 m) zadosti o poskytnuti informace, pr"icemz zbytek pozadovankch informaci
mu byl jiz poskytnut (viz vy§e uvedene rozhodnuti ^ krajskeho . ur"adu c. j. MSK 127165/2018).
Ve vztahu k uvedenemu tak ma krajsky 6fad za to, 2e je naplnen zakonny devod pro podani stznosti
ve smyslu § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodnem pfistupu k informacim (k samotnemu vyhodnocenf
vyfizeni iadosti o informace viz dale).

Jak dale stanovf § 16a odst. 3 zakona o svobodnem pfistupu k informacim, stiznost se podava u povinneho
subjektu, a to do 30 dne ode dne uplynuti IhBty pro poskytnutf informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona



o svobodnem pfistupu k informacfm (15 dnf), resp. § 14 odst. 7 zakona o svobodnem pfistupu k informacfm
za situate, kdy by mesto vyu2llo moTnosti prodlou2enf IhOty pro poskytnutf informace (a2 25 dni).
V teto ved vs"ak ji2 krajsky ufad rozhodnutfm c. j. MSK 127165/2018 p"rikazal mestu, aby fast 2adosti
v rozsahu bodb b) a2 m) 2adosti vyfidilo, a to do 15 dnd ode dne dorueenf rozhodnuti. Z tohoto dbvodu
je nutne IhOtu pro vyr"fzeni 2adosti pocitat ode dne dorueeni rozhodnuti o stiznosti mestu.

Rozhodnuti ktajskeho ur"adu c. J. MSK 127165/2018 ze dne S. 10. 2018 bylo mestu doruceno dne 8. 10. 2018.
Nasledujiciho dne za6aia plynout Ihbta pro poskytnutf informace podle § 14 odst. 5 pfsm. d) zakona
o svobodnem pr"istupu k informacfm, ktera uplynula dne 23. 10. 2018. Lhbta pro podanf stiznosti zacala
plynout nasledujici den a uplynula dne 22. 11. 2018. StIznost byla dorucena pfimo krajskemu ufadu
dne 2.11. 2018. Stfznost se v9ak podle § 16a odst. 3 zakona o svobodnem pffstupu k informacfm podava
k povinnemu subjektu. Z tohoto dbvodu je pro podanf stiznosti rozhodne datum, kdy byla stiznost postoupena
krajskym ur"adem mestu. Mestu byla stiznost postoup ena dne 14. 11. 2018, tj. stiznost tak byla ucinena
v zakonne ihbte a u vecne a mfstne pifslu§neho povinneho subjektu. Sti2nost rovne2 neobsahuje vady, ktere
by branily jejimu projednanf a rozhodnutf ve ved.

Krajsky ufad s ohledem na shora uvedene po posouzenf veci shiedal, 2e jsou spineny zakonne podmfnky
pro to, aby se podanou st¢nostf zabyvai.

ROsobu v Fizenii til o os nuti Informace

Podie § 14 odst. 5 pfsm. d) zakona o svobodnem pI fstupu k informacfm povlnny subjekt posoudf 2adost
a nerozhodne-li podle § 15, poskytne Informaci v souladu se 2adosti ve Ihbte nejpozdeji do 15 dnb ode dne
pfijetf 2adosti nebo ode dne jejiho doplnenf; je-li zapotrrebi licence podle § 14a, p"redio2f v teto ihbte 2adatell
konecnou liceneni nabfdku.

Pokud povinny subjekt 24dosti, byt' I jen zcasti, nevyhovf, v souladu s § 15 odst. 1 zakona o svobodnem
pffstupu k informacfm vyda ve Ihbte pro vyFfzenf 26dosti rozhodnutf o odmftnutf 2adosti, poprripade o odmitnuti
easti z"adostl, s vyjlmkou pripadb, kdy se zadost od ►o2f.

Z podane stiznosti vyplyva, 2e mesto die nazoru ste2ovatele nevy"rfdiio body b) a2 m) 26dosti v souladu
se zakonem osvobodnem prfstupu k informacfm.

Ze spisoveho materialu vyplyva, 2e Informace po2adovane pod body b) a2 m) 2adosti mesto odmitlo
rozhodnutfm (die dodejky drzitele postovni licence (deska posta, s. p.) si tote rozhodnutf ste2ovatel pr"evzai
dne 24. 10. 2018]. Rozhodnutf obsahuje poucenf o moznosti podat odvolani, ktere vsak ste2ovatel
die spisoveho material.u nepodal. Z uvedeneho vyplyva, zee mesto vyffdila 2adost o informace ste2avatele
v bodech b) a2 m) v souladu L9,14 odst 5 pfsm d) reso § 15 zakona o svobodnem p"ristupu k informacfm

Krajsky u"rad tak s ohledem na to, ie mesto vyiidiio last iadosti pod pfsm . b) az m) v souladu
se zakonem o svobodnem pristupu k Informacim a tedy nebyio neZinne , postup me"sta potvrzuje.

Pro uplnost krajsky 6fad uvadf, 2e v 'rfzeni o sti2nosti posuzuje nad"rizeny organ jen tvrzenou necinnost
povinneho subjektu. Krajsky ufad tak neni opravnen v tomto Ffzeni pfezkoumavat spravnost a zakonnost
rozhodnuti o odmitnutf 26dosti o informace. To m62e ucinit aouze na zaklade podaneho odvglanf
ktere Ize podat ve Ihbte do 15 dnb ode dne dorucenf rozhodnutf.



Po pr"ezkoumanf splsove dokumentacea v9ech skute6ostf , kterd z predlozene spisove dokumentace vypiyvaji,
a s ohiedem na vyxe uvedene krajskj' tad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnutf.

Pouceni:
Podle § 16a odst/9 z 'kona o " upu k informacim se proti toniuto rozhodnut( neize odvolat.

Rozdelovn 1k:
Stezovatel:

Povinn' subjekt: statutarni mesto Ostrava , magistr6t, odbor legislatlvni a pr3vni, Prokes"ovo nam. 8,
729 30 Ostrava (spolu se spisovym materialem)
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