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Vazeni,
po mych mnohych podnétech k jednani o spravedlivych cendch tepla, a k informovani ostravsk¢ verejnosti o
dobrovolném zvySovani cen tepla méstskymi zastupiteli, které jste viechny ignorovali, vam sdéluji:

1) Zakon &, 526/1990 Sb. o cendch v platném znéni stanovi v § 2 Sjedndvani ceny, odstavci (7), Ze pro tucely
tohoto zékona se povazuji v bodu a) ckonomicky opravnéné néklady, a v bodu "b) pfimé&feny zisk povazuje
zisk spojeny s vyrobou a prodejem dan¢ho zbozi odpovidajici obvyklému zisku dlouhodobé dosahovanému
pfi srovnatelnych ekonomickych ¢innostech, ktery zajistuje pfimeéfenou navratnost pouZitého kapitalu v
piiméfeném ¢asovém obdobi.”

2) Cenové rozhodnuti Energetického regulaéniho ufadu €. 2/2011 ze 26.9.2011 (dal CR 201 1) k cendm
tepelné energie s odvolanim i na § 6 zakona o cenéch stanovi v odstavci (1) v €em spociva vécné
usmérrovani cen, a stanovi v odstavci "c) zavazny postup pii tvorbé ceny nebo kalkulaci ceny, vetné
zahrnovéni pfiméfeného zisku do ceny."

3) CR 2011 ma étyii ptilohy.

4) V piiloze 1 k bodu (2.8) Spoleé¢né naklady pii kombinované vyrobe elektiiny a tepla, jak je tomu zejména
v Elektrdrné Ostrava Trebovice, byl bodu (2.8.1) odkaz ¢. 14), coz byla vyhl. ¢. 140/2009 Sb. o zpiisobu
regulace cen v energetickych odvétvich a postupech pro regulaci cen, kterou zrusila vyhl. ¢. 195/2014 Sb.

ohledné regulace v v elektroenergetice a teplarenstvi, také jiz zrusena.

5) V pftiloze 2 je kalkula¢ni vzorec ceny tepelné energie s mnoha odkazy 19) az 30). V ramci proménnych
nakladi v poloZee 1.2 je nékup tepelné energie s odkazem 22), Ze jde o nakup tepelné energie od jiného
vyrobce nebo distributora tepelné energie- v Ostravé zfejmé ptichazi v ivahu nakupy od energetik byvalé
Nové Huti a Vitkovic.

6) Poznamky 26) u vyrobni rezic a 27) u spravni rezie zdlraziuji, Ze jde jen o jejich podil souvisejici s
dodavku a rozvodem tepelné energie..

7) Poznamka 30) u mnoZstvi tepelné energie zni: Pfedkladé-1i dodavatel kalkulaci ceny tepelné energie cenovym
orgédnlum, je mnoZstvi tepelné energie uvadéno v gigajoulech (GJ).

8) Dle magistratniho listu zn. SMO/338198/17/LPO/t  ze 13.10.2017 dividendy vyrobee teplz na akcie
nomindlni hodnoty do rokli 2005 1000 K¢, od roku 2006 pak 40 K¢ dle Historického piehledu dividend ostatnich
spole¢nosti do roku 2008, a mezi roky 2009 az 2016 dle oznameni pfedstavenstva pro akcionafe. oboji postupné
zvefejtiovano na internetu byly: 2000- 180/ 2001-182/ 2002- 193/ 2003- 209/ 2004- 220/ 2005- 585/ 2006-530/ 2007- 17,8/
2008~ 24/ 2009- 28,6/ 2010- 62,5/ 2011-22,29/ 2012- 23/ 2013-28/ 2014- 26/ 2015- 16,79/2016- 16.80".

9) S innosti od 1.1.2001 energeticky zakon ¢. 458/2000 Sb. (dal EZ) stanovi v § 17 odstavci (7) pismeno
n): "Energeticky regula¢ni ufad dale zvefejituje pichledy o cenach tepeln¢ energie véetné jejich srovnani, a
to v Elenéni podle lokalit a technickych parametri vyroby a rozvodu tepelné energie” (dal Piehledy).

Nejen k predchozimu v rdmci prdva na informace dle zdakona & 106/1999 Sb. Zdddam sdélit:

a) zda se na MMO a SMO vztahuje povinnost vyuzival méstsky majetek)Celné a financni prostredky hospoddrné nejen pri
platbdch za teplo odebrané z potrubnich rozvodil jeho centralizovaného zdsobovani,
b) zda jste nékdy po mych podnétech tistné nebo pisemné poZddali vyrobce tepla o vysvétleni pred podpisem pravidelnych
prosincovych ujedndni o cené na dalsi rok, a pokud ano, pak
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¢) jaké vysvétleni jste po jak projevené Zddosti v kterém prosinci dostali,

d) zda po mych podnétech jste se nékdy v pFedstihu v priibéhu roku pFed obdrzenim ndvrhu cenového ufedndni, pokusili
vyvolat jednani s vyrobcem tepla o jeho spravedlivych cendgch, a pokud ano

e) sdeélit, v kterém roce to bylo a jak datovany zdpis o pribéhu takového jedndni svédci, a v tom DFipadeé

f) Zaddm informace v takovém zdpise obsaZené, a to poskytnutém jeho kopie,

&) sdélit, zda rihrady za teplo tepla pFi jejich kazdorocnich vyrovndnich, obsahovaly jen priméreny zisk dle bodu 1, a pokud
ano, pak

h) poskytnout mi kopie vypocta, které by takové tvrzeni prokdzaly aspoit za roky 2012, 2014 a 2016,

i) sdélit, zda nékdy zdstupci mésta v odborné pracovni komisi (dal OPK) Zddali o nahlédnuti do cenovych kalkulaci tepla, a
pokud ano, jak datovany zdpis z jedndni OPK svédci nejen o Zddosti, ale i o vysledku zddosti,

J) zda jste se nékdy o tidaje v Piehledech zajimali, a pokud ano

k) na kolikaté strané Piehledii a kolikaté Fadce na té strané jste vidaje vyrobee tepla ' nasli s jakym procentnim
podilem paliva uhii v prvnim sloupecku v roce 2012,

}) jaky udaj o uhli jste kde nasli v roce 2014 a

m) jaky idaj o uhli jste kde nasli v roce 2016, a také

n) sdélit, v jak cislované magistratni kanceldri je pracovnik viestranné se sloZitou cenovou problematikou tepla
obezndameny, jehoz ustanoveni jsem vickrdt navrhoval?

Timto rusim text e-mailu v 9:13 vém odeslany a nahrazuji timto textem, za coz se omlouvam, a za poskytnuti informace
dékuji.

Napsal 2.8.2018 Ing
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Magistrat mésta Ozirav

v ?,'
odbor legislativni a pravni

Vase znadka; —
Ze dne: i
C.j. SMO/420751/18/LPO/

Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-maii:

Datum: 15.08.2018

ProdlouZeni lhity

VézZeny pane,

k Vadi Zzidosti o poskytnuti informace ve smyslu zikona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve zn&ni pozdgjiich pfedpist, (déle jen ,InfZ“), ze dne 03.08.2018, ¢.j. SMO/420751/18/LPO,
oznacené jako ,zménéné ZI spravedlivé ceny tepla“, sd&lujeme, Ze povinny subjekt prodluzuje Ihitu pro
vytizeni této Z4dosti o deset dni.

Podle § 14 odst. 7 pism. ¢) InfZ miZe lhitu pro poskytnuti informace povinny subjekt prodlouit ze
zavaznych diivodd, nejvyde o deset dni. Ditivodem pro prodlouZeni je v tomto p¥ipad& nutnost souginnosti
$ dal§imi slozkami povinného subjektu - relevantnimi odbory Magistratu mésta Ostravy.

S pozdravem

Prokesovo ndm. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo tétu 27-1649297309/0800
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stiznost ke zménéné ZI spravedlivé ceny tepla

Statutarni mésto Ostrava O
) i magistrat - odbor legislativni a prévni
Krajskému Ufadu v Ostravé T RACOv; [30%L0 < oor istrat mésta Gstravy
prostiednictvim g/ﬁ/ 30 -08- 2018
Magistratu statutarniho mésta Ostravy (dal MMO) 29 -08- 2018
Prokegovo namésti 8 K e~ Gsro
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Vazen,
v ramci préva na informace dle zakona ¢ 106/1999 Sb (dal Zakon) jsem 2.8.2018 v 10:31 na MMO

poslal Zadost s pfedmétem “zménéné ZI spravedlivé ceny tepla” na kterou mi ani v prodlouzené |hté
nedosla odpovéd.

Na takovy postup MMO pfi vyfizeni Zaddosti si dle § 16a Zakona stézuji. Navrhuiji pfikdzat poskytnuti
Zzadané informace. Néasleduje pfepis zménéné zadosti.

Napsal 29.5.2018 Ing i

Komu: posta@ostrava.cz
Datum: 2.8.2018 10:30:11
Predmaét: zménéna ZI spravedlivé ceny tepla

Magistrat statutarniho mésta Ostravy (dal MMO, SMQO)
Prokesovo namésti 8
Ostrava

Vazeni,

po mych mnohych podnétech k jednani o spravedlivych cenach tepla, a k intormovani ostravskeé
verejnosti o dobrovolném zvySovani cen tepla méstskymi zastupiteli, které jste vS8echny ignorovali, vam
sdéluji:

1) Zakon & 52671990 Sbh. ¢ cenach v platném znéni stanovi v § 2 Sjednavani ceny, odstavci (7), Ze pro
ucely tohoto zakona se povazuji v bodu a) ekonomicky opravnéné naklady, a v bodu "b) pfiméfeny zisk
povazuje zisk spojeny s vyrobou a prodejem daného zboZi odpovidajici obvyklému zisku dlouhodobé
dosahovanému pfi srovnatelnych ekonomickych ginnostech, ktery zajistuje pfiméfencu navratnost
pouZitého kapitéiu v pfiméreném ¢asovém obdobi.”

2) Cenové rozhodnuti Energetického regulaéniho dfadu & 2/2011 ze 26.9.2011 (dal CR 2011) k cendm
tepelné energie s odvolanim i na § 6 zakona o cenach stanovi v odstavci (1) v cem spociva vécné
usmeérmovani cen, a stanovi v odstavci "c) zédvazny postup pfi tvorbé ceny nebo kalkulaci ceny, véetné
zahrnovani pfimeéreného zisku do ceny.”

3) CR 2011 ma c&tyfi prilohy.

4) V priloze 1 k bodu (2.8) Spolecné néklady pfi kombinované vyrobeé elektfiny a tepla, jak je tomu
zejména v Elektrarné Ostrava Trebovice, byl bodu (2.8.1) odkaz & 14), coz byla vyhl. ¢. 140/2009 Sh. o
zpUsobu regulace cen v energetickych odvétvich a postupech pro regulaci cen, kterou zrusila vyh!. ¢
195/2014 Sh. ohledné regulace v v elektroenergetice a teplarenstvi, také jiz zrusena.

5} V piiloze 2 je kalkulaéni vzorec ceny tepelné energie s mnoha odkazy 19) az 30). V rédmci
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proménnych nakladd v polozee 1.2 je nakup tepeiné energie s odkazem 22), Ze jde o nakup tepelné
enargie od jiného vyrobce nebo distributora tepelné energie- v Ostravé zfejmé prichazi v ivahu ndkupy
od energetik byvalé Noveé Huti a Vitkovic.

6) Poznamky 26) u vyrobni reZie a 27) u spravni rezie zduiraziuji, Ze jde jen o jejich podil souvisejicl s
dodavku a rozvodem tepelné energie..

7) Poznamka 30) u mnoZstvi tepelné energie zni: Pfedklada-li dodavatel kalkulaci ceny tepelné energie
cenovym organium, je mnozstvi tepelné energie uvadéno v gigaioutech (GJ).

8) Die magistratniho listu zn. SMO/338198/17/LP0O/Hud ze 13.10.2017 dividendy vyrobce tepla IC
45193410 na akcie nominalni hodnoty do rokli 2005 1000 K&, od roku 2006 pak 40 K& dle
Historickeho prehledu dividend ostatnich spoleénosti do roku 2008, a mezi roky 2009 az 2016 dle
oznameni predstavenstva pro akcionafe. oboji postupné zvefejiiovano na internetu byly: 2000- 180/
2001-182/ 2002- 193/ 2003- 209/ 2004- 220/ 2005- 585/ 2006-530/ 2007- 17,8/ 2008- 24/
2009- 28,6/ 2010- 62,5/ 2011-22,29/ 2012- 23/ 2013-28/ 2014- 26/ 2015- 16,79/2016- 16.80".
9) S Gcinnosti od 1.1.2001 energeticky zakon &. 458/2000 Sh. (dal EZ) stanoviv § 17 odstavci (7)
pismeno n): "Energeticky regulaéni Ufad dale zvefejnuje piehledy o cenach tepelné energie véetné jejich
srovhani, a to v ¢lenéni podle lokalit a technickych parametrt vyroby a rozvodu tepelné energie” (dal
Prehledy).

Nejen k pledchozimu v rémei prava na informace die zdkone & 106/1999 Sb. Zadém sdélit:

a) zda se na MMO a SMO vztahuje povinnost vyuZivat méstsky majetek)éeiné a finanéni prostfedky
hospoddrné nejen pti platbdch za teplo odebrané z potrubnich rozvodd jeho centralizovaného
zasobovani,

b) zdo jste nékdy po mych podnétech dstné nebo pisemné poZadali vyrobce tepia o vysvétleni pred
podpisem pravideinych prosincovych ujednani o cene na dalsi rok, a pokud ano, pak

c) jaké vysvétleni jste po jok projevené Zadosti v kterem prosinei dostali,

d) zda po mych podnetech jste se nékdy v predstihu v pritbéhu roku pred obdrzenim ndvrhu cenového
ujedndini, pokusili vyvolat jedndni s vyrobcem tepla o jeho spravedlivych cendch, a pokud ano

e) sdélit, v kterém roce to bylo a jak datovany zdpis o prubéhu takového jednani svéddi, a v tom
plipadé

) Zadam informace v takovém zdpise obsaZené, a to poskytnutém jeho kopie,

g) sdeélit, zda uhrady za teplo tepla pfi jejich kaZzdorodnich vyrovndnich, obsahovoly jen pfiméfeny zisk
dle bodu 1, a pokud ano, pak

h) poskytnout mi kopie vypodta, které by takove tvizeni prokdzaly aspon za roky 2012, 2014 a 20186,
i) sdélit, zda nékdy zastupci mésta v odborné pracovni komisi (dal OPK) Zadali o nahlédnuti do
cenovych kalkulaci tepla, a pokud ano, jak datovany zdpis z jednani OPK sveddi nejen o 2dadosti, ale i o
wysledku Zadosti,

i} zda jste se néekdy o udaje v Plehledech zajimali, o pokud ano

k) na kolikate strané Prehledu a kolikaté fadce na te strané jste udaje wyrobce tepla IC 45193410 nasli
§ jakym procentnim podilem palfiva uhli v prvnim sloupecku v roce 2012,

1) jaky tdaj o uhli jste kde nasglivroce 2014 o

m) jaky udaj o uhli jste kde nasliv roce 2016, a toké

n} sdélit, v jok cislovaneé magistrétni kancelari je pracovnik vestranné se sloZitou cenovoli
problematikou tepla obeznameny, jehoZ ustanoveni jsem vickrat havehoval?

Timto rusim text e-mailu v 9:13 vam odeslany a nahrazuji timto textem, za coZ se omlouvam, = za
poskytnuti informace dékuijt.

Napsal 2.8.2018 Ing
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Maglisirédt mésta Osiravy
odbor legislativnf a pravni

Vade znaéka:
Ze dne:
ke SMO/420751/18/LPO,

Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 29.08.2018

Vyfizeni stiznosti
Poskytnuti informace

Vazeny pane,

Magistrat mé&sta Ostravy, odbor legislativni a pravni, jako povinny subjekt podle zdkona & 106/1999 Sb.,
o0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jSich predpist, (d4le jen ,,zékon o svobodném piistupu
k informacim®), obdrzel dne 29.08.2018 Vage podani ze dne 29.08.2018 ozna&ené jako ,,stiznost ke zm&néné
71 spravedlivé ceny tepla“, &j. SM0/489437/18/LPO. V uvedeném podéni namitite, Ze Vim nebyla
doru¢ena odpovéd’ na Zadost o poskytnutf informace ve smyslu zékona o svobodném pfistupu k informacim
ze dne 02.08.2018 ozna&enou jako ,,zménéna ZI spravedlivé ceny tepla®“, ¢.j. SMO/420751/18/LPO.

Povinny subjekt vyhodnotil Vase shora uvedené podéni jako stiZnost ve smyslu ustancveni § 16a odst. 1
pism. b) zdkona o svobodném ptistupu k informacim. Takto podana stiZznost je stiZznosti v&asnou ve smyslu
ustanoveni § 16a odst. 3 pism. b) zédkona o svobodném pfistupu k informacim.

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 5 zdkona o svobodném pfistupu k informacim Vam povinny subjekt
sdéluje, Ze podané stiZnosti zcela vyhovuje tak, e Vam pozadovanou informaci niZe poskytuje. ProtoZe je co
do svého rozsahu podana stinost provedenou autoremedurou zcela vyerpéna, zanika povinnost povinného
subjektu stiznost pfedloZit nadfizenému orgénu.

K Vaii Z4dosti o poskytnuti informace ve smyslu zékona o svobodném pfistupu k informacim ze dne
02.08.2018 oznatené jako ,zm&néna ZI spravedlivé ceny tepla“, &j. SMO/420751/18/LPO, sd&lujeme

nasledujici:

K bodu a) zadosti

Dle ustanoveni § 38 zdkona &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ztizeni), ve znéni pozd&jsich predpist, plati,
Ze obec je povinna vyuZivat sviij majetek ulelné a hospoddmé& v souladu s jejimi z4jmy a tkoly
vyplyvajicimi ze zikonem vymezené plisobnosti.

K bodilim b) a ¢) Zéddosti

Sd¢lujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachézeji, kdy doplitujeme, Ze problematika ceny
tepla a jejiho vyvoje byla do &ervence 2017 mezi statutdrnim méstem Ostrava a spole¢nosti Dalkia Ceska
republika, a.s. upravena smluvné Smlouvou o spolupraci a zavazcich ze dne 03.07.2002, ev. &.
00926/2002/OFR, ve znéni dodatk &. 1- 6, kdy touto smlouvou byla po dobu 15 let garantovéna primérna
cena tepla, a to na zékladé dohodnutého cenového vzorce. Na zéklade dodatku & 3 k této smlouvs, kterym

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
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byla za agelem kontroly provadéni plnénf této smlouvy o spolupréci a zdvazcich od roku 2007 ustanovena
odborné pracovni komise, byla nislednd realizovéna i kontrola provadéni plnéni této smlouvy, tedy i

zavazkl tykajicich se ceny tepla.

K bodim d) az f) Zadosti

Sdélujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachazeji, kdy dopliiujeme, Ze problematika ceny
tepla a jejiho vyvoje byla do ervence 2017 mezi statutdrnim méstem Ostrava a spole¢nosti Dalkia Ceska
republika, a.s. upravena smluvn Smlouvou o spoluprici a zdvazcich ze dne 03.07.2002, ev. &
00926/2002/0OFR, ve znéni dodatk &. 1- 6, kdy touto smlouvou byla po dobu 15 let garantovéna praméma
cena tepla, a to na zakladé dohodnutého cenového vzorce. Na zakladé dodatku &. 3 k této smlouve, kterym
byla za i¢elem kontroly provadéni plnéni této smlouvy o spolupréci a zavazcich od roku 2007 ustanovena
odborna pracovni komise, byla nésledn& realizovana i kontrola provadéni plnéni této smlouvy, tedy i

zévazki tykajicich se ceny tepla.

K bodim g) a h) Zadosti

Sdélujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachézeji. Jak jiz bylo shora uvedeno, problematika
ceny tepla a jejiho vyvoje byla do Servence 2017 mezi statutirnim méstem Ostrava a spole¢nosti Dalkia
Ceské republika, a.s. upravena smluvng Smlouvou o spoluprdci a zavazcich ze dne 03.07.2002, ev. &
00926/2002/OFR, ve znéni dodatkil & 1- 6. Ve smyslu této smlouvy bylo nasledné i kontrolovdno plnéni
zAvazkl tykajicich se ceny tepla.

K bodu i) zadosti

Sdélujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachézeji. Jak jiz bylo shora uvedeno, do Cervence
2017 byla problematika ceny tepla a jejiho vyvoje mezi statutdrnim méstem Ostrava a spole¢nosti Dalkia
Ceské republika, a.s. upravena smluvné Smlouvou o spoluprdci a zdvazcich ze dne 03.07.2002, ev. ¢&.
00926/2002/OFR, ve znéni dodatki &. 1- 6. Ve smyslu této smlouvy bylo nésledné i kontrolovano plnéni

zavazki tykajicich se ceny tepla.

K bodiim j) az m) Zadosti

Sd&lujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenackéazeji, kdy jiz z povahy véci samé vyplyva, Ze
postup pii pipadném vyhledédvani tidajfi o uhli v P¥ehledech, ve smyslu VaSich dotazii, nebude obvykle
zachycen na nosiéi informaci.

K bodu n) zédosti

V soucasné dobé se na Magistratu mésta Ostrava nenachézi zam&stnanec specializovany na problematiku
energii, tedy ani na problematiku tepla ve smyslu VaSeho dotazu. Dana problematika jako takové je dle
ptilohy & 3 Organiza¢niho fadu magistrétu v pisobnosti odboru hospodéfské sprévy a k feSeni konkrétniho
tikolu v dané problematice je vZdy uréen konkrétni pracovnik vedoucim odboru dle momentalni poticby
pravé z divodu, aby feSend problematika byla vZdy fefena ve vefejném zdjmu fadn€, odborné a se vsi
petlivosti Fadného hospodafe.

S pozdravem

Prokedovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1& 00845 451 DIG CZ 00845 451 OST H AV A !

www.ostrava.cz Cislo u&tu 27-1649297309/0800



12

LPOGD @/

Statutdrni mésto Ostrava
magistrat

Vase znaéka:

Ze dne: Vg
h Krajsky ufad

R SMO/537783/18/LPO/ Mosavdosi sk kg

28. fijna 117

oy 702 18 Ostrava

Vyfizuje:

Telefon:

Fax:

E-mail;

Datum: 18.09.2018

Postoupent spisového materidlu

Statutdrni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy, (déle Jjen ,,povinny subjekt“) obdrZel dne 12.09.2018
Vyzvu Krajského dfadu Moravskoslezského kraje (déle jen ,krajsky iufad“) k postoupeni spisového
materidlw/adost o souinnost ze dne 12.09.2018, &j. MSK 128720/2018, sp. zn. POR/27096/2018,
kterou krajsky ufad vyzval povinny subjekt k zaslani veSkerych podkladd souvisejicich s zadosti .
T ~ ze dne 02.08.2018, &.j. SMO/420751/18/LPO, omadené jako ,,zménéna 71 spravedlivé
ceny tepla™ a s naslednou stiznosti jmenovaného na postup povinného subjektu.

S ohledem na tuto skutednost Vam timto postupujeme spisovy materidl vztahujici se ke shora uvedené
Zadosti Ing, kdyZ k pfedmétné zdlezitosti dale uvédime:

¥

1) Zadost Ing. ~ o informace dle zakona €& 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k
informacim, ve znéni pozdg&jdich predpist, (déle jen ,,zékon o svobodném piistupu k informacim®), &.j.
SMO/420751/18/LPO, oznadena jako ,,zm&n&n4 ZI spravedlivé ceny tepla“ byla Magistrdtu mésta Ostravy
dorucena dne 02.08.2018, kdyZ k vytizeni byla tato nasledng pfedéna odboru legislativnimu a pravnimu;

2) Dne 15.08.2018 doglo ze strany povinného subjektu k prodlouZeni lhdty pro vyfizeni shora uvedené
Z4dosti Ing. o deset dni, a to z divodu nutnosti soudinnosti mezi slozkami povinného
subjektu; toto prodlouZeni bylo Zadateli dorudeno dne 16.08.201 8;

3) Dne 29.08.2018 byla povinnému subjektu doruéena sti¥nost Zadatele ze dne 29.08.2018, ¢&.j. SMO
489261/18/LPO, kterou si Zadatel stéZuje na to, Ze mu nebyla doruena odpovéd’ na jeho shora uvedenou
#adost ze dne 03.08.2018;

4) Predmétnd stiZnost Zadatele byla povinnym subjektem vyfizena dne 29.08.2018, kdy poviany subjekt
podané stiZnosti Zadatele zcela vyhovél tak, %e ¥adateli informace poZadované ve shora uvedené Zadosti ze
dne 03.08.2018 zcela poskytl. S ohledem na to, e podand stiZnost tim byla co do svého rozsahu provedenou
autoremedurou zcela vy&erpéna, tak ve smyslu ustanoveni § 16a odst. 5 zékona o svobodném piistupu
k informacim zanikla povinnost povinného subjektu pfedloZit shora uvedenou sti¥nost nadfizenému organu.

Obsah spisového materialu:

1) Zadost Ing. ze dne 02.08.2018, &,j. SM0/420751/18/LPO

2) ProdlouZen lhiity ze dne 15.08.2018, &,j. SMO/420751/18/LPO, , dodejka
3) Podkladové materialy pro poskytnutf informace

H

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I€ 00845 451 DIG CZ 00845 451 @ g"g“ ﬁﬁé é&w % i
www.ostrava.cz Cislo u&tu 27-1649297309/0800 . Wilee



4) Stiznost Ing. ze dne 29.08.2018, &j. SMO0/489437/18/LPO, podepsand stiZnost Ing.
ze dne 29.08.2018, &.j. SM0/489261/18/LPO

5) Vyf¥izeni stiznosti, Poskytnuti informace ze dne 29.08.2018, &.j. SM0O/420751/18/LPO dodejka
6) Emailové zprdva _ - ze dne 05.09.2018, &.3. SMO/517011/18/LPO

S pozdravem

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1& 00845 451 DI& CZ 00845 451 o 57% A\!& (14
22 Gislo G&tu 27-1649297309/0800 - TR e

www.ostrava.cz
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KRAJSKY URAD
MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
Odbor prévni a organizaéni’

28. fijna 117, 702 18 Ostrava L e

B Statutdrnl mésto Ostrava
Magisteat mésia Oslravy  maglitrat = odior lagisiatival 8 pravar
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MSK 127165/2018 -8 -10- 2018 =8 ~10- 208 |o.
S POR/27096/2018, | . el 2 T R
..,w,ﬁ_‘“’""‘"'"“f;g;_:';m;.m.n.w....ﬁ..-v- UMAZIAK [PRISEHY : Pocet
. 084.3:V/5 PODATELNAI [T N i
VyFizuje: TS Nese SRR L (80 %"70/6793%/7{
il SMO/614338/18 e L o scecmsin il
Emal posta@msk.cz 0 ORI O e
Datum: 2018-10-05 sacueeEb35 1562
Rozhodnuti
Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje,vodbor pravni a drganizac':nf, jako vécné a mistné pFl’sluEny'f _spravni
organ podle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zikona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znénl pozdéjSich predpis, a § 178 odst. 2 zékona & 500/2004 Sb., spravnf f&d, ve znéni pozdd&jich
predpisd,
ve vecl stiZnosti Ing. _ ;
datované dnem 10. 9. 2018, na postup statutirnfho mésta Ostrava, magistratu, pfi vyfizovani adosti
0 poskytnutf informace ze dne 2. 8. 2018,
podle § 16a odst. 6 pism. a) zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jich
predpis,
potvrzuje
postup statutarniho mésta Ostrava, magistratu, pil vyfizovani bodd a) a n) Zadost! o poskytnuti informace
datované dnem 2. 8. 2018,
a podle § 16a odst. 6 pism. b) zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozd&jsich predpisé,
pfikazuje
statutdrnimu méstu Ostrava, maglstrétu, aby East Zadosti o poskytnuti informace datované dnem 2. 8. 2018
podle zakona &, 106/1999 Sb., o svobodném PFistupu k informacim, ve zn&ni pozdéjich piedpist v bodech b)
aZ m) opétovné vyfidilo, a to do 15 dnii ode dne dorudeni tohoto rozhodnuti.
Ucastnik Fizent:
 Ing. _ !
Oddvodnéni:
Dne 20. 9. 2018 byla Krajskému Gfadu Moravskoslezského kraje (ddle té# jen #Krajsky Gfad) doruéena
statutérnim méstem Ostrava, magistrtem (ddle téZ jen' ,mé&sto™) stiZnost Ing.
&f@ ' etk oo sl 0 101 P3O0 €0 €8] 00| 00 6100
masaty  \CUE/ GRe 4 e www.msk.cz
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(déle jen ,stéfovatel"), datovanéd dnem 10. 9. 2018,
na postup mésta pFl vyfizovani jeho Zadosti o poskytnuti informace datované dnem 2. 8. 2018.

Krajsky (fad rozhodl po pfezkoumani predioZené spisové dokumentace podle § 16a odst. 6 pism. b) zdkona
& 106/1999 Sb, o svobodném pfistupu  k informacim, ve znéni pozd&jSich pfedpisd
'(déle jen ,zakon o svobodném pfistupu k mformaam“) tak, Ze piikazuje méstu, aby ve vyroku specifikovanou
J4dost v bodech b) a7 m) opétovné vyridilo v souladu se zikonem o svobodném pfistupu k informacim,
apodle § 16a odst. 6 pism. a) zékona o svobodném pfistupu k informacim potvrzuje postup mésta
pfi vyfizovéni bodfl a) a n) Zadosti, ato s timto od@vodnénim:

Ze spisového materialu vyplyva, Ze st&¥ovatel podal dne 2. 8. 2018 na elektronickou adresu podatelny mésta
adost o poskytnuti -informace podie § 13 zakona o svobodném pfistupu k informacim (Zadost byla méstem
zaevidovéna dne 3. 8. 2018), v nf¥ poZadoval Informace nasledujiciho znén:

SVézeni
po mych mnohych podnétech k jedndn/ o spravedl/wch cendch tepla, a k informovéni ostravské verejnosti
o dobrovolném zvysovani cen tepla méstskymi zastupitel; které jste vsichni ignorovall, Vém sdéluji:

1) Zdkon ¢ 526/1990 Sb. 0 cendch v platném znénf stanovi v § 2 Sjednavani ceny, odstavci (7),
Ze pro icely tohoto zékona se povaiuji v bodu a) ekonomicky oprdvnéné néklady, a v bodu ,b)
pfiméfeny zisk povaiuje zisk spofeny s vyrobou a prodejem daného zboZ odpovidaffe! obvykiému
zisku dlouhodobé dosahovanému pri srovnatelnych ekonomickych cinnostech, ktery Zzajistuje
priméfenou ndvratnost pouZitého kapitalu v priméreném casovém obdobi” :

2) Cenové rozhodnuti Energetického regulacniho Uradu ¢. 2/2011 ze 26.9.2011 (dil CR2011) k cendm
tepeiné energle s odvoldnim i na § 6 zdkona o cendch stanovi v odstavci (1) v éem spocivd vécné
usmériovéni cen, a stanovi v odstavd ,c) zdvazny postup pri tvorbé ceny nebo kalkulaci ceny,
véetnd zahrnovéni pfiméreného zisku do ceny." :

3) CR 2011 mé ctyri prilohy.

4) Vpifloze 1 k bodu (2.8.) Spolecné nékiady pii kombinované vyrobé elektiiny a tepla, Jak je tomu
zeiména v Elektrdmé Ostrava Trebovice, by! bodu (2.8.1) odkaz c. 14), coZ byla vyhi. C. 140/2008 Sb.
o zplsobu regulace cen v energetickych odvétvich a postupech pro regulaci cen, kterou zrusila
whi. & 195/2014 ohledné reguiace cen v energetickych odvétvich a postupech pro reguiaci cen,
kterou zrusila vyhl. C. 195/2014 Sb. ohledné regulace v v elektroenergetice a teplarenstvi,
také jiz  zrusend.

5) V piiloze 2 je kalkulacni vzorec ceny tepelné energie s mnoha odkazy 19) &z 30). V.rémci proménnych
nakladd v poloZzce 1.2 je nékup tepelné energie s odkazem 22), Ze jde o ndkup tepelné energle
od jiného vyrobce nebo distributora tepelné energie- v Ostravé zigjmé pfichézi v dvahu nékupy
od energetik byvalé Nové Huti a Vitkovic.

6) Pozndmky 26) u vyrobni reZie a 27) u ‘spravini rezie zdbraziuji, Ze jde jen o jejich podil souvisejicl
s doddvkou a rozvodem tepelné energle..

7) Pozndmka 30) u mnoZstvl tepeiné energie zni Predkidda-li dodavatel kalkulaci ceny tepeiné energie
cenovym organbim, je mnoZstvi tepelné energie uvddéno v g/ga]ouled) (GJ).

8) Dle magistratniho listu zn. '17/LPO/Hud dividendy vyrobce tepla IC
451 93410 na akcie nomindinf hodnoty da roklf 2005 1 000 Kc’ ad mku 2006 pak 40 K¢ dle ﬂﬂqagké[zg

Mmﬁm&_ﬁa@aﬁ&_oboy postupné zverejnovano na /ntemelu byly 2000-180/2001 -182/

: S U I N A R Sy ‘k‘flw‘,,'**m Tt
Cﬂﬂ' "‘““ www.msk.cz
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2002- 193/ 2003- 209/ 2004- 220/ 2005- 585/ 2006-530/ 2017- 17,8/ 2008- 24/ 2009- 28,6/

2010- 62,5/ 2011-22,29/ 2012- 23/2013- 28/2014- 26/2015- 16,79/2016- 16,80".

9) S udinnosti od 1.1.2001 energeticky zékon c. 458/2000 Sb. (dal EZ) stanovi v § 17 odstavcl (7)
pismeno n):"Energeticky regulacni urad ddle zverejriuje prehledy o cendch tepeiné energle véetné
Jejich srovnéni, a to clenéni podle lokalit a technickych parametrd vyroby a rozvodu tepelné energie”
(ddl Prehiedy). -

Nejen k predchozimu v rémci préva na informace dle zékona c. 106/1999 Sb. Zédim sdélit:

a) zda se na MMO a SMO vztahuje povinnost vyuzivat méstsky majetek)ceiné a financni prostredky
hospoddrné nejen pri platbdch za teplo odebrané z potrubnich rozvodd jeho centralizovaného
zdsobovdni,

b) zda jste nékdy po mych podnétech Ustné nebo pisemné poZddali vyrobce tepla o vysvétieni pred
podpisem pravidelnych prosincovych ufednédni o cehé tepla na dalsy rok, a pokud ano, pak

c) Jjaké vysvitieni jste po jak projeveneé Zidosti v kterém prosind dostali,

d) zda po mym podnétech jestd se nékdy v predstihu v pribéhu roku pred obdrenim navrhu
cenového ujedndni, pokusili vyvolat jedndni s vyrobcem tepla o jeho spravediivych cendch,

a pokud ano
e) sdélt, vkterém roce to bylo a jak datovany zdpis o pribéhu takového jedndn/ svéddi
a v tom pfipadé

f) Zadam informace v takovém zédpise obsaZzené, a to poskytnutém jeho kopie,

g) sdélit, zda thrady za teplo tepla pri jejich kaZdorocnich vyrovnanich, obsahovaly jen priméreny
Zisk dlle bodu 1, a pokud ano, pak ‘

h) poskytnout mi kopie vypoctd, které by takové tvizeni prokszaly aspori za roky 2012, 2014
a 2016

i) sdéit, zda nékdy zdstupd mésta v odborné pracovn/ komisi (d8l OPK) Zddall o nahlédnutf
do cenovych kalkulaci tepla, a pokud ano, Jak datovany zdpls zjednani OPK svédci nejen
.0 Zddosty,. ale | o vysledku Zadosti,

J) zda jste se nékdy ddaje o Udaje v Prehledech zajimall, a pokud ano

k) na kolikdte strané Prehledd a kolikdté rédce na té strané jste iidaje vyrobee tepla IC 45193410
nasli s jakym procentnim podilem paliva ubli' v prvnim sloupecku v roce 2012,

/) Jjaky uUdaj o uhlf jste kde nasii v roce 2014 a

m) jaky udaj o uhli jste kde nasli v roce 2016, a také

n) sdélit, vjak Cslované magistrdtni kanceldri je pracovnik véestranné se sloZitou cenovou
problematikou tepla obezndmeny, jehoZ ustanoven( Jsem vickrdt navrhoval?" ‘

Mésto ndsledné stéZovateli zaslalo pripis & j. SMO/420751/18/LPO/ datovany dnem 15. 8. 2018
(stéZovateli dorudeno dne 16. 8. 2018), ve kterém mu sdélilo, Ze prodiuZuje Ihiitu k vyfizeni Zadosti o deset
dni podle § 14 odst. 7 zékona o svobodném pfistupu k informacim, z diivodu nutné souéinnosti s dalSimi
odbory magistratu mésta.

Vzhledem k tomu, Ze stéifovatel neobdrZel v prodiouZené zakonné 25 denni Ihité odpovéd’ na svou Zadost,
podal u meésta dne 29. 8. 2018 elektronicky sti'inost, StéZovatel v ni uvedl|, Ze do dne podani stiZnosti,
tj. do dne 29. 8. 2018, mu nebylo odpovézeno na jeho Zadost.

Mésto nasledné zaslalo sté¥ovatell pfipis & j. SMO/420751/18/LPC datovany dnem 29, 8, 2018
(stéZovateli doruceno dne 4. 9. 2018; dale jen ,pripis"), ve kterém stéZovateli sdélilo, Ze jeho stiznost vyridilo
v rdmci autoremedury, s tim Ze mu poskytuje nasledujici informace:
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K bodu a) Zadosti

LDle ustanoven/ § 38 zdkona & 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni), ve znéni pozdéjsich predpisd, plati
. Ze obec je povinna vyuZivat svij majetek icelné a hospoddrné v souladu s jejlml 2djmy a ukoly vyplyvajicimi
ze zakonem vymezené plisobnosti.

K bodlim b) a ¢) Zadosti
~Sdélujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachazejl, kdy dop/mdeme, Ze problematika ceny
tepla a jejiho vyvoje byla do cervence 2017 mezi statutdmim méstem Ostrava a spolemastf Dalkia Cesks
republika, a.s. upravena smiuvné Smlouvou o  spoluprdci a zdvazcich ze dne 3.7. 2002,
ev. & 00926/2002/0FR, ve znénf dodatkl & 1- 6, kdy touto smiouvou byla po dobu 15 let garantovdna
prlmérna cena tepla, a to na zdkladé dohodnuteho cenového vzorce. Na zékladé dodatku ¢. 3 k této smiouvé,
kterym byla za dcelem kontroly provddéni pinénf této smiouvy o spoluprdci a zdvazcich od roku 2007
ustanovena odbornd pracovni komise, byla ndsledné realizovéna | kontrola provédéni této smilouvy,
tedy | zavazk( tykajicich se ceny tepla."
K bod(im d) az f) Zadosti

~Sdélujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachazeji, kdy dopliiujeme, Ze problematika ceny
tepla a jejiho vyvoje byb do Cervence 2017 mezi statutdmim méstem Ostrava. a spolecnasti’ Dalkia Ceskd
republika, a.s. upravena smluvné Smilouvou o spoluprdci a zdvazcich. ze dpe 3.7. 2002,
ev. & 00926/2002/0FR, ve znéni dodatkid & 1- 6, kdy touto smlouvou byla po dobu 15 let garantovéna
primémé cena tepla, a to na zikiadé dohodnutého cenového vzorce. Na zikladé dodatku & 3 k této smiouvé,
kterym byla za ucelem kontroly provadéni pinéni této smiouvy o spolupracl a zdvazcich od roku 2007
ustanovena odbornd pracovni komise, byla ndsledné realizovdna | kontrola provadén/ této smiouvy,
tedy | z8vazk( tykajicich se ceny te

K bod@im g) a h) Zzadosti

Sdélujeme, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachézeji. Jak jiZ bylo shora uvedeno, problematika

ceny tepla a jejiho vyvoje byla do Cervenice 2017 mezi statutémim méstem Ostrava a spolecnosti Dalkia Ceskd
republika, a.s. upravena smluvné Smiouvou o spoluprdci a zdvazcich ze dne 3.7 .2002,

ev. & 00926/2002/0FR, ve znéni dodatkd & 1- 6. Ve smyslu této smlouvy bylo ndsledné i kontrolovano pinéni
zavazkd tykajicich se ceny tepla."

K bodu i) Zadosti

,,Sdelzg'eme, Ze tyto Informace se u povinného subjektu nenachdzejl. Jak JiZ bylo shora uvedeno, do dervence
2017 byla problematika ceny tepla a jejiho vyvoje mezl statutdrmim méstem Ostrava a spolecnosti Dalkia
Ceskd republika,” a.s. upravena smiuvné . Smiouvou o spoluprdci a zdvazcich ze dne 3.7. 2002
ev. & 00926/2002/0FR, ve znéni dodatkd & 1- 6. Ve smysiu této smiouvy bylo ndsledné | kontrolovano plnéni
zévazkd tykajicich se ceny tepla.”
K bodu j) az m) Zadosti
,,Sdéluque, Ze tyto informace se u povinného subjektu nenachdzeji, kdy jiZ z povahy véd samé vyplyva,
Ze postup pri pripadném vyhleddvani udajd o uhli v Prehledech, ve smyslu Vasich dotazd, nebude obvykle
zachycen na nosici informacl."
'K bodu n) ZAdosti
V soucasné dobé se na Magistratu mésta Ostrava nenachdzi zaméstnanec specializovany na problematiku
energil, tedy ani problematiku tepla ve smyslu Vaseho dotazu. Dané problematika jako takovd je dle prilohy
& 3 Organizacniho fédu magistrétu v pdsobnosti odboru hospoddriské sprévy a k ieseni konkrétniho Ukolu
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vdané problematice je vidy urden konkrétn/ pracovnik vedoucim odboru dle momentdini polieby prévé
z divodu, aby resend problematika byla vZdy resena ve verejném zdjmu radné, odborné a se vsi peclivost/
radného hospoddre."

StéZovate| s timto zplisobem vyfizeni Zédosti nebyl spokojen, a proto elektronicky uéinil u mésta dne
5. 9. 2018 podéni nazvané .k listu SMO/420751/LPO;  pry z29. 8. 2018". V tomto poddni vytkl méstu
zplisob vyfizeni stiZznosti ze dne 29. 8. 2018.

Nasledné sté&Fovatel dne 10. 9. 2018 udinll jak elektronicky, tak na podatelné krajského (fadu stiznost
na postup mésta pii vyfizovénl jeho Zidostl o Informace. Z podané stiznosti vyplyva, Ze stéZovatel neni
spokojen se zplisobem vyrizeni jeho Zadosti o informace.

V névaznosti na toto podani zaslal krajsky ufad méstu pfipis & j. MSIJK 128720/2018 datovany dnem
12. 9. 2018, kterym postoupll podanou stiZnost ze dne 10. 9. 2018 méstu a soucasne jej vyzval k postoupeni
spisového materia!u ve Védi.

Mésto postoupllo krajskému Ufadu stiZnost spolu se spisovym materidlem prostfednictvim provozovatele
postovnich sluZeb pHpisem &. j. SMO/537783/18/LPO;  datovanym dnem 18. 9. 2018 (krajsky Grad zasilku
obdrZel dne 20. 9. 2018). Mésto v pfipise uvedlo, e vpiném rozsahu vyHdilo Y4dost o informace
v autoremedure, tim Ze poskytlo informace poZadované v Zadosti ze dne 2. 8. 2018.

Podle § 16a odst, 1 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim miiZe podat stiznost na postup
pii vyfizovan{ Zadostl o informace Zadatel, kterému nebyla po uplynuti Ihfty podle § 14 odst. 5 pism. d)
nebo § 14 odst. 7 ' poskytnuta informace nebo predioZena konetnd licenéni nabidka a nebylo vydéno
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

Z podané stiznost vyplyvé, Je st&%ovateli nebyly poskytnuty poZadované informace. Ve vztahu k uvedenému
tak ma krajsky (fad za to, ie_ Je napln&n zékonny dlived pro podani stiznosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. b)
zakona o svobodném pfistupu k Informacim (k samotnému vyhodnoceni vyfizeni Zadosti o informace viz déle).

X X X

Jak déle stanovl § 16a odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, podéva se stiznost u povinného
subjektu, a to do 30 dnél ode dne uplynuti Ihlity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism, d) zakona
o svobodném pfistupu k informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 zdkona o svobodném pfistupu k Informacim
za situace, kdy by mésto vyuzﬂo moznosti prodlouzem Ihfity pro poskytnuu mformace (az 25 dnl).

zakona o m F k inf im_v ramci tzv. autoremedury jeho plivodni stfZzn V Ve
Fipadé e nazoru krajského dradu n itat Ihitu pro podani stiZznosti ode dne, kdy m i
stfZn te vyridilo.

Z predioZeného spisového materidlu vyplyvé, Ze plivodni stiznost mésto vyfidilo pripisem, ktery byl doru&en
stéZovateli dne 4. 9. 2018. Z pfedloZeného spisového materidlu viak nevyplyva, kdy byl tento pfipls méstem
odeslan. Jelikoz byl stéZovateli doruen dne 4. 9. 2018, je s ohledem na obvyklou dobu doruceni zasilky
pravdépodobné, Ze byl odeslan dne 3. 9. 2018. Od toho dne tak poéital krajsky GFad Ihfitu pro poskytnuti
informa ra tak uplynula dne 3 .. 2018. Svou stiZnost ucinil stéZovatel u krajského GOfadu dne
10. 9. 2018. JelikoZ se stiznost podavd u povinného subjektu, je pro uéinéni stiznosti rozhodujici datum,
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kdy bylo povinnému subjektu postoupeno, tedy den 12. 9, 2018. StiZnost rovnéZz neobsahuje vady,
které by brénily jejimu projednani a rozhodnutf ve vécl.

Krajsky ufad s ohledem na shora uvedené po posouzeni véci shledal, Ze jsou spinény zékonné podminky
pro to, aby se podanou stiznost zabyval.

s v

0 rizeni zadosti ané stiznosti

Z4kon o svobodném pistupu k Informacim obsahuje obecnou povinnost poskytovat informace v souladu
s Zadosti o poskytnuti informace. To znamend, Ze povinny subjekt musi poskytovat vechny informace,
které mé nebo by m&l mit, a na které se nevztahuji vyjimky uvedené zejména v § 7 a? 11 zakona
o svobodném pristupu k informacim. Pokud povinny subjekt Zadostl byt’ jen &stetné nevyhovi, je povinen
vydat rozhodnuti o odmitnuti (&asti) Zadosti podle § 15 zakona o svobodném piistupu k informacim.

Podle § 14 odst. 5 pism. d) zékona o svobodném pfistupu k informacim plati, Ze povinny subjekt posoud!
adost a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu se #4dosti ve |hiit& nejpozdéji do 15 dnfi ode
dne pfijeti Zédosti nebo ode dne jejiho doplnéni; je-li zapotiebi licence podle § 14a, predioZi v této Ihiité
zadateli kone¢nou licen¢ni nabidku.

Podle § 15 odst. 1 zékona o svobodném pfistupu k informacim plati, Ze pokud povinny subjekt Zadosti,
byt ijen zdast, nevyhovi, vyda ve Ih(té pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti,
popfipadé o odmitnuti Casti Zadostl, vyjimkou pfipadd, kdy se Zadost odloZi.

Podle § 16a odst. 5 zakona o svobodném pfistupu k informacim, predloZi povinny subjekt stiznost spolu
se spisovym materialem nadfizenému organu do 7 dnll ode dne, kdy mu stiznost dola, pokud v této Ihité
stiznosti sam nevyhovi tim, Ze poskytne poZadovanou informaci nebo koneénou licenéni nabidku,
nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

* X X

StéZovatel v podané stiZnosti brofll protl zplisobu, jakym mésto v autoremedufe “vyfidilo. jeho Zadost
o informace.

S ohledem na tuta namitku se krajsky (fad zabyval tim, zda mésto vyfidilo stéZovatelovu Zadost v souladu
se zdkonem o svobodném pristupu k informacim. Krajsky Ufad se pfedné zabyval zpfisobem vyfizeni bodd
a) a n) Zadosti a poté zbylych bod@ Zadosti.

K bodu a) Zadosti krajsky Ufad uvadi, Ze stéZovatel pozadal o poskytnuti nésledujici informace:
»2da se na MMO a SMO vztahuje povinnost vyuZivat méstsky majetek)ceiné a financni prostredky hospodirné
nejen pii platbéch za teplo odebrand z potrubnich rozvodd jeho centralizovaného zdsobovan".

v

Mésto v pripise uvedlo: ,Dle ustanoven/ § 38 zdkona c. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni),
ve znéni pozdéjsich predpisl, plat;, Ze obec je povinna vyuZivat svlj majetek ucelné a hospodadrmé v souladu
s Jefimi zajmy a ukoly vyplyvajicimi ze zakonem vymezené plsobnosti.” :

Dle nazoru krajského (fadu mésto pfi vyfizovani tohoto bodu Zadost poskytlo Informace v poZadovaném
rozsahu, nebot’ z poskytnuté odpovédi vyplyvd, Ze obec je vidy povinna vyuZivat svllj majetek Glelné.
Krajsky (Fad proto konstatuje, ¥e mésto vyfidilo bod a) Zadosti vsouladu se zakonem

(it it § P o ) ¥y aein W sty i " e, i i, fim, il
g : N PN AT RN VNN h
‘ Y wd SRR el 0 L O\ LD LD L L B L LN L
i 1 41 i % 1 yoros
I ¥ i 44 4N 4
o NG/ T 5 o www.msk.cz




—

o svobodném pristupu k informacim a proto jeho postup ve vztahu ktomuto bodu Zadosti
potvrzuje.
%X % X

K b_qiL_)_M krajsky drad uvadi, Ze sté7ovatel poZadal o poskytnuti ndsledujici informace: ,sdéfit, v jak
Cislované magistrétn/ kanceldr je pracovnik viestranné se sloZitou cenovou problematikou tepla obeznémeny,
JehaZ ustanoven/ jsem vickrat navrhoval?"

Mésto v pfipise . uvedlo: ,Vsoucasné dobé se na Magistrétu mésta Ostrava nenachdzi zaméstnanec
specializovany . na problematiku energii, tedy ani problematiku tepla ve smyslu Vaseho dotazu., Dand
problematika jako takovd je dle pfilohy & 3 Organizacniho Fdu magistrdtu v pdsobnosti odboru hospoddrské
sprdvy a k reseni konkrétniho ukolu v dané problematice je vZdy urcen konkrétni pracovnik vedoucim odboru
dle momentdin/ potreby pravé z divodu, aby resend problematika byla vZdy resena ve vefejném zdjmu rddné,
odborné a se vsi pediivosti fédného hospoddre. "

Dle nézoru krajského Ufadu mésto pfi vyfizovéni tohoto bodu Zadosti poskytlo Informace v poZadovaném
rozsahu. Informaci poskytnutou méstem Ize povaZovat za tzv. negativni informad, tj. informadi ‘o tom, Ze
urcitd skutecnostl nenastala. Krajsky Ufad v této souvislosti poukazuje na.to, Zze v pfipadé poskytnuti
tzv. negativni Informace povinny subjekt nevydédva rozhodnuti o odmitnuti Zadosti ¢i jejl asti,
nebot se fakticky jednd o poskytnuti Informacl, pficemZ takové poskytnutl informaci je povaZovéno
za souladné se zikonem o svobodném pristupu k informacim (stejny ndzor je zastivan také v odborné
literatufe, srov. napf. Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zdkon o svobodném pristupu k informacim.
Komentdi: 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, str. 179). Krajsky Grfad proto konstatuje,
Ze mésto vyfidilo bod n) Zidosti v souladu se zdkonem o svobodném pFistupu k informacim
a proto jeho postup ve vztahu k tomuto bodu Zadosti potvrzuje.

* ¥ X

K bodlm b) a7 m) Zadostl krajsky dfad uvédi, e mésto uvedlo, Ze se u povinného subjektu nenachazeji,
Jinymi slovy mésto uvedlo, e pofadovanymi informacemi nedisponuje. -

Krajsky (fad uvadi, Ze pokud povinny subjekt odmitne Zadost o poskytnuti informace s tim, Ze poZadovanymi
informacemi nedisponuje, je povinen vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadostl podle § 15 odst. 1 zakona
o svobodném piistupu k informacim.. V odfivodnéni rozhodnuti musi povinny subjekt uvést, z jakych divodd
pozadované Informace nema a jaké konkrétni skutecnostl jej k tomuto zavéru vedly (napf. zda je vyhledaval
ve svém informaénim systému, v archivu apod.). Déle se musf povinny subjekt zabyvat tim, zda ma povinnost
poZadovanymi informacemi disponovat. Pokud by povinny subjekt tuto povinnost mé, bylo by jeho povinnosti
si poZadované informace obstarat a poskytnout je Zadateli o informace (srov. napf. rozsudek Nejvy$Siho
spravniho soudu sp. zn. 6 As 136/2014 ze dne 7. 4. 2015 nebo rozsudek Nejvy$éiho spravniho soudu sp. zn. 5
As 24/2015 ze dne 8. 10. 2015). Absence téchto (ivah miiZze mit za nasledek nepfezkoumatelnost rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti.

Krajsky arad uvédf, Ze jestlize mésto dospélo k zdvéru, Ze nedisponuje informacemi uvedenymi pod body b)
az m) zadosti, mé&lo je odmitnout rozhodnutim, ve kterém by uvedlo, z jakych skutkovych dfivodfl nedisponuje
poZadovanymi informacemi a zda ma povinnost jimi disponovat. Jeliko? mésto tyto body Zadosti vyfidilo. ve
formé pripisu, nelze jeji postup shledat jako souladny se zadkonem o svobodném pfistupu k informacim.

Z tohoto diivodu krajsky GFad prikazuje méstu, aby body b) aZ m) Zadosti opé&tovné vyfidilo.
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Krajsky Ufad uvadi, ze mésto by se v daldim fizeni mélo ve vztahu k bodfim b) aZ m) Z&dost! zabyvat tim,
zda poZadovanymi Informacemi disponuje &i nikoliv. Zjiét&né zavéry by mély byt podioZeny pisemnostmi, které
by mé&la obec zaloZit do spisu.

a) Vpiipadé Ze obec zjisti, e poZadovanymi Informacemi nedisponuje, méla by se zabyvat tim,
zda mé povinnost pozadovanymi informacemi disponovat. Pokud obec dosp&je k z&v&ru, 3e nikoliv,
musi vydat rozhodnuti o odmitnuti Zddosti. Soucasné by mé&lo mésto .peciivé odfivodnit svllj zavér
o neexistend informace (zejména pokud se tyka urditych procesf, které na Grovni mésta probfhaly
a srozumitelné je osvétit).

b) Pokud by obec dospéla k zavéru, Ze poZadovanymi informaceml disponuje,” nebo ma povinnost
disponovat, m&la by se zabyvat tim, zda neni napln&n néktery z divodd pro odmitnuti ¥4dosti
(srov. zejm. § 7 aZ 11 zakona o svobodném pristupu k informacim). Pokud zjisti, Ze néktery z dfivod(
pro odmitnuti Zidosti je napinén, méla by obec vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, ve kterém
odfivodni aplikaci konkrétniho dlvodu pro odmitnuti ZAdosti. V opaéném pfipadé by obec méla
pozadované informace poskytnout.

* % %

Po prezkoumani spisové dokumentace a vSech skute¢nosti, které z pfedioZené spisové dokumentace vyplyvaji,
a s ohledem na vySe uvedené krajsky Ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnut!.

Pouceni:
Podle § 16a odst. S-2dkona o svobodném pfistupu k informacim se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat.

Rozdélovnik:

St&Zovatel: Ing. . |
Povinny subjekt! statutarni mésto Ostrava, magistrat, odbor legislativni a pravni, Prokeovo nam. 8,
729 30 Ostrava (spolu se spisovym materidlem)
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Magistrdl masta Osiravy
odbor legislativni a pravni

Vase znacka:

Ze dne:
o E SM0O/420751/18/LPO; <
Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 19.10.2018

ROZHODNUTI

Statutarni mésto Ostrava, Magistrdt m&sta Ostravy, odbor legislativni a pravni, jako povinny subjekt ve

smyslu § 2 odst. 1 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jSich

piedpisti, rozhodl ve v&ci Z4dosti o poskytnuti informace dle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu

k informacim, ve znéni pozdg&jsich predpist, ,
ze dne 02.08.2018, ozna&ené jako ,,zmén&na ZI spravedlivé ceny tepla“ takto:

Podle § 3 odst. 3, § 15 odst. 1 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdgj¥ich predpisit, se Zadost o poskytnuti informace ze dne 02.08.2018, podana '
a oznatena jako ,,zménénd ZI spravedlivé

ceny tebla“ v bodech b) aZ m) odmita.

Odivodnéni:

_ . (dale jen ,,zadatel®), podal dne
02.08.2018 na elektronickou adresu podatelny statutdrniho mésta Ostrava, Magistratu mésta Ostrava, (dalc
jen ,,povinny subjekt®), Zadost o poskytnuti informace podle zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdg&j§ich predpisti, (dale jen ,zdkon o svobodném piistupu k informacim®),
oznatenou jako ,zmén&nd ZI spravedlivé ceny tepla“, kdyZ v této Zadosti pod body b) az m) Zadatel
pozadoval sdélit:

,,b) zda jste nékdy po mych podnétech visiné nebo pisemné poZddali vyrobce tepla o vysvétleni pfed podpisem
pravidelnych prosincovych ujedndni o cené na dalsi rok, a pokud ano, pak

c) jaké vysvétleni jste po jak provedené Zddosti v kterém prosinci dostalli,

d) zda po mych podnétech jste se nékdy v predstihu v pribéhu roku pred obdrZenim ndvrhu cenového
ujednani, pokusili vyvolat jedndni s vyrobcem tepla o jeho spravedlivych cendch, a pokud ano,

e) sdélit, v kterém roce to bylo a jak datovany zdpis o pribéhu takového jednani svédci, a v tom pripadé

) 2addm informace v takovém zapise obsazené, a to poskytnutém jeho kopie,

g) sdélit zda ihrady za teplo tepla pFi jejich kaZdorocnich vyrovndnich, obsahovaly jen priméreny zisk dle
bodu 1, a pokud ano, pak

h) poskytnout mi kopie vypoctii, které by takové tvrzeni prokdzaly aspori za roky 2012, 2014 a 2016,

i) sdélit, zda nékdy zdstupci mésta v odborné pracovni komisi (ddl OPK) Zddali o nahlédnuti do cenovych
kalkulaci tepla, a pokud ano, jak datovany zdpis z jedndani OPK svédci nejen o Zddosti, ale i o vysledku
Zadosti,

J) zda jste se nékdy o vdaje v PFehledech zajimali, a pokud ano

Prokedovo nam. 8, 728 30 Ostrava 1& 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Gislo uétu 27-1649287309/0800




2/5

k) na kolikté strané Prehledii a kolikdté Fadce na té strané jste udaje vyrobce tepla IC 45193410 nasli
s jakym procentnim podilem paliva uhli v prvnim sloupecku v roce 2012,

1) jaky udaj o uhli jste kde nasli v roce 2014 a

m) jaky vidaj o uhli jste kde nasli v roce 2016."

Podle ustanoveni § 3 odst. 3 zikona o svobodném piistupu k informacim se informaci pro G&ely tohoto
zakona rozumi jakykoli obsah nebo jeho &ast v jakékoli podobe€, zaznamenany na jakémkoliv nosiéi, zejména
obsah pisemného zdznamu na listin€, zdznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizualniho.

Podle § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen
2&4sti nevyhovi, vyda ve lhité pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti ?adosti, popiipadé o odmitnuti
¢asti Zadosti.

K jednotlivym bodiim Zadosti a diivodim jejich odmitnuti povinny subjekt dale blize uvadi:

K bodiim b) aZ ¢) zadosti
Pozadovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

Setfenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisténo, Ze informaci nedisponuje odbor
hospodéfské spravy, kdyZ tento odbor vyvijel ve vztahu k dané problematice toliko &innosti ve fazi
piedloeni navrhu ujednani o ceng tepla a souvisejicich dohod rad® mé&sta. S ohledem na pfedmét zadosti a
rozd&leni kompetenci jednotlivym odboriun Magistratu mésta Ostravy (dale jen ,MMO*) dle Organizaéniho
fadu a naplng& &innosti jednotlivych odbord MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovany.

Dotazem udinénym u L , kterd byla posledni
mistopfedsedkyni odborné pracovni komise (déle jen ,,odborna pracovni komise*), ustanovené Statutdrnim
méstem Ostrava (dale jen ,,SMO*) a spoleénosti Veolia Energie CR, a.s. (dfive Dalkia Ceské republika, a.s.)
za G&elem kontroly plnéni Smlouvy o spolupraci a zavazcich ze dne 03.07.2003, ve znéni pozdé&jsich
dodatkd, (dale jen ,smlouva o spolupréci®) , jejiz ¢innost byla ukon&ena v souvislosti s ukonéenim této
smlouvy o spoluprci v &ervenci 2017, bylo zjisténo, Ze 777 nedisponuje
informacemi poZadovanymi Zadatelem ve shora uvedené Zadosti za dobu fungovani odborné pracovni
komise.

Existenci informaci poZadovanych Zadatelem nebylo moZno dovodit ani zjinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmétné problematiky, a to materialii pro radu mésta vztahujicich
se k jednani této odborné pracovni komise.

Vzhledem k tomu, Ze nelze spolehlivé stanovit, zda informace poZadovana Zadatelem byla viibec kdy
zachycena v podobg, kterou 1ze poskytnout Zadateli, tak nelze spolehlive uréit ani povahu dokumentt, které
mély informaci po¥adovanou Zadatelem obsahovat a s tim spojenou skartaéni lhitu podle Spisového fadu
Magistratu mésta Ostravy. Z tohoto diivodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinného subjektu
informaci poZadovanou Zadatelem disponovat.

Povinnost mit informaci poZadovanou Zadatelem povinnému subjektu nevyplyva ani zjinych pravnich
pfedpist.
K bodim d) az f) Zadosti

Pozadovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

Setfenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisténo, ze informaci nedisponuje odbor
hospodaiské spravy, kdyZz tento odbor vyvijel ve vztahu k dané problematice toliko &innosti ve fazi
piedloZeni navrhu ujednani o cen? tepla a souvisejicich dohod radé mésta. S ohledem na pfedmét Zadosti a
rozd&leni kompetenci jednotlivym odbortm MMO dle Organizaéniho fadu a népln& &innosti jednotlivych
odbort MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovany.

Dotazem u¢inénym u L ' kterda byla posledni
mistoptedsedkyni odborné pracovni komise, jejiZ ginnost byla ukon&ena v souvislosti s ukon¢enim smlouvy
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o spolupraci v Gervenci 2017, bylo zji§téno, ze doc. Ing. Iveta Vozhakova, Ph.D. nedisponuje informacemi
pozadovanymi Zadatelem ve shora uvedené zadosti za dobu fungovani odborné pracovni komise, ustanovené
za utelem kontroly plnéni smlouvy o spolupraci.

Existenci poZadovanych informaci poZadovangch Zadatelem nebylo moZno dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmétné problematiky, a to materiali pro radu mésta vztahujicich
se k jedndni odborné pracovni komise.

Vzhledem k tomu, ¥e nelze spolehlivé stanovit, zda informace pozadovana Zadatelem byla vibec kdy
zachycena v podobé, kterou lze poskytnout Zadateli, proto nelze spolehlivé uréit ani povahu dokumenti,
které mély informaci pozadovanou Zadatelem obsahovat a s tim spojenou skartacni lhitu podle Spisového
fadu Magistratu mésta Ostravy. Z tohoto divodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinného
subjektu informaci poZadovanou Zadatelem disponovat.

Povinnost mit informaci pozadovanou Zadatelem povinnému subjektu nevyplyva ani z jinych pravnich
pfedpisii,

K bodim g) az h) zZadosti
Pozadovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o svobodném piistupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

Setfenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisténo, Ze informaci nedisponujc odbor
hospodafské spravy, kdyz tento odbor vyvijel ve vztahu kdané problematice toliko &innosti ve fazi
piedloZeni navrhu ujednéni o cené tepla a souvisejicich dohod radé mésta. S ohledem na pfedmét Zadosti a
rozd&leni kompetenci jednotlivym odborim MMO dle Organiza¢niho fadu a ndplné Cinnosti jednotlivych
odborlt MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovany.

Dotazem uéinénym u , kterd byla posledni
mistoptedsedkyni odborné pracovni komise, jejiZz innost byla ukonéena v souvislosti s ukoncenim smlouvy
o spolupraci v gervenci 2017, bylo zjiSténo, Ze . nedisponuje informacemi

pozadovanymi ¥adatelem ve shora uvedené Zadosti za dobu fungovéni odborné pracovni komise, ustanovenc¢
za UCelem kontroly plnéni smlouvy o spolupréci.

Existenci pozadovanych informaci poZadovanych Zadatelem nebylo moZno dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmé&tné problematiky, a to materiali pro radu meésta vztahujicich
se k jednani odbomé pracovni komise.

Vzhledem k tomu, Ze nelze spolehlivé stanovit, zda informace pozadovand Zadatelem byla viibec kdy
zachycena v podobg, kterou lze poskytnout Zadateli, proto nelze spolehlivé ur€it ani povahu dokumenti,
které m&ly informaci poZadovanou Zadatelem obsahovat a s tim spojenou skartaCni lhittu podle Spisového
fadu Magistratu mésta Ostravy. Z tohoto divodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinného
subjektu informaci pozadovanou zadatelem disponovat.

Povinnost mit informaci poZadovanou Zadatelem povinnému subjektu nevyplyva ani zjinych pravnich
predpisti, kdy? podle zakona & 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v
energetickych odvétvich a o zm&n& n&kterych zakond, (energeticky zdkon), ve znéni pozdéjsich pfedpisy,
nadto problematika regulace cen tepelné energie, a s tim i souvisejici otdzka ptiméfenosti zisku, pfislusi
Energetickému regula¢nimu afadu.

K bodtim i) Zadosti
Po%adovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o svobodném piistupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

Setfenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjisténo, Ze informaci nedisponuje odbor
hospodafské spravy, kdyz tento odbor vyvijel ve vztahu kdané problematice toliko &innosti ve fazi
piedloZeni navrhu ujednani o ceng tepla a souvisejicich dohod rad mésta. S ohledem na pfedmét zadosti a
rozdéleni kompetenci jednotlivym odbordm MMO dle Organiza¢niho fadu a naplné Cinnosti jednotlivych
odbori MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovény.

Dotazem udinénym u ktera byla posledni
mistopfedsedkyni odborné pracovni komise, jejiZ ¢innost byla ukon¢ena v souvislosti s ukon€enim smlouvy

Prokegovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1€ 00845 451 DIE CZ 00845 451
www,ostrava.cz Cislo udtu 27-1649297309/0800

£ B




AR
Hid

o spolupréci v gervenci 2017, bylo zjisténo, Ze . nedisponuje informacemi
poZadovanymi Zadatelem ve shora uvedené Z4dosti za dobu fungovani odborné pracovni komise, ustanovené
za uéelem kontroly plnéni smlouvy o spolupréci.

Existenci poZadovanych informaci pozadovanych Zadatelem nebylo moZno dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmé&tné problematiky, a to materialii pro radu mésta vztahujicich
se k jednani odborné pracovni komise.

Vzhledem k tomu, e nelze spolehlivé stanovit, zda informace pozadovana Zadatelem byla vibec kdy
zachycena v podobg, kterou lze poskytnout Zadateli, proto nelze spolehlivé urit ani povahu dokumentt,
které mély informaci poZadovanou Zadatelem obsahovat a s tim spojenou skartatni lhiitu podle Spisového
fadu Magistratu mésta Ostravy. Ztohoto divodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinného
subjektu informaci poZadovanou zadatelem disponovat.

Povinnost mit informaci poZadovanou Zadatelem povinnému subjektu nevyplyva ani zjinych pravnich
predpist.

K bodtm j) az m) Z4dosti
Pozadovanou informaci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

Setfenim provedenym odborem legislativnim a pravnim bylo zjidténo, Ze informaci nedisponuje odbor
hospodatské spravy, kdyz tento odbor vyvijel ve vztahu k dané problematice toliko &innosti ve fazi
predloZeni navrhu ujednani o cen& tepla a souvisejicich dohod radé mésta. S ohledem na pfedmét Zadosti a
rozd&leni kompetenci jednotlivym odbordim MMO dle Organiza¢niho fadu a ndplné Cinnosti jednotlivych
odbortt MMO nebyly ostatni odbory MMO dotazovany.

Dotazem u¢inénym u o ) kterd byla posledni
mistoptedsedkyni odborné pracovni komise, jejiz ¢innost byla ukon¢ena v souvislosti s ukonéenim smlouvy
o spolupréci v Eervenci 2017, bylo zjisténo, Ze 1edisponuje informacemi

poZadovanymi Zadatelem ve shora uvedené Zadosti za dobu fungovani odborné pracovni komise, ustanovené
za uéelem kontroly plnéni smlouvy o spolupréci.

Existenci poZzadovanych informaci pozadovanych Zadatelem nebylo moZno dovodit ani z jinych existujicich
zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmétné problematiky, a to materiald pro radu mésta vztahujicich
se k jednani odborné pracovni komise.

Vzhledem k tomu, Ze nelze spolehlivé stanovit, zda informace poZadovand Zadatelem byla vibec kdy
zachycena v podobg, kterou lze poskytnout Zadateli (kdyZz jiz zpovahy véci samé vyplyva, Ze postup
jakéhokoli subjektu pfi jakémkoli piipadném vyhleddvani Gdajii v Pfehledech obvykle nebude zachycen na
nosiéi informaci), proto nelze spolehlivé urgit ani povahu dokumenti, které mély informaci poZadovanou
Zadatelem obsahovat a stim spojenou skartaéni lhitu podle Spisového fadu Magistratu mésta Ostravy.
Z tohoto diivodu proto nelze dovodit jakoukoli povinnost povinného subjektu informaci pozadovanou
Zadatelem disponovat.

Povinnost mit informaci poZadovanou Zadatelem povinnému subjektu nevyplyva ani zjinych pravnich
predpisi.

Povinnému subjektu také nepfisludi vytvafeni novych informaci. Podle platné judikatury povinny subjekt je
povinen vykonavat svou &innost pouze v mezich a zplisoby stanovenymi zdkonem, pokud vramci své
innosti fyzicky disponuje n&kterymi informacemi, mélo by to byt pouze v disledku jeho zékonné
pusobnosti.

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim pokud povinny subjekt Zadosti,
byt i jen z&4sti nevyhovi, vydd ve Ihiit¢ pro vytizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popf. o

odmitnuti ¢asti Zadosti.

Vzhledem k vy3e uvedenému povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti,

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1& 00845 451 DIC CZ 00845 451
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Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani ve 1htité 15 dnii ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15-t1 denni lhiita se pocitd ode dne nasledujiciho po dni ozndmeni rozhodnuti. O odvolani rozhoduje Krajsky
Gfad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podévé u povinného subjektu.
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'% Fhg , Statutarni més]t°| ?3tra.va Sy Certifikdt,autora iy 2
7Y L M magistrat - odbor legislativni a pr
'_lb KRAJSKY URAD 2ZPRACOV. |D0ELO < ’l
® ™ MORAVSKOSLEZSKY KRAJ - -5 -11- 208 .
/ & Odbor pravni a organizaéni |l
) 28. Fl'jna 117, 702 18 Ostrava LZJLJ?T?K PRILOHY / EE?‘E’JT
SK.ZN. fLsr | €. . M. 4l -
SMO/701789/18/LPO‘T ; / &M@[ o1 18 Z.] i

V43 dopls zn.: m m"” I||”"l " “I""'” ”H”"”" Statutarni mésto Ostrava
Ze dne: e Magistrat, odbor legislativni a pravni
i MSK 155151/2018
. 2N, POR/31537/2018_
e 084.3 V5
Vytizuje:
Telefon;
Fax:
E-mail; posta@msk.cz
Datum: 2018-11-06

Postoupeni stiZznosti; Vyzva k piedioZeni spisového materialu

viens pan I
Krajsky (fad Moravskostezského kraje (ddle té7 jen ,krajsky (Fad“) obdrfel dne 2. 11. 2018 podani

pana Ing. (déle jen ,st8Zovatel")
nazvané ,stiZnost k & J. MSK 127165/2018 z 5, 10. 2018" datované dnem 2. 11. 2018 (déle jen ,podani®).

Krajsky (fad se zabyval obsahovou strankou podéni a dospél k zAvéru, Ze podéni je stnosti ve smyslu
§ 16azdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ,zékon o svobodném pfistupu K Informacim™), kterou st&Jovatel brojl proti postupu statutdrniho
mésta Ostrava, magistratu (dale jen ,mésto™), pfi vyFizovani jeho Z&dosti o informace.

* % ¥

StiZnost na postup povinného subjektu se podle § 16a odst. 3 zikona o svobodném pfistupu k informacim
podava u povinného subjektu.

Prijméte, prosim, obecnou informaci, Ze v pfipadé, kdy povinny subjekt obdr¥i stfznost na postup povinného
subjektu pfi vyFizovani Zadosti o poskytnuti informace dle zikona o svobodném pfistupu k informacim, je jeho
povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 16a odst. 5 z&kona o svobodném pistupu k informacim predloZit stiznost

spolu se spisovym materidlem nadfizenému organu do 7 dn@ ode dne, kdy mu stiZnost dosla, pokud v této
iZnosti sé ela_n oskytne

Ihdté hovi_tim, # zadovanou informaci nebo koneénou licenéni nabidku
n a rozhodnuti i Zadost.

I?

mi

iZnost j akon vV formacim nadfizeny orgén
(ve vztahu k obci je nadfizenym organem krajsky Gfad).

* X Xk

Vzhledem k tomu, Ze z podénl nevyplyva, Ze by bylo zasldno také méstu, postupuje jej krajsky Grfad méstu
ktomu, aby se jim v&en& zabyvalo a postupovalo podle § 16a odst. 5 zikona o svobodném pristupu
k informacim,

www.msk.cz




Soucasné si vas dovoluji pozadat o i i s
Pokud stiZznosti piné nevyhovite dovoluji sl vés vyzvat k postoupeni staznostl vcetne sglsového materialu

Dékuji za spoluprad.

S pozdravem

po dobu nepfitomnasti zastoupen

PHloha: podani nazvané ,stiznost k . j. MSK 127165/2018 z 5. 10. 2018

Calr /. we www.msk.cz
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Siatutérni mésio Ostrava
magistrat
Va$e znacka: POR/31537/2018,
Ze dne: 06.11.2018 i « oy 7
e SMO/701789/18/LPQ SRk W

) Moravskoslezsky kraj ‘

Odbor pravni a organizadni {
fmies 28. fijna 117
yrizuje: 702 18 Ostrava

Telefon:
Fax:
E-mail:
Datum: 12.11.2018

Postoupeni stiZnosti; Vyzva k pFedloZeni spisového materialu

Statutarni mé&sto Ostrava, Magistrat m&sta Ostravy, odbor legislativni a pravni, (déle jen ,,povinny subjekt),
obdrzel dne 06.11.2018 vyzvu Krajského urfadu Moravskoslezského kraje, (dale jen ,nadfizeny organ®), ze
dne 06.11.2018, &.j. MSK 155151/2018, sp. zn. POR/31537/2018/ k postoupeni stiznosti a pfedloZeni
spisového materialu, kterou nadfizeny orgén vyzval povinny subjekt k zaslani pisemnosti, kterou povinny
subjekt vyfidil v této vyzvé odkazovanou stiZnost , resp. k postoupeni této stiZnosti
véetné spisového materidlu a vyjadfeni povinného subjektu k dané véci ve lhité uvedené v ustanoveni § 16a
odst. 5 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve zn&ni pozdéjsich pfedpisi, (dale jen
»zékon o svobodném pfistupu k informacim®). Pfilohou shora uvedené vyzvy nadfizené¢ho orgdnu méla byt
pisemnost oznagend jako podéni nazvan¢ ,,stiznost k €.j. MSK 127165/2018 z 5.10.2018%,

Pfijméte, prosim informaci, Ze povinnému subjektu neni znadm obsah shora uvedené stiznosti |

nebot, a to zfejmé& v disledku pochybeni tohoto Zadatele, takova stiznost nebyla podéna u
povinného subjektu, a dale shora uvedend stiZnost nebyla nad¥izenym organem pfipojena ani v ramci shora
uvedené vyzvy.

Vzhledem k tomu, Ze pfedpokladem pro postup povinného subjektu dle ustanoveni §16a odst. 5 zikona o
svobodném piistupu k informacim a vyfizeni uvedené stiZnosti je pfedani této stiznosti povinnému subjektu,
zada povinny subjekt nadfizeny orgén o jeji postoupeni.

S pozdravem

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 § B
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Statutarni mésio Ustrava
magistrat

Va$e znacka: POR/31537/2018 |

Ze dne: 06.11.2018 ) K.rajsk}'l Uiad

C.j. SMO/7017 /
J B/18ALFO Moravskoslezsky kraj

Odbor pravni a organizacni

Gio 28. fijna 117

Vyfizuje: 702 18 Ostrava

Telefon:

Fax:

E-mail:

Datum: 19.11.2018

Postoupeni stiznosti; Vyzva k pi‘edloZeni spisového materialu

Statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy, odbor legislativni a pravni, (dale jen ,,povinny subjekt®),
obdrzel dnc 06.11.2018 vyzvu Krajského Gifadu Moravskoslezského kraje, (ddle jen ,nadiizeny organ®), ze
dne 06.11.2018, ¢.j. MSK 155151/2018, sp. zn. POR/31537/2018  , k postoupeni stiznosti a predloZeni
spisového materilu, kterou nadfizeny organ vyzval povinny subjekt k zaslani pisemnosti, kterou povinny
subjekt vyfidil v této vyzvé odkazovanou stiZnost , resp. k postoupeni této stiznosti
v&etné spisového materidlu a vyjadieni povinného subjektu k dané véci ve Ihiit¢ uvedené v ustanoveni § 16a
odst. 5 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve zn&ni pozd&j8ich predpisil. Pfilohou
shora uvedené vyzvy nadiizeného orgdnu méla byt pisemnost oznacena jako podéani nazvané ,stiznost k ¢.j.
MSK 127165/2018 z 5.10.2018%.

Vzhledem k tomu, Ze predmé&ma stiZnost nebyla Zadatelem podéna u povinného subjcktu a nebyla
nadifzenym organem pfipojena ani v ramci shora uvedené vyzvy ze dne 06.11.2018, &j. MSK 155151/2018,
sp. zn. POR/31537/2018 poradal povinny subjekt pripisem ze dne 12.11.2018, &
SMO/701789/18/LPO/Syk, nadf{zeny organ o jeji postoupeni. Povinny subjekt obdrzel shora uvedenou
stiznost Zadatele teprve dne 15.11.2018, kdy mu byl doruden piipis nadfizeného organu ze dne 14.11.2018,
oznateny jako ,,Postoupeni spisového materialu®, &j. MSK 159518/2018, sp. zn. POR/31537/2018

V predmétné stiznosti Zadatel uvadi, Ze mu do$lo rozhodnuti 2, &.j. MSK 127165/2018
z 05.10.2018, prikazujici ostravskému magistratu op&tovné do 15 dnli vyfidit ¢ast Zadosti o informace ze dne
02.08.2018 v bodech b) az m), kdyZ déle tvrdi, Ze magistrat ignoruje pravo na informace, nebot’ zadateli dle
jeho tvrzeni k prikdzanému nic nedoslo.

Povinny subjekt k tomuto proto nadfizenému organu sdéluje, Ze shora uvedené tvrzeni Zadatele neodpovida
skute&nosti, kdyZ povinny subjekt v souladu s Rozhodnutim Krajského afadu Moravskoslezského kraje ze
dne 05.10.2018, &j. MSK 127165/2018, sp. zn. POR/27096/2018, . &ast Z4dosti Zadatele ze dne
02.08.2018, &j. SMQ/420751/18/LPQ, vbodech b) az m) ve stanovené lhité opétovné vyfidil, a to
Rozhodnutim ze dne 19.10.2018, &.j. SMQ/420751/18/LPO . Sougésti tohoto rozhodnuti bylo rovnéz
poudeni, kterym povinny subjekt Zadatele pougil 0 moZnosti podat odvolini proti tomuto rozhodnuti, a to ve
Ihittg 15 dnl ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti. Piedmétné rozhodnuti bylo Zadateli doru¢eno dne
24.10.2018, kdy? zéasilku pfevzal Zadatel osobn&. Odvolani proti tomuto rozhodnuti ze strany Zadatele
podano nebylo.

Prokegovo nérn. 8, 728 30 Ostrava 1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
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Rozhodnuti ze dne 19.10.2018, &j. SM0/420751/18/LPO/ __kteryim povinny subjekt v souladu
s rozhodnutim nadfizeného organu v bodech b) aZ m) opétovné vyfidil Zadost Zadatele ze dne 02.08.2018,
v&. dorudenky prokazuijici pfevzeti tohoto rozhodnuti adatelem, piipojuje povinny subjekt v pfiloze tohoto

piipisu.

S ohledem na shora uvedené skute&nosti proto povazuje povinny subjekt danou stiznost Zadatele za zcela
nedivodnou.

S pozdravem

Prokedovo nam. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
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'KRAJSKY URAD
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@/ [17e] MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
%@ ‘Odbor prévni a organizaéni
: g 28 fijna 117, 702 18 Ostrava
: y B ede wagistrat mésw’“mstmvy
| A | SM°’8inﬁ|TTiT|’|ﬁﬁ||um|ummumun
(o} MSK 154009/2018 { i 9. 9t
Sp. m.: POR/31537/2018/swi | - 0-12 2“"8 "_.I.I!I,l_ll_ll.*mmahssod?s il
b s PODATE LANALIE  statutarnfmésto Ostrava ©
£ ‘ maglistrat - odbor legisiativaf a pravnl
Telefon: ZPRACOV. [DOSLO e €. DOROR,
Fax: :
E-mail; posta@msk.cz ’ . 10 -12- 2018 }
bowm:  2018-1207 . TR RHN
: : UKL. ZNAK DNLOHV PQCET
| ' sxsg‘ 7[/ H
e s el 0 &1¥ @/u
Rozhodnuti -

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organizatni, jako vécn& a mistn& pfislusny spravni
orgdn podie § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4. z&kona & 106/1999 Sb:, o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pOZdé_]§lCh predplsd a § 178 odst 2 zékona & 500/2004 Sb., sprévm féd, ve znéni pozdé&jsich
,pFedplsﬁ _ , , . .

ve véci stlznosti .
datované dnem 2. 117 2018 na postup statutirniho mésta Ostrava, maglstrétu pri vynzovénf zadostl
o poskytnutf informace ze dne 2. 8. 2018,

podle § 16a odst. 6.p|sr;;g. a) zakona & 106/1999 Sb., o svobodném p?fstupu.k Informacim, ve znéni pozdé&jsich
pfedpis, o .

potvrzuje

postup statutarniho mésta Ostrava, magistratu, pri vyfizovani bod@i b) a7 m) Zadosti o poskytnuti informace
datované dnem 2. 8. 2018,

Ulastnik Fizenf:

Odﬂvodném.

Dne 2. 11. 2018 byla Krajskému (Fadu Moravskoslezského kraje (dale té% jen #Krajsky ﬁ‘r‘ad“) doruéena
stlznost pana I
(dale jen ,,stézovatel“), datovdna tymZ dnem, na postup statutdmiho mésta Ostrava, magistratu
(dale jen: ,,mésto“), pﬁ vyflzovém ééstu jeho iédostl 0 poskytnut! informace zedne 2. 8. 2018 v bodech
b)aim) o e

Krajsky GFad nozhodl po prezkoumém predlozene spisové dokumentace podie § 16a odst. 6 pfsm a) zékona
¢.106/1999 Sb., osvobodném  pfistupu Kk informacim, ve  znénf pozdéj§tch  prredpisfl
(déle jen ,zékon osvobodném pr:stupu *k informacim®) tak, Ze potvrzuije postup mésta pfi vyFizovani bodf
b) aZ m) Zidosti, ato s tfmto odBvodnénim:
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Ze splsového matenalu vyplyva, Ze stéZovatel podal dne 2. 8. 2018 na elektronickou adresu podatelm,?imééta
-iégg_sj;__o_mkmmi___[ntqunagg podle § 13 zakona  osvobodném  piistupu  k informacim

(2adost byla méstem zaevidovana dne 3. 8. 2018) nésledujiciho znéni:

JNaden, ; -
po mych mnohych podnetedz k jednénf o spiavedllvych cendch tepla, a k informovdni’ ostravské vefejnasﬂ
o dobrovoiném zvysovani cen tepla méstskymi zastupitell, které jste vsichni fgnorovalj, Vém sdéluji:

1)

2)

2

5)

6)
7)

8)

9)

Yo danliiagl
Fows 595 002 124
f006: Beblusy | |

Zékon ¢ 526/1990 Sb. o cendch v platném znéni stanovi v § 2 Sjedndvéni ceny, odstavci (7),

_.zepm Uely tohoto zdkona se povaZuji v bodu a) ekonomicky oprévnéné naklady, a v bodu ,b)
primereny Zzisk pavaiu;e Zisk spojeny s vyrobou a prodejem daného zboZi odpovidajic/ obvyklému

Zisku dlouhodobé ' dosahovanému pri srovnatelnych ekonomickych. Cinnostech, ktery Zzajistuje
primérenou ndvratnost pouZitého kapitdlu v pﬂmétenem casovém obdobi™

Cenové rozhodnuti Energeﬂckéha regulacniho Ufadu ¢ 2/2011 ze 26,9.2011 (dil CR2011) k ceném
tepeiné energie s odvoldnim I na § 6 zakana o cendch stanovi v odstavci (1) v cem spocivd vécné
usmeérriovéni cen, a stanovi v odstavcl ,c) zavazny postup pii tvorbé ceny nebo kalkulaci ceny,

 vdetné zahrnovéni piiméreného Zisku do ceny."
3)

CR 2011 mé c‘iyﬂ pfﬂohy
Vpr/laze 1 kbodu (2 8.) Spolecné néklady pn kombinované vyrobé elektriny a tepla, zaA: ze tomy

Mﬂmﬁw&gbﬂ bodu (2.8.1) odkaz ¢ 14), coZ byla vyhl, C. 140/2009 Sb.
o zpdsobu regubce cen venergeﬂckyab odvétvich a postupech pro regulaci cen, kterou zrusila

whl. C 195/2014 ohledné‘ regulace cen v energetickych odvétvich a postupech pro regulaci cen,

kterou zrudila ‘whl, C 195/2014 Sb. ohledné regulace v v elektroenergetice - a tepldrenstvi,

také jiZ zrusena,

V piiloze 2 je kalkulacm vzorec ceny tepeiné energle s mnoha odkazy 19) aZ 30). V rémci  proménnych
nékladd Vpolazce 1 2 Je ndkup tepelné energie s odkazem 22), Ze jde o ndkup tepeiné energle
od Jmého vyraboe nebo distributora tepeiné energie-. v Ostravé zrejmé prichazl vuvahu nékupy
od enetgeﬂk byvalé Nové Huti a V/tkowc.

Poznzimky 26) v vyrobn/ reZle a 27) u sp/évm rez'ie zddrazﬁu;/, Ze jde jen o ]ej/Ch podil souv/sej/c/
s doddvkou a rozvodem tepelne enefyle.. :

Poznamka 30) v mnaistvi tepelné energle zni: Predkldds-il dodavatel kalkulacl ceny tepeiné energ/e
cenovym orgdndm, Je mnoZstvi tepelné energie uvddéno v gigajoulech (GJ). :

Dle magisa'ém:ho Itstu zn. WMHQM_&MZ dividendy vyrobce tep/a If
45193410 na akde nominélnf hadnoty do mkli 2005 1000 K& od roku 2006 pak 40 Kc d/e ﬂjgga_r_/ggéﬁg

\oboj/ postupné zverejnovéna na Internetu byly 2000-180/200 -182/
2002- 193/ 2003- 209/ 2004- 220/ 2005~ 585/ 2006-530/ 2017- 17 2,8/ 2008- 24/ 2009- 28,6/
201 0- 62,5/ 2011 -22,29/ 2012- 23/2013- 28/201 4- 26/2015- 16, 7.9/201 6- 16,80".

S Udinnostf od 1.1.2001 energeticky zdkon ¢& 458/2000 Sb. (dd/ EZ) stanovi v § 17 odstavcl )
pismeno n):"Energeticky regulachi drad déle zverejiiuje prehledy o cendch tepelné energie vietné
Jejich vana'nf a to dlenéni’ pod/e lokalft a tedmlckych parametn? vyroby a rozvodu tepeiné enely/e“
(adl Pleh/edy) :

a) zda se na MMO a SMO vztahtde povinnost vyuzivat méstslqr majetek)délné a fi nané’nl pmstredky
hospodémé nejen pﬁ p/atbédz za teplo odebrané z potrubnich rozvodd jeho centra/lzavaného '
zdsabova’nf . }
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b) zda jste nékdy po mych podnétech dstné nebo plsemné poZidall vyrobee tepla o vysvétieni pred
podpisem pravideinych prosincovych ujedndni o cend tepla na daléy rok, a pokud ano, pak
¢) Jjaké vysvétleni jste po jak projevend Zidosti v kterém prosinci dostalj,
d) zda po mym podnétech jesté se nékdy v predstihu v pribéhu roku pred obdrZenim névrhu
cenového. ujedndni, pokusili vyvolat jedndn/ s vyrobcem tepla o jeho spravedlivych cendch,
a pokud ano
e) sdéllt, vkterém roce to bylo a jak datovany zdpis o pribéhu takového Jedndni svédci
a v tom pripadé
f) Zdddm Informace v takovém zépise obsaené, a to poskytnutém jeho kopie,
9) sdelit, zda dhrady za teplo tepla pii jejich kaZdorocnich vyrovnanich, obsahovaly jen primé reny
Zisk dle bodu 1, a pokud ano, pak
h) poskytnout mi kopie vypoctd, které by takové tvizeni prokédzaly aspori za roky 2012, 2014
. 82016
[) sdéllt, zda nékdy Zzdstupci mésta v odborné pracovni komisi (ddl OPK) Z3dall o nahlédnut
do cenovych kalkulaci tepla, a pakud ano, jak datovany zépis zjednani OPK svéddi nejen
S0 Zddosti, ale i o vysledku Z4dosti, -
J) zda jste se nékdy Udaje o udaje v Prehledech zajimali, a pokud ano
k) na kolikété strané Prehledd a kolikdté fédce na té strané jste idaje vyrobce tepla IC 45193410
nasli s jakym procentnim podilem paliva uhlf v prvnim sloupecku v roce 2012,
/) Jaky ddaj o ubli jste kde nasli v roce 2014 a
m) Jaky udaj o uhlf jste kde nasil v roce 2016, a také
n) sdélit, v jak Cislované . magistratni/ kanceldi Je pracovnik vsestranné se sloZitou cenovou
problematikou tepla obeznameny, jehoZ ustanoveni jsem wckra‘t navrhoval?"

Mésto ndsledné st&Zovatell zaslalo pfipls & j. SMO/420751/18/LPO/f  datovany dnem 15. 8. 2018
(stéZovateli doruceno dne 16. 8. 2018), ve kterém mu sdé&lilo, Ze prodluzuje Ihfitu k vyfizeni #adosti o deset
dni podle § 14 odst. 7 zékona o svobodném pfistupu k informacim, z dfivodu nutné soudinnosti s dal%imi
odbory magistratu mésta,

Vzhledem k tomu, Ze st&Zovatel neobdrZel v prodiouzené zdkonné 25 denni Ihiité¢ odpovéd' na svou Zadost,
podal u mésta dne 29. 8. 2018 elektronicky stfZnost. Std7ovatel v nf uvedl, Ze do dne podani stiznosti,
tj. do dne 29. 8, 2018, mu nebylo odpovezeno na Jeho Zadost.

Mésto nésledne zaslalo stézovatell pfipis & j. SMO/420751/18/LPO,  datovany dnem 23,__8_._2915
(stéZovateli dorudeno dne 4. 9. 2018), ve kterém st&Zovateli sdélilo, Ye jeho stfnost vyFidilo v rdmdi
autoremedury, s tim, Ze mu poskytuje poZadované informace.

St&Zovatel s timto zplsobem vyfizeni Zadosti nebyl spokojen, a proto elektronicky uginil u mésta dne
5. 9. 2018 podani nazvané ,k listu SMO/420751/LPO/ pry z29. 8. 2018". Vtomto podéni vytkl mé&stu
zplisob vyfizeni stiinostl ze dne 29. 8. 2018.

Nasledné stéZovatel dne 10. 9. 2018 ucinll jak elektronicky, tak na podatelné krajskeho uradu stnznost
na postup mésta pii vyfizovéni jeho Zidosti o Informace. Z podané stiZnosti vyplyvalo, Ze stéZovatel nenf
spokojen se zplisobem vyfizenf jeho Zadosti o informace.
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V ndvaznosti na toto podanl zaslal krajsky Grad méstu pfipis €. j. MSIK 128720/2018 datovany dnem
12. 9. 2018, kterym postoupll podanou sti#nost ze dne 10. 9. 2018 méstu a sou&asné jej vyzval k postoupen(
spisového materialu ve védl.

Mesto postoupilo krajskému Ufadu st:znost spolu se spisovym materidlem prostfednictvim provozovatele
postovnich sluZeb pFipisem &, j. SMO/537783/18/LPO; cdatovanym dnem 18. 9. 2018 (krajsky Ufad zasilku
obdriel dne 20. 9. 2018). Mé&sto v priipise uvedlo, Ze v piném rozsahu vyfidilo Zadost o informace
vautoremedure, tim ze poskytlo informace pozadované v Z&dosti ze dne 2. 8. 2018.

Krajsky dfad nepovaZoval zplisob vyfizeni Zadosti za fadny, a proto vydal rozhodnuti &. j. MSK 127165/2018
datované dnem 5, 10, 2018, kterym piikazal méstu ¥4dost v bodech b) az m) opétovné vyrldlt

Mésto se body b) aZ m) Zadosti opétovné zabyvalo a vydalo rozhodnuti & j. SMO/420751/18/LPO, . :
datované dnem 19. 10. 2018 (dale jen ,rozhodnuti®; st&Zovateli bylo doruéeno dne 24.' 10. 2018), kterym
Zidost v bodech b).aZ m) odmitlo.

Dne 2. 11, 2018 ucinil stéZovatel u krajskeho Uradu §gzm_5§, ve které brojil proti postupu mésta pfi vyfizovani
bodfi b) aZ m) Zidosti. V této stiZnosti st&¥ovatel uved|, Ze mésto Ignoruje rozhodnuti krajského Gradu,
kterym mu bylo pfikdzano Zadost v bodech b) a# m) opétovné vyfidit, nebot’ st&%ovateli ze strany mésta
nedo3la k tomuto Zadnd vyfizujici pisemnost. St&%ovatel ve stiznosti k tomuto uved!: ,Soéli, Ze opétovné
magistrdt ignoruje prévo na informace, nebot’ mi k prikdzanému nic nedosio"

V névaznosti na tuto stiZnost zaslal krajsky Gfad méstu pfipis & j. MSK 159518/2018 datovany dnem
14. 11, 2018, kterym postoupll podanou stiZznost ze dne 2. 11, 2018 méstu a soucasné jej sohledem
na predchozi komunlkad vyzval k postoupeni spisového materialu ve vécl.

Mésto msmun_g_&ajskgmu_yga_dy_ﬂﬁm spolu se spisovym materidlem prostfednictvim provozovatele

po3tovnich sluZeb pripisem &. j. SMO/701789/18/LPO, datovanym dnem 19. 11. 2018 (krajsky Ufad zasilku
obdrzel dne 22. 11. 2018) ‘M&sto v pfipise uvedlo, Ze Z4dost v rozsahu bodd' b) aZ m) vyfidilo tim, e vydalo
rozhodnuti. o

Podle § 16a odst, 1 plsm. ) zakona o svobodném pristupu k informacim méze podat stinost na postup
pil vyfizovani #4dosti o Informace ¥adatel, kterému byla lnformace poskytnuta ¢astecné, aniZ bylo o zbytku
Zadosti vydano rozhodnul:{ o odmitnuti.

Jak vyplyvé z prediozeného spisového materidlu, namitd std7ovatel neposkytnuti informaci poZadovanych
vbodech b) a2 m) iédosti ©0 poskytnuti informace, pfi¢em? zbytek poZadovanych informaci
mu byl jiz poskytnut (viz. vySe uvedené rozhodnuti - krajského . Gfadu & j. MSK 127165/2018).
Ve vztahu k uvedenému tak mé krajsky Gfad za to, e je napinén zikonny dfvod pro podani stiZnosti
ve smyslu § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodném pristupu k informacim (k samotnému vyhodnoceni

s v

vyfizeni Zadostl o informace viz dale).
* X X%

Jak dale stanovi § 16a odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim, stiZnost se podava u povinného
pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zdkona
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o svobodném pristupu k informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 zakona o svobodném pfistupu k informacim
za situace, kdy by mésto vyufllo monosti prodlouzem IhGty pro poskytnuti informace (az 25 dni).
V této véci viak iz krajsky Gfad rozhodnutim &. j. MSK 127165/2018 prikdzal méstu, aby &ast Zadosti
v rozsahu bodfi b) a% m) Zadosti vyfidilo, a to do 15 dnd ode dne dorudeni rozhodnutf. Z tohoto divodu
je nutné Ihétu pro vyﬁzenf #4dosti potitat ode dne doruéeni rozhodnuti o stiZznosti méstu.

Rozhodnuti kl:ajského uradu C. J. MSK 127165/2018 ze dne 5. 10. 2018 bylo mé&stu dorudeno dne 8. 10. 2018.
‘ Nésleduju:rho dne zatala plynout Ihiita pro poskytnuti informace podie § 14 odst. 5 pism. d) zakona
o svobodném prstupu k informacim, kterd uplynula dne 23. 10. 2018. M@_ﬂm zacala
plynout nasledujfa den a uplynula dne 22. 11, 2018. Sti?nost byla dorucena pfimo krajskému (fadu
dne 2.11. 2018. Stfinost se viak podle § 16a odst. 3 z4kona o svobodném pristupu k informacim ‘podéva
k povinnému subjektu Z tohoto déivodu je pro podani sti¥nosti rozhodné datum, kdy byla stiznost postoupena
krajskym Gfadem méstu. Mésty byla stiznost postoupena dne 14. 11, 2018, tj. stfnost tak byla utinéna
v zékonné Ihiité a u v&cn& a mistné pfisluSného povinného subjektu. StfZnost rovnéZ neobsahuje vady, které
by brénily jejtmu projednénl a rozhodnuti ve véci.

Krajsky lirad s ohledem na shora uvedené Po posouzeni véci shledal, Ze jsou spinény zakonné podminky
pro to, aby se podanou stlznosu zabyval ’

Podle § 14 Odst 5 pfsm. d) zékona o svobodnem pfistupu k informacim povinny subjekt posoudi ¥adost
a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu se Z4dosti ve Thit& nejpozdéji do 15 dnf ode dne
 piijeti Zadosti nebo ode. dne - Jejtho doplnénf Je-li zapotreb licence podle § 14a, predI02| v této lhﬁte zadatell
.konecnou llcenénfnabfdku. . .

Pokud povlnny subJekt zédosti, byt' i jen zééstl _nevyhovi, v souladu s § 15 odst. 1 zékona o svobodnem
piistupu k informacim vydé ve Ihﬂté pro vyﬁzenf Fadosti rozhodnuti o odmftnuti Zédosti, popiipadé o odmltnutx
Casti zadosti s vyjlmkou pripadd, kdy se Zadost odlo¥. .

***

Z podané stiznosti vyplyva, e mésto die nazoru st&¥ovatele nevyfidilo body b) az m) Zadosti v souladu
se zakonem o svobodném pnstupu k informacim.

Ze spisoveho materaélu vyplyvé Ze Informace poZadované pod body b) a% m) Zadosti mésto odmitio
rozhodnuhm [dle dodeJky dmtele po‘tovnl Ilcence (Ceské posta, s. p.) sl toto rozhodnutl stéZovatel prevzal
dne 24. 10 2018] quhodnub obsahuje “pouceni o moznosti podat odvolém, které vsak stézovatel
d!e spusového materlalu nepodal z.sL_eQ_cLef )

Krajski t'lFad tak s ohledem na to, Ze me.sto vyiidilo &ast Zadostl pod pism. b) az m) v souladu
se zékonem o svobodnem pristupu k lnformaclm a tedy nebylo neémné, postup mésta potvrzuje. .

Pro uplnost krajsk)’i urad uvad;, ey l"izem o stiZnosti posuzuje nadnzeny orgén Jen tvrzenou nednnost
povinného subjektu. Krajsky Gfad tak nenf opravn&n v tomto Fizeni prezkoumdvat spravnost a zakonnost

rozhodnuti o odmitnutf zadostl o informace. I.MML&MQLMDQMM

ve |h n i rozhodn
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