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Véc: vyzva &.j. SMO/282014/17/DSC/  ze dne 28.7.2017 - z&dost o doplnéni informaci

Dobry den pane
V nédvaznosti na Vasi vy$e uvedenou vyzvu a v souladu se zakonem €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, Vds zadam o zaslani téchto dokumentt:

1. fotografie motorového vozidla . . ktera poslouzila jako podklad k Vasi vyzvé

2. kompletni a platny Ovéfovaci list méficiho zaFizeni UnicamVELOCITY3, vydany pfislu$nym
metrologickym institutem pro zpUsobilost méFeni rychlosti v Ostravé-Tiebovicich na Vami uvedeném
tseku silnice se vSemi technickymi ddaji, které uvédite ve vyzvé a na jehoZ podkladé vyfizujete Vasi vyse
uvedenou vyzvu.

PoZadované dokumenty poslete na nize uvedenou adresu.




Magistrat mésta Ostravy
odbor dopravné spravnich Cinnosti

C.j: SMO/320971/17/DSC/
Sp. zn.: S-SMO/320971/17/DSC/2 V Ostrave dne 4. zari 2017
INF - 198/2017/z4k. ¢. 106/1999 Sb.

ROZHODNUTI

Magistrat mesta Ostravy, odbor dopravné spravnich ¢innosti, jako povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst.
| zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisi, rozhodl, ze
zadost, kterou dne 25.08.2017 podal ve smyslu ustanoveni § 4 téhoz zéakona

ve veéei poskytnuti informace zaslanim dokumenti ze spisového materialu vedeného pod sp. zn.
S-SM0/282012/17/DSC, se ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 t¢hoz zdkona

I3

odmita.
Oddavodnéni

Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné spravnich ¢innosti, byla doru¢ena dne 25.08.2017 Zzadost

7 o poskytnuti informace podle ustanoveni § 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen ,InfZ*), ve které pozaduje o zaslani
dokumenti ze spisového materialu vedeného pod sp. zn. S-SM0/282012/17/DSC, ktery je evidovan na
odboru dopravné spravnich ¢innosti Magistratu mésta Ostravy, a to v souvislosti s porusenim podminck
provozu na pozemnich komunikacich a naslednou vyzvou k uhrazeni ¢astky podle ustanoveni § 1251 odst. |
zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,zakon o silni¢nim provozu™).

Zadatel pozaduje o zaslani fotografie motorového vozidla , kteréd poslouzila jako podklad k vyzve:
kompletni a platny ovérovaci list mériciho zafizeni UnicamVELOCITY 3, vydany prislusnym metrologickym
institutem pro zpusobilost méfeni rychlosti v Ostravé-Trebovicich na uvedeném uscku silnice se vSemi
technickymi udaji, které jsou uvedeny ve vyzveé a na jehoz podklad¢ vytizujeme uvedenou vyzvu.

Magistrat mésta Ostravy projedndva prestupek ozndmeny Méstskou policii Ostrava, jehoz se mel dopustit
dne 27.07.2017 v 14:21 hodin blize neustanoveny fidi¢ tim, ze ridil motorové vozidlo tovarni znacky

v Ostraveé-Trebovicich po ulici Trebovické ve sméru jizdy k ulici Martinovské u budovy ¢.p.
5383/4, a v nasledném useku 1128,6 metri, kde je dopravnim znacenim ,,IZ 8a*“ — zona s dopravnim
omezenim ,,B 20a”, nejvyssi dovolena rychlost 40 km/h, nedovolenou rychlosti jizdy, kdy mu byla silni¢nim
rychlomérem UnicamVELOCITY3 naméfena pramérna rychlost 47 km/h. Po odectu mozné odchylky
mericiho zatizeni + 3 km/h jel rychlosti nejméné 44 km/h, ¢imz prekrocil nejvyssi dovolenou rychlost jizdy.

jakozto provozovatel
vozidla obdrzel dne 18.08.2017 vyzvu k uhrazeni uréené ¢astky ve smyslu ustanoveni § 125h odst. I zikona
o silni¢nim provozu, nebot’ jako provozovateli motorového vozidla tovarni znacky Jje mu
podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona o silni¢nim provozu ulozena povinnost zajistit, aby pii uziti tohoto
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vozidla na pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silni¢nim provozu.

Ke dni podani zadosti se tedy zadatel _, nachazi v pozici osoby, kterd jako provozovatel
vozidla mize mit na vysledku ptipadného spravniho fizeni ve véci pravni zajem, jak ma na mysli ustanoveni
§ 38 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ..spravni rad™). Patii
tak do okruhu osob, které maji pravo nahlizet do spisu podle ustanoveni § 38 spravniho fadu veetn¢ prava na
pofizeni kopie spisu, a to v neomezeném rozsahu a i po pravomocném skonceni fizeni.

Ve vztahu k podané zadosti sdélujeme, ze judikatura Nejvyssiho spravniho soudu tykajici sc prava na
informace a jeho vztahu k pravu na nahlizeni do spisu podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni iad, ve zn¢ni
pozd¢jSich predpisti (dale jen ,spravni rad™), se v prib&hu ¢asu nazorové vyvijela, a to i v ndvaznosti na
samotn¢ zmény pravni upravy, tykajici se jak zmény spravniho fadu, tak zmény zakona o informacich.
Nov¢jsi judikatura Nejvyssiho spravniho soudu se pritom ustalila na ndzoru, Zze pravni Gprava institutu
nahlizeni do spisu podle (nového) spravniho fadu je natolik komplexni, Zze vylucuje aplikaci zakona o
svobodném piistupu k informacim, véetné piipada, kdy GCastnik Fizeni pozaduje informaci v podobé kopie
spravniho spisu.

V tomto sméru se lze odkazat zejména na rozsudek NSS ze dne 13.8.2008, &j. 2 As 38/2007 — 78, ve kterém
s¢ uvadi: ,,Pravé pozadavek komplexnosti pravy splituje institut nahlizeni do spisu podle § 38 spravniho
radu. Ten totiz upravuje jak okruh osob, jimz takové pravo svéd¢i (odst. 1, 2 — zalobcei ve zde posuzovaném
pripad¢ takové pravo jednoznacné svédcilo), tak prava spojend s nahlizenim do spisu (odst. 4). postup
v situacich, kdy je nahlizeni do spisu odepieno (odst. 5), postup ve zvlastnich pripadech (odst. 3, podle néhoz
se postupuje, pozadaji-li o ,nahlizeni* do spisu osoby nevidomé), i postup v situacich. kdy ¢ast spisu
poskytnuta byt nesmi (odst. 6). Rozhodnuti, jimz je vysloveno, ze se nepovoluje nahlizet do spravniho spisu
(odst. 5), je navic prezkoumatelné ve spravnim soudnictvi (...). Z uvedencho je patrné, Z¢ ustanoveni § 38
zakotvuje natolik komplexni postup pii poskytovani informaci, ktery je podiaditelny pod ustanoveni § 2
odst. 3 zékona o svobodném piistupu k informacim* a dale: ,,Vzhledem k tomu, Ze nahlizeni do spisu podle
§ 38 spravniho fadu je natolik zvlastni procedurou, se zdkon o svobodném piistupu k informacim vibece
neuzije. Vyslovné to stanovi § 2 odst. 3 tohoto zakona [Zakon se nevztahuje na poskytovani (...) informaci
podle zvlaStniho pravniho predpisu.]. V nyni a¢inném znéni § 2 odst. 3 cit. Zakona zni: ..Zakon sc
nevztahuje na poskytovani informaci (...), pokud zvlastni zakon upravuje jejich poskytovani...”, to viak na
vyse vyloZzeném stanovisku NSS nic neméni, nebot’ jde jen o jinou formulaci téhoz.

Tento pravni nazor lze rovnéz opfit o rozsudek NSS ¢j. 9 Ans 7/2012 - 56, ve kterém se mimo jiné uvadi, zc
.Presveédéeni povinného subjektu o tom, Ze pozadovana informace nespada pod rezim zakona o svobodném
piistupu k informacim, nezbavuje tento subjekt povinnosti vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti dle
ustanoveni § 15 odst. 1 informacniho zdkona podané v rezimu tohoto zdkona. Zavér o tom, 7¢ s¢ jedna o
informaci, jejiz poskytovani upravuje zvlastni zakon (§ 2 odst. 3 informacniho zakona), v sobé¢ jiz zahrnujce
véene posouzeni zadosti, jez musi byt mozné piezkoumat v odvolacim, pFipadné v navazujicim soudnim
fizeni.”.

Uprava obsazena v ustanoveni § 2 odst. 3 InfZ slouzi k tomu, aby sc nezdvojovala tGprava pristupu
k informacim, nikoliv aby bylo pfistupu k informacim zamezeno. Ugelem zékona o svobodném piistupu
k informacim totiz neni nahradit postup upraveny v reZimu zvlastnich predpisti. Nejvyssi spravni soud ve
svych zavérech setrvale vychazi z toho, Ze Siroce pojaty svobodny piistup k informacim ve veiejné sféie je

Jednou z nejefektivngjSich cest k transparenci veiejné moci, k jeji vestranné, G¢inné a kontinualni veicjné

kontrole a jednim z nastroji snizujicich moznosti jejiho zneuzivani. Na druhé strané vSak nelze pichlédnout,
ze kverulacni, zjevné Sikanozni, ¢i dokonce pracovni kapacitu organt veiejné moci z riiznych divodi cilené
paralyzujici vykon tohoto prava mize mit vyznamné negativni dasledky, které za urcitych okolnosti mohou
poprit dokonce i smysl a ucel prava na svobodny pristup k informacim.
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Spis piisluSn¢ spisové znacky, z kterého jednotlivé ¢asti zadatel zaslat poZaduje, je tedy spravnim spisem, a
na zdklad¢ ustanoveni § 38 spravniho fadu ma tedy Zadatel préavo bezprostiedné se seznamit s jecho obsahem
a tak¢ pravo na porizeni kopif listin z n&j. O jeho G&astenstvi v fizeni ve véci, pro kterou byly spisy zalozeny,
neni pochyb. Prestoze nahlizeni do spisu slouzi té7 ziskavéni informaci, jeho podstata a podminky jsou jiné
nez obeeny pristup k informacim povinnych subjekti. Toto pravo svédéi pouze Gcastnikiim konkrétnich
Fizeni a osobdm s pravnim zajmem nebo jinym vaznym divodem na nahlizeni do spisu. Obsahem tohoto
prava je fyzicky a v zasadé ncomezeny pistup k origindlu spravniho spisu a tim spojena moZnost ¢init si
vypisy a pofizovat kopie. Jeho podstatou Je vztah nahlizejiciho* k véci, ktery odivodiiuje poskytnuti i
takovych informaci, které by obecnou cestou musely byt odepieny. Takto konstruované pravo rozsiruje
moznosti pristupu k informacim pro vybrané skupiny osob. Neupravuje, a tim méné pak omezuje, moznosti
obeen¢ho  poskytovéani informaci podle informaéniho zakona. Vyjadiené stanovisko je v kontextu
s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13.8.2008 ¢j. 2 As 38/2007 - 78.

Zadatel jakozto provozovatel vozidla predmétného vozidla zadal o zaslani ¢asti spisového materialu daného
fizeni, tedy se fakticky jedna o zddost o pofizeni fotokopie spisu ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 4 spraviniho
fadu. Vyznam nemd ani to, e podani bylo nazvéno jako Zadost o poskytnuti informace podle InfZ. nebot
podani se podle ustanoveni § 37 odst. 1 spravniho fadu posuzuje podle svého skuteéného obsahu a bes
ohledu na to, jak je oznaceno.

Povinny subjekt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, a zadost odmitl ve smyslu ustanoveni
§ 15 odst. 1 InfZ stim, Ze zakon o informacich se na poskytnuti informace pozadované Zadatelem
nevztahuje, nebot” poskytnuti informace v podobé kopie spravniho spisu v tomto piipadé komplexne
upravuje zvlastni pravni piedpis, konkrétng ustanoveni § 38 spravniho fadu, a to s odkazem na vyluku
upravenou v ustanoveni § 2 odst. 3 zakona o informacich.

Pouceni:

Proti rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 16 odst. 1zékona o svobodném pristupu k informacim odvolani
ve [hite 15 dni ode dne oznameni tohoto rozhodnuti ke Krajskému Gradu Moravskoslezského kraje, a to
prostiednictvim podani u povinného subjektu - Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné spravnich
Cinnosti. Patnactidenni Ihita pro podéani odvolani zacina plynout dnem nasledujicim po dni doruceni
pisemnosti adresatovi, pii¢emz v piipade, kdy adresat nebyl pii doruéeni pisemnosti zastizen. a piscmnost
byla uloZena u dorucovatele, se podle ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu poklada piscmnost za
doru¢enou desatym dnem od data uloZeni. V souladu s ustanovenim § 85 odst. 1 spravniho fadu ma véas
podan¢ odvolani odkladny ucinek. Podle ustanoveni § 82 odst. 2 musi mit podané odvolani nalezitosti
uvedené v ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho Fadu, tedy znéj musi byt patrno, kdo odvolani ¢ini. proti
kterému rozhodnuti smétuje, v jakém rozsahu Je napadéno a v ¢em je spatovan rozpor s pravnimi predpisy.

Rozd¢lovnik: _ o

| X spis
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