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ODVOZ VOZU s.r.o., 

Povinny subjekt: Magistrat mesta Ostravy

kADOST 0 INmRMACE

podle zakona c. 106/1999 Sb., o svobodnem pi•istupu k informacim (dale jen ,Inf%")

V rfzenf vedenem pod vyse uvedenou spisovou znackou 

 (dale jen ,obvincny"), zmocnil zadatele k zastupovani v Hzenf. Tuto skutecnost prokazuje

plna moc, ktera je soucastf spisu. Zmocnenee ma pravo zastupovat obvin6n6ho v celem Nzenf.

Toto podanf neni zadosti o nalrlfzeni do spisu podle spravniho i-adu, ale zadosti o informace podle 1nfZ.

Nejvyssf spravni soud dal v tomto smcru jasnc najevo, ze pokud ucastnfk ifzeni nezada o kompletni
spravni spis , vyfizujI so zadosti o poskytnutf informaci z obsahu spravniho spisu podle lnfZ.

"l'outo cestou zadanr o poskytnutf informaci tykajicich so fizeni vedenem pod spisovou znackou uvedenou

vyse:

obsah spravniho spisu

policcjnf spis

protokol z jednanf a to vi6etn6 p%-fpadnych vypovedf svcdku

podklady na zaklade kterych se spravni organ pokusil zjistit pachatele

Jelikoz obvincny zmocnil zadatele v dane veci, nenf nutnd tyto informace pied poskytnutfm

anonymizovat, nebot' dle § 38 odst. 1 zak. C. 500/2004 Sb., spravni fad ma zmocnenec ke spravnimu
spisu play pi•istup.

Z vyse uvedeneho je zi•ejme, ze ma aadatel pravo zastupovat obvineneho a stejne tak Ina pravo na

poskytnuti informace vyse uvedend.

V i•izcnf o teto zadosti, prosim, vzdy pouzivejte nasi sp . zn. 12697/2017.

S pozdravem

ODVOZ VOZU s.r.o.



Magistrat mesta Ostravy
odbor dopravne spravnich cinnosti

C. j.: SMO/253 78 1/1 7/DSC/
Sp. zn.: S-SMO/253781/17/DSC/2

IN1' - 158/2017/zak. c. 106/1999 Sb.

ROZHODNUTI

V Ostrave dne 18. cervence 2017

Magistrat mcsta Ostravy, odbor dopravne spravnich cinnosti, jako povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst.
I zakona c. 106/1999 Sb., o svobodnem pcistupu k informacim, ve zneni pozdejsich pcedpisu, rozhodl_ zc

zadost, ktcrou dne 04.07.2017 podala ve smyslu ustanoveni § 4 tchoz zakona

spolecnost ODVOZ VOZU , s.r.o.

ve veci poskytnuti informace zaslanim obsahu spravniho spisu, policejniho spisu, protokolu z jednani, vicetnc
pcipadnych vypovedi svedku a podkladu, na zaklade kterych se spravni organ pokusil zjistit pachatcle, ze
spisu vedencho pod sp. zn. S-SMO/264 117/1 7/DSC, se ve smyslu ustanoveni § 15 odst. I tchoz zakona,

oclmiit A.

Oduvodneni

Magistrate mcsta Ostravy, odboru dopravne spravnich cinnosti, byla dorucena dne 04.07.2017 zadost
ucastnika cizeni o poskytnuti informace podle ustanoveni § 4 zakona c. 106/1999 Sb., o svobodnem pcistupu

k informacim, ve zneni pozdejsich pcedpisu (dale jen „InfZ"), ve Itere pozaduje zaslani obsahu spravniho
spisu, policejniho spisu, protokolu z jednani, vicetnc pcipadnych vypovedi svedku a podkladu, na zalaade
kterych se spravni organ pokusil zjistit pachatcle, ze spisu vedencho a Magistrate mesta Ostrava pod sp. zn.

S-SMO/2641 17/17/DSC, a to v souvislosti se spravnim cizenim vedenym pro poruseni podminek provozu
na pozemnich komunikacich a naslednou objcktivni odpovednosti provozovatele vozidla za spravni dclila

podle ustanoveni § 125f odst. I zakona c. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zmenach

nckterych zakona, ve zneni pozdejsich pcedpisu (dale jen ,zakon o silnicnim provozu"). V cizeni 0 tcto
zadosti pozadu,je o pouzivani ,nasi sp. zn." - 1 2697/20 1 7.

Magistrat mesta Ostravy vede cizeni o spravnim deliktu s fyzickou osobou 
 zastoupenou spolecnosti ODVOZ VOZU, s.r.o.

, nebot' jako provozovatel vozidla tovarni znacky 
, podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona o silnicnim provozu nezajistila, aby pci uziti tohoto vozidla na

pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti cidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena timto zakonem.

Zadatcl ODVOZ VOZU, s.r.o. je , j ak sam tvrdi a jak soucasnc vyplyva z pine moci ze dne 09.08.2016,
zmocnencem ucastnika cizeni o spravnim deliktu, ktery j e veden pod sp. zn. S-SMO/264 117/1 7/DSC,
z nchoz cast spisu formou poskytnuti informace pozaduje ..le tedy osobou , ktera ma pravo nahli2et do spisu
podle ustanoveni § 38 odst . I zakona C . 500/2004 Sb., spravni cad, ve zneni pozdejsich pcedpisu (dale jell
,.spravni cad"), vicetnc prava na pocIZeni kopie spisu , a to v neomezencm rozsahu a i po pravomocncm
skonceni cizeni.
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Vc vztahu k podane 2adosti sdclujcme, 2c judikatura Nejvyssiho spravniho soudu tykajici sc prava na

informace a jeho vztahu k prava na nahlizeni do spisu podle -zakona 6. 500/2004 Sb., spravni lad, vc znCni
pozdejsich piedpisu (dale jen „spravni i-ad"), se v pi-061111 6asu nazorove vyvfjela, a to i v navaznosti na

samotne zm6ny pravni 6pravy, tykajici se jak zm6ny spravniho i-adu, talc zm6ny zakona o informacich.

Nov6jsf judikatura Nejvyssiho spravniho soudu sc pi-itom ustalila na nazoru, 2e pravni 6prava institute

nahlizeni do spisu podle (noveho) spravniho cadu je natolik komplexni, 2e vylu6uje aplikaci zakona o

svobodncm pi-fstupu k informacim, v6etn6 p=fpad6, kdy 6castnik cizeni po2aduje informaci v podob6 kopie

spravniho spisu.

V tomto sm6ru se Ize odkazat zejmena na rozsudek NSS ze dne 13.8.2008, 6j. 2 As 38/2007 -- 78, ve ktcrcm

se uvadf: „Prav6 pozadavek komplexnosti 6pravy splnuje institut nahlizeni do spisu podle § 38 spravniho

i-adu. Ten totiz upravuje jak okruh osob, jimz takove pravo sv6d6I (odst. 1, 2 - zalobci ve zde posuzovancm
pi-fpad6 takove pravo jcdnozna6n6 sv6d6ilo), tak prava spojcna s nahlf2enfm do spisu (odst. 4), postup

v situacich, kdy je nahlizeni do spisu odepi-eno (odst. 5), postup ve zvlastnich pripadech (odst. 3, podle n6ho2
se postupuje, pozadaji-li o „nahlizeni" do spisu osoby nevidome), i postup v situacich, kdy east spisu

poskytnuta byt nesmi (odst. 6). Rozhodnuti, jfm2 je vysloveno, 2C se nepovoluje nahlI et do spravniho spisu

(odst. 5), je navic pi-ezkoumatelne ve spravnim soudnictvf (...). Z uvedeneho jc patrne, 2e ustanoveni § 38

zakotvu,je natolik komplexni postup pi-i poskytovani informaci, ktery je podcaditelny pod ustanoveni § 2
odst. 3 zakona o svobodncm pi istupu k informacim" a dale: „VzhIcdem k tome, zc nahlizeni do spisu podle
§ 38 spravniho lade je natolik zvlastni procedurou, se zakon o svobodncm pNstupu k informacim vubcc
ncu2ijc. Vyslovn6 to stanovf § 2 odst. 3 tohoto zakona [zakon se nevztahujc na poskytovani (...) informaci
podle zvlastniho pravniho pi-edpisu.J." V nyni 66innem zn6ni § 2 odst. 3 cit. Zakona zni: „zakon se

ncvztahuje na poskytovani informaci (...), poked zvlastni zakon upravuje jejich poskytovani... to wale na

vyse vylozencm stanovisku NSS nic nem6ni, nebot' jde jen o jinou formulaci teho2.

K ziskanf informaci o i-izeni, jcho2 je zadatcl sam 66astnikem, tedy slouzi institut nahlizeni do spisu podlc
ustanoveni § 38 spravniho i-adu. Prosti=ednictvim teto procedury se Ize se stavem spravniho Hzeni sezntimit
z titulu 66astenstvi v i-izeni, nikoli zprosti=edkovan6, skrze informa6ni zakon.

Tento pravni nazor Ize rovn62 oprft o rozsudek NSS 6j. 9 Ans 7/2012 - 56, ve kterem se mimo jinc uvadi, 2e

„Pi-csv6d6enI povinneho subjektu o tom, 2e po2adovana informace nespada pod rezim zakona o svobodncm
pNstupu k informacim, nezbavuje tento subjekt povinnosti vydat rozhodnuti o odmitnutf zadosti die

ustanoveni § 15 odst. I informa6niho zakona podane v rezimu tohoto zakona. Zav6r o tom, ze se jedna o

informaci, jeji2 poskytovani upravuje zvlastni zakon (§ 2 odst. 3 informa6nfho zakona), v sob6 jiz zahrnujc
v6cn6 posouzeni zadosti, jet musi byt mo2ne pi-ezkoumat v odvolacfm, pi-ipachI6 v navazujicim soudnim
i-izeni.".

Uprava obsazena v ustanoveni § 2 odst. 3 In1Z slouzi k tomu, aby se nezdvojovala 6prava pristupu

k informacim, nikoliv aby bylo pi-istupu k informacim zamezeno. U6elem zakona o svobodncm pNstupu
k informacim toti2 neni nahradit postup upraveny v re2imu zvlastnich pi-edpisu. Nejvyssi spravni soud ve

svych zav6rech setrvale vychazi z toho, ze §iroce pojaty svobodny pi-istup k informacim ve vci-ejnc stel=e jc

jednou z nejefektivn6jsich cent k transparenci vecejne moci, k jeji vsestrannc, 66inn6 a kontinualni vci-ejnc

kontrole a jednim z nastroju snizujicfch mo2nosti jejiho zneuzivani. Na druhe stran6 v§ak nelze piehlcdnout,
2e kverula6ni, zjevn6 sikanozni, 6i dokonce pracovnf kapacitu organu vecejne rnoci z ruznych dOvod6 cilen6

paralyzujici vykon tohoto prava mute mft vyznamne negativnf dusledky, ktere za ur6itych okolnosti motion

poprit dokonce i smysl a heel prava na svobodny pi-istup k informacim.

Spis pi-fslusne spisove zna6ky, jeho2 fakticke okopfrovanf a zaslani zadatel pozaduje, je tedy spravnim
spisem, a na zaklad6 ustanoveni § 38 spravniho t=adu ma tedy 2adatel pravo bezprosti-edn6 se sezntimit s jeho
obsahem a take pravo na poi-izeni kopii listin z n6j. O jeho 66astenstvi v fizeni ve v6ci, pro kterou byly spisy
zalozeny, neni pochyb. Pi=estoze nahlizeni do spisu slouzi tee ziskavani informaci, jeho podstata a podminky

jsou jive nee obecny pfistup k informacim povinnych subjektu. "I'oto pravo sv6dCi pouze iCastnikum
konkretnich Hzeni a osobam s pravnim zajmem nebo jinym vaznym duvodem na nahlizeni do spisu.
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Obsahem tohoto prava je fyzicky a v zasade neomezeny pi Istup k originalu spravniho spisu a tim spojena
moznost cinit si vypisy a poNzovat kopie. Jeho podstatou jc vztah „nahlizejiciho" k veci, ktery od6vod6u_jc
poskytnuti i takovych informace, ktere by obecnou cestou muscly byt odepreny. Takto konstruovanc pravo
rozsiruje moznosti pcistupu k informacim pro vybrane skupiny osob. Neupravuje, a tim mcne pak omezujc,
moznosti obecncho poskytovani informace podle informacniho zakona. Vyjadi-enc stanovisko _lc v kontextu
s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13.8.2008 cj. 2 As 38/2007 - 78.

Povinny subjckt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, a zadost odmitl ve smyslu ustanovcni
§ 15 odst. I In1Z s tim. ze zakon o informacich se na poskytnuti informace pozadovane zadatclem

nevztahuje, nebot' poskytnuti informace v podobe kopie spravniho spisu v tomto pripade komplexnc

upravuje zvlastni pravni picdpis, konkrctnc ustanovcni § 38 spravniho Iadu, a to s odkazem na vvlukii

upravenou v ustanovcni § 2 odst. 3 zakona o informacich.

Pouceni:
Proti rozhodnuti Izc podat podle ustanovcni § 16 odst. 1zakona o svobodncm pNstupu k informacim odvolani

ve Ih6t6 15 dn6 odc dne oznameni tohoto rozhodnuti Ice Krajskemu made Moravskoslezskeho kraje, a to

prostrcdnictvim podani u povinneho subjektu - Magistrate mcsta Ostravy, odboru dopravnc spravnich

cinnosti. Patnactidenni Ihuta pro podani odvolani za6in6 plynout dnem nasledujicim po dni doruceni

pisemnosti adresatovi, pci6em2 v pHpade, kdy adresat nebyl pi•i doruceni pisemnosti zastizen, a pisemnost
byla ulozena u dorucovatele, se podle ustanoveni § 24 odst. I spravniho iadu poklada pisemnost za

doruccnou desatym dnem od data ulozeni. V souladu s ustanovenim § 85 odst. I spravniho ^ du ilia vcas

podanc odvolani odkladny ucinek. Podle ustanoveni § 82 odst. 2 musi met podan6 odvolani nalezitosti

uvedenc v ustanovcni § 37 odst. 2 spravniho i-adu, tedy z ncj musi byt patrno, kdo odvolani cirri, proti

ktercmu rozhodnuti smccuje, v jakem rozsahu je napad ino a v cem je spatiovan rozpor s pravnimi predpjsy.

„otisk 6iedniho razitka"

Rozdclovnik: 1 x OOVOZ VOZU, s.r.o.
I x spis
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