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Povinny subjekt: Magistrat mésta Ostravy
ZADOST O INFORMACE

podle zakona €& 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (déle jen ,InfZ)

Touto cestou Zadam, abyste mi poskytli nasledujici informace, tykajici se fizeni o sprévnim deliktu
vedeném pod sp. zn. S-SM0/111210/16/DSC:

1. protokoly z Gstniho jednéni, véetné pfipadnych vypovédi svédkd,
2. policejni spis v dané véci,
3. soupis spravniho spisu ve smyslu §17 odst. 1 spravniho fadu,
4. podklady, na zakladé kterych zjistoval spravni orgdn pachatele.
JelikoZ obvinény , Zzmocnil

adatele v dané véci, neni nutné tyto informace pfed poskytnutim anonymizovat, nebot dle § 38 odst. 1
zék. & 500/2004 Sb., spravni fad ma zmocnénec jako Ugastnik ke spravnimu spisu piny pfistup.

Toto podéni viak nenf zadosti o nahlizen( do spisu podle spravniho Fadu, ale Zadosti o informace podle
InfZ. Nejvy$si spravni soud dal v tomto sméru jasné najevo, Ze pokud Ucastnik fizeni nezadd o kompletni
spravni spis, vyfizuji se Zddosti o poskytnuti informaci z obsahu spra’v_m’ho spisu podle InfZ.

Z tohoto divodu mé Zadatel piné pravo na poskytnutx pozadovanych informaci v elektromcke podobé,
nebot tak vyplyva z InfZ.

Pokud budou informace pfesahovat velikost datové zpréavy, prosim o rozdéleni do vice datovych zprav,
popfipadé uloZeni vétsich souborl na datova UloZisté na internetovych strénkédch jako uschovna.cz,
ulozto.cz, nebo podobné.

V fizeni o této 74dosti, prosim, vidy pouzivejte nasi sp. zn. 13258.

S pozdravem

0DVOZ VOZU s.r.0.
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Magistrat mésta Ostravy
odbor dopravné spravnich ¢innosti

C.j..  SMO/358802/16/DSC,
Sp. zn.: S-SMO0/358802/16/DSC/2 V Ostravé dne 22. zaf{ 2016
INF - 202/2016/zak. &. 106/1999 Sb.

ROZHODNUTI

Magistrat mésta Ostravy, odbor dopravné sprévnich ¢innosti, jako povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst.
1 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich piedpist, rozhodl, ze
74dost, kterou dne 19.09.2016 podala ve smyslu ustanoveni § 4 téhoz zakona

spoleénost ODVOZ VOZU, s.r.o.

ve véci poskytnuti informace zaslanim, protokolu z ustniho jednani, v&etné ptipadnych vypovédi svedki,
policejniho spisu v dané véci, soupisu spravniho spisu ve smyslu § 17 odst. 1 spravniho fadu a podklad, na
zékladg kterych zjistoval spravni organ pachatele ze spisu vedeného pod sp. zn. S-SMO/111210/ 16/DSC, se
ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 téhoZz zékona,

e

odmita.
Oduavodnéni

Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné spravnich Cinnosti, byla doru¢ena dne 19.09.2016 zadost
Gidastnika Fizeni o poskytnuti informace podle ustanoveni § 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozd&jsich predpist (ddle jen ,,InfZ*), ve které pozaduje zaslani protokolu z tstniho
jednani, véetn& ptipadnych vypovédi svédku, policejniho spisu v dané véci, soupisu spravniho spisu ve
smyslu § 17 odst. 1 spravniho fadu a podkladd, na zékladé kterych zjistoval spravni orgdn pachatele, ze
spisu vedeného u Magistratu mésta Ostrava pod sp. zn. S-SMO/111210/16/DSC, a to v souvislosti se
spravnim fizenim vedenym pro poruSeni podminek provozu na pozemnich komunikacich a néslednou
objektivni odpovédnosti provozovatele vozidla za spravni delikt podle ustanoveni § 125f odst. 1 zékona C.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach n&kterych zdkond, ve znéni pozdgjsich
predpist (déle jen ,.zdkon o silni¢nim provozu®).

Magistrat mésta Ostravy vede fizeni o spravnim deliktu s fyzickou osobou

zastoupen spole¢nosti ODVOZ VOZU, s.r.0. ICO:
, , nebot jako provozovatel vozidla tovarni znacky
Peugeot, RZ , podle ustanoveni § 10 odst. 3 zdkona o silni¢nim provozu nezajistil, aby pfi uziti
tohoto vozidla na pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovend timto zédkonem, nebot dne 09.02.2016 v dob& nejméné od 13:50 do 14:05 hodin
blize neustanoveny fidi¢ nerespektoval danym motorovym vozidlem v Moravské Ostravé na ulici Cs. Legii 5
dopravni znaceni ,,]Z 8a** — Z6na s dopravnim omezenim zékazu stani s dodatkem ,,Stani povoleno pouze na
vyzna&enych parkovitich* a v pisobnosti tohoto dopravniho znaceni parkoval mimo vyznaCena parkoviste.

Zadatel ODVOZ VOZU, s.r.o. je zmocnéncem Gi¢astnika Fizeni o prestupku, které je vedeno pod sp. zn. S-
SMO/111210/16/DSC, z néhoz &ast spisu formou poskytnuti informace pozaduje. Je tedy osobou, kterd ma
pravo nahlizet do spisu podle ustanoveni § 38 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni
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pozdgjsich piedpist (dale jen ,.spravni fad*), veetn& prava na pofizeni kopie spisu, a to v neomezeném
rozsahu a i po pravomocném skoncent fizeni.

Podle ustanoveni § 2 odst. 3 InfZ se zdkon nevztahuje na poskytovani informaci, které jsou pfedmétem
primyslového vlastnictvi, a dalSich informaci, pokud zvl&stni zakon upravuje jejich poskytovani, zejména
vyfizeni Zadosti vCetné ndlezitosti a zptsobu podani Zadosti, lhit, opravnych prostiedki a zpisobu
poskytnuti informaci. ZvlaStni upravu poskytovani informaci zde pfedstavuje pravé ustanoveni § 38
spravniho fadu, ktery md aplikacni prednost pred informa¢nim zakonem v piipad€, Ze se jedna o realizaci
prav spojenych s nahlizenim do spisu.

Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu se jiz zabyvala vztahem k ustanoveni § 38 spravniho fadu (nahliZeni
do spisu) a informaéniho zdkona. Dovodila pfitom, Ze tato pravni Gprava institutu nahlizeni do spisu
pozadavek komplexnosti zvlastni zékonné Upravy oproti Upravé obsazené v informaénim zakonu splityje.
Ustanoveni § 38 spravniho ¥adu totiz upravuje jak okruh osob, jimz takové pravo svédéi (odst. 1,2), tak prava
spojend s nahlizenim do spisu (odst. 4), postup v situacich, kdy je nahliZeni do spisu odepfeno (odst. 5),
postup ve zvlastnich pfipadech (odst. 3, podle néhoz se postupuje, pozaduji-li o ,,nahlizeni* do spisu osoby
nevidomé), i postup v situacich, kdy &ast spisu poskytnuta byt nesmi (odst. 6). Pozaduje-li G€astnik tizeni
kopii pfedmétného spisového materidlu, vzhledem k tomu, ze nahlizeni do spisu podle ustanoveni § 38
spravniho fadu je natolik zvlastni procedurou, se informaéni zakon neuzije. To sice neznamend, Ze spravni
tad jakozto celek je vigi informacnimu zakonu zvlastnim predpisem, avsak jde-li fakticky o realizaci
procesniho préva Ucastnika fizeni na seznameni se s obsahem spisu, ma prednost aplikace ustanoveni § 38
spravniho f4du pfed informaénim zakonem.

Tento pravni nazor lze rovnéz opfit o rozsudek NSS &j. 9 Ans 7/2012-56, ve kterém se mimo jiné uvadi, Ze
_Presvédeeni povinného subjektu o tom, Ze pozadovana informace nespadd pod rezim zédkona o svobodném
pfistupu k informacim, nezbavuje tento subjekt povinnosti vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti dle
ustanoveni § 15 odst. 1 informa¢niho zédkona podané v rezimu tohoto zdkona. Z&vér o tom, Ze se jednd o
informaci, jejiz poskytovéni upravuje zvlastni zdkon (§ 2 odst. 3 informa&niho zikona), v sobé jiz zahrnuje
vécné posouzeni Zadosti, jez musi byt mozné piezkoumat v odvolacim, ptipadn& v navazujicim soudnim
fizeni.“.

Nahlizeni do spisu je tedy zvlastnim institutem vaci obecné upravé poskytovani informaci a je natolik
komplexné upravenym specifickym postupem poskytovéni informaci, Ze je subsumovatelné pod ustanoveni
§ 2 odst. 3 zdkona InfZ, z néhoZ plyne, Ze zakon o svobodném piistupu k informacim se nevztahuje na
poskytovani informaci podle zvlaStniho pravniho predpisu. Spis pfislusné spisové znacky, jehoz faktickou
&ast okopirovani a zaslani Zadatel pozaduje, je tedy spravnim spisem, a na zaklad€ ustanoveni § 38 spravniho
fadu ma tedy zadatel pravo bezprostfedné se seznamit s jeho obsahem a také pravo na pofizeni kopif listin
zng&j. O jeho ulastenstvi v fizeni ve véci, pro kterou byly spisy zaloZeny, neni pochyb. Jeho podstatou je
vztah .nahlizejiciho* k véci, ktery odiivodiiuje poskytnuti i takovych informaci, které by obecnou cestou
musely byt odepfeny. Obsahem tohoto prava je fyzicky a v zisadé neomezeny pristup k originalu spravniho
spisu a tim spojena moznost €init si vypisy a pofizovat kopie. Takto konstruované pravo rozsifuje moznosti
piistupu k informacim pro vybrané skupiny osob. Je nerozhodné, Ze podani bylo nazvano jako zadost o
poskytnuti informace podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim. Poddni se totiz v souladu
s ustanovenim § 37 odst. 1 spravniho fadu posuzuje podle skuteéného obsahu a bez ohledu na to, jak je
oznadeno. Ve své podstaté jde fakticky o realizaci procesniho prava Ucastnika fizeni na sezndmeni se
s obsahem spisu, tudiz ma prednost aplikace ustanoveni § 38 spravniho fadu pfed informaénim zakonem. Za
téchto okolnosti Ize opravnénd zidost o zasléni kopii listin ze spisového materialu podfadit pod Zadost o
potizeni fotokopie spisu ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 4 spravniho fadu. Vyjadfené stanovisko je
v kontextu s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13.8.2008 ¢j. 2 As 38/2007-78, www.nssoud.cz.

Na zékladg vyse uvedeného povinny subjekt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, a zadost
odmitl ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve
znéni pozd&jsich predpisti s tim, Ze na zasléni kopie spisti neni pravni narok, avSak neni timto dotEeno pravo
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na pofizeni kopie spisil v rdmci institutu _nahlizeni do spisu® ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 4 spravniho
radu.

Poudeni:

Proti rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 16 odst. 1zakona o svobodném piistupu k informacim odvolani
ve lhité 15 dni ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti ke Krajskému ufadu Moravskoslezského kraje, a to
prostiednictvim podani u povinného subjektu - Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné spravnich
Cinnosti. Patndctidenni lhita pro podani odvoldni zagind plynout dnem nésledujicim po dni doruceni
pisemnosti adresatovi, pficemz v ptipade, kdy adresét nebyl pfi doruceni pisemnosti zastiZen, a pisemnost
byla uloZena u dorucovatele, se podle ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu poklada pisemnost za
doru¢enou desatym dnem od data uloZeni. V souladu s ustanovenim § 85 odst. 1 spravniho fddu ma vcas
podané odvolani odkladny G&inek. Podle ustanoveni § 82 odst. 2 musi mit podané odvolani nalezitosti
uvedené v ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho fadu, tedy znéj musi byt patrno, kdo odvoléni ¢ini, proti
kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu je napadano a v em je spatfovén rozpor s pravnimi predpisy.

,,otisk tfedniho razitka*

Rozdélovnik: 1 x ODVOZ VOZU, s.r.o.
1 X spis
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