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Zadam o poskytnuti informaci podle zakona e. 106/ 1999 Sb ., o svobodnem p"ristupu
k informacim , tykajicich se techto zale2itosti:

1. Je cistirna odpadn(ch vod na pozemku parc. L  v U. Koblov ("radove domky
v ulici Na Tabulkach) ve vlastnictvi spolecnosti Rychstav PPM, s.r.o. funkcni a jeji
provoz je bez zavad?)

2. Slou2i uvedena cistirna odpadnich vod iacelu, pro jakji byla povolena?

3. le v soucasne dobe Magistratem mesta Ostravy, odborem zivotniho prostredi, vedeno
nejake "rizeni s vlastnikem teto COV, spolecnosti Rychstav PPM, s.r.o., a pokud ano
tak jake?

4. Byla v minulosti Magistratem mesta Ostravy, odborem zivotniho prostredi, vedena
nejaka rizeni s vlastnikem p"redmetne COV a pokud ano, tak jaka a s jakym
vysledkem?

5. le v soucasne dobe vedeno s vlastnikem uvedene COV, spolecnosti Rychstav PPM,
s.r.o., nejake exekueni "rizeni ci byl na nej podan navrh?

Dekuji za Vasi odpoved'

S pozdravem

Dne 19.7.2016
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Zadost o inforniacc podle zakona e. 106/1999 Sb., o svobodneni pNstupu k informacim - sdcleni

Odbor ochrany zivotniho prostiedi Magistratu mesta Ostravy (dale jen ,MMO OZP") obdrzel Vasi
zadost o poskytnuti inl'ormaci podle zakona 6. 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu k informacim, ve
zneni pozdcjscich pi•edpis6, a to ve vztahu k 6istirne odpadnich vod a souvisejici kanalizaci, pro
kterou odbor ochrany rivotniho prosti-cdi Magistratu rnesta Ostravy v ydal souhlas S ohlasenou
stavbou vodniho dila c. 7/12/VII/OS ze due 7. biczna 2012, 6.j, SMO/080044/12/OZP/ , sp. in. S-
SMO/074182/12/OZP/4.

Konkretne zadate o informaci, zda:
1. je cis/irno ocdpctch7ich vocl net pozentku pare. c. v k. ti. Koblov (raclov(, donrky v ulici

Na '1"abut/kcch) ve vlasiniciv spolecnos/i Rych/s/av PPAM,, s.c.o. ft.tnlccni ajeji prnvna jtu he

zctvad? "

2. „sloit i uveden i cislirnct odpadnich vod itceht, pro jalcji by/a povolena?
3. je v soucasne lobe It'Jagisirctietn tneslo Ostravy, oclboretrt ochrany ziro/t7iho In o.r/t cdi,

veedeno nejcr/c^ tizeni s vktsinikern ieio C'OV, spolecnosii Rychsl(iv PPM,, S. r. n., cr pokucl inn
tokjuke?"

4. byla v trtinulosli AMIagisirllern rnesta Osiravy, oc/borein ochrany zivoiniho proslrecti, veclena
nejcrlcu t izeni s vlasirtikeun pi•eclinelt-te COV a pokitcl ano, lak jokit a s jalc)^nt vj sledlcetn?

S. ,,Je v soucasne dobe vec/eno vlosiniketn ttveclene COV spolecnosii Rychsiav PPA'i s.1.o.,
nejake exeIciu ni i /zeni ei hyl no nej poc/an ncrvrh?"

MMO OZP jako v6cn6 a rnistne prislusny vodopravni 6`rad die ust. `~ 106 zakona 6. 254/2001 Sb., o

vodach a o zmene n6ktcrych zakona, vc zneni pozdejsich pi`edpis6, jako prislus"ny speciahii stavcbni

u%ad die ust. § 15 odst_ 4 zakona c. 254/2001 Sb., o vodach a o zmen6 nektcrych zakon6, ve zneni

pozdejsich piedpis6 a die ust. § 15 z6kona 6. 183/2006 Sb., o uzernnim pianovani a stavebnirn M du,

vc zneni pozdcisich pi•edpisu a jako povinny subjekt die ust. § 2 odst. 2 zakona (. 106/1999 Sb,, o

svobodnem pi istupu k tnlormacin7, Ve zneni pozd6jSlch pi'edpis6, Vain, (11e tSt. 14 odst. 5 ptstn. d)

zakona 6. 106/1999 Sb., o svobodncm p fstupu k informacim, ve zneni pozdejsich predpisu, 1< Vasim

vyse uvedenym z6dostem sdcluje nasledujici:

K otazkam 6. I a 2
Stavba pi•cdmetnc eistirny odpadnich vod a souvisejici kanalizace byla pi•edni6tcm ohiaseni stavby
vodniho dila vodopiavnimu 6radu . MMO OZl' vydal k teto stavby vodniho cilia souhlas s oh1/icnim
c. 7/12/VH/OS ze dne 7. biezna 2012, 6.j. SMO/080044/12/OZ 4r, sp. zn. S-
SMO/074182/12/OZP/4. Ohl6seni pi•edmetnd stavby vodniho dila tehdy podali pan 
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Na zakladc uvedeneho souhlasu melt stavebnici pravo piedmetnou stavbu vociniho dila provdst. 'T'aro

stavba vodniho dila vsak nebyla nikdy MMO OZP kolaudovana a ani pro ni nebyl vyclan jinj' dolclad,

kterj'm by by]o povoleno a want tdto stavby vodniho dila. Provedeni vodnich del urcenych pro

Cisteni odpadnich vod do kapacity 50 ckvivalcntnich obyvatel, jejich2 podstatnou soucasti jsou

vyrobky oznacovane CE podle zvias`tniho pravniho pledpisu (ledy i ptedmetnd stavby vodniho clila)

na z6klacle ohlaseni vodopravnimu 6caciu unlo2tlil a2 zdkon C. 150/2010 Sb., kierym se mcrli zdkon e.

254/2001 Sb., o vodach a o zmene nektcrych z6konu (vodni zdkon), ve zneni po-r.dejsich predpis6. a

to v ust. § 15a. 'l'ento zdkon nabyl ucinnosti 1. srpna 2010. Tcprve vsak od 6Cinnost€ zakona C.

350/2012 Sb., ktcrynl se m6ni zdkon c. 183/2006 Sb., o itzemnim planovani a stavcbnim i- du

(stavebni zdkon), ve zneni pozdejsich prcdplsi, a ncktcre souvisejlci zakony, tj. od 1. 1. 2013. bylo

stanoveno, is dokonCcne stavby, mirno jine, ohlasovane podle ust. § 15a zakona c. 254/2001 Sb.. o

vodach a o zmene nelctcrych zakonOO, ve zneni pozdejsich pi•edpisu, lze uzivat na z iklade oznameni

stavebnirml 6r"adu nebo kolaudacniho souhlasu. Do tdto cioby takova zakonna llprava neexistovala a

vscehny stavby ohl6sen6 podlc ust. § 15a zakona C. 254/2001 Sb., o vodach a o zmcnC nCkterj'ch

zakona, ve zneni pozdejsich piedpisu a provedend v obdobi od 1. 8. 2010 do 31. 12. 2012 bylo

1no21no u2ivat Ihned po jejich dokonCenl, tj. bez potl'eby povoleni pfisluSnCho vodopriivniho 6NICIL€.

Jehkoz nebylo povolov6no L1Zivalli piedmetnd stavby, sloll2i tato stavba k 66CIu vyniezenenlll

v povoleni stavby, ve Snlyslu ust. § 126 odst. 1 z6kona c. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a

stavcbnim i•Sdu, ve zneni pozdejsich picclpisu. Jakakoliv znlena v t'idelu u2iv6ni podleha povoleni,

v tomto pripade vodopravniho 6iadu (MMO OZP), die ust. § 15 odst. 1 zakona C. 254/2001 Sb.. o

vodach a o zmene nckterych r^tlconit, ve zneni pozdejsich predpisu a ust. § 126 a 127 zakona c.

183/2006 Sb., o tazemnim planovani a stavebnim i•adu, ve zneni pozdejsich pi•edpisil. MMO OZP

adnou takovou zlnCllu V 1t21vani ve vztahu k piedmCtne stavhe vodniho dila ne- povoloval a r toho

duvodu s]ou d pcednletna stavba k odvadeni a i cdcist'ovani splas"kovych vod z objektu 13 rodinn 'ch
donlu, jak je uvedeno ve vyse uvedenem sdeleni k ohl65eni C. 7/12/VH/OS, na zaklacle kterdho mohla
byt pi•ednletn6 stavba vodniho dila proveclena.
Zda je Cistirna odpadnich vod IunkCni a jeji provoz bcz zavad neni AMMO OZP znamo. V souvislosti

s ptedmetnou Cistirnou odpadnich vod obdr2cl MMO 0ZP indicie, die kterych cxistujc podczi•cni, is

pi•edmetna cistirna odpadnich vod neni i`aclne provozovana, tzn. 2c existuje podezicni, 2e vlastnik

pi"edmetne stavby neplni svd zalconem u1o2end povitlnosti (ust. § 59 zakona C. 254/2001 Sb., o

vodach a o zmene nckterjch zakona, ve zneni pozdejsich piedpisu). Oct doby vvd6ni sdeleni

k ohlascni pi-cdmctnd Cistirny odpadnich vod mclo dojit ke znlen6m vlastnictvi teto Cistirny. Po

dolocni pravomocndho rozsudku Okresniho soudu v Ostrave ze dne 26. bi-ezna 2015, sp.zn. 23 C

39/2014-162, ktery byl potvrzcn rosudkem Krajskdho souclu v Ostrave ze dne 24. srpna 2015, sp.

zn. 8 Co 254/2015-267, svolal MMO OZP na misto same opakovane vodopravni donor podle ust. §

110 a ust. § 114 zakona C. 254/2001 Sb., o vodach a o zmene n6kterj'ch zakon6, ve zneni pozdejsich

piedpis6 a cite zakona C. 255/2012 Sb., o kontrole, ve zneni pozdejsich predpis6. K vodopravninlu

dozoru se nikdy ncctostavil ani vlastnik stavby aid 6dny jeho zmocneny zastupce, ani sc z tohoto

vodoprc`Ivtliho dozoru 11colllhlvll a tlnl nepozada] O Ilovy terlllin konanl tohoto vodopnivnlho dozol'Li.

Vzhledem k tolnu, 2e se nikdo z uvedenych nedostavil na ohlaseny vodopravni doz_or, nebyi talc

zpcistupnen objckt cistirny odpacnich vod, nebylo umo2neno provedeni kontroly funkce technologic

Cistirny odpadnich vocl (tim nebyla splnena povinnost vytvofit podnlinky pro vykon kontroly a

povinnost umo.nit kontrolLljicimu vykon jeho opravneni), nebyly predlo2eny poadovane doktady

(tim nebyla splnena povinnost poskytovat potrebnou soueinnosl). V d6sledku nesplneni uvcclenych

r
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povinnosti ncmohlo bj,t pOSOnzcno plncni povinnosti vlastnika vodniho dila uveclene v List. § 59 odst.
I pisnl. b) vodniho ziikona, cirri dodo kc znlaieni a neumozncni provedcni kontroly. Vzhicdcm
k teto skutccnosti byl vlastnik picdlnetne stavby vodniho dila opakovanc sankcionovan.

K otazkani c. 3 a 4

I)o doby vyics`eni vlastnictvi k pccdnletne stavbe vodniho d%la ncbylo MMO OZP vedeno vc vztahu

k teto stavbe zhdne spravni i'izcrli. Ani v soucasne dobc neni iadne takove Iizeni vedeno. PPipadnc

spravni Hzeni (pravdcpodobne by sc jednalo o i`_izeni o uloieni opatieni k odstrancni rjistenjch

zavad) maze bj,t z.ahajcno a po provcdenem vodopravninl dozoru, ve smyslu ust. § 110 odst. 1

zakona c. 254/2001 Sb.. 0 vodacll a o znlcnc ncktcrych zakonu, ve zncni pozdcjsich pi•cdpisu. tj.

vodopravnim dozoru, ktcrj, z duvodu ncaktivity zc strany vlastnika pi•ednlctne stavby nemohl byt
prozatiin pt'oveden.

K otazce C. 5

.lak biz bylo V) C uvcdcno, byl vlastnik stavby opakovanc sankclonovan is znlal'eni a ne u n10in6ni

provedeni kontroly p`rcdi lnc stavby vodniho dila. Cost rozhodmiti, kterymi byla ulozena pokuta za
uvcdene jedni ni, je jii v pravni inoci, ale adresAt tcchto rozhodnuti (vlastnik picdnictnc stavby)
u vedenc Satlkce 11CL1111-adil a to i pi'cs vy'zvu k ihrade v nahradnIm tcri-ni n l.l. Vzhledem k le nlt o
skutccnostcnl byla Cato rozhoclnuti prcdana dile k vymahani (toto vym ihani jiz neni v konlpctenci
MMO OZP).
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