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Végen, et LB

a) dne 23.6.2014 jsem e-mailem poslal m&stskym radnim podnét dle § 16 odst. 2) pismeno g)
zékona ¢. 128/2000 Sb. o obcich ohledné prob&hlé restrukturalizace Dopravniho podniku Ostrava
a.s. (ddl DPO)
b) dne 24.6.2014 jsem e-mailem poslal magistratu, jako jednomu z orgénid SMO, ktery vak nema
zékonem o obcich stanovenu maximéln{ lhitu na jeho vyfizeni, a m4 tak konat bezodkladné
obdobny podn&t, a také
c) dne 25.6.2014 jsem e-mailem poslal &leniim méstského zastupitelstva podnét
d) k podnétu ze 24.6.2014, adresovanému na MMO, mi dogel list &.j. SM0O/230731/14/LPO; ;
antedatovany 1.8.2014, odeslany aZ 6.8.2014, Ze pry "obsahové totoZzné podnéty adresované radd
mésta a zastupitelstvu m&sta budou piedloZeny t&émto orgédniim. Je na jejich vili, jaké zaujmou
stanovisko. AZ na zaklad& toho by mohl magistrat v dané vé&ci &init pfislusna opatfeni.”
€) dnem 21.9.2014 byl datovin mij podnét dle § 16 odst. 2) zékona &. 128/2000 Sb. o obcich
(magistratem evidovan 22.9.2014), ureny mé&stskym radnim, aby je3t v jejich funkénim obdobi
pfikazali DPO zpracovat porovnén{ nakladi mezi stavem po "oddé&len{ dcery EE", a pokud by k
oddéleni nedoslo, a DPO by zistalo jednotné.
f) v dal§im podnétu aby radni do DPO vratili majetek EE (datovan 26.9.2014, od MMO evidovan
29.9.2014), jsem jim citoval z obsahu odiivodn&ni magistratniho rozhodnutl

iS!MO/l 10748/13/LPO jiz z 9.4.2013:
"'Zadatel poZzadoval informace o pisemnostech poskytnutych ostravskym zastupitelim, které
obsahovaly nezpochybnitelné priikazy finanéni vyhodnosti pFevodu dsti aredlu v
Martinové, a pfevodu oprav a adrZby tramvaji od Dopravniho podniku Ostrava a.s na
EKOVA ELECTRIC a.s.......... Povinny subjekt (MMO) konstatuje, Ze poZadovanymi
informacemi ohledné zminénych bodi Zidosti nedisponuje, a v prislu¥nych spisovych
materidlech je nenalezl. Nebylo je moZno ani dovodit z jinych existujicich informaci, a proto
rozhodl o odmitnuti informace", a také, Ze ""2idné jiné informace poskytnuté zastupitelim
jiZ neobsahovaly nezpochybnitelné priikazy finan&ni vyhodnosti majetkového pievodu &4sti
aredlu v Martinové od DPO na EKOVU, a opray + didrzby tramvaji od DPO na EKOVU
pro hospodareni DPO. Disledky usneseni radnich & 11742/RM0610/140 ze 31.8.2010, a
usneseni zastupiteld &, 3171/ZM0610/41 z 15.9.2010 tak Ze nejsou k prospéchu SMO, ani
jcho obtani, ale ani samotného DPO" (odkazuji na plné zn&ni pisemnosti, mnou datovanych
21.2a26.9.2014, jak jsou tfeba obsaZeny v materidlu &. 44 na 144, schiizi radnich dne 7.10.2014).
g) magistrat k ob&ma zét{jovym podn&tim zpracoval pro144. schiizi radnich 7.10.2014 materidl .
44, dle jehoz dlivodové zpravy nemohu po méstské radé sdm poZadovat projednani podnétu v
urdité 1hité. Navrhli usneseni, rada podn&ty projednala, které také byl pod &. 11101/RM1014/144
pHijato.

Na zakladg ptedchoziho v rAmci prava na informace (zékon &. 106/1999 Sb.) a s védomim
povinnosti projednat podnéty vécng, tedy se zaujetim n&jakého konkrétniho stanoviska k jejich
obsahu, zdddm:sdélit

1) k bodu a) kdy a jakym zplisobem odbor legislativni a pravni (OLP) podn&t pfedal jednotlivym
radnim

2) k bodu c) kdy a jakym zplisobem byl podnét pfedan jednotlivym zastupitelim (&l. 4, bod 6)
jednaciho fadu zastupitelstva

3) k bodu e) kdy a jakym zptisobem

4) k bodu f) kdy a jakym zpiisobem OLP podnét piedal jednotlivym radnim, a kone&ng

5) sd&lit obsah v&cného stanoviska, jaké radni 7.10.2014 ve skute¢nosti zaujali, kdy? nepochybng
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konstatovani, Ze rada podnéty projednala v&cnym stanoviskem neni, nebo
6) potvrdit, Ze rada 7.10.2014 Z4dné v&cné stanovisko k obsahu podnétii nepiijala.

Za poskytnuti informace dekuji.
Informaci zad4 2. dubna 2016

4.4.2016
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Va$e znagka;
Ze dne:
& J: SMO0/125406/16/LPO \ {

Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 15. 4. 2016

Poskytnuti informace

K bodim Zadosti ze dne 2. 4. 2016 tykajicich se va¥ich podnéti vr. 2014 uréenych orginim mdésta
sd&lujeme nasledujici.

1) Podnét byl ptedédn radnim odborem legislativnim a pravnim osobn¥ dne 22. 8. 2014 v ramci pfistusného
materialu ur€eného pro schizi rady mésta na 26. 8. 2014.

2) Podnét byl pfedan jednotlivym zastupiteliim osobné nebo po$tovnim dorudenim, nékterym elektronickou
postou v obdobf ode dne 29. 8. 2014 v ramci p¥isluného materidlu uréeného zastupitelstvu mésta na 10. 9.

2014,
3) Podnét byl pfedan radnim osobng dne 3. 10. 2014 v rAmci pHisluSného materialu ur&eného pro schiizi rady

mésta na 7. 10. 2014.
4) Podnét byl pfedin radnim odborem legislativnim a pravnim osobné dne 3. 10. 2014 v ramci pfislu§ného

materidlu ur€eného pro schiizi rady mésta na 7. 10. 2014.
5), 6) Rada 7. 10. 2014 podnéty projednala, v usnesenf nepfijala Z4dné vécné stanovisko k pfedmétnym

podnétim.
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