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Oddeleni pfestupkoveho fizeni
Ul. 30. Dubna 635/35

odbor dopln,:16

olo 16-2-2016701 98 Moravska Ostrava

Sp.zn.: S-SMO/451916/15/DSC Pfilohy :.............

Vec: 4adost o poskytnuti informace podle zak. c. 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu
k informacim

Timto v souladu s ust. § 14 zak. d. 106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu k informacim
(dale jen ,,InfZ"),

IAdam
o zaslani kompletni kopie spisoveho materialu, vedeneho vyse uvedenym spravnim

organem pod vyse uvedenym dislem jednacim, a to ve lhute do 15 dnii (§ 14 odst. 5 pism. d)
InfZ).

K dane zadosti dale uvadfm nisledujfci:
Podle ust. § 2 odst. 3 InfZ se zakon nevztahuje na poskytovani informaci, ,pokud zvlastnI

zkkon upravuje jejich poskytovani, zejmena vyrizeni zadosti vicetne nalezitosti a zpusobu
podkni 96dosti, 1hut, opravnfch prostr"edku a zpusobu poskytnuti informaci". Je tedy zfejme,
ze InfZ nevi aplikovatelny pouze v pfipade, ze zvlastni pravni pfedpis stanovi jinou
komplexni npravu podminek a provedeni prava na informace (viz nape. rozsudek Krajskeho
soudu v Plzni ze dne 30. bfezna 2007, 6.j. 57 Ca 87/2005-41).

Ustanoveni spravniho fadu o nahlf2eni do spisu potfebny komplexni charakter nevykazuji;

oba instituty navic maji odlisnou pravni povahu. Zatimco postup zadatele o informace v

rezimu InfZ je realizaci hmotneho prava, garantovaneho pfedpisy uptavniho pofadku (dl. 17

Listiny), uprava spravniho fadu, jako2to procesniho pfedpisu, stanovi postup uplatneni

procesniho prava ucastniku fizeni (a za stanovenych podminek jinych osob) seznamit se s

obsahem spisu formou (fyzickeho) nahlednuti. Takova procesni uprava proto nijak nevyluduje

moznost uplatneni hmotneho prava na informace cestou podani zadosti dle InfZ, jejim2

pfedmetem je obdr2eni po2adovanych informaci jinou formou nee fyzickym nahlednutim u

spravniho organu. Sprivnf rid je proto ve vztahu k InfZ zvlastni upravou pouze ve

vztahu k nahlfzeni do spisu a uplatni se proto jen v pripade zadosti , ktere jsou svym

obsahem 2adostmi o nahlednuti do spisu (rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

27. ledna 2004, 6.j. 5A 158/2001-100).

Po2aduje-li naproti tomu zadatel s odkazem na InfZ poskytnutf informaci ze

spravniho spisu jinou formou (zaslanim kopif listin & sdelenfm konkretnich udaju),

uplatni se pile rezim vyfizenf zadosti stanoveny InfZ (rozhodnuti Nejvysgiho spravniho

soudu ze dne 13. prosince 2006 6.j. 5 As 3/2006-70).



Magistrat m6sta Ostravy
odbor dopravne spravnich cinnosti

CJ-: SMO/062247/15/DSC/
Sp. zn.: S-SMO/062247/16/DSC

INF - 32/2016/zak. 6. 106/1999 Sb.
V Ostrav6 dne 23. unora 2016

ROZHODNUTI

Magistrat m6sta Ostravy, odbor dopravn6 spravnich 6innostf, jako povinny subjekt podle ustanovenf § 2 odst.
I zakona 6. 106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu k informacfm, ve znenf pozdejsfch pfedpisu, rozhodl, ze
zadost, kterou dne 16.02.2016 podal ve smyslu ustanovenf § 4 tehoz zakona pan

ve veci poskytnutf informace zaslanim kompletni kopie spisoveho materialu vedeneho pod sp. zn.
S-SMO/451916/15/DSC, se ve smyslu ustanovenf § 15 odst. 1 teho2 zakona

odmfta.

Oduvodn6ni

Magistratu mesta Ostravy, odboru dopravne spravnich 6innostf, byla doru6ena dne 16.02.2016 iadost
66astnika fizenf o poskytnutf informace podle ustanovenf § 4 zakona 6. 106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu
k informacfm, ve znenf pozdejsfch pfedpisu (dale jen ,InfZ"), ve ktere pozaduje o zaslanf kompletnf kopie
spisoveho materialu vedeneho pod sp. zn. S-SMO/451916/15/DSC, ktery je evidovan na odboru dopravne
spravnich 6innostf Magistratu mesta Ostravy, a to v souvislosti se spravnim ffzenfm vedenym pro podezfenf
ze spachani pfestupku v provozu na pozemnich komunikacfch podle ustanovenf § 125c odst . 1 pism. f)bodu 3 zakona 6. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacfch a o zmenach nekterych zakona, ve
znenf pozdejsfch pfedpisu, a to v souvislosti s porusenim ustanovenf § 4 pism . c) tehoz zakona v navaznostina ustanovenf § 12 odst . I pism . gg) vyhlasky 6. 30/2001 Sb., kterou se provad6jf pravidla provozu na
pozemnich komunikacfch a uprava a Ifzenf provozu na pozemnich komunikacfch.

U6astnfk Ifzenf 2adost oddvodnil tim, ze spravnf fdd je ve vztahu k InfZ zvlastnf upravou pouze ve vztahu
k nahlfzenf do spisu a uplatnf se proto jen v pffpade zadosti, ktere jsou svym obsahem zadostmi o nahlednutf
do spisu, pfi6emz se odvolal na rozhodnutf Nejvyssfho spravnfho soudu ze dne 27.12004 5 A 158/2001 -100.
Pozaduje-li naproti tomu zadatel s odkazem na InfZ poskytnutf informacf ze spravnfho spisu jinou formou
(zaslanim kopif listin 6i sdelenfm konkretnlch udaju), uplatni se pine rezim vyffzenf zadosti stanoveny InfZ
(rozhodnutf NSS ze dne 13.12.2006 6.j. 5 As 3/2006-70).

Ve vztahu k,podane zadosti sdelujeme, le pozaduje-li zadatel kompletnf spravnf spis, pak specifickym
postupem poskytovani informacf je ustanovenf § 38 zakona 6. 500/2004 Sb., spravnf fad, ve znenf pozdejsfch
pfedpisu (dale jen „spravnf fad"), kde je upraven okruh osob, jfmz takove pravo sv6d6I. Nahlfzenf do spisu je
tedy zvlastnun institutem vMi obecne uprave poskytovani informaci a je natolik komplexne upravenym
specifickym postupem poskytovanf informacf, ze je subsumovatelne pod ustanovenf § 2 odst. 3 zakona InfZ,
z nehoz plyne, ze zakon o svobodnem pfistupu k informacfm se nevztahuje na poskytovanf informacf podle
zvlastniho pravnIho pfedpisu. Spis pfislusne spisove zna6ky, jehoz fakticke okopirovanf spisu a zaslanf
v digitalnf podobe do datove schranky zadatel pozaduje, je tedy spravnfm spisem, a na zaklad6 ustanovenf
§ 38 spravnfho fadu ma tedy zadatel pravo bezprostfedne se seznamit s jeho obsahem a take pravo na
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poffzenf kopif listin z nej. 0 jeho 66astenstvf v I izenf ve Wei, pro kterou byly spisy zalozeny, neni pochyb.
Jeho podstatou je vztah ,nahlizejfciho" k v6ci, ktery oduvodfiuje poskytnutf i takovych informaci, ktere by
obecnou cestou musely byt odepfeny. Obsahem tohoto prava je fyzicky a v zasad6 neomezeny pffstup
k originalu spravnfho spisu a tfm spojena moznost 6init si vypisy a pofizovat kopie. Takto konstruovane
pravo rozsifuje moztiosti pffstupu k informacfm pro vybrane skupiny osob. Je nerozhodn6, ze podani bylo
nazvano jako zadost o poskytnuti informace podle zakona o svobodnem pfistupu k informacfm. Podanf se
totiz v souladu s ustanovenfm § 37 odst. 1 spravnfho fadu posuzuje podle skute6neho obsahu a bez ohledu na
to, jak je ozna6eno. Ve sv6 podstat6 jde fakticky o realizaci procesniho prava 66astnika ffzeni na seznamenf
se s obsahem spisu, tudfz ma pfednost aplikace ustanovenf § 38 spravnfho fadu pied informa6nim zakonem.
Za t6chto okolnostf lze opravn6ne zadost o zaslanf kompletnf kopie spisoveho materialu podfadit pod zadost
o poIIzenf fotokopie spisu ve smyslu ustanovenf § 38 odst. 4 spravnfho fadu. Vyjadr"ene stanovisko je
v kontextu s rozsudkem Nejvygsfho spravnfho soudu ze dne 13.8.2008 6j. 2 As 38/2007-78, www.nssoud.ez.

Tento pravni nazor Ize rovn6z opfft o rozsudek NSS 6.j. 9 Ans 7/2012-56, ve kter6m se mimo jin6 uvadf, ze
,,Pfesv6d6enf povinneho subjektu o tom, ze pozadovana informace nespada pod rezim zakona o svobodnem
pffstupu k informacfm, nezbavuje tento subjekt povinnosti vydat rozhodnuti o odtnftnutf 2adosti dle
ustanovenf § 15 odst. 1 informa6niho zakona podane v rezimu tohoto zakona. Zaver o tom, ze se jedna o
informaci, jejfz poskytovanf upravuje zvlagtnf zakon (§ 2 odst. 3 informa6nfho zakona), v sobe jiz zahrnuje
vecne posouzeni zadosti, jez must byt mozn6 pfezkoumat v odvolacfm, pfipadn6 v navazujfcfm soudnfm
ffzenf.".

Na zaklad6 vvse uvedeneho povinny subjekt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnutf, a zadost
odmftl ve smyslu ustanovenf § 15 odst. 1 zakona 6 . 106/1999 Sb., o svobodnem pffstupu k informacfm, ve
znenf pozd6jafch pfedpisu s tftn, 2e na zaslanf kopie spisu neni pravnf narok, avsak neni tfmto dotheno pravo
na pofizenf kopie spisu v ramci institutu ,nahlfzenf do spisu" ve smyslu ustanovenf § 38 odst. 4 spravnfho
fadu.

Mkoliv zadost neobsahuje podpis zadatele, tak povinny subjekt nevyzval zadatele k dopln6nf podani, nebof
v zahlavf zadosti je zadatel ozna6en a tento je zaroveil 66astnfkem ffzeni sp. zn. SSMO/451916/15/DSL

Pou6enf:

Proti rozhodnutf lze podat podle ustanovenf § 16 odst. lzakona o svobodnem pifstupu k informacfm odvolanf
ve lhute 15 dnu ode dne oznamenf tohoto rozhodnutf ke Krajskemu ufadu Moravskoslezskeho kraje, a to
prostfednictvfm podani u povinneho subjektu - Magistratu m6sta Ostravy, odboru dopravn6 spravnfch
6innostf. Patnactidennf lhuta pro podani odvolanf za6fna plynout dnem nasledujfcfm po dni doru6enf
pisemnosti adresatovi, pfi6emz v pffpad6, kdy adresat nebyl pfi dorudenf pfsemnosti zastizen, a pisemnost
byla ulozena u doru6ovatele, se podle ustanovenf § 24 odst. I spravnfho fadu poklada pisemnost za
doru6enou desatym dnem od data ulozeni. V souladu s ustanovenfm § 85 odst. I spravnfho fadu ma v6as
podane odvolanf odkladny 66inek. Podle ustanoveni § 82 odst. 2 must mit podane odvolanf nale2itosti
uvedene v ustanovenf § 37 odst. 2 spravnfho fadu, tedy z nej musi byt patrno, kdo odvolanf 6inf, proti
kteremu rozhodnutf sm6fuje, v jakem rozsahu je napadano a v Gem je spatfovan rozpor s pravnfmi pfedpisy.

Rozd6lovnfk :
1 x spis
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