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Magistrét statutimiho mésta Ostravy (4l MMO, SMO) |~ o A |
ProkeSovo namésti 8 ; . } g 583[72 }
— | prtony e | Q]8T
VéZeni, _

mestSt] zastupitelé dostali na 21. zasedani dne 16.11.2016 materidl &. 36 (dal M36) o &innosti
¢lentt odborné pracovni komise k cenam tepla.,ke kterému pry rada mésta pfijala usneseni ¢.
05144/RM1418/74.

V divodové zprav+ M36 je napsano, Ze ke smlouvé bylo sjednano &est dodatki, ve kterych byl
také promitnuta "ekologick4 daii"'.

V odstavcei Vyvoj ceny tepla Je napséno, e pro zajisténi splnénf zévazku " byly Zpracovany
dobropisy splatné k 26.4.2016 celkové vySe 26444924 K¢, coz piedstavuje 10,88 K&/GJ".

V rémci prava na informace dle zikona &. 106/1 999 Sb. Zaddm k obsahu M36 sdélit:

1) jak ozna&en4, datovand a kterym subjektem sepsana, & zastupci kterych subjekt podepsana
pisemnost obsahuje konstatovani o sniZeni roénich emisi NOx a SO2 zETB o 15%,

2) podil 10,88 K¢&/GJ vysel z jak velkého délence a ddlitele,

3) z jakého volng v jakém seznamu piistupného tidaje 1ze ovéfit velikost délence,

4) z jakého voln& v jakém seznamu ptistupného udaje Ize ov&Fit velikost délitele,

5) kolik celkem bylo vystaveno dobropisnych faktur kolika odb&ratelim tepla a teplé vody.

6) dobropisné faktury byly vystavovany na jednotnou slevu 10,88 K&/GJ bez ohledu na velikost
odb&ru -tepla a teplé vody u konkrétnfho odbératele, a

7) z jakého diivodu a dle jakého ustanovent kterého zékona byla v jaké vy3i dle diivodové zpravy
promitnuta "ekologicks dai", kdyZ z mych informaci plyne, e tato dafi m4 nulovou sazbu, tedy
nenileZi, p¥i kogenera¢ni vyrobe tepla a elekttiny, kters je pravé v ETB?

8) Kontrolovali &ty#i ¢lenové pracovni komise, zastupujici SMO podle Seznamu odberateld, kiery
se dodavatel tepla zavézal zpracovat v hlavé II bodu 2 dodatku &. 3 Smlouvy o spolupréci a
zavazceich (dal D3)?

9) Pokud byla odb&ratelim Jjednotng vraceno 10,88 K&/GJ pro¢ zastupci SMO nepozadovali
vracen{ &dstek dle vysledka, vysledovanych u jednotlivych odbérateli tepla, k jehoz sledovini se
dodavatel tepla rovn? zavézal v hlavé II bodu 2 D3.

10) Zpracovala opravdu M36 v ném napsand pani, nebo byl zpracovén n€kym jinym, a v tom
ptipadé osobou ze kterého subjektu?

11) Které osoby nyni zastupuji v pracovni komisi dodavatele tepla, kdyZ v prosinci 2015 ukongil
na nasi strané &innost v nf pan primétor?

12) Byly zastupiteltim na zased4n{ 16.11.2016 poskytnuty né&jaké informace o fizeni 74T
15872015, jak jsem ve vystoupeni dopoledne navrhl, kdyZ jsem kviili &asoveé tisni nemohl gekat na
posledni bod programu zasedant, kterym byl pravé bod 36?

13) Zadém poskytnout informace, obsaZené v zapisu ze 74. zased4ni radnich, a to na Jjedno prvni
stran€ a na stran& o tomto bodu pojednévajici, a to poskytnutim Jejich kopie, které neni tteba
posilat- mohu je po vyzvé e-mailem vyzvednout.

Za poskytnuti informace dékuji.
Napsal 27.11.2016 Ing
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:
Ze dne:
& SMO/459583/16/LPO/

Sp. zn.:

Vyfizuje: ‘
Telefon: +
Fax:

E-mail:

Datum: 8.12.2016

ProdlouZeni Ihity

b

K Vasi Zadosti ze dne 27. 11. 2016 tykajici se materiélu &. 36 pro zasedani zastupitelstva mésta dne 16. 11.
2016 sdélujeme, ze lhitu pro vyfizeni této Z4dosti statutirni mésto Ostrava prodluzuje o deset dni. K
prodlouZeni lhity dochazi ve smyslu § 14 odst. 7 pism. a) zikona o svobodném ptistupu k informacim.
Pro vyfizeni Zadosti je nezbytné vyhledani a sbér informaci na odboru hospodaiské spravy a zpracovatele

dotéeného materialu.

ProkeSovo nam. 8, 729 30 Ostrava i€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo uétu 27-1649297309/0800

OSTRAVA
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Statutarni mésto Ostirava
magistrat

Vase znacka:
Ze dne:

C.j:
Sp. zn.:

SMO0/459583/16/LPO.

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 21.12.2016

Poskytnuti informace

K bodiim Vasi Zadosti ze dne 27. 11. 2016 tykajici se materidlu &. 36 pro zased4ni zastupitelstva mésta dne
16. 11. 2016 sdélujeme nasledujici.

1) = 9) Viz. rozhodnuti o odmitnuti ¥adosti.
10) Material &. 36 zpracovala v ném uvedend ndmé&stkyné primatora.
11) V odborné pracovni komisi zastupuji dodavatele tepla:

~ v . <’

12) Zastupitelim nebyly poskytnuty informace o fizeni . j. 74T 158/2015 na jejich zasedani dne 16. 11.
2016.
13) V piiloze ptikladame pozadované informace ze zapisu 74 schiize rady mésta.

Ptiloha: dle textu

Proke$ovo ndm. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo u&tu 27-1649297309/0800
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:
Ze dne: s
e 1L SMO/459583/16/LPO/1 |

Sp. zn.

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 21.12.2016

ROZHODNUTI

Ve véci zadosti o poskytnuti mntormace dle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdgjsich predpist ze dne 27.
11. 2016, &. j. SMO/459583/16/LPO tykajici se materidlu &. 36 pro zasedani zastupitelstva mésta dne 16. 11.
2016 statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy, odbor legislativni a pravni rozhodl takto:

Podle § 3 odst. 3, § 15 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisd, se uvedena zadost o poskytnuti informace v bodech 1) az 9) odmita.

Oddvodnéni:

Statutdrni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy (povinny subjekt) obdrZelo vySe uvedenou Zadost o
poskytnuti informace tykajici se materidlu ¢. 36 pro zasedani zastupitelstva mésta
dne 16. 11. 2016. Pod body 1) — 9) zadosti se Zadatel dotazoval na informace vztahujici se k divodové
zprave a priloze uvedeného materialu.

Podle § 3 odst. 3 citovaného zdkona informaci se pro Gdely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
¢ast v jakékoliv podobg, zaznamenany na jakémkoliv nosi¢i, zejména obsah pisemného zdznamu na listing,
zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho.

Podle § 15 odst. | citovaného zakona pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ i jen zEasti nevyhovi, vyda ve 1hité
pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti &asti Zadosti.

Povinny subjekt zjistoval existenci pozadovanych informaci ve smyslu § 3 odst. 3 citovaného zakona.

Z ptedmétného materidlu ¢. 36 bylo zjisténo, Ze jeho zpracovatelem i pfedkladatelem byla naméstkyné
primatora ;

Z toho diivodu byly informace zjistovany zejména u jmenované naméstkyné primatora. JelikoZ se material
dotyk4 i cen za dodavku tepelné cnergie do objektd ve vlastnictvi mésta, byly informace zjisfovany i na
odboru hospodafské spravy. Dale byly informace zjistoviny na odboru legislativnim a pravnim, jehoz
organizaéni oddéleni zabezpeduje jednani rady a zastupitelstva mésta.

Z vyjadieni vedouciho odboru hospodéiské spravy ze dne 20. 12. 2016 bylo zji§téno, Ze poZadovanymi
informacemi v bodech 1) — 9) Zadosti tento odbor ani zpracovatelka materialu nedisponuji. Z vyjadfeni
vedouci odboru legislativniho a pravniho ze dne 20. 12. 2016 bylo zji§t€no, Ze tento odbor nedisponuje
poZadovanymi informacemi v dot&enych bodech Z4dosti.

&
L3
& B

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo Gé&tu 27-1649297309/0800
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Jiny odbor magistratu nemohl pfijit do styku s pfedmé&tnou véci pro odliSnou naplii &innosti vymezenou
organizaénim fadem magistratu.

Po provedeném dohledani informaci povinny subjekt konstatuje, ¥e poZadovanymi informacemi
nedisponuje. Vzhledem k vy3e uvedenému bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti
a 7adost byla v &asti odmitnuta.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani ve 1hiit& 15 dnit ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15- ti denni lhita se poéita ode dne nésledujiciho po dni oznémeni rozhodnuti. O odvolani rozhoduje Krajsky
Gifad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podava u povinného subjektu.

ProkeSovo nam. 8, 729 30 Ostrava 16 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Gislo udtu 27-1649297309/0800
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Krajskému tfadu v Ostrava J

Magistratu statutdmiho mésta Ostravy (d41 MMO, SMO)
ProkeSovo ndmeéstf 8
Ostrava

T o

movenfSNe |

prostiednictvim @@@»‘&?@;}KN ﬁ ig¢

1) v rédmci préva na informace dle zakona ¢ 106/1999 Sh. jsem na MMQ e-mailem 27, 11
2016 19:12:18 poslal 2adost "Z| k M36 na 21.ZMO 16.11.2016" 5 body 1) aZ 13). Dne
22.12.2016 mi do3lo rozhodnutf &J. SMO/458583/16/LP0O/ ze 21.12.2016, odmitajics
poskytneut informace die bodg 1) az 9) (dal Rozhodnuty). Pozadovanymi informacemi pry
Zadny z magistratnich od bor(i, ani pani ndméstkyné nedisponuje.

2) Takové tvrzeni je udivujici, nebot potom, co se SMO zbavilo posledni akei plivodng
Zéasobovani teplem Ostrava, byl s dodavatelem tepla 18.12.2007 sjednan dodatek &islo 3)
Smilouvy o spolupraci a zavazeich ze 3.7.2002, v jeho? hlava I, majici body 1 a2 5 bylo
dohodnuto, e bude vytvofena odborna pracovni komise (dél OPK), ve které ob& smiuvn(
strany majf po étyfech zastupcich (kdy? SMO z neznamych ddivodi souhlasilo s
pfedsednictvim komise osobou od wrobce tepia).

3) V hlavé Il zni bod "2. Ve véci kontroly pIn&ni garance vvoje primérné ceny tepla dle ¢, ||
odst.1 Smlouvy Zpracuje DALKIA seznam odbérateli zanikajici spole&nosti Dalkia Ostrava
a.s. k31.12.2007 a DALKIA zajisti samostatné sledovani primérné ceny téchto odbérateld
od roku 2008 ve smyslu a dle podminek &lanku 11, body 1 Smlouvy."

4) Pracovnici Gzemnich samospravnych celkd (dal usc) maji povinnosti stanovené zejména
Vv § 16 zékona ¢. 312/2002 Sb. pecovat o zajmy viastntho USC, co? se samoziejmé vztahuje
na pracovniky magistratu ve vztahy k SMO a jeho ob&antim.

5) Zastupitelé takovoy povinnost majl diisledku sloZeného slibu Zastupitele,

6) Pokud by &ty &lenové OPK za SMO povinnosti a obsah slibu dle pfedchozich body 4)+5)
cdpovédné a disledn& pinili, informace dle bodg 1 az 9 Zadosti by méli, a mohli by je
ob&aniim poskytnout,

7) Nelze proto souhlasit s vymluvou, Ze informace nejsou.

8) Stejnou ignoranc( je skutecnost, ze zastupci SMO v OPK pripousti skuteénost, 3o nemaji
Séznam odbératelll, rovnés v dodatky & 3) sjednany.

9) Ekologicka dafi na teplo z Elektrarny Trebovice nenalezi, nebot tam se teplo a elektfina
wyrabf kogeneraéné, a to v diisled ku zakona & 261/2007 Sb. a jeho § 8, odstavee (1), 2e od
dané jsou osvobozena paliva, pouZita pismeno " b) pro kombinovanouy wyrobu elektfiny a
tepla v generatorech s minimalni stanovenou U¢innosti podle zviastniho pravniho pfedpisu,
pokud je teplo z kombinovang wroby elektiiny a tepla dodévano domécnostem'”,

10) Odpovadni zastupitelU a Ufednici jiz uvedens skute¢nosti méli davno Zjistit a napravit.
Jejich zakonnou povinnosti bylo a je 24dané informace a seznam odbératell mit,

Zdavod{, na psanych vyse, podavam proti Rozhodnuti odvolan;. Navrhuji Rozhodnuti Zrusit,
a prikazat nové projednani bod 1) az 9) Zadosti.

Nasleduje pfepis Zadosti.

Odveléani podava 6,1.2017
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Komu: posta@ostrava.cz
Datum: 27. 11 2016 19:12:18
Predmeét: Z1 k M36 na 21, ZMOQ 16.11.2016

Magistrat statutarniho mésta Ostravy (dal MMO, SMO)
ProkeSovo namésti g
Ostrava

VéZeni,

meéststf zastupitelé dostalina 21. zasedani dne 16.11.2016 materi4| ¢. 36 (d&l M36) o
Cinnosti &lend odborné pracovni komise k cenam tepla. ke kterému pry rada mésta pfijala
usneseni ¢. 05144/RM14 18/74. '

V dlvodové zpray+ M36 je napsano, Ze ke smiloyya bylo sjednano &est dodatk(, ve kterych
byl také promitnuta "ekologicks dar”.

V odstavei VWvoj ceny tepla je na psano, Ze pro zajisténi splnénf z4 vazku " byly zpra covany
dobropisy splatng k 26.4.2016 celkové wie 26444924 KE, coz pfedstavuje 10,88 K&/GJ",
Vrémci préva na informace dle zakona ¢&. 106/1999 Sb. Z&dam k obsahy M36 sdélit:

1) jak ozna&ens, datovang a kte rym subjektem sepsang, ¢i zastupci kterych subjektd
podepsané pisemnost obsahuje konstatovani o snizen| rocnich emisi NOx a SO02zETBo

2) podil 10,88 K&/GJ vySel z jak velkého délence a délitele,

3) z jakého volng Vjakém seznamuy piistupného Udaje Ize ovéfit velikost délence,

4) z jakého volng v jakém seznam pfistupného Udaje Ize ovarit velikost délitele,

5) kolik celkem bylo vystaveno dobropisnych faktur kolika odbé&rateltim tepla a teplé vodly.
6) dobropisné falktury byly vystavovany na jednotnoy slevu 10,88 K&/GJ bez ohledu na
velikost odbgry -tepla a teplé vody u konkrétntho odbératele, a

7) z jakého divoduy a dle jakého ustanoven( kterého zékona byla v jaké wi dle dlvodové
Zpravy promitnuta "ekologické dai", kdyz z mych informaci plyne, Ze tato dafi ma nulovou

10) Zpracovala opravdu M36 v ném napsana panf, neho byl zpracovan nékym Jinym, a v tom
pfipadé osobou ze kterého subjektu? ’

11) Které osoby nyni zastupuji v pracovni komisi dodavatele tepla, kdyz v prosinei 2015
ukonéil na nasf strana ¢innost v nf pan primator?

12) Byly zastupiteltim na Zasedani 16.11.2016 poskytnuty néjaké informace o tizenf 74T

158/2015, jak jsem ve vystoupeni dopoledne navrhl, kdyz jsem kvgli ¢asové tisni nemohi

Za poskytnutf informace dékuiji.
Napsal 27.11.2016

6.1.2017 21:3;




Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase zna&ka:

Ze dne: " Krajsky tifad

b JSKYy ura
o] ' SMO/026161/17/LPO/ | Moravskoslezsky krai
Sp. Zn: 28. ¥fina 117

702 18 Ostrava

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail;
Datum: 19.1.2017
PredloZeni odvolani
Timto vam ptedklédidme odvolani zedne 6. 1. 2017, které sméfuje proti rozhodnuti

© odmitnutf &4sti Zdosti &. j. SMO/4595 83/16/LPOV/ veetné spisového materidlu, Odvolanf povaZujeme
za nediivodné. Rozhodnuti mésta bylo uéinéno v souladu se zikonem.

S pozdravem

Ptiloha: dle textu

Proke3ove nam. 8, 729 30 Ostrava I€ 00845 451 DI& CZ 00845 451
1M www.ostrava.cz Cislo udty 27-1649297309/0800




KRAISKY URAD AT

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

Odbor pravni a organizaéni
28. fjna 117, 702 18 Ostrava

PR =Lty )

MSK 12158/2017

Sp. zn. POR/2698/2017/ rozhodnuti nabylo pravni moci
084.3 V5 e B HEE v sonmion

VyFizuje: 1 ek OF aravskoslerakého kraie

| e T e

Fax: L A

E-mall; posta@msk.cz

Datum; -2017-02-07

Rozhodnuti

Krajsky (Fad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizadni, jako vicn& a mistné pristuSny spravni orgén
podle § 16 odst. 3 zékona . 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve zn&ni pozd&jdich predpist,
§ 67 odst. 1 pism. a) zékona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizenf), ve znéni pozd&jSich pFedpist,
a § 178 odst. 2 zékona &, 500/2004 Sb., sprévni fad, ve znéni pozd&j3ich predpisl,

podie § 90 odst. 1 pism. b} zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich pFedpisl, ve véci odvoldni
Ing , _ ) ~ze dne 6. 1, 2017,

rusi

rozhodnuti - statutérniho mésta Ostrava, magistrdtu, & j. ’SMO/459583/1‘6/LPO/ ‘ze dne 21. 12, 2016
o odmitnuti Casti Zadostl o poskytnutf informace ze dne 27, 11. 2016 podle § 3 odst. 3 a § 15 odst. 1 zakona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k Informacim, ve znéni pozd8jsich predpist,

a vracl véc

statutdrnimu méstu Ostrava, magistratu k novému projednant.

Prévnim nazorem Krajského Gfadu Moravskoslezského. kraje, odboru pravniho a organiza¢niho, je statutérni
mésto Ostrava, magistrét podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni
pozdéfdich predpisti, v novém projednéni véci vazano.

Uastnik Fizenf:
Ing.
Od{vodnéni:

Krajsky (fad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organizacni (dale téZ jen ,krajsky Gfad“), rozhodl
po prezkouméni predioZené spisové dokumentace podle § 89 odst. 2 zékona & 500/2004 Sb., spravni ad,

www.msk.cz



ve zréni pozd&jsich predpisli (dale jen ,spravni fad"“) tak, Ze napadené rozhodnuti zrudil a wvrdtil v&c
statutdrnimu méstu Ostrava, magistratu (dale jen ,mésto™) k novému projednani, a to s timto odfivodné&nim:

Z predloZeného spisového materidlu vyplyvd, Ze Ing.
Ostrava (déle jen ,odvolatel") podal dne 27. 11. 2016 u mésta iédost o poskytnuti lnformace podie § 13

zakona o svobodném pfistupu- k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisli (déle jen ,Zdkon o svobodném
pristupu k informacim®), ve které poZadal ve vztahu k podanému odvolani o sd&leni nésleduficich informaci
vztahujicich se k materidlu &. 36 projednaného na 21. zasedani zastupiteistva mésta dne 16. 11, 2016 (déle jen’
«material ¢, 36"):
1) Jak oznacena, datovand a kterym subjektzem sepsané & zdstupal kterych 5ubjektﬁ podepsand
pisemnost obsahuje konstatovéni o sniZeni rocnich emisi NOx a SOz z ETD o 15%,

2) ,podil 10,88 K&/GQJ vysel z jak velkého délence a délitele”,
3) .z jakého voiné v jakém seznamu pfistupného (fdaje lze oveérit velikost délence”,
4) .2 jakeho volné v jakém seznamu pristupného ddaje lze oveérit velikost délitele”,
5) .kolik celkem bylo vystaveno dobropisnych faktur kolika odbérateldm tepla a teplé vody”,
6) .dobropisné faktury byly vystavovdny na jednotnou slevu 10,88 K&/GJ bez ohledu na vellkost
- odbéru-tepla a teplé vody u konkrétniho odbératele”, i
7) .ZJjakého divodu a dle jakého ustanoven! kterého zdkona byla v jaké V}’S‘i»dle divodové zprivy
promitnuta ,ekologicka dari”, kdyZ z mych informaci plyne, Ze tato dari md nulovou sazbu, tedy
nenéleZ], pri kogeneracni vyrobé tepla a elektiiny, kterd je prévé v ETB",
8) . Kontrolovali ctyii clenové pracovni komise, zastupujici’ SMO podle Seznamu odbérateld, ktery
se dodavatel tepla zavdzal zpracovat v hiavé II bodu 2 dodatku & 3 Smiouvy o spolupréci
a zdvazcich (dél D3)", A
9) Pokud byla odbératelim Jednarne vrdceno 10,88 K¢/GJ proc zdstupei SMO nepoZadovali vraceni
Céstek die vysledkd, vysledovanych u jednotlivych odbérateld tepla, k jeho? sledovéni se dodavatel
tepla rovnéZ zavdzal v hlavé IT bodu 2 D3".
Pozn. krajského Ufadu: Zédost obsahovala celkem 13 bodf, avsak odvolatel brojil pouze proti rozhodnuty -
kterym byla Zidost odmitnuta v bodech 1 - 9. Z tohoto divodu se krajsky tFad zaméiufe na skutkovy stay
tykajici se tohoto bodu Zadosti,

Mésto se odvolatelovou Z&dostl o Informace zabyvalo a dospdo k zdvéru, ¥e poZadovanymi informacemi
nedisponuje. Z tohoto divodu mésto vydalo rozhodnuti & j. SMO/459583/16/LPO, ze dne 21. 12. 2016
(déle jen ,rozhodnut™), kterym Zadost odvolatele Castetné odmitlo v bodech 1 - 9 (rozhodnuti bylo odvolatell
dorudeno dne 22. 12. 2016 prostfednictvim provozovatele poStovnich sluZeb). Mésto sviij zavér odfvodnilo
zejména tim, Ze poZadovanymi informacemi nedisponuje namestkyne primatora

I , kterd byla pfedkladatelkou a zpracovatelkou materidlu & 36, odbor hospodarske spravy ani odbor
'leglslatlvm a prévni. JelikoZ Jlne odbory magistratu mésta nemohly prijit do styku s poZadovanymi informacemi,
dospélo mésto k z&véru, e poZadovanymi informacemi nedisponuje, a tudi je odvolateli nemfze poskytnout.

Odvolatel s rozhodnutim mésta nesouhlasil, a proto proti nému brojil odvoldnim datovanym dnem 6. 1. 2017

které bylo méstu dorudeno dne 9. 1. 2017. Odvolatel v odvoléni zejména namital, Ye mésto uzavielo
S dodavatelern tepld® 18. 12, 2007 dodatek &islo 3 ke smilouvé o spoluprdci a zdvazcich ze dne 3. 7. 2002,
na zakladé kterého byla vytvofena odbornd pracovni komise, ve které jsou zastoupeny ob& smiuvni strany.
«V hlavé IT znf bod 2 ,Ve vécl kontroly pinénf garance vyvoje primérmé ceny tepla dle &. II odst. 1 Smiouvy
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zpracuje DALKIA seznam odbérateld zanikajici spolecnosti Dalkia Ostrava a.s. k 31. 12, 2007 a DALKIA zajisti
samastatné sledovani primérmé ceny téchto odbérateld od roku 2008 ve smyslu a die podminek Slénku II, bodu
1 Smiouvy'. Odvolate! dale uvedl, Ze GFednici (zemnich samosprévnych celkll jsou podle § 16 zikona
¢. 312/2002 Sb., o Gfednicich Gzemnich samosprévnych celkl a 0 zméné nékterych zdkonf, ve zn&ni pozdé&jsich
predpisd, pecovat o zajmy vlastniho (zemn& samosprévného celku. Tuté? povinnost pak maji podle odvolatele
zastupitelé na zdkladé sloZeného slibu. Pokud by zastupci mésta v odborné pracovni komisi plnili uvedené
povinnosti dlisledné, méli by poZadované informace. Odvolatel déle uvedl, Ze ekologickd daffi na teplo

z Elektrérny Tebovice nendleZi.

Mésto odvolatelovo podani posoudilo a vzhledem k tomu, Ze neshledalo divody pro pFehodnoceni svého
pastupu, zaslalo odvolani spolu se spisovym materidlem ve véci pfipisem &, j. SMO/026161/LPO/ datovanym
dnem 19. 1. 2017 krajskému .iUfadu (krajsky Gfad obdrZel dne 23. 1. 2017). Mésto v tomto pfipise uvedlo,
Ze pavazuje odvoldni za nedtivodné.

K napinéni z§ ych podminek ani odvolani

Podle § 20 odst. 4 zékona o svobodném piistupu k informacim plati obecné pravidlo, die kterého pokud tento
zakon nestanovi jinak, pouZiji se pfl postupu podle tohoto zdkona mimo jiné pro rozhodnuti o odmitnuti Z4dosti
a odvolaci fizeni ustanoveni spravniho Fadu. '

Podle § 16 odst. 1 zikona o svobodném piistupu Kk informacim lze proti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti Zadosti podat odvoldni. Vzhledem k tomu, Ze zakon o svobodném pfistupu k informacim Ihiitu
pro podani- odvoldni pfimo nestanovi, pouZije se pro urdeni této Ihlity pisluiné ustanoveni spravniho Fadu,
kterym je ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu, a dle kterého &ini odvolaci thita 15 dnl ode dne ozndmeni
rozhodnuti. Podle § 86 odst. 1 sprévniho fédu se odvoldni podéva u orgdnu, ktery napadené rozhodnut{ vydal.”

Odvolanim napadené rozhodnuti bylo odvolateli doruZeno dne 22, 12. 2016. Lhita pro podéni odvoldni tak
uplynula dne 6. 1. 2017. Odvolatel podal odvoldni prostfednictvim emaily dne 6. 1. 2017, Ucinéné odvolani
nebylo podepsano uzndvanym elektronickym podplsem. Odvolatel viak podané odvolani podie § 37 odst. 4
spravniho fadu potvrdil dne 9. 1. 2017, kdy na podateln& mésta uéinil podani, které bylo totoZné s podanym
odvolanim. Z uvedeného vyplyva, Ze odvolani bylo ucinéno v zékonné 15 dennf Thitd a-bylo podano u vécné
a mistn& pifsiuSného spravniho orgénu. Odvolani rovn&Z neobsahuje vady, které by brénily fadnému projednéni
veci,

Krajsky Gfad (dale téZ jen ,odvolaci orgdn®) tak vzhledem k uvedenému shledal, ¥e je pfislusny se danym
odvaldnim zabyvat.

K rozhodnuti o odmitnuti ist] #8dosti o informace
Z ustanoveni § 2 zakona o svobodném pfistupu k Informacim vyplyvé obecné pravidio, Ze povinné subjekty
poskytuji informace vztahujici se k jejich plisobnostl. Mé&sto,. které je bezpochyby povinnym subjektern
ve smyslu zakona o svobodném piistupu k informacim, tak md povinnost poskytovat takové informace, které
se vztahujf k jeho plisobnosti. Za Informace vztahujici se k plisobnosti povinného subjektu se povazuji vsechny
informace, které povinny subjekt ma nebo ze zékona ma mit (obdobny zavér je zastivén také v judikature,
napf. rozsudek M&stského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2002, sp. zn, 44 Ca 179/2002, a pravni literature zejm.
; T.: Zékon o svobodném piistupu k informadim, 1. vydani, Praha, C. H. Beck

2016, str. 42 a nasl.).
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Podle g 3 odst 3 zékona [+ svobodném prlstupu k informacim plati, Ze informaci se pro fi¢ely tohoto zikona
rozumi jakykoliv obsah nebo jeho &st v jakékoliv podob&, zaznamenany na jakémkoliv nosidi, zejména obsah
pisemného zéznamu na listing, zdznamu uloZeného v elektronické podob& nebo zéznamu zvukového,
obrazového nebo audiovlzuaim’ho Oprotl obecnému vniméni pojmu informace je tedy zdkonné pojeti uZsi,
nebot’ se vztahuje pouze na takovou informaci, kterd skute¢nd existule, je zaznamendna: a je_v_dispozici
povinného_subjektu, nikoli jakykoli myslitelny (daj, ktery napf. bude zaznamenan & doruden povinnému
subjektu v budoucnu.
* k%

Mésto v odﬁvodnem rozhodnub uvedio, Ze informacemi poZzadovanymi pod body 1 - 9 ¥dosti nedisponuje,
tudiz je odvolatell nemdZe poskytnout. Z tohoto diivodu mésto odmitlo Zast odvolatelovy Zadostl o Informace
podle § 3 odst. 3a § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Pokud povinny subjekt odmltne Zadost 0 poskytnuti mformace s tim, Ze poZadovanymi informacemi
nedisponuje, je povmen vydat rozhodnuti o odmitnuti ¥adosti podie § 15 odst. 1 zékona o svobodném pFistupu
k informacim. V odBvodnéni rozhodnuti musi povinny subjekt uvést, z jakych dévodli poZadované Informace
nema a jaké konkrétni skutednosti jej k tomuto zévéru vedly (napF. zda Je vyhledéval ve svém informac¢nim
systému, v archivu apod.). Déle se musi povinny. subjekt zabyvat tim, zda ma povinnost poZadovanymi
informacemi. dlsponovat Pokud by povinny subjekt tuto povinnost mél, bylo by jeho povinnosti si poZadované
informace obstarat a poskytnout je odvolatell (srov. napF. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu sp. zn. 6 As
136/2014 ze dne 7. 4. 2015 nebo rozsudek Nejvy3Siho spravntho soudu sp. zn. 5 As 24/2015 ze dne 8. 10.
2015). Absence tchto Gvah by mohla mit za ndsledek nepezkoumateinost rozhodnuti o odmitnuti Zadostl.

3 3

S ohledem na vySe uvedené se odvoIaC| organ zabyval nejprve tim, z m vy ymi tvahami
zabyvalo: ;

Z napadeného  rozhodnuti vyplyva, e mésto poZadované informace vyhledavalo na odboru leqislativnim
a pravnim, na odboru hospodarské spravy a u ndméstkyné primatora pani

které byla zpracovatelkou a pledkladatelkou materidlu & 36. Z vyjadfen! vedouc odboru legislativniho
a pravniho a vedouciho odboru hospodaiské spravy vyplyvd, Ze poZadovanymi informacemi nedisponuiji
ani uvedené odbory anl ndméstkyn& primétora. Z napadeného rozhodnuti nevyplyvé, zda se mésto zabyvalo

tim, zda ma povinnost poZadovanymi Informacemi disponovat,

Takové odlivodnéni vEak povazuje odvolaci organ za nedostateéné. Odvolad orgén predné uvadl,

Ze pozadované informace se vztahuji k podkladovym materialfm pro pfipravu navrhu usneseni zastupitelstva
mésta a k dnnosti odborné komise sloZené Casteéné ze zastupcli mésta, tj. vztahuji se k plisobnosti mésta.
Z predloZeného : spisového materialu vyplyva, Ze mésto vychazelo pouze zvyjédrem vedoucich odborfi
hospodérské spravy a odboru Iegislatrvmho a pravmho a na zakladé jej|d1 vyjadPeni, které navic nebylo Zadnym
zplsobem oddvodnéno, dospdlo k zavéru, Ze poZadovanymi  informacemi nedisponuje. Z prediozeného
spisového materidlu viak neni zfejmé, jakym zplsobem se mésto vypofadalo svyh!edavanlm poZadovanych
informaci (vyhledavanl informad v podkladovych materidlech pro tvorbu materidlu €. 36, ve spisové sluzbs,
v zépisech z jednan odborné komise atd. ), a to za sltuace, kdy se jednd o Informace, ze kterych mésto
(minimainé v asti) vychazelo pfi piipravé materidlu & 36, ktery byl projedndvén pfed méné neZ 3 mésici.
Oddivodnéni zav&ru o tom, Ze mésto poZadovanymi Informacem! nedisponuje tak neodpovida podané Zadosti
o informace a okolnostem pfipadu.




Odvolaci organ déle uvadi, Ze mésto se v odfivodn&ni napadeného rozhodnuti nezabyvalo tim, zda mé povinnost
ovanymi_Inf | disponovat. Tyto (vahy jsou pfitom pro prezkoumatelnost rozhodnuti o odmitnuti

Zadosti :zoela zasadni, Jak jiZ uved! odvolaci orgén vy3e, pokud by méstu svéddila povinnost poZadovanymi
informacemi disponovat, bylo by jeho povinnosti si poZadované informace, v pfipadé, Ze jimi nedisponuje,
obstarat a poskytnout je odvolateli.

Tyto skuteEnostl.tak maji za néasledek nepfezkoumatelnost rozhodnuti, ktera je diivodem pro
zruSeni napadeného rozhodnuti.

. ; : i e o
ke zjiSténi, 7e pozadovanymi_informacemi nedisponuje. Sou¢asné by se mésto mélo zabyvat tim,_ zda ma
™ w », " 'y « " : v vn W ol K » r &

vinnost pozadovanou_Infor,
které by mélo mésto zaloZit do spisu,

Odvolaci organ pouze na okraj uvadf, Ze odévodn&ni zav&ru o tom, e povinny subjekt poZadovanou informaci
nedisponuje, by mélo odpovidat okolnostem pfipadu a povinny subjekt by mél vidy presv&d&vym zplisobem
vyvrdtit jakékoliv pochybnostl o tom, Ze poZadovanymi informacemi nedisponuje (srov. napf. rozsudek
NejvySSiho sprévniho soudu sp. zn. 5 As 24/2015 ze dne 8. 10. 2015). |

K namitkém odvolatele

Odvolaci orgén déle uvédi, Ze vzhledem k tomu, Ze napadené rozhodnuti je nepfezkoumatelnd mj. z diivodu,
Ze neni postaveno na jisto, zda mésto poZadovanymi informacemi skutednd nedisponuje, nemlZe se odvolaci
organ vyjadiit k namitkdm odvolatele, ve kterych- odvolatel namitd, Ze mésto je povinno poZadovanymi
informacemi disponovat. Pokud by se odvolaci organ k témto ndmitkdm vyjadril dfive, ne# tak u&inf mésto,
porusil by zasadu dvojinstanénost! fizeni.

* k ¥

Po pfezkoumdni splsové dokumentace a viech skutetnosti, které z prediozené spisové dokumentace vyplyvaii,
oadvolaci organ rozhod! tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti,

Pouceni;

Podle ustanoveni § 91 odst. 1 sprévniho Fadu se proti rozhodnuti odvolaciho spravniho orgdnu nelze dale
odvolat. Rozhodnuti odvolaciho organu je v pravnl moci, jestlize bylo oznameno odvolateli.

po dobu.nepfitomnosti zastoupen

www.msk.cz



Rozdélovnik:
Odvolatel: Ing

Pavinny subjekt: statutdmi m&sto Ostrava, magistrdt, odbor legislativni a pravni, ProkeSovo ndm. 8, 792 30
Ostrava (na védoml + po pravni moci rozhodnuti spolu se spisovym materidlem)
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:
Ze dne:

o
Sp. zn.:

SMO0/073361/17/LPO

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 23.2.2017

ProdlouZeni lhity

LFOBD (273

K Vadi %4dosti ze dne 27. 11. 2016 tykajici se materialu &. 36 pro zasedani zastupitelstva mésta dne 16. 11.
2016 sdélujeme, ¥e lhitu pro vyfizeni této Zadosti statutdrni mésto Ostrava prodluzuje o deset dni. K
prodlouZeni Thity dochazi ve smyslu § 14 odst. 7 pism. a) zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Pro vyF{zeni Zadosti je nezbytné vyhledani a sb&r informac{ u zpracovatele dotéeného materialu.

Prokes$ovo nam. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo uétu 27-1649297309/0800
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