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Magistrat mésta Ostravy (dadl MMO)

Proke$ovo namésti 8 Dodlo: 28 -{i6- 70116
Ostrava ¢ |§H@/°“/\7)L70J 6 ot
' PHlOhY: v A i d3/1 k/\)f
!

Vazeni,
do3lo mi Vase rozhodnuti ¢.j. SMO/156520/16/LPO ze 22.6.2016 (dal Rozhodnuti), v navaznosti
na které dle prava na informace (zékon ¢. 106/1999 Sb. - dal Zékon) zadam:

1) sdelit, v jak ozna¢enych "krabicich" jsou od kdy v méstském archivu uloZeny pisemnosti
méstské rady, méstského zastupitelstva a finanéniho vyboru zastupitelstva do roku 2006, na které
odkazujete,

2) sdélit, v jak oznacené "krabici" jsou od kdy v méstském archivu uloZeny vypisy z jednani
finan¢niho vyboru zastupitelstva do roku 2006, na které odkazujete, a sdélit, kdy jsem Zadal o
informace, obsazené ve Vami uvedenych vypisech z jednani finan¢niho vyboru,

3) sdglit jaké ustanoveni pravniho predpisu, ¢i spisového fadu Vam znemoZiluje vyZadat si
pisemnosti, jejichz ptivodcem je MMO, k zaptij¢eni, nebo sami v archivu zjistit skute¢nosti, které
by Vam umoznily splnit informacni povinnost dle Zakona,

4) sdglit, jaky dilezity zdjem chrénite tim, Ze odmitdte splnit informacni povinnost, stanovenou
jak Zékonem, tak i ¢lankem 17 Listiny zadkladnich prdv, které je soucasti naseho tstavniho
poradku,

5) sdélit, jaké ustanoveni kterého zdkona umoziiuje stanovit, Ze magistratni poskytnuti informaci z
archivalii odporuje zdkonu,

6) sdélit, jaké ustanoveni magistratniho spisového fadu umozZfiuje, ¢i pfimo stanovi, Ze poskytnuti
informaci z archivalii odporuje zdkonu,

7) poskytnout informace, obsaZené v Zadosti, kterou jste dle v Rozhodnuti neuréeného data
dotéené osobg, a to poskytnutim kopie, nebo ufedniho zdznamu o takové zadosti, poslali "dotéené
osobé PP"

8) poskytnout informace, obsazené v odpovédi na zadost, kterou jste dle v Rozhodnuti neuréeného
data od "dotéené osoby" dostali, a to poskytnutim kopie, nebo ufedniho zdznamu o takové
odpovedi,

9) sdélit, zda tehdy mé&l magistrat s panem uzavfenu rdmcovou smlouvu o poskytovani pravni
pomoci, a za jeji plnéni byl pdn magistratem placen, a kone¢né

10) dglit, zda nyni m& magistrat s panem uzavienu rimcovou smlouvu o poskytovani pravni
pomoci, a za jeji poskytovani je pdn magistratem placen, kdyZ pomoc s formulaci odpovédi na
otézky Zadosti o informace mém za plnén{ pravni pomoci pro magistrat, aby mohl poskytnout
74dané informace.

Za poskytnuti informace dékuji.
Napsal 28.6.2016 Ing

29.6.2016
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Sitatutarni mésto Osirava
magistrat

Vase znacka:
Ze dne: 28.6.2016
G SMO0/243905/16/LPO.

Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 11.7.2016

VaZeny pane inZenyre,

vyzyvém Vas timto v souladu s ust. § 14 odst. 5 pism. b) zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdgjSich pfedpisi, o upfesnéni Z4dosti o poskytnuti informaci dle citovaného
zékona, podané dne 28.6.2016, jelikoZ neni zfejmé, jakd informace je poZzadovana. Konkrétné Vas vyzyvam
k dopInéni otdzek uvedenych v této #4dosti pod &isly 7), 8), 9 a 10). Zejména prosim dopliite:

K otazce 8. 7) a 8):

K otazce €. 9) a 10):

jakou osobu mate na mysli, kdy? se taZete na ,,pana“?

S pozdravem

Prokegovo nam. 8, 729 30 Ostrava
www.ostrava.cz

jakou osobu méate na mysli, kdyZ se taZete na ,,dotéenou osobu® a pfip. ,,dotEenou osobu PP“?

1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
Cislo G&tu 27-1649297309/0800
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Statutarni méstio Osirave
magistrat

Vase znadtka:
Ze dne: 28.6.2016
C.j. SMO/243905/16/LPO,

Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 11.7.2016

VéZeny pane inZenyre,

!{ Vadi Zadosti o poskytnuti informace ve smyslu zikona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ve znéni pozdgjsich pfedpist (déle jen ,zdkon®), ze dne 28.6.2016, poskytujeme nasledujic{
informace:

Ad body 1) 2 2)

Dokumenty Rady mésta Ostravy a Zastupitelstva mésta Ostravy jsou uloeny v pltvodnich obalech, jsou
evidovény jako afedni knihy a nejsou proéisloviny. K identifikaci postatuje pitvodni &islo schiize re:dy ¢
zasedani zastupitelstva a datace. Ulozeny jsou chronologicky v regilech 21L, 221 a 22P v depotu 026.
Pfevzaty byly v roce 2011. Dokumenty finanéniho vyboru zastupitelstva z roku 2006 byly pfevzaty v roce
2014. Jsou uloZeny v kartonu &fslo 1603, a to véetnd vypisi z jedndni finanéniho vyboru. Mimo jmé io
informace obsaZené ve vypisech z finan¢niho vyboru jste z4dal v Zidosti o informace ze dne 5.9.2014
(otézky €. 11 a 12), néslednd pak také v Zidosti o informace ze dne 27.1.2016 (otézka &. 16).

Ad bod 3}
NahliZeni do archivalii se f{di zv14Stnim pravnim pfedpisem — zdkonem & 499/2004 Sb., o archivnictvi a

spisové sluzb€, ve znéni pozd&jsich predpisi. Postaveni Archivu mésta Ostravy v organizaéni struktufe
mésta nezaklddid povinnost mésta ppskytovat informace tfetim osobam o archivaliich dle zikona o
svobodném pristupu k informacim. Uelem zékona o archivnictvi a spisové sluzbé je specidlnf celkova
Uprava nakladdni s archivaliemi, do které nesmi zasahovat jind préva plynouci z ostatnich pravnich predpisii
pfimo ¢i nepfimo, majici zajistit uréitou ochranu témto archivaliim. S tim koresponduje i zmin&né ustanoveni
zakona o svobodném piistupu k informacim, které vyluSuje aplikaci tohoto zdkona na poskytovani informaci
souvisejicich s archivaliemi.

Poskytovéani informaci z archivalii tfetim osobdm prostiednictvim mésta podle zdkona o svobodném pfistupu
k informacim miZe byt posouzeno jako odporujici zdkonu o archivnictvi a spisové slubs.

Dodava se, Ze archivni legislativa po&ita s tim, Ze v archivech bude probihat studium ve prospéch tietich
osob, coz se téZ zapisuje do badatelského listu. Zadny ze zam&stnancl zatfazenych do Magistraty mésta
Ostravy, vyjma zamé&stnanci zafazenych do Archivu mésta Ostravy, nema ve své pracovni néplni studium v

archivu ve prospéch fyzickych osob.

Ad bod 4)
Magistrat mésta Ostravy odmita poskytovat pouze takové informace, jimiZ nedisponuje, ptipadn& z jinych

zdkonnych divodi. Neni zde tedy informacni povinnosti, kterou by Magistrat mésta Ostravy porusoval, ani
z4jmu, ktery by timto postupem mél chrénit.

E-F

ProkeSovo nam. 8, 729 30 Ostrava I 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cisto G&tu 27-1649297309/0800

-



2

Ad bod 5)
Viz bod ad 3)

Ad bod 6)
74dné ustanoveni spisového Fadu Magistritu mésta Ostravy neumoZiuje ani nestanovi, Ze poskytnutf

informaci z archivalif odporuje zakonu.

Ad body 7), 8), 9), 10)
Viz vyzva k doplnéni zadosti ze dne 1 1.7.2016.

Prokegovo nam. 8, 729 30 Ostrava If; 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo Gttty 27-1649297309/0800

*

&
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SMO/260846/16/1LPO,
m ml,“ m”m'Im”!r'!!mlimu m'm m MAGISTRAT MESTA OSTRAVA 1C. éapj
odbor legisiativnia prava
Magistrat mésta Ostravy bose: {4 ~07- 905 z
ProkeSovo namésti 8 < }%{{)/JG&{’%{,;’@" G, xre _
Ostrava Pifloby: oo | E3(1ICY 5

VéZeni,

k mé Zidosti o informaci ze 28.6.2016 mi dosla Vase vyzva &.j. SMO/2439(35/ 16/LPO/ oz
11.7.2016, upiesnit body u bodt 7) a 8), kdo je "dotéenou osobou", a u bod 9) a 10) kdo je

" énemli. . . » .
Slziéluji, Ze Ze souvislosti plynulo, Ze u vSech étyfech bodi 7) az 10) shodné ¥lo a jde o pana

Napsal 13.7.2016 Ing|

14.7.2016
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Statutarni méstio Osirava
magistrat

Vase znacka: i . W
Ze dne: 28.6.2016; 14.7.2016 | vdCly pan
G s SMO/260846/16/LPO/

8p. zn.: J

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 15.7.2016

ViaZzeny pane inZenyre,

k Vasi Zadosti o poskytnut{ informace ve smyslu zdkonma & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k
informacim, ve znéni pozd&jsich pfedpish (dale jen ,,zdkon®), ze dne 28.6.2016, po jejim doplnéni ze dne
14.7.2016 poskytujeme k doplnénym boditm Zadosti nasledujici informace:

Ad bod 7)

Viz ptiloha tohoto piipisu.

Ad bod 8)

Viz rozhodnuti o odmitnuti &asti Zadosti.

Ad bod 9)

Povinny subjekt mél ke dni vydani rozhodnuti &.j. SMO/156520/16/LPO ze dne 22.6.2016 s.

1_ . uzavfenon u¢innou ramcovou smlouvu o poskytovani pravni pomoci. Za poskytovani pravnich
sluzebbyla. __ . . poskytovana odména.

Ad bod 10)

Povinny subjekt ma ke dni vyhotoveni tohoto piipisu s _vzavienou u¢innou ramcovou

smlouvu o poskytovani pravni pomoci. Za poskytovani pravmch sluzeb je . i
poskytovana odmeéna.

Q nn7dravem .

Pfiloha:
kopie ptipisu &.j. SM0O/225976/16/LPO ze dne 13.6.2016

[ =
¢ o
o=

Proke$ovo nam. 8, 729 30 Ostrava l§ 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cisio G&tu 27-1649297309/0800
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Statutarni mésio Osirava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne:

C. s SMO/LE0 24¢ /16/LPO
Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 15.7.2016

ROZHODNUTI

Na zékladé ¥adosti o poskytnuti informace dle zikona &. 106/1999 Sb, o svobodném pfistupu k mformacim,
ve znéni pozdgjsich predpist Ing. EENEGEGEGEG———— Y - i
28.6.2016 tykajici se zejména rozhodnuti &.j. SMO/156520/16/LPO ze dne 22.6.2016, statutarni mésto
Ostrava, Magistrit m&sta Ostravy, odbor legislativni a pravni rozhod] takto:

podle § 3 odst. 3 a § 15 odst. 1 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni

pozdsidich predpisi, se zddost o poskytnut{ informace ze dne 28.6.2016 podani Ing. _
v bodu 8) odmita.

Odfivednéni:

Statutérni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy (povinny subjekt) obdrZelo Zadost o poskytnuti informace
podle zikona o svobodném piistupu k informacim ze dne 28.6.2016 podanou Ing.
Zadatel se v bods 8) uvedené #adosti domahal sdélenf mj. téchto informaci:

8) poskytnout informace obsaZené v odpovédi na zddost, kterou jste dle v Rozhodnuti neurceného data od
 dotéené osoby* dostali, a to poskytmutim kopie, nebo wredniho zdznamu o takové odpoveéd,

Piipisem ze dne 11.7.2016 byl 7adatel vyzvan k upfesnéni z4dosti, coZ tento dne 14.7.2016 uéinil, kdyz
uvedl, e ,,dotéenou osobou* mé&l na mysli.

Podle § 3 odst. 3 citovaného zakona informaci se pro titely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosiéi, zejména obsah pisemného zdznamu na listinég,
zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zaznamu zyukového, obrazového nebo audiovizudlniho.

Podle § 15 odst. 1 citovaného zakona pokud povinny subjekt zZadosti, byt i jen z&asti nevyhovi, vyda ve hite
pro vykizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti adosti, popiipadé o odmitnuti ¢asti zadosti.

K pozadovanym informacim se uvadi, Ze povinny subjekt zaslal dne 13.6.2016 ptipis

il“ iHii/ZZSQ?G!lé/LPO, kde jej jakozto dotéenou osobu Zidal o vyjadieni k Zadosti o informace Ing.
ze dne 27.1.2016 (kopie tohoto pripisu byla Zadateli poskytnuta). Na tento ptipis viak

povinny subjekt do dnesniho dne neobdrzel od » 74dné pisemné odpovédi ani jiné reakcee,
o ni% by bylo moZno uginit Gedni zaznam.

O am
o
&

Prokedovo nam, 8, 729 30 Ostrava [C 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Gislo Gétu 27-1649297309/0800
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Vzhledem k vySe uvedenému bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti a #4dost byla
odmitnuta.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani ve Thit€ 15 dnd ode dne oznadmeni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15- ti denni hita se pogitd ode dne nasledujiciho po dni oznimeni rozhodnuti. O odvoléni rozhoduje Krajsky
utad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podavéa u povinného subjektu.

Prokegovo nam. 8, 729 30 Ostrava !f: 00845 451 DIE CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo a¢tu 27-1649207309/0800
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1z2

Magisirat mésta Ostravy

o) (107)
25 -07- 201 pofL 2%
odvolani proti rozhodnuti z 15.7.2016

Dnes 22.7. 2016, 9:12:54 PODATELNAM!

Komu: posta@ostrava.cz

SMO/274038/16

m llm“ |\|m|mﬂ|l_lm!|ﬂm|mlml mmazlsram MESTA OSTRAVA €. dapor.
Krajskému Gfadu v Ostravé e SLatint
prostfednictvim Dotlo: 9 § 7- 70 Zpracov,
Magistratu statutarniho mésta Ostravy (dal MMO) - 940/02” 0:33/’76 |
i [

Vazeni,

dne 28. 8. 2016 v 12:14:29 jsem na MMO poslal informaéni zadost dle zakona ¢ 106/1999
Sb. (dal Zadost), ozna&enou "ZI k rozhodnuti &j. SMO/156520/16/LPO ze 22.6.2016" s
deseti otdzkami.

K otdzkam &isel 7 az 10 mi dosel list a rozhodnuti stejnych &isel &j. a stejného datovani ¢
SMQO/260846/16/LP( '215.7.20186, a k listu byl pfilozen dopis panu advokatovi ze
13.6.20186.

Rozhodnuti odmité poskytnout informaci, Zzadanou v bodu 8, protoze pry pan advokat na
zadost neodpovédél. V rozhodnutf nenf nic o tom, zda MMO panu advokatovi pfipomenuli, ze
dosud neodpovédél na dopis ze 13.6.2016, &i pfimo odpovéd urgovali. advokata po obdrzenf
Zadosti 2 28.6.2016 Je zfejmé, Ze MMO ma pro sebe nevyhodnou smiouvu, kdyZ pan
advokat m{ize jednoduse nereagovat na informaéni Zadost, ve které ma MMO postaven(
povinného subjektu.

V rozhodnuti neni zmfnka o tom, zda po 28.6.2016 MMO né&co pro ziskani odpovédi od pana
advokata ucinil.

Proto navrhuji rozhodnuti &..j. SM0O/260846/16/LPO 215.7.2016 zrusit, a prikdzat
poskytnuti informace, Zadané v bodu 8.
Prepis Zadosti nasleduje.

Stiznost podava 22.7.2016

Komu: posta@ostrava.cz
Datum: 28. 6.2016 12:14:29
PYedmét: ZI k rozhodnutf &j. SMO/156520/16/LPO ze 22.6.2016

Magistrat mésta Ostravy (dal MMO)
Proke3ovo ndmésti 8
Ostrava

Vazeni,

doslo mi Vage rozhodnuti &j. SMO/156520/16/LPO ze 22.6.2016 (dal Rozhodnutf), v
navaznosti na které dle prava na informace (zakon &. 106/1999 Sb. - dal Zakon) zadam:

1) sdélit, v jak oznadenych "krabicich” jsou od kdy v méstském archivu uloZzeny pisemnosti
méstské rady, méstského zastupitelstva a finan&niho vyboru zastupitelstva do roku 2006, na
které odkazujete,

2) sdélit, v jak oznacené "krabicl" jsou od kdy v mé&stském archivu uloZzeny vypisy z jednani

22.7.2016 9:27
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financniho vyboru zastupitelstva do roku 2006, na které odkazujete, a sdélit, kdy jsem 24dal
o informace, obsaZené ve Vami uvedenych vypisech z jednani finanéniho wboru,

3) sdélit jaké ustanoveni pravniho predpisu, ¢i spisového fadu Vam znemoziuje vyzéadat si
pisemnosti, jejichZ plvodcem je MMO, k zapUij&eni, nebo sami v archivu zjistit skutednosti,
které by Vam umoznily spinit informaéni povinnost dle Zakona,

4) sdélit, jaky dleZity zajem chranite tim, 2e odmitate splnit informaénf povinnost,
stanovenou jak Zakonem, tak i ¢lankem 17 Listiny zakladnich préav, ktera je soudasti nadeho
Ustavniho poradku,

5) sdeélit, jakeé ustanoveni kterého zdkona umoZiiuje stanovit, Ze magistratni poskytnut
informacf z archivalii odporuje z&konu,

6) sdélit, jaké ustanoveni magistratniho spisového fadu umoZiuije, &i piimo stanovi, 7e
poskytnuti informaci z archivélil odporuje zakonu,

7) poskytnout informace, obsazené v Z4dosti, kterou jste dle v Rozhodnuti neuréeného data
dotCené osobé, a to poskytnutim kopie, nebo tfedniho zdznamu o takové zadosti, poslali
"dottené osobé PP"

8) poskytnout informace, obsazené v odpovédi na 2adost, kterou jste dle v Rozhodhuti
neurteného data od "dot¢ené osoby" dostali, a to poskytnutim kopie, nebo Gfedniho
zaznamu o takové odpovédi,

9) sdélit, zda tehdy mél magistrat s p4nem uzavienu rdmcovou smlouvu o poskytovani pravni
pomoci, a za jeji pinéni byl pdn magistrdtem placen, a koneéné

10) délit, zda nyni mé& magistrat s panem uzavienu rAmcovou smlouvu o poskytovani pravni
pomoci, a za jeji poskytovani je pan magistratem placen, kdyz pomoc s formulaci odpovédi
na otazky zadosti o informace mam za pinéni pravni pomoci pro magistrat, aby mohi
poskytnout zadané informace.

Za poskytnutf informace dékuiji.
Napsal 28.6.2016

222 22.72016 9:27
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Statutarni mésto Osirava
magistrat

Vase znacka: -

Ze dne: Krajsky ufad
8.5 SMO/ 29114} /16/LPO, Moravskoslezsky kraj
Sp. zn.: 28.fijna 117
702 18 Ostrava
Vyftizuje:
Telefon:
E-mail; _
Datum: 8.8.2016

PredloZeni odvolani

Vazeni,
timto Vam pfedkladdme odvoléni ze doe 22.7.2016.

Zadost o informace byla vyfizena v souladu se zdkonem & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdgjsich ptedpisi (dale jen ,,z&kon o svobodném pfistupu k informacim®).

Prilohy:

Spis ve véci & j. SMO/260846/16/LPO

Prokeovo ndm. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 Q ST R AW % Hoe
Cislo G&tu 27-1649297309/0800 Le o6

1M www.ostrava.cz
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MORAVSKOSLEZSKY KRAJ | MAGISTRAT MESTA OSTRAVA | <. dopor. |

Odbor pravni a organizacni 1 odbor legisiotioni  prévn

28. fijna 117, 702 18 Ostrava -
Doslo: 2%3 {;é = "” yih o

Peilhys s o el 27/

& MSK 104128/2016 e
Sp. zn.: POR/23318/2016/

. 084.3 V5 ; Toto rozhodnutf naby!o pravnf moci
VyFizuje: o o e dng SLd dere, o
odbor: Odbor PERVIN Aibrgdniteql Krajsky Uifad Moravskoslgzského kraje
Telefon: ‘ ¢ dne 13"1.’“’{6
E-mail: posta@msk.cz i3
Datum: 2016-08-19

Rozhodnuti

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni, jako vécné a mistné pfislusny spravni organ
podle § 16 odst. 3 zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisd,

§ 67 odst. 1 pism.a) zakona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist,
a § 178 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist,

podle § 90 odst. 5 zakona & 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdé&jSich predpisti, odvolani pana Ing.
datované dnem 22. 7. 2016 proti
rozhodnuti statutdrniho mésta Ostrava, magistratu . j. SMO/260846/16/LPO ze dne 15. 7. 2016, o odmitnuti

&sti 7adosti 0 poskytnuti informace ze dne 28. 6. 2016 podle § 15 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb o svobodném

pristupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich predpist,

zamita a napadené rozhodnuti potvrzuje.

’

Ucastnik Fizeni:

Odtvodnéni:
Krajsky UFad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni (dale téZ jen ,krajsky Gfad“), rozhodl
po prezkoumani predloZzené spisové dokumentace podle § 89 odst. 2 zékona & 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,spravni rad") tak, Ze odvolani pana

o ‘dale jen ,odvolatel") datované dnem 22. 7. 2016 proti rozhodnutl
statutarniho mésta Ostrava, magistratu ¢. j. SM0O/260846/16/LPO ze dne 15. 7. 2016 (dale jen ,rozhodnuti"),
o odmitnuti &asti adosti o poskytnuti informace ze dne 28. 6. 2016 podle § 15 odst. 1 zakona C. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jSich predpist (déle jen ,zdkon o svobodneém pfistupu
k informacim®), zamita a napadené rozhodnuti potvrzuje, a to s timto odlivodnénim:

,
.‘g
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Z predlozeného spisového materidlu vyplyva, e odvolatel podal dne 28. 6. 2016 u statutdrniho mésta Ostravz.
magistratu (dale jen ', mésto") Zadost o poskytnuti informace podle § 13 zékona o svobodném pfistupu
k informacim, ve které poZédal ve vztahu k podanému odvoléni o sdéleni nasledujici informace vztahujici
se k rozhodnuti mésta . j. SMO/156520/16/LPO ze dne 22. 6. 2016: 5

«8) poskytnout informace, obsaZené v odpovédi na Z3dost, kterou Jste dle v Rozhodnuti neurceného data
od ,dotcené osoby" dostalj, a to poskytnutim kopie, nebo dredniho z3znamu o takové odpovédr.

Pozn. krajského dradu: Zidost obsahovala celkem 10 bodd, avsak odvolatel brojil odvoldnim proti rozhodnuty,
kterym byla Zddost cdstecné odmitnuta v bodé 8. Z tohoto dijvodu se krajsky urad zaméruje na skutkovy stav
tykajici se tohoto bodu Zadosti. Proti vyfizeni ostatnich bodd Z3dosti odvolatel nikterak nebrojil.

Mésto se odvolatelovou zadosti o informace zabyvalo a dospélo k zavéru, Ze mj. z bodu 8 odvolatelovy 7adosti
o poskytnuti informace neni zfejmé, jaka informace je pozadovana. Z tohoto dfivodu mésto odvolateli zaslalo
vyzvu €. j. SMO/243905/16/LPO/Mif datovanou dnem 11. 7. 2016, ve které odvolatele vyzvalo podle § 14 odst. 5
pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim k tomu, aby mj. ve vztahu k bodu 8 Zadosti méstu sdélil,
kdo je dotéenou osobou, kterd je zminéna v uvedeném bodé ¥adosti o poskytnuti informace. Prestoze
to ve vyzvé nebylo uvedeno, mélo byt upfesnéni v souladu s § 14 odst. 5 pism. b) zékona o svobodném pfistupu
k informacim provedeno do 30 dnf ode dne doruceni vyzvy. Uvedena vyzva byla odvolateli dorudena dne 13. 7.
2016 prostrednictvim provozovatele postovnich sluZeb. G

V reakci na uvedenou vyzvu zaslal odvolatel méstu pfipis datovany dnem 13. 7. 2016, ktery byl méstu doruéen
téhoZ dne prostfednictvim datové zpravy zaslané na elektronickou adresu podatelny mésta. V tomto pfipise
odvolatel méstu sdélil, Ze dotcenou osobou zminénou myj. v bodu 8 ¥adosti je.

Nasledné mésto vydalo rozhodnuti ¢. j. SMO/260846/16/LPO ze dne 15. 7. 2016, kterym odvolatelovu Zadost
Castecné odmitlo v bodé 8, a to podle § 3 odst. 3 a § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim.
Mésto své rozhodnuti odfivodnilo zejména tim, e dne 13. 6. 2016 ) zaslalo pfipis ¢. j.
SMO/225976/16/LPO, kterym jej jakozto dotéenou osobu Zadalo o vyjadreni k ¥adosti o informace, kterou
odvolatel u mésta ucinil jiz dne 27. 1. 2016. Mésto dale uvedlo, e do dne vydani napadeného rozhodnuti
od ~ neobdrZelo Z&dnou pisemnou odpovéd’ ani jinou reakci, o niz by bylo moZno ucinit
Ufedni zéznam. Rozhodnuti bylo odvolateli doruéeno dne 20. 7. 2016 prostfednictvim provozovatele postovnich
sluzeb. :

Odvolatel s rozhodnutim mésta nesouhlasil, a proto proti nému brojil odvolanim datovanym dnem 22. 7. 2016,
které bylo méstu doruceno dne 25. 7. 2016. Odvolatel v ném zejména namital, Ze ,V rozhodnuti neni nic o tom,
zda MMO panu advokatovi pripomenul], Ze dosud neodpovédd! na dopis ze dne 13. 6. 2016, ¢i primo odpovéd’

urgovali. advokéta po obdrZeni Z3dosti z 28. 6. 2016", a da le, Ze ,V rozhodnuti neni zminka o tom, zda po 28. 6.
2016 MMO néco pro ziskani odpovédi od pana advokata ucinif.

Vzhledem k tomu, Ze mésto neshledalo déivod pro zrugeni nebo zménu odvoldnim napadeného rozhodnuti
ve smyslu ustanoveni § 87 spravniho fadu, zaslalo predmétné odvolani spolu se spisovym materidlem ve véci
pripisem &. j. SM0O/291143/16/LPO/Mif ze dne 8. 8. 2016 krajskému Ufadu (krajsky Gfad obdrZel dne 9. 8. 2016).
* Mésto v tomto pfipise uvedlo, Ze Zadost o informace byla vyfizena v souladu se zakonem o svobodném pfistupu
k informacim.
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K naplnéni zékgvnny’ch podminek pro podani odvolani
Podle § 20 odst. 4 zédkona o svobodném pristupu k informacim plati obecné pravidlo, die kterého pokud tento

zakon nestanovi jinak, pouZiji se pfi postupu podle tohoto zakona mimo jiné pro rozhodnuti o odmitnuti Zadosti
a odvolaci fizeni ustanoveni spravniho fadu. .

Podle § 16 odst. 1 zédkona o svobodném pfistupu k informacim Ize proti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti Zadosti podat odvolani. Vzhledem k tomu, Ze zdkon o svobodném pfistupu k informacim Ihéitu
pro podani odvolani pfimo nestanovi, pouzije se pro urleni této Ihlity pFislusné ustanoveni spravniho fadu,
kterym je ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu, a dle kterého Cini odvolaci Ihiita 15 dnél ode dne ozndmeni
rozhodnuti. Podle § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava u organu, ktery napadené rozhodnuti vydal.

Odvolanim napadené rozhodnuti bylo odvolateli doruéeno dne 20. 7. 2016. Lhiita pro podani odvolani tak
uplynula dne 4. 8. 2016. Odvolatel zaslal odvolani elektronicky bez uzndvaného elektronického podpisu
na elektronickou adresu podatelny dne 22. 7. 2016. Takto podané odvolani odvolatel doplnil podle § 37 odst. 4
véta druha spravniho fadu dne 26. 7. 2016. Z uvedeného vyplyva, Ze odvolani bylo ucinéno v zakonné 15 denni
Ihdité. Odvolani bylo rovnéz podano u vécné a mistné pfislusného spravniho orgdnu a neobsahuje vady,
které by brénily fadnému projednani véci.

Krajsky Urad (dale téz jen ,odvolaci organ") tak vzhledem k uvedenému shledal, Ze je prislusny se danym
odvolanim zabyvat. ! ’

K rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o informace:

Z ustanoveni § 2 zakona o svobodném pfistupu k informacim vyplyva obecné pravidlo, Ze povinné subjekty
poskytuji informace vztahujici se k jejich plsobnosti. Mésto, které je bezpochyby povinnym subjektem ve smyslu
zakona o svobodném pristupu k informacim, tak ma povinnost poskytovat takové informace, které se vztahuji
k jeho plisobnosti. Za informace vztahujici se k plisobnosti povinného subjektu se povazuji véechny informace,
které povinny subjekt ma nebo ze zakona ma mit (obdobny zavér je zastavan také v judikature, napf. rozsudek
Méstského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2002, sp. zn. 44 Ca 179/2002, a pravni literatufe zejm. Furek, A.,
Rothanz, L., Jirovec, T.: Zakon o svobodném pristupu k informacim, 1. vydani, Praha, C. H. Beck 2016, str. 42
a nasl.).

Ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim vyslovné stanovi, Ze informaci se rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho céast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zaznamu na listing€, zadznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového, obrazového
nebo audiovizualniho.

* X %

Odvolaci organ uvadi, Ze zakladnim predpokladem pro vyfizeni Zadosti o informace v reZimu zakona
o svobodném pfistupu k informacim s ohledem na vy3e citované ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodném
pristupu k informacim je, Ze pozadovana informace objektivné existuje a je zaznamenéna. Tyto zakonné premisy
vSak nelze chapat jednostranné formalisticky a bez pfihlédnuti ke smyslu a Géelu zakona.

To znamend, Ze pozadavek na zdznam urcité informace nelze vnimat striktné formalisticky tak, ze informace
je zaznamenana a existuje pouze tehdy, jestli jeji zdznam presné odpovida polozenému dotazu.
O zaznamenanou informaci se podle pravniho nazoru odvolaciho orgénu jedna i tehdy, pokud pozadovany Udaj
vyplyva z ¢innosti povinného subjektu, tedy jestlize jej Ize zjistit (dovodit) z jinych zaznamenanych informaci.
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V této souvislosti odvolaci orgén uvédi, Ze v pfipadé kdy povinné subjekty odmitnou ?4dost o poskytnuti
informace z dlivodu, Ze poZadovanymi informacemi nedisponuji, jsou povinny fadné odtivodnit, z jakych dévodi
poZadovanymi informacemi nedisponuji, resp. disponovat ani nemohou, a na zakladé jakych skutecnosti dospély
ke Zjisténi, Ze poZadované informace nemaji (ke stejnému zavéru dospéla také judikatura; srov. napr. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 5 As 24/2015 ze dne 8. 10. 2015). _

Odvolaci organ se vzhledem k uvedenému zabyval skutecnosti, zda a jakym zplisobem mésto zii&tovalo,
zda poZadovanou informaci disponuie.

Soucasti spisového materidlu je e-mailova konverzace mezi zaméstnanci mésta, ze které vyplyva, e mésto
~ odvolatelem poZadovanou informaci vyhledavalo v elektronickém systému spisové sluzby a dospélo k zavéru,
ze od ~ ani od advokatni kancelafe PySny, Weber & Partnefi, v.0.s. neobdrzelo Zadné podani,
které by bylo odpovédi na pfipis mésta €. j. SMO/225976/16/LPO datovany dnem 13. 6. 2016.

Odvolaci organ v této souvislosti poukazuje na to, Ze mésto je povinno vykonavat spisovou sluzbu podle § 63
odst. 1 pism. d) zakona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zékont, ve znéni
pozdejSich predpisl (déle jen ,zékon o archivnictvi a spisové sluzb&"). Subjekty povinné vykonavat spisovou
sluzbu jsou povinny evidovat pfijaté dokumenty zpisobem uvedenym v § 64 zakona o archivnictvi a spisové
sluzbé a podle § 8 vyhlasky Ministerstva vnitra ¢ 259/2012 Sb., o podrobnostech vykonu spisové sluzby,
ve znéni pozdéjSich predpisli, ktery stanovi, Ze subjekty vykonavajici spisovou sluzbu jsou povinny evidovat
dokumenty v zékladni evidencni pomficce, kterou se v pfipadé mésta rozumi elektronicky systém spisové sluzby.
Pokud by tedy mésto obdrZelo pfipis reagujici na ucinénou vyzvu, byla by tato odpovéd bezpochyby evidovana
v elektronickém systému spisové sluzby.

Soucasti predloZeného spisového materidlu je té7 GFedni zadznam & j. SMO/260846/16/LPO/Mif ze dne 14. 7.
2016, ze kterého vyplyva, Ze pozadovand informace nebyla dorudena ani na elektronickou adresu
mmifek@ostrava.cz, uvedenou v zahlavi vyzvy zaslané na elektronickou adresu e-mailové
schranky vedouci odboru legislativniho a préavniho Mgr. Renaty Kolkové, kterd je pod uvedenou vyzvou
podepsana ani na elektronickou adresu sekretaridtu odboru legislativniho a pravniho.

Vzhledem ktomu, Ze mésto vyhledavalo poZadovanou informaci, resp. dokument poZadovanou informaci
obsahujici, v elektronickém systému spisové sluzby a ve zminénych e-mailovych schrankéch a tuto informaci zde
nenalezlo, ma odvolaci _orgdn za prokdzané, 7e mésto poZadovanou informaci nedisponuje. Dle nazoru
odvolaciho orgdnu v tomto pfipadé ani nevyvstdvaji pochybnosti o tom, 7e by odvolatelem poZadovana
pisemnost méla byt evidovéna jinym zplisobem, nebo Ze by méla byt predéna jinak.

Podle nazoru odvolaciho organu tak mésto nepochybilo, kdy? odvolatelovu 7adost v bodé 8 &asteéné odmitlo

podle § 3 odst. 3 a § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim.

K namitkam odvolatele

Odvolatel v podaném odvolani nejprve namital, Ze ,V rozhodnuti neni nic o tom, zda MMO panu advokatovi
pripomenuli, Ze dosud neodpovedél na dopis ze dne 13. 6. 2016, & primo odpovéd’ urgovali. advoksta
po obdrZeni Zddosti z 28. 6. 2016, a ze ,V rozhodnuti neni zminka o tom, zda po 28. 6. 2016 MMO néco pro
Ziskani odpovédi od pana advokata ucinil.
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Odvolaci orgén k odvolatelovym namitkdm uvadi, Ze viechny povinné subjekty jsou povinny pri vyfizovani
Zadosti o poskytnuti informace zjiStovat, zda poskytnutim informace nemfZe byt na svych pravech
¢i povinnostech dotcena treti osoba. Pokud zjisti, Ze ano, je povinny subjekt povinen dotéenou osobu informovat
0 podané Zadosti, o zamysleném zplisobu vyrfizeni zadosti a umoZnit ji, aby se k témto sktitecnostem vyjadfila.

Mésto pfi vyfizovani odvolatelovy Zadosti ze dne 27. 1. 2016 tuto povinnost splnilo a uvedenym zpfisobem
informovalo dotéenou osobu, kterou byl Zékon o svobodném pristupu k informacim, spravni
féd ani jiny pravni predpis vSak nestanovi, Ze by mésto bylo povinno opakované vyzyvat (tzv. urgovat) dotéenou
osobu k vyjadreni, pokud se tato osoba ve Ih{ité pro vyfizeni Zadosti o informace (pfipadné ani po jejim uplynuti)
k veci nevyjadii. Odvolaci orgén poukazuje na to, Ze vyjadreni se k zadosti a zamyslenému zplisobu vyfizeni
zadosti je opravnénim, nikoliv povinnosti dotéené osoby a nelze ji k poskytnuti vyjadreni jakkoliv nutit.

“Odvolaci organ dale uvadi, Ze zdkon o svobodném pFistupu k informacim povinnym subjektim aZ na vyjimky
neuklada (tedy az na pfipady, kdy ‘povinny subjekt informaci nedisponuje, a¢ by ji na zakladé pravnich predpist
disponovat mél, napf. v pfipadé, Ze by doSlo k jejimu zniceni v rozporu se zdkonem o archivnictvi a spisové
sluzbe, a tuto informaci lze obnovit), aby si pro Gely vyfizeni Zadosti o informace opatfily ty informace, kterymi
nedisponuji. V tomto pfipadé dle vySe uvedeného nejde o informaci, kterou by mélo mésto povinnost
disponovat, a tedy ani o informaci, kterou by mélo mésto povinnost ,vytvorit".

Z vy3e uvedeného vyplyva, Ze mésto nepochybilo, kdyZ se nesnaZilo pozadovanou informaci ziskat nad ramec
ucinéné vyzvy, aby ji mohlo odvolateli poskytnout.

Z vySe uvedenych déivod hodnoti odvolaci orgdn ndmitky odvolatele jako ned@vodné.

K procesnimu pochybeni

Odvolaci orgén déle upozoriuje na ustanoveni § 14 odst. 5 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim,
podle kterého plati, Zze povinny subjekt posoudi zadost a v pripadé, Ze je Zadost nesrozumitelna, neni zfejmé,
jakd informace je pozadovéna, nebo je formulovana pfili§ obecng, vyzve Fadatele ve Ihité do sedmi dnfi
od poddni Zadosti, aby Zadost upresnil, neupresni-li Zadatel Zadost do 30 dnfi ode dne doruceni vyzvy, rozhodne
o odmitnuti zadosti.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze zadost byla u mésta podana dne 28. 6. 2016. Lhdta pro udinéni vyzvy podle § 14
odst. 5 pism. b) zdkona o svobodném pristupu k informacim uplynula dne 7. 7. 2016. Vyzva k uptfesnéni Zadosti
¢. j. SMO/243905/16/LPO/Mif datovana dnem 11. 7. 2016 byla (jak nasvédCuje spisovy material) odeslana
az dne 11. 7. 2016, tj. po uplynuti zakonem stanovené Ihity.

PrestoZe tato skutecnost nema za nasledek neucinnost ucinéné vyzvy, odvolaci organ upozorfiuje, Ze mésto
by pristé mélo postupovat dislednéji a init jednotlivé tkony v zdkonem stanovenych lhiitach.

X X X

Po prezkoumani spisové dokumentace a vSech skutecnosti, které z prediozené spisové dokumentace vyplyvaji,
odvolaci organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pouceni:
Podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu nelze dale
odvolat. Rozhodnuti odvolaciho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno odvolateli.

+

riza¢niho

Rozdélovnik:
Odvolatel: B

Povinny subjekt: statutdrni mésto Ostrava, magistrat, odbor legislativni a pravni, ProkeSovo nam. 8, 792 30
Ostrava (na védomi + po pravni moci rozhodnuti spolu se spisovym materidlem)
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