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Vazeni, S

a) stavebni urad méstského obvodu Ostrava Jih dne 22.6.2016 vydal stavebni povoleni ¢&.j.
JIH/036704/16/VZP, &. 95/2016 na piestavbu OC Odra na Vy38kovické ulici v Ostraveé
Vyskovicich, coz nepochybné méte k dispozici..

Na jeho osmé.strané dole je o Vasich vyjadrenich ndsledovny text: :

"Zadost byla doloZena v prib&hu fizeni nasledujicimi stanovisky a doklady:

MMO-UHA-KS 346-09-UP ze dne 17.3.2009, KS 1553/2014 ze dne18.12.2014 a vyj. ze dne
1.4.2015 &.j. SMO/66584/15/UHAa SR

MMO-0OZP-KS 346-09-OZ ze dne 8.4.2009, KS 1553/2014 ze dne 8.12.2014

MMO-0OD-KS1553/2014 ze dne 27.11.2014".

b) k mym podanim mi od pana doslo Sdéleni k podnétu, datované
14.7.2016, v jehoZ poslednim odstavci je ohledn& toho, Ze pani opakované do
elektronického systému spisové sluzby nezavedla Cestnd prohlaseni Zadatele o splnéni informaéni

povinnosti, pfedana ji na pracovisti:

"Jednotlivé pFilohy podani (dokladové ¢ést ¢i projektova dokumentace) se jiZ otiskem podaciho
razitka neopatiuji. Mohu Vs ujistit, Ze odbor ttvar hlavniho architekta a stavebniho fadu pokyny,
vyplyvajici ze Spisového f4du dodrzuje a Zadné nedostatky jsem nezaznamenal," Tvrdite, Ze
Cestnd prohldseni byla p¥ilohami podani.

.V rdmci zdkladniho préva na informace dle €lanku 17 Listiny zékladnich prav a svobod, kter4 je
dle &l. 3 Ustavy CR sou&4sti nageho tstavniho potadku, a déle dle zdkona &. 106/1999 Sb. v
platném znéni, Zaddm

1) k bodu a) poskytnout informace, obsaZené v nahote napsanych vyjadienich, a to poskytnutim
jejich kopii, které neni tieba posilat, ale na zaklad€ vyzvy e-mailem je vyzvednu u Vas.

2) k bodu b) poskytnout informace, obsaZené v onéch idajnych podanich, jejichz prilohami byla
¢estnd prohlaseni, a to poskytnutim kopii téchto podéni,

3) k bodu b) sdélit, kdy byla ona idajna podani zavedena do elektronického systému spisové
sluzby?

Za poskytnuti informace dékuji.
Napsal 20.7.2016 nz I

21.7.2016
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Magistrat mésta Ostravy
utvar hlavniho architekta a stavebniho radu

Va$e znacka:

Ze dne: )
G ji SM0/277143/16/UHAaSR

Sp. zn.: S-SMO/269631/16/UHAaSR/2

Vytizuje:
Telefon:

Fax:

E-mail: -

Datum: 27.07.2016

Sdéleni k Zadosti o informaci

Utvar hlavniho architekta a stavebniho Fadu Magistritu mésta Ostravy (dale té% . ma istrat”) obdrzel dne
20.07.2016 Zadost Ing. o informaci dle

zak. &. 106/19999 Sb., o poskytovani informaci, ve znéni pozdé&jsich pfedpisi (d4le jen ,,Ian“), vztahujici se
ke spisu k tizemnimu rozhodnuti €. 63/10, ¢.j. SMO/078963/10/Sprav.. ze dne 08.04.2010 o umisténi
stavby ,,Obchodni centrum Odra, Ostrava-VySkovice, ktery vedl magistrat (tehdej$i odbor stavebné
spravni) pod sp. zn. S-SMO/146038/09/Sprév.

Podani bylo datovano 20.07.2016 a bylo uCinéno v elektronické podob& (e-mailem) bez uznavaného
elektronického podpisu

V zadosti Ing.- uvedl (citace):
Vazeni,

a) stavebni afad méstského obvodu Ostrava Jih dne 22.6.2016 vydal stavebni povoleni &.j.
JIH/036704/16/VZE ¢. 95/2016 na prestavbu OC Odra na Vy3kovické ulici v Ostravé Vyskovicich, coz

nepochybné mate k dispozici.
Na jeho osmé strané dole je o Vasich vyjadienich nasledovny text: :
"Z4dost byla doloZena v priibéhu Fizeni nésledujicimi stanovisky a doklady:

MMO-UHA-KS '346-09-UP ze dne 17.3.2009, KS 1553/2014 ze dnel8.12.2014 a vyj. ze dne 1.4.2015 &,
SMO/66584/15/UHAa SR

MMO-OZP-KS 346-09-OZ ze dne 8.4.2009, KS 1553/2014 ze dne 8.12.2014

MMO-0OD-KS1553/2014 ze dne 27.11.2014".

b) k mym podanim mi od pana do8lo Sdéleni k podnétu, datované 14.7.2016, v jehoz
poslednim odstavci je ohledné toho, Ze pani opakované do elektronického systému spisové
sluZby nezavedla &estna prohlaseni Zadatele o splnéni informadni povinnosti, ptedana ji na pracovisti:
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"Jednotlivé prFilohy podani (dokladovéa &4st &i projektovd dokumentace) se jiz otiskem podaciho razitka
neopatfuji. Mohu Vis ujistit, Ze odbor utvar hlavniho architekta a stavebniho f4du pokyny, vyplyvajici ze
Spisového fadu dodrzuje a Z&4dné nedostatky jsem nezaznamenal." Tvrdite, Ze Cestnd prohldSeni byla

prilohami podéni.

V ramci z4kladniho prava na informace dle ¢lanku 17 Listiny zdkladnich prav a svobod, ktera je dle &I. 3
Ustavy CR souéésti naSeho tistavniho potadku, a dale dle zakona &. 106/1999 Sb. v platném znéni, 24d4m

1) k bodu a) poskytnout informace, obsaZené v nahote napsanych vyjadfenich, a to poskytnutim jejich kopi,
které neni tfeba posilat, ale na zékladé vyzvy e-mailem je vyzvednu u Vas.

2) k bodu b) poskytnout informace, obsaZené v onéch idajnych podénich, jejichZ pfilohami byla &estna
prohlaseni, a to poskytnutim kopif téchto podanti,

3) k bodu b) sdélit, kdy byla ona udajné podani zavedena do elektronického systému spisové sluzby?

K Zadosti sdéluje magistrat nasledujici:

Ad 1) kopie poZadovanych pisemnosti poskytujeme v piiloze tohoto sdéleni.

V ostatnim bude vydano samostatné rozhodnuti.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIC CZ 00845 451 o ST R AV A ing
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'MAGISTRAT MESTA OSTRAVY
ODBOR UTVAR HLAVNIHO ARCHITEKTA

PROKESOVO NAMESTI 8
729 30 OSTRAVA

VAS DOPIS ZN.: -

ZE DNE: 2009-03-03 . . ) —’
NASE ZN.: UHA/1387/09/ Afelier Simona - projekce a
inZenyrska &innost, s.r.o.
VYRIZUJE:
TEL.: J
FAX..
E-MAIL:
DATUM: 2009-04-09 "

KS 346/2009

Magistrat mésta Ostravy jako dot&eny organ v fizeni vedeném dle zékona &. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim planovani a stavebnim fadu ve véci ,,Obchodni centrum Odra, pozemky parc.
€. 740/4, 740/42 a dalSi v k. 0. VySkovice u Ostravy“, dolozené projektovou dokumentaci
pro Uzemni fizeni, zpracovanou firmou Atelier Simona — projekce a inzenyrska é&innost, s.r.o.,
Ostrava — Mar. Hory, vydava na zakladé Zadosti podané dne 3.3.2009 adresatem
(zastupujicim na zakladé plné moci 3E PROJEKT, as.,

- Hrablvka) ve smysiu § 4 odst. 6 zakona ¢. 183/2006 Sb.

KOORDINOVANE ZAVAZNE STANOVISKO ¢&. 346/2009

zahrnujici poZadavky na ochranu dotéenych verejnych zajmd, které haji na zakladé zvlastnich
zakonu, a jeZ jsou obsaZeny v piflohach, které jsou nedilnou souéasti tohoto koordinovaného
stanoviska.

Prilohy

1) Stanovisko odboru ochrany zZivotniho prostiedi ze dne 8.4.2009
2) Stanovisko Utvaru hlavniho architekta — odd. Uzemniho planovani ze dne 17.3.2009

DalSi vefejné zajmy, které Magistrat mésta Ostravy jako dotéeny organ statni spravy héij,
nejsou vySe uvedenou stavbou dotéeny. Toto se netyka plsobnosti vodopravniho ufadu.
Pravodni zpravu, souhrnnou technickou zpravu, situaci umisténi stavby, koordinaéni situace,
situace bouracich praci a pohledy si ponechavame pro sluZzebni potfebu, zbyvajici éast PD
vracime pfilohou zpét.

Zavér:

Magistrat mésta Ostravy zkoordinoval diléi zavazna stanoviska dle jednotlivych tsek(
vefejné spravy, v nichZ chrani dotéené vefejné zajmy a konstatuje, Ze stavbu Ize povolit
za predpokladu spinéni vySe uvedenych pozadavkii.

Sdéleni, oznameni a rozhodnuti stavebniho Ufadu v fizeni ve vy$e uvedené véci bude
stavebni Ufad zasilat dotéenym organim, jejichz stanovisko je pfilohou tohoto KS,
samostatné.

IC: 00845 451
DIC: CZ 00845 451 Bankovni spojeni: Ceska spoiitelna, a. s., &. G&tu; 27-1649297309/0800



MAGISTRAT MESTA OSTRAVY

ODBOR OCHRANY ZIVOTNIHO PROSTREDI

PROKESOVO NAMESTI 8
729 30 OSTRAVA

VA8 DoPIs zN: UHA/1387/09 .

ZE DNE: s ’7 "
NASE ZN. ) Magistrat mésta Ostravy

VYRIZUJE: Utvar hlavniho architekta

TELd odd&leni pamatkové péte

FAX: a koordinovanych stanovisek

E-MAIL:

DATUM: 2009-04-08 .

KS 346-09-OZP - Obchodni centrum Odra

Jedna se o stanovisko k dokumentaci vySe uvedené stavby, umisténé na pozemcich p. &. 740/42,
740/43, 740/45 a dalSich pfilehlych pozemcich v k. 4. Vyskovice u Ostravy, pro tzemni ¥zeni.
Dokumentace fesi rekonstrukei a rozsifeni stivajiciho obchodniho a spoledenského centra Odra.
Soucasti stavby budou bouraci préce, pfiprava tizemi, parkovaci dim, zpevnéné plochy, pfipojky a
ptelozky inZenyrskych siti, terénni a sadové upravy. Zdrojem tepla pro vytapéni objektu bude
stavajici soustava CZT. Projektova dokumentace obsahuje vyznadeni dfevin. V mist& stavby rostou
hodnotné vzrostlé dieviny a kefové porosty (borovice, bfizy, vrba jiva, jefab, smrky, javory, tfesng,
svida, dristal, jalovec, bez, tis, skalnik, tavolnik, zlatice). Tyto dfeviny bude nutno odstranit.
V blizkosti stavby se nachazeji dal$i hodnotné dfeviny (borovice, javory a kefové porosty), které
budou zachovéany. Vzhledem k charakteru vy$e uvedené stavby (nizkopodlazni budova hmotove
nevyboCujici zramce okolni zastavby) a jejimu umisténi v zastavéném tzemi obce v prostoru
stavajiciho sidliSt€ nedojde jeji realizaci ke sniZeni nebo zméné& krajinného rizu, a proto nevydal
Magistrat mésta Ostravy, odbor ochrany Zivotnfho prostfedi zdvazné stanovisko dle ust. § 12 odst. 2
zékona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném zn&ni

Stavba se nedotykd z&jmil chranénych zdkony &. 86/2002 Sb., o ochrand ovzdudi a o zméng

n&kterych dalsich zakond, v platném znéni a & 334/1992 Sb., o ochran& zem&d&lského pidniho
fondu, v platném znéni.

Magistrat mésta Ostravy, odbor ochrany Zivotniho prostfedi (dile jen MMO OOZP), piislusny
podle :

A) ust. § 71 pism. j) zdkona &. 185/2001 Sb., o odpadech a o zmé&n& nékterych daldich zékond,
v platném znéni (dale jen ,zdkon o odpadech®), dava podle ust. § 79 odst. 4 pism.b) zékona
o odpadech

kladné vyjddfeni s témito podminkami:
1. S veSkerymi odpady, které budou vznikat stavebni a provozni &innosti, musi byt nakldddno
v souladu s ustanovenimi zdkona o odpadech, véetng& pfedpisii vydanych k jeho provedend.

2. 'V ramci ozndmeni uZivani stavby nebo pied vydanim kolaudaéniho souhlasu budou stavebnimu
ufadu pfedloZeny veSkeré doklady prokazujici, Ze s odpadem vznikajicim béhem stavby bylo
nakladano zplisobem, ktery je v souladu s podminkou A) 1. tohoto vyjadfeni.



B) ust. § 76 odst. 1 pism. a), odst. 4 a § 77 odst. 3 zdk. & 114/1992 Sb., o ochrang piirody a krajiny,
v platném znéni (déle jen zakon &. 114/1992 Sb.), dava ve smyslu ust. § 65 zdkona &. 114/1992 Sb.

kladné stanovisko s tdmito podminkami:

1.

projektovd dokumentace pro stavebni fizeni, ktera bude MMO OOZP ptedloZena k vyjadfen,
bude obsahovat nalezitosti dle pfilohy €. 1 vyhlasky &. 499/2006 Sb. vietné:

- ¢asti B. bod 1. pism. f) pfilohy &. 1 - vlivu stavby na zeleii a feSeni jeji ochrany pii vystavbg;
bude piihlédnuto k CSN 83 9061, zejména k bodiim 4.6, 4.8, 4.9, 4.10 a 4.12.

- ¢4sti B. bod 11. pism. e) pfilohy €. 1. - objektu vegeta&nich tprav, v&. ndvrhu novych vysadeb
stromt a ket v okoli nové budovanych objektid a v plochach nov& zfizovanych parkovidt
(dFeviny budou vysazeny co kaZdé paté parkovaci stani, &imZ nahradi dieviny vykacené
v ramci pfedmétné stavby).

NavrZena zpevnéna plocha ze zimkové dlazby pfed domem &. p. 428/159 nebude realizovana,

bude provedena jako zatravn&na plocha s p¥ipadnou vysadbou dFevin, aby doslo
k odclonéni bytového domu od obsluzné komunikace parkovistg.

O povoleni kaceni dievin pozada v souladu s ust. § 8 odst. 3 vyhlagky ¢&. 395/1992 Sb., kterou se
provadéji nékterd ustanoveni zdkona ¢ 114/1992 Sb. (déale jen vyhlagka), vlastnik pozemku, &i
ndjemce nebo jiny opravnény uZivatel se souhlasem vlastnika, pfisluiny organ ochrany piirody,
kterym je MMO OOZP. Zadost musi obsahovat tidaje o Zadateli uvedené v ust. § 37 odst. 2 zakona
&. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném zné&ni a ust. § 8 odst. 3 vyhlasky.

Za skécené dfeviny bude poZadovéna nahradni vysadba, ktera bude pfednostnd umisténa v rdmci
vegetatnich vysadeb stavby



MAGISTRAT MESTA OSTRAVY
ODBOR UTVAR HLAVNIHO ARCHITEKTA

PROKESOVO NAMESTI 8
729 30 OSTRAVA

VAS DOPIS ZN.: e o
SR 2009-03-03 Magistrat mésta Ostravy —‘

NASE ZN.- UHN1387/09/ Utvar hlavniho architekta
B Odd.pamatkové péce a

VYRIZUJE: koordinovanych stanovisek
TEL.: J
FAX.:

E-MAIL:

DATUM: 2009-03-17 °
KS 346-09-0pP

Utvar hlavniho architekta MMO - odd&leni tzemniho plénovani jako vécné a
mistné prislu3ny ufad uzemniho plénovani ve smyslu §6, odstavec 1, zakona
€.183/2006 Sb. o tuzemnim plénovani a stavebnim #adu (stavebni zdkon)
vydédva v ramci koordinovaného z&vazného stanoviska v souladu s ust. §6
odstavec 1, pismeno e), zakona ¢&.183/2006 Sb. a ust. §154 zakona
€.500/2004 Sb.,spravni fad, v platném znéni ve véci:

»Obchodni centrum Odra"“, rekonstrukce a rozSi¥eni stavajiciho obchodniho
a spoledenského centra ODRA v lokalité podél komunikace VySkovicka, v k.
4. VySkovice, obec Ostrava. Cilem predloZené projektové dokumentace,
kterd fresi celkovou rekonstrukci stavajiciho komplexu vybavenosti dle
soucasnych poZadavkid, 3je vytvoFit men3i obchodni centrum pro pokryti
zakladnich pot¥eb obyvatel spadového fuzemi spolu s FeSenim novych
parkovacich ploch a krytého parkovaciho domu.

kladné wyjadfeni

Dle Uzemniho planu mésta Ostravy, schvdleného dne 5.10.1994 usnesenim

Zastupitelstva mésta Ostravy &. 778 / M,ve znéni schvalenych a wvydanych
zmén a provedenych Uprav k dneZnimu dni,je lokalita s pfedmétnou stavbou

soucasti funk&énich ploch :"Ob&anska vybavenost" a +Bydleni hromadné".
Umisténi zafizeni obchodl, sluZeb a velkoploinych obchodnich provozu
jsou pro obé tyto funkce v kategorii vhodné, zam&r je v souladu

s Uzemnim pléanem m&sta Ostravy.

Platnd tuzemné& planovaci dokumentace v dané lokalité& nestanovuje zavazné
podminky podrobné prostorové regulace.

Utvar hlavniho architekta MMO souhlasi se zjednodudenym Uzemnim Fizenim
na pfedmé&tnou stavbu, popf. s uzavfenim vefejnopravni smlouvy nahrazujici
uzemni ¥izeni.

IC: 00845 451
DIC: CZ 00845 451 Bankovni spojeni: Ceska spofitelna, a. s., &. 0¢étu: 27-1649297308/0800



Magistrat mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu

Ze dne: 2014-10-20 ATELIER SIMONA - perekCG

& SMO0/380462/14/UHAaSR, a inZ. ¢innost, s.r.o.
Sp. zn.:

Vase znacka: ’__ .

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 2014-12-19

KS 1553/2014

Magistrat mésta Ostravy jako doteny orgén v Fizeni vedeném dle zdkona & 183/2006 Sb., o tzemnim
plénovéni a stavebnim fadu ve véci ,,Obchodni centrum Odra, pozemky parc. &.740/45, 740/79, 740/42 a
dalsi v k. u. Vyskovice u Ostravy“, doloZené projektovou dokumentaci pro izemni a stavebni Fizent,
zpracovanou firmou Atelier Simona, Ostrava, vyddva na zakladé Z4dosti nodané dne 20.10.2014 adresitem
(zastupujicim na zdklad& plné moci 3E Projekt, a.s., ve smyslu § 4 odst. 6
zakona ¢&. 183/2006 Sb.

KOORDINOVANE ZAVAZNE STANOVISKO &. 1553/2014

zahrnujici poZadavky a podminky na ochranu dotéenych vefejnych zajmi, které haji na zakladé zvlagtich
zékont, a jeZ jsou nedilnou sou&ésti tohoto koordinovaného stanoviska:

- Stanovisko odboru ochrany Zivotniho prostedi ze dne 8.12.2014

- Stanovisko odboru dopravy ze dne 27.11.2014

- Stanovisko utvaru hlavniho architekta a stavebniho Fdu (ifadu tizemniho plénovéni) ze dne 18.12.2014
(Je platnou sou&ésti pouze v piipadg, Ze tizemni rozhodnuti nevyda Magistrt mésta Ostravy)

- Stanovisko ttvaru hlavniho architekta a stavebniho Fadu (orgénu st. pamatkové péte) ze dne 5.11.2014

Dals{ vefejné zajmy, které Magistrat mésta Ostravy jako dotleny orgén stitni spravy héji, nejsou vyse
uvedenou stavbou dot&eny.

Privodni a souhrnné technické zprévy, katastralni mapu, koordinaéni situaci, katastrdlni situadn{ vykres,
pohledy si ponechdvame pro sluzebni potfebu, zbyvajf &ast PD vracime pfilohou zp&t.

Zaveér:

Magistrat mésta Ostravy zkoordinoval diléi zavazna stanoviska dle jednotlivych seki veiejné spravy
ve smyslu § 4 odst. 7 zakona ¢. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisti.

Sd&leni, ozndmeni a rozhodnuti stavebniho Gfadu v ¥izeni ve vy3¥e uvedené véci bude stavebni ufad zasilat
dotCenym organiim, jejichZ stanovisko je p¥ilohou tohoto KS, samostatné.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava [,é 00845 451 DIC CZ 00845 451 OST RAV l I l
1/1 www.ostrava.cz Cislo Gétu 27-1649297309/0800 00




Magistrat mésta Ostravy
Odbor ochrany Zivotniho prostredi

Vade znadka: SMO/380462/14/UHAaSR _
Ze dne: 2014-10-20
G

Sp. zn..

’—Magistrét mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu
Oddéleni izemniho planu a pamétkové pée

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 2014-12-08

KS 1553/2014

Obchodni centrum ODRA, SO 01 — Demolice a bouraci price II. etapa — SO 17 Uprava vstupu do
velkoprodejny Hruska

Jednd se o stanovisko k projektové dokumentaci vy$e uvedené stavby, umisténé na pozemcich parc. ¢. 740/4,
740/42, 740/43, 740/45, 740/129 a dalSich v k. 4. Vyskovice u Ostravy. Projektovd dokumentace fesi
demolici &asti stavajiciho obchodniho centra ODRA a vystavbu nové &asti tohoto obchodniho centra.

Stavba je ¢lenéna na tyto stavebni objekty:

SO 01 Demolice a bouraci prace —II. etapa

SO 02 Obchodni centrum Odra

SO 03 Parkovaci dim

SO 04 Zpevnéné plochy a piijezdové komunikace
SO 05.1 Odlugovade lehkych kapalin a odlu¢ovad tuki
SO 05.2 PreloZky kanalizace

SO 05.3 Areélova kanalizace

SO 06 Pozarni hydranty a piipojka vody

SO 07 Ptipojka a pfelozky NN

SO 08 Prelozky VN a trafostanice

SO 09 Vefejné osvétleni

SO 10 Prelozka jizdenkového automatu DPO

SO 11 Pfelozka horkovodu a teplovodu

SO 12 Ptipojka teplovodu pro velkoobchod Hruska
SO 13 Terénni a sadové ipravy

SO 14 PreloZka a tpravy zafizeni O2

SO 15 Prelozka UPC Ceska republika

SO 16 Prelozka NTL plynovodu

SO 17 Uprava vstupu do velkoprodejny Hrudka

SO 01 Demolice a bouraci prace — II. etapa

Jednd se o demolici objektu v prostoru obchodniho centra Odra (déale jen ,,OC Odra®) na pozemku parc. &.
740/129, k. 0. VySkovice u Ostravy. Objekt ma byt odpojen od vSech médii, pfipojky maji byt zaslepeny.
Odpojeni a samotnad demolice objektu ma prob&hnout po znovunapojeni prodejny Hruska z nové trafostanice
a vyménikové stanice. Objekt ma byt odstranén v&. zdkladld. V rdmci objektu ma byt odstranéna de3t'ova
kanalizace a splaskovd kanalizace pro vefejnou potfebu ve spravé spoleénosti Ostravské vodérny a
kanalizace a.s. Je navrZzeno odstranéni Gasti splaskové kanalizace pro vefejnou potfebu DN300 na vychodni
stran€ zajmového tizemi (celek 1), ¢asti de§tové kanalizace DN300 BET v délce 5,5 m v¢&. 1 kanalizadni
Sachty (celek 2) a ¢4sti deStové kanalizace a splaskové kanalizace pro vefejnou potfebu (celek 3). Celek 3 je
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feden v ramci stavebniho objektu SO 05.2 Prelozka kanalizace. Kanalizaéni potrubi mé byt zafoukano
cementopopilkovou smési.

SO 02 Obchodni centrum Odra

Stavebni objekt SO 02 fesi vystavbu nové &sti OC, kterd ma byt propojena se stavajici ¢asti OC, tvofenou
velkoprodejnou Hrugka. Je navrZen nepodsklepeny dvoupodlazni objekt. Objekt ma byt napojen vodovodni
pfipojkou na vodovod pro vefejnou potfebu ve spravé spolecnosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s. —
fedeno v rdmei stavebniho objektu SO 06. Splaskové vody maji byt odvadény do kanalizace pro vefejnou
potiebu ve spravé spolednosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s. a srazkové vody do desStové kanalizace ve
spravé spolenosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s. —feSeno v ramci stavebniho objektu SO 05.3.

SO 03 Parkovaci dim

Je navrZen nepodsklepeny &tyfpodlazni objekt. Podlaha parkovaciho domu mé byt provedena v Grovni 1. NP
ze zémkové dlazby s asfaltovym postiikem podkladu, podlahy vy§$ich pater maji byt provedeny tfivrstvym
epoxi-polyuretanovym vodot&snym systémem. Odvadéni srazkovych vod a vod z odvodiiovacich Zlabi z 1.
NP do de§tové kanalizace ve spravé spolednosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s. je feSeno v ramci
stavebniho objektu SO 05.3.

SO 04 Zpevnéné plochy a pifjezdové komunikace

Jedn4 se o rekonstrukci stdvajicich komunikaci a n&které z komunikaci p&si zény a o nové komunikace.
Navrzeny jsou tfi kratké vzdjemn& propojené komunikace prochazejici podél tii stran budovy OC Odra, které
maji byt pfipojeny ke stavajici obsluzné mistni komunikaci dvéma k¥iZzovatkami. Zasobovani hlavni asti
obou obchodnich center a §kolni druZiny m4 byt zajisténo rekonstrukei stavajiciho samostatného piijezdu a
manipulaéni plochy. Komunikace maji byt provedeny z betonové dlazby a s asfaltovym povrchem. V rdmci
stavebniho objektu SO 04 je navrZeno 99 parkovacich stani. Komunikace pro pési maji byt vedeny podél
vozidlovych komunikaci, ddle maji spojovat jednotlivé zpevnéné plochy, soutdsti maji byt i rozptylove a
piistupové plochy budované piedevdim pied vstupy do objektd a také v mistech urenych pro relaxaci a
odpoéinek navstévniki OC Odra. Plochy pro p&si maji byt dlazdény.

SraZkové vody ze zpevndnych ploch maji byt odvadény do de$t'ové kanalizace ve spravé spoletnosti
Ostravské vodarny a kanalizace a.s. — fe§eno v ramci stavebniho objektu SO 05.3.

SO 05.1 Odlugovade lehkych kapalin a odluovaé tuki

Jako preddistici zatizeni jsou na aredlové destové kanalizaci odvadéjici srazkové vody z parkovidt’ navrZeny
tfi odludovade lehkych kapalin se sorp&nim stupném AS TOP VFS/EO/PB. Odlu¢ovade OLK1 a OLK2 maji
byt umistény do pojizdénych zpevnénych ploch, odlu¢ovaé OLK3 do zelené.

Jako pfed@istici zafizeni je na trase S-4 aredlové splaskové kanalizace odvadgjici splaSkové vody z restaurace
navrzen lapak tuku AS FAKU 4EO/PB.

SO 05.2 Prelozky kanalizace

Je navrZena pielozka stavajici de$tové kanalizace a splaskové kanalizace pro vefejnou potfebu ve spravé
spole¢nosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s. Celkova délka pielozky splaskové kanalizace ma byt 56,22
m a de§tové kanalizace ma byt 53,33 m. V misté provedeni pfelozky mé& byt potrubi zafoukano
cementopopilkovou smési. Celkem 2 revizni Sachty maji byt odbourany 1 m pod terén a zasypany.

SO 05.3 Arealova kanalizace

Odkanalizovani aredlu ma byt systémem oddilné kanalizace do de$tové kanalizace zausténé pies dva vyustni
objekty do Vyskovického potoka a splaskové kanalizace pro vefejnou potfebu odvadejici splaskove vody na
UCOV. Obé kanalizace jsou ve spravé spolednosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s. Srazkové vody ze
stfech OC Odra a zpevnénych ploch maji byt napojeny do destové kanalizace ve spravé Ostravské vodarny a
kanalizace a.s. situované na vychodni a na severni strané arealu. SraZkové vody ze stiechy parkovaciho domu
maji byt svedeny do projektované prelozky destové kanalizace. Srazkové vody z parkovist’ a vody
z odvodiiovacich Zlabtd z 1. NP parkovaciho domu maji byt pfed napojenim na de$tovou kanalizaci ve spravé
spoleénosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s. pfed€istény v odlucovacich lehkych kapalin.
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SO 06 Pozarni hydranty a pfipojka vody

Navrzena pfipojka vody ma slouZit pro zajisténi pitné vody a poZérni vody pro objekt OC. Pfipojka m4 byt
napojena na vodovod pro vefejnou potfebu ve spravé spole¢nosti Ostravské vodarny a kanalizace a.s.
vedouci podél komunikace na severni strang OC. Jako néhrada za hydranty zruSené pii bourni objekt a
v ploSe projektovaného OC jsou navrzeny dva nadzemni poZarni hydranty. Déle je navrZeno zruden{ stavajici
ptipojky pro vyménikovou stanici DALKIA, kterd se ma rovn&? zrufit. Maji byt odstranény veskeré
povrchové znaky, odboc¢ka ma byt zaslepena a konec potrubi m4 byt zabetonovan.

Stavba se nedotyka z4jmt chranénych zdkonem &. 334/1992 Sb., o ochrang zem&d&lského piidniho fondu, ve
znéni pozdéjsich predpisi

Magistrdt mésta Ostravy, odbor ochrany Zivotniho prostfedi (dle jen MMO OOZP), jako sprévni orgén
mistné ptislusny podle ust. § 11 zékona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve zn&ni pozd&jsich predpisti (déle jen
spravni fad) a zdkona &. 314/2002 Sb., o stanoveni obei s povéfenym obecnim Ufadem a stanoveni obci
s rozSifenou puisobnosti, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, a vécné prislusny podle:

A) ust. § 71 pism. k) zdkona ¢&. 185/2001 Sb., o odpadech a 0 zm&né nékterych dalsich zdkond, ve znéni
pozdgjsich predpisii (dale jen ,,zékon o odpadech), dav4 podle ust. § 79 odst. 4 pism. b) zakona o odpadech

kladné vyjadreni s tim,

Ze po ukonceni stavby budou stavebnimu tfadu piedloZeny veskeré doklady prokazujici, Ze s odpadem
vznikajicim b&hem demolice a stavby bylo naklddéno zpiisobem, ktery je v souladu s ustanovenimi zikona
o odpadech, v¢etn& predpisti vydanych k jeho provedeni.

B) ust. § 77 odst. 3 zékona &. 114/1992 Sb., o ochran& pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich predpist (déle
Jen zékon & 114/1992 Sb.), vydavé na zéklad& ust. § 90 odst. 15 zékona &. 114/1992 Sb. ve spojeni s ust. §
65 a dle ust. § 149 odst. 1 sprévniho Fadu ke spoleéné dokumentaci stavby ,,Obchodni centrum ODRA, SO
01 Demolice a bouraci prace 1L etapa — SO 17 Uprava vstupu do velkoprodeiny Hruska® pro tizemni a
stavebni fizeni, investora: 3E PROJEKT, a.s.,

Ostrava,

kladné zavazné stanovisko s podminkou,

Ze pii realizaci stavby bude zaji¥téna ochrana dfevin. Bude ptihlédnuto k CSN 83 9061, zejména k bodim
4.6 (ochrana strom{i pfed mechanickym poskozenim), 4.8 (ochrana kofenové zény pii navazce zeminy), 4.10
(ochrana kofenového prostoru pfi vykopech), 4.12 (ochrana kofenového prostoru stromd pfi doSasném
zatiZeni) a 4.14 (ochrana kofenové zony stromii p¥i zakryti povrchu),

Oduvodnéni: Spole¢nd dokumentace fedf demolici &asti stavajictho obchodniho centra ODRA a vystavbu
nove &asti obchodniho centra, parkovaciho domu, ipravu dopravniho fedeni, prelozky a ptipojky zafizeni
technicke infrastruktury. Stavba bude realizovdna na pozemcich parc. &. 740/45, 740/79, 740/42, 740/43,
740/44, 740/46, 740/47, 740/49, 740/68, 740/69, 740/80, 740/89, 740/90, 740/109, 740/110, 740/130,
740/112, 740/4, 740/129 v k. . Vyskovice u Ostravy.

PredloZena projektova dokumentace byla (na zaklad® Gstniho jednani ze dne 4. listopadu 2014) dopln&na dne
14. listopadu 2014. DopInéni spoéfvalo v tipravé podtu vysdzenych dievin na tikor nékolika parkovacich sténi
a drobné dispozi¢ni ipravy nékterych venkovnich ploch a dal§i doplnéni zelené.

V blizkosti stavby se nachazeji dieviny, z nichz vétsi &ast bude nutno odstranit. K ochrang zachovavanych
dfevin byla v souladu s ust. § 7 odst. | zdkona &. 114/1992 Sb. stanovena vy$e uvedend podminka. Nelze
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jednoznagng vyloutit, Ze na demolovaném objektu hnizdf ptaci.

MMO OOZP sd&luje, e vzhledem k tomu, Ze je pfedmé&tn4 stavba dle Uzemniho planu Ostravy umistovana
do zastavéného tizemi, pro které je izemnim planem stanoveno plodné a prostorové uspofadani a podminky
ochrany krajinného razu dohodnuté s organem ochrany pfirody, neni v souladu s ust. § 12 odst. 4 zékona ¢&.
114/1992 Sb. vliv stavby na krajinny raz posuzovan

MMO OOZP dale konstatuje, e ostatni zdjmy ochrany pfirody v kompetenci MMO OOZP nebudou vyse
uvedenou stavbou dotéeny.

Poudeni: Proti tomuto zdvaznému stanovisku nelze podat samostatné odvolani, nebot’ dle ust. § 149
spravniho #4du neni tento ukon samostatnym spravnim rozhodnutim. Obsah zavazného stanoviska lze
napadnout odvolanim proti rozhodnuti spravniho orgénu, pro jehoZ vyrokovou &éast je obsah tohoto
zdvazného stanoviska zavazny.

Upozornéni: Povoleni kdceni dfevin rostoucich mimo les neni nutné pouze u dfevin splitujicich podminky
ust. § 3 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dievin a p0v01ova’mi jejich kaceni (déle jen vyhlaska ¢. 189/2013
Sb.). O povoleni kaceni ostatmch dievin rostoucich mimo les (ust. § 8 odst. 1 zdkona &. 114/1992 Sb.), je
nutno pozadat statutarni mésto Ostrava, Ufad méstského obvodu Ostrava-Jih, Horni 791/3, 700 30 Ostrava.
Z4dost musi obsahovat tidaje a naleZitosti dle ust. § 4 odst. 1 vyhlagky &. 189/2013 Sb.

V zajmu ochrany voln& Zijicich druhii ptakd, nesmi dojit ke kaceni dfevin a demoli¢nim pracim, které by
mély za nasledek poruSeni ust. § 5a odst. 1 zdkona &. 114/1992 Sb.

V piipadg vyskytu sidel &i jedinct druhii Zivogichii (napf. rorysi, netopyfi apod.), kteff jsou zvl4sté chranéni
podle ust. § 48 zakona &. 114/1992 Sb., jejichz vyskyt na objektu dotéeném stavbou nelze jednoznainé
vylou&it, je nutné projednat realizaci stavby s kompetentnim orgdnem ochrany pifirody (Krajsky ufad
Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédg&lstvi), ktery je opravnén stanovit dalsi postup a
urdit, zda bude nutné Zadat o vyjimku z ochrannych podminek zvlasté chranénych druhd Zivocichl dle ust. §
56 zékona &. 114/1992 Sb.

C) ust. § 27 odst. 1 pism. f) zdkona ¢&. 201/2012 Sb., o ochran& ovzdusi, ve znéni pozd&jsich predpist (dale
jen ,,zakon o ochrané ovzdusi®) dava podle ust. § 11 odst. 3 téhoz zékona a ve smyslu ust. § 149 odst 1
spravniho fadu

souhlasné zdavazné stanovisko

pravnické osobé, jiz je 3E PROJEKT, as.,
s tim, Ze pfi provozu dieselagregatu budou dodrZovany povinnosti vyplyvajici pro tento
typ zdroje ze zékona o ochrané ovzdusi.

Odiivodnéni: Hlavnim zdrojem tepla pro rekonstruovany obchodni aredl ODRA bude piemisténd stavajici
horkovodni vyménikova stanice dodavatele tepla Dalkia Ceskd republika, a.s. (nejednd se o zdroj
znedi$tovani ovzdusi). Pro potfeby zalohovani objektu se predpokladda pouziti motorgeneratoru
(dieselagregatu) o jmenovitém tepelném piikonu 220 kW. Z hlediska emisni vydatnosti uvedeného
stacionarniho zdroje a za pfedpokladu, Ze bude tento zdroj uveden do provozu a provozovan v souladu
s podminkami pro provoz stanovenymi zdkonem o ochrané ovzdusi, by nemélo dojit k podstatnému zhorSeni
kvality ovzdu$i. VySe uvedena podminka plati pro spalovaci zdroje zneistovani ovzdusi o celkovém
jmenovitém tepelném piikonu do 300 kW.

Poudeni: Proti tomuto zévaznému stanovisku nelze podat samostatné odvoldni, nebot’ dle ust. § 149
spravniho fadu neni tento Gkon samostatnym sprdvnim rozhodnutim. Obsah zdvazného stanoviska lze
napadnout odvoldnim proti rozhodnuti spravniho organu, pro jehoZ vyrokovou ¢&ast je obsah tohoto
zavazného stanoviska zédvazny.

D) ust. § 106 zdkona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkonu, v platném znéni (déale jen
»zakon &. 254/2001 Sb.”), jako vécné€ a mistné pfislusny vodopravni Ofad vydava dle ust. § 104 odst. 9
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zékona €. 254/2001 Sb.,
kladné zdvazné stanovisko s t€mito podminkami:

1. Stavajici vodovodni piipojky, kanalizace budou uvedeny do nezdvadného stavu tak, aby se stavby
v budoucnu nestaly pfi¢inou destrukce povrchu terénu nad nimi.

2. Parkovaci plochy budou provedeny s p¥ihlédnutim k CSN 73 6056 Odstavné a parkovaci plochy silni¢nich
vozidel a v nepropustné povrchové tprave.

Odtivodnéni: Zadatel, kterym je 3E PROJEKT, a.s.,

. zastounenv na zakladé niné moci snolednosti ATEIIER SIMONA — projekce a inZenyrski
¢innost, s.r.o., , pozadal MMO OOZP #4dosti ze dne 20.
10. 2014 o vydani zavazného stanoviska k planovanému zéméru ,,Obchodni centrum ODRA — SO 01
Demolice a bouraci prace II. etapa — SO 17 Uprava vstupu do velkoprodejny Hruska®, poz. parc. &. 740/45,
740779, 740/42 a dalsi dle ptiloZzené dokumentace, k. 0. Vykovice u Ostravy

Zadost je dolo¥ena témito doklady:
1. plna moc

2. vypis z katastru nemovitosti

3. situace stavby

4. projektova dokumentace

Po prostudovani piedloZenych dokladi dosel MMO OOZP k zivéru, Ze pii splnéni uvedenych podminek by
nemélo dojit realizaci stavby ,,Obchodni centrum ODRA — SO 01 Demolice a bouraci prace II. etapa — SO 17
['Iprava vstupu do velkoprodejny Hruska®“, poz. parc. & 740/45, 740/79, 740/42 a dalsi dle piiloZené
dokumentace, k. 0. VySkovice u Ostravy, k negativnimu ovlivnéni zAjmd chranénych zékonem &. 254/2001
Sb.

Udaje o vodopravni evidenci
Udaje opravnéného:
Ohchadni firma nehna ndzev- AR PROTERT a o

Kad klasifikace typu predmétu spravniho aktu: 840

Urceni polohy stavby:
Orienta¢ni uréeni polohy Y: 475347,48 X: 1107552,71

Pouceni: Proti tomuto z4vaznému stanovisku nelze podat samostatné odvolani, nebof dle ust. § 149
spravniho fadu neni tento tkon samostatnym spravnim rozhodnutim. Obsah z4dvazného stanoviska Ize
napadnout odvoldnim proti rozhodnuti sprévniho orgnu, pro jeho vyrokovou &ast je obsah tohoto
zavazného stanoviska zdvazny.

MMO OOZP upozoriiuje:
Stavbou a jejim uZivdnim nesmi dojit ke znegidténi podzemnich ani povrchovych vod a ke zhorSeni
odtokovych poméri na pfedmétné lokalitg.

Pipadnd manipulace s voddm zévadnymi litkami musi byt provadéna tak, aby bylo zabran&no ne¥adoucimu
tniku zavadnych litek do plidy nebo jejich neZ4doucimu smiseni s odpadnimi nebo srazkovymi vodami.

Vodovodni pfipojka neni vodnim dilem dle ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona &. 274/2001 Sb. o vodovodech a
kanalizacich pro vefejnou potfebu a 0 zméné n&kterych zdkont, v platném zn&ni. Vodovodni pfipojka musi
byt provedena a uZivana tak, aby nemohlo dojit ke zneéisténi vody ve vodovodu.
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Napojeni vodovodni piipojky na vodovod pro vefejnou potiebu bude moZné se souhlasem spravce tohoto
vodovodu pro vefejnou potfebu a za pfedpokladu dodrzeni jeho podminek.

Napojeni are4lové kanalizace na spla§kovou kanalizaci pro vefejnou pottebu a na destovou kanalizaci bude
mozné se souhlasem spravce splaskove kanalizace pro vefejnou potebu a dest'ové kanalizace za pfedpokladu
dodrzeni jeho podminek.

Ke stavb&é vodniho dila (aredlovd kanalizace, odluovade lehkych kapalin, odludovad tukd), zméng
dokoncené stavby vodniho dila (pfelozka dest'ové a splaskové kanalizace) a odstranéni stavby vodniho dila
(deSt'ova kanalizace a splaSkovd kanalizace pro vefejnou potiebu, prelozka dest'ové a splaskové kanalizace)
je tfeba povoleni ve smyslu § 15 zdkona & 254/2001 Sb., k jehoZ vydani je ptisluiny MMO OOZP. Zadost
o povoleni stavby vodniho dila, zméné& dokoncené stavby vodniho dila a odstranéni stavby vodniho dila musi
byt doloZena pfisluinymi doklady v souladu s vyhlaskou Ministerstva zeméd&lstvi &. 432/2001 Sb.,
v platném znéni a vyhlaskou Ministerstva pro mistni rozvoj €. 503/2006 Sb., v platném znéni.

Dokumentace pro stavebni povoleni ke stavbé vodniho dila (aredlova kanalizace, odludovale lehkych
kapalin, odluovac tuki) a pro stavebni povoleni ke zméné dokondéené stavby vodniho dila (pfelozka destové
a splaSkové kanalizace) musi byt zpracovana osobou oprivnénou k projektovani vodnich d&l. Technické
poZzadavky pro stavby vodnich dél stanovi vyhlaska Ministerstva zemédélstvi &. 590/2002 Sb., v platném
znéni. Rozsah a obsah projektové dokumentace stanovi vyhldska ministerstva pro mistni rozvoj &. 499/2006
Sb., o dokumentaci staveb.

Vodni dila musi spliovat pozadavky dle zakona &. 22/1997 Sb., o technickych poZadavcich na vyrobky a
o zméné€ a doplnéni nekterych zakont, ve znéni pozd&jsich pfedpist a dle nafizeni vlady &. 163/2002 Sb.,
kterym se stanovi technické poZadavky na vybrané stavebni vyrobky, ve zn&ni pozdgj§ich pfedpisa.

Pro odstranéni vodniho dila (de3tova kanalizace a splaskovéd kanalizace pro vefejnou potiebu, pielozka
deStové a splaskové kanalizace) bude zpracovana dokumentace bouracich praci podle vyhlasky Ministerstva
pro mistni rozvoj €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb.

Kvalita vypousténych odpadnich vod do kanalizace pro vefejnou potfebu nesmi prekrodit limity stanovené
Kanalizaénim fddem — tabulka 3 II - vypousténi na COV — Nejvy$si ptipustné mnozZstvi a znedisténi
odpadnich vod vypousténych do kanalizace.

V souladu s § 128 zdkona &. 183/2006 Sb., o izemnim planovén{ a stavebnim ¥adu, v platném znéni, Zadost o
odstranéni stavby vodniho dila je oprdvnén podat vlastnik stavby.
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Magistrat mésta Ostravy
Odbor dopravy

Vase znatka: SMO/380462/14/UHAaSR/
Ze dne: 2014-10-20

3

Sp. zn.:

FMagistrét mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu
Oddéleni uzemniho planu a paméatkové péde

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 2014-11-27

KS 1553/2014

Obchodn{ centrum ODRA na pozemcich parc. &. 740/45, 740/79, 740/42 a dalsich v k. 4. VyZkovice
u Ostravy

V podkladech doloZenych u Vadeho utvaru za tigelem vydani koordinovaného stanoviska je v rdmei shora
uvedend stavby projektovano umisténi a provedeni obchodniho centra, parkovactho domu a pozemnich
komunikaci.

Predmétem stavby jsou tedy mj. vefejné pfistupné Gcelové komunikace a mistni komunikace, pricemz
ve viech piipadech vykondvd zdejsi odbor dopravy stétni spravu dle zdkona &. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich a zméndch né€kterych zakont (zékon o silni¢nim provozu), ve znéni pozdgjsich
predpisii.

Sdélujeme Vam, Ze odbor dopravy Magistritu mésta Ostravy jako Gfad obce s roziifenou pisobnosti
prislusny ve spravnim obvodu Ostrava-mésto v rozsahu § 40, odst. 4, zak. & 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdgjsich predpisd, a v rozsahu § 124 a § 77 zékona &. 361/2000 Sb., zdkona
o silniénim provozu, nemé za predpokladu spinéni dale uvedenych podminek z hlediska vykonu stétni Spravy
dle uvedenych pravnich predpisti nédmitky k umisténi a provedeni stavby podle dolozenych podkladi
a vydavéme k tomu

kladné stanovisko.
Podminka pro stavebni Fizeni:

- Obchodni centrum je moZné provozovat pouze soudasné s provozem parkovactho domu. Neni mo¥né
vybudovat obchodni centrum a realizaci parkovaciho domu odlozit na pozd&ji dobu.

Déle upozoriiujeme, Ze:

- Stavby vefejnych pozemnich komunikaci musi spliiovat ustanoveni CSN 73 6110, 73 6101,73 6102,
73 6201 a tech. norem a predpist v nich odkazovanych.

- Komunikace pro p&i je nutno diisledn& vybavit varovnymi a signlnimi pasy.

- Projekt Obchodntho centra Odra je v rozporu s Koncepef rozvoje cyklistické dopravy v Ostravé schvélenou
Zastupitelstvem mésta Ostravy a s Uzemnfm planem Ostravy (schématem cyklistické dopravy). V daném
prostoru meéla byt feSena cyklistickd doprava, ktera by navazovala na zpracovdvany projekt stavby
Cyklistickd stezka Proskovickd, Blanickd. Vybudovanim obchodnfho centra bude znemozn&no vedeni
cyklistické stezky pldnovanou trasou a ani nové navrhované chodniky a parkovi§té bohuzel nefedf prijezd
cyklistd timto Gzemim.
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- Odbor dopravy doporuduje provést Upravy na komunikacich pro p&$i za obchodnim centrem ze strany
bytovych domu (odstranit Gzky pas zelené mezi parkovisttm a chodnikem — S3patn€ udrZovatelny
a roz§lapavany chodci)
- Pro premisténi jizdenkového automatu je nutné dolozit souhlasné stanovisko Dopravniho podniku
Ostrava, a.s.
- Prace a zabory mistnich komunikaci v priibéhu stavby budou moZné jen na zdkladé predchoziho povolem
které je ptisluiny vydat UMOb Ostrava - Jih dle zakona &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve zn&ni
pozdgjsich predpist (nalezitosti Zadosti — viz § 40 vyhl. €. 104/1997 Sb., ve znéni pozd&jsich predpisi).
- Pfipadné préce a zabory na ul. Vyskovické budou dopravné oznaCeny tak, jak k zddosti zhotovitele praci
stanovi zdejsi odbor dopravy podle § 77, zékona &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a zménach nékterych zakont (zakon o silniénim provozu), ve znéni pozdé&jsich piedpist, k Zadosti musi byt
doloZen graficky navrh poZadované pfechodné Upravy silniéniho nrovozu odsouhlaseny pracovni skupinou
ORD bofi zdeidim odboru (nutno pfedem objednat udast, kontakt: Ostravské komunikace, a.s.,
) — origindl + 5 kopii.
- Névrh trvalého dopravniho znageni na silnici ul. Vy$kovické je nutno projednat v pracovni skuping ORD
pii zdej$im odboru a na zdklad€ tohoto névrhu stanovi zdej$i odbor trvalou tpravu silniéniho provozu
dle zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, podle které bude dopravni znaceni nasledné zrealizovano.
- Stavba vefejné Gcelové komunikace bude trvale dopravné oznalena tak, jak pro vefejnou udelovou
komunikaci odsouhlasi odbor dopravy dle § 77, zdkona o silniénim provozu. K Zadosti o souhlas musi byt
doloZen graficky ndvrh mistni ipravy sil. provozu, projednany pracovni skupinou ORD pt#i zdejsim odboru
(nutno pfedem objednat Gi¢ast, kontakt: Ostravské komunikace, a.s.,
- Vyhrazena stani pro vozidla pfepravujici osoby téZzce pohybove€ postiZzené a vyhrazena stani pro osoby
doprovazejici dit€¢ v kocdrku musi mit $itku nejméné 3500 mm, kterd zahruje manipulaéni plochu $ifky
nejméné 1200 mm. Dvé sousedici stani mohou vyuzivat jednu manipulaéni plochu. V piipadech podélného
stani pfi chodniku pro vozidla pfepravujici osoby t€Zce pohybové postizené musi byt délka stani nejméné
7000 mm. Od vyhrazenych stani musi byt zajisté€n piimy bezbariérovy pfistup na komunikaci pro chodce
a tato stini musi byt umisténa nejbliZe vii¢i vehodu a vychodu z pfislu$né stavby nebo vytahu.
- V souladu s Koncepci rozvoje cyklistické dopravy v Ostravé schvalenou Zastupitelstvem mésta Ostravy
usnesenim €. 3368/ZM0610/42 ze dne 13. 10. 2010 doporucujeme umisténi vhodného poétu stojant
pro jizdni kola v blizkosti vstupl do objektu, idealn€ pod dohledem kamerového systému.

Predlozena projektovd dokumentace fesi vystavbu nového Obchodniho centra ODRA véetné vefejného
osvétleni v jeho okoli. Odbor dopravy s realizaci stavby a napojenim na stavajici sit VO souhlasi
za piedpokladu splnéni niZe uvedenych podminek:

- Realiza¢ni projektovou dokumentaci piedloZit k odsouhlaseni Ostravskym komunikacim, a.s. — spravei VO
a respektovat jeho pfipominky k technickému feSeni stavby a déle k postupu praci v souladu s Generelem
VO, jak je pozadovano vyjadieni zn. OKAS-5856/14/TSU/  ze dne 22. 10. 2014,

- Nové vybudované VO bude umisténo na pozemcich ve vlastnictvi SMO v nezbytném pripadé
i na pozemcich a objektech jinych vlastnikd, av3ak se zfizenim vécného bifemene.

- Investor zajisti navedeni nového zafizeni VO vEetné nové vybudované komunikace vysSe uvedené stavby
do majetku SMO — prostiednictvim majetkového odboru SMO.

Toto stanovisko nenahrazuje povoleni vyddvana podle zdkona o pozemnich komunikacich, neni rozhodnutim
dle pfedpist o spravnim Fizeni a nefeSi majetkopravni vztahy.
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Magistrat mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu

Vase znagka: SMO/380462/14/UHAaSR/
Ze dne: 2014-10-20

Wl

Sp. zn.:

FMagistrét mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu
Oddé€leni tizemniho planu a pamatkové péée

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail;

Datum: 2014-12-18

KS 1553/2014

Magistrat m&sta Ostravy, Gtvar hlavniho architekta a stavebnfho fadu (déle jen ,MMO UHAaSR*), oddéleni
dzemniho plénu a pamétkové pé&e jako vécné a mistng pislusny ufad Gzemniho pldnovani ve smyslu ust. § 6
odstavce 1, zékona €. 183/2006 Sb., o izemnim planovéni a stavebnim adu (déle jen ,,stavebni zdkon®) a ust.
§ 10 a § 11 odst. 1 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni ¥4d, ve znéni pozd&jsich predpist (ddle jen ,,spravni
rad®), vydavd v souladu s ust. § 6 odst. | pismene e) stavebniho zakona , na zékladé Zadosti, kterou podala
dne 20. 10. 2014 firma 3E PROJEKT, a.s., v zastoupeni firmou ATELIER SIMONA - projekce a inZ. &innost,
S.I.0. na zaklad€ povéfen,
0 vydéni zavazného stanoviska ke stavbé “Obchodni centrum Odra® na pozemcich parc. &. 740/45, 740/79 ,
740/42 a dalich dle pfedlozené dokumentace v k. 0. Vykovice u Ostravy toto

vyjadreni

Magistrat mésta Ostravy- Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu(déle jen MMO-UHAaSR),odd&leni
uzemniho plédnu a stavebniho fadu jako pfislusny tfad uzemniho planovani, dospél k zavéru, Ze navrhovana
vystavba “Obchodni centrum Odra“ vietné souvisejicich staveb, stavebnich aprav, demolic a bouracich
praci dle pfedlozené dokumentace je v rozporu s Uzemnim plinem Ostravy.

Odiivodnéni:

PfedloZena projektova dokumentace pro tizemni a stavebni Fizen Fe$i zmé&nu dokon&ené stavby a pfistavbu
nové casti obchodntho centra ODRA a Parkovaciho domu. Nové navrfenid dostavba obchodniho a
spole¢enského komplexu je situovand na mist& piivodniho obsluzného a kulturniho centra Odra. Cilem
stavby je vytvofeni nového obchodniho a splecenského centra, zahmujictho obchodni provozy, restaurace,
retaily, bankovni a poStovni sluzby. Sou&asti stavb yjsou Gprava dopravniho feseni, prelozky a ptipojky IS a
navrh FeSeni venkovnich ploch vetné zelené. Celkove tato rozsahla dostavba stavajiciho arealu vybavenosti
obsahuje jednotlivé stavby SO 01 az SO 17, mezi n&z patii demolice a bouraci price (SO 01),vystavba
obchodniho centra ODRA (SO 02), parkovaci dim (SO 03), zpevnéné plochy a piijezdové komunikace
véetné statické dopravy(SO 04),technickd vybavenost, ptipojky a prelozky inZenyrskych siti, trafostanice,
VO, terénni a sadové tpravy, a Uprava vstupu do velkoprodejny Hrugka (SO 17). Nové navrZend budova
obchodniho centra Odra je fedena jako nepodsklepeny objekt o 2NP, s hlavnim vstupem orientovanym od
ulice Vyskovické, stavba je koncipovdna jako objekt s Zelezobetonovou montovanou konstrukei o
max.pidorysnych rozmérech cca 116,09 x 72,674 m , vysky 9,15m. Parkovaci diim je navrien jako ZB
konstrukce o max.rozmérech 63,6 x 35,4m , vysky 13,36m, jednd se o nepodsklepeny objekt o 4NP s
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rozebiratelnou podlahou z betonové zdmkové dlazby v 1.NP, dle pozadavkd spravci IS. Rozséhly stavebni
komplex je situovan na pozemcich parcel. ¢. & 740/45, 740/79 , 740/42 a dalsich dle predlozené
dokumentace v k. 0. VySkovice u Ostravy. Soucasti vystavby je odstranéni plivodni sochy pfed kulturnim

domem, ktera bude opétovné umisténa v rdmei nového komplexu OC Odra.

Pro dané tizemi je zdvaznou uizemné planovaci dokumentaci Uzemni plan Ostravy, vydany dne 21.5.2014
usnesenim Zastupitelstva mésta Ostravy €. 2462/ZM1014/32. Magistrat mésta Ostravy, ttvar hlavniho
architekta a stavebniho #adu (dale jen ,MMO-UHAaSR*) jako Gfad Gzemniho planovani posoudil soulad
uvedeného zaméru s Uzemnim planem Ostravy, pfidemz funkéni vyuZiti pozemki je zavazné stanoveno v
textové &asti Uzemniho planu Ostravy v kapitole ,,6. Podminky vyuziti ploch s rozdilngm zptsobem vyuziti*
a ve vykrese V2 — Hlavni vykres — Urbanisticka koncepce.

Dle Uzemniho planu Ostravy jsou rozsdhlou vystavbou dotéené pozemky v pfevazujici mife soucasti ploch
se zplsobem vyuziti ,,Bydleni v bytovych domech,” asteéné stavba zasahuje dopravni infrastrukturou do
ploch ,,Plochy pozemnich komunikaci (véetné tramvajového pasu)“.

Stavbu Ize dle textové &4sti Uzemniho planu Ostravy kapitoly ,,6. Podminky vyuZiti ploch s rozdilnym
zpusobem vyuziti“ zafadit dle vhodnosti vyuZiti plochy do kategorie ,,Pfipustné vyuZziti““. Dopravni pfipojeni
v ramci fiunkce ,,Plochy pozemnich komunikaci (véetné tramvajového pasu)* je v kategorii ,,Hlavni vyuZiti®.

Sougasné MMO-UHAaSR posoudil predlozeny zamér z hlediska vieobecné prostorové regulace, dle textové
¢asti tzemniho plénu kapitoly 3.8. Pozemky se zamys$lenou vystavbou jsou soudasti tzv. plochy zastavéné
stabilizované. V téchto plochdch je zapotfebi zachovat jejich urbanistickou strukturu, umoZiiovat pouze
citlivé dostavby stdvajicich proluk, nepfipoustét necitlivé stavebni zasahy a zahu$t'ovani, které znehodnoti
urbanistickou strukturu & kvalitu bydleni. Prostorova regulace stanovi respektovat stavebni &ary, vysky,
méfitka, a architektonické feSeni, uplatnéné u okolni zastavby. V uliéni zastavb€ musi byt pfistavby a
nastavby navrzeny ve stavebnich cardch, danych rovinami fasadd navazujicich staveb. Vyska nové zastavby
musi navazovat na vy$ku sousedni zastavby, s pfipadnym rozdilem do max. + /-1,5m. Nova zastavba musi na
stavajici citlivé navazovat a dodrzovat objemové, méfitkem i architektonickymi detaily celkovy rdz dané
lokality.

Pro objekty zékladniho ob&anského vybaveni (kromé zafizeni obchodu) jsou v kategorii “Pfipustné vyuziti
v rdmci plochy “Bydleni v bytovych domech® stanoveny maximalni plochy zéstavby do 2 000m? zastavéné
plochy, stejné tak v pfipadé integrace obcanského vybaveni do jedné budovy nebo do komplexu na sebe
navazujicich budov nesmi byt soudet jejich zastavénych ploch v&tsi nez 2 000m?% Divodem pro toto omezeni
plo$nych rozmérd nové vystavby je, aby se do obytného Uzemi nedostaly obrovské, hmotové neclenéné
plochy zastavby, které svym feSenim znehodnoti danou lokalitu. Uvedeny pozadavek na plo$né omezeni je
nutno chépat obecné i pro moznost ¢lenéni objektu v riznych hmotach , aby celek nepiisobil jako halovy
objekt o stejné vysce. Tato plosna regulace, ktera se se vztahuje i na dostavéni stavajici vybavenosti, neni
pfedmétnou vystavbou dodrzena a je tedy s danou plo3nou regulaci v rozporu. Obchodni centrum ODRA (SO
02) dosahuje 7 712 m? zastavéné plochy a parkovaci objekt (SO 03) ma 2 251,4m? zastavéné plochy.

Umisténi pfedmétné vystavby obchodniho centra a parkovaciho domu v dané lokalit€ je sice v ramci
kategorie pfipustné mozné, ale soucasné regulativy stanovuji pro tuto plochu citlivou dostavbu stavajicich
proluk a novou vystavbu v daném uzemi. V tomto pfipadé se nejednd o nové umisténi komplexu
vybavenosti, ale o pfestabu a dostavbu jiz realizovaného ptivodniho obchodniho a obsluzného centra ODRA.
Soucasti vystavby jsou demolice a bouraci prace ¢asti plivodnich staveb. Plvodni objekt byl hmotové
¢lenity, s vnitinim atriem a provozné prehledny.

PredloZena projektova dokumentace piedklad4 hmotové kompaktni celek o jedné vySkové tGrovni, zastavujici
i plochu byvalého atria, bez jakéhokoli hmotového ¢lenéni a oZiveni objekty riiznych vyskovych Urovni se
zajimavou kompoziéni skladbou. NavrZzena dostavba obchodniho centra je svym hmotovym feSenim i
architektonickym pojetim vhodna spiSe pro extravilanové Uzemi, urfené pro objekty a zafizeni velkych
rozmért a s minimélnimi poZadavky na moderni a zajimavou architekturu. Dlouhé pohledy objektu s jednou
vySkovou trovni a fadni, hmotové a tvarové nerozmanitou a neroz¢lenénou fasaddou nepfinasi do obytné
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lokality zajimavou tvarové bohatou a architektonicky dobfe zpracovanou stavbu, ktera by byla pro dané
Gzemi pfinosem. Doporucujeme proto dopracovat celkové feseni dostavby tohoto rozsdhlého komplexu
ODRA formou objemové ¢lenitého objektu a doplnit ji o archltektomcky zajimavé prvky moderni soudobé
architektury. Soucasné MMOUHAaSR pozaduje predloZit feSeni nového umisténi pvodni sochy k
posouzeni v rdmci této stavby.

Na zékladé vyse uvedeného zhodnoceni umisténi stavby i s pfihlédnutim ke skuteénosti, e se jedna o
urbanisticjky i dopravné exponované Gzemi podél ulice Vyskovické, lze konstatovat, Ze stavba dle
predloZené PD je v rozporu s textovou &asti UPO, kter stanovi regulaéni podminky a tudiz v rozporu s UPO.
MMO UHAaSR nesouhlasi s pfedmétnou dostavbou obchodniho centra Odra spolu s parkovacim objektem a
souvisejici vystavbou dle pfedloZené dokumentace stavby.

Poudeni:
Obecni ufad obce s rozsifenou piisobnosti (dale Jen urad uzemmho planovani®) v pfenesené pusobnostl Je
dotéenym organem z hlediska uplatiiovani zaméri uzemniho planovéani, pokud nevydavé v této véci tizemni

rozhodnuti.

Vzhledem k prib&zné probihajicim aktualizacim Uzemniho planu Ostravy nemiize MMO UHAaSR zarugit
platnost tohoto vyjadfeni del$i nez 1 rok.
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Magistrat mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu

Vage znadka: SMO0/380462/14/UHAaSR/
Ze dne: 2014-10-20

& SMO/380462/14/UHAaSR.
Sp. zn.:

Wfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 2014-11-05

KS 1553/2014

(Magistré,t mé&sta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu
Oddegleni izemniho pldnu a pamatkové péde

Magistrat mésta Ostravy, utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu — odd. tizemniho planu a pamétkové
péte jako piislusny orgén statni pamétkové péde podle ustanoveni § 29 zakona & 20/1987 Sb., o statn{
pamétkové pédi, ve znéni pozd&jsich predpisti, v ramci vydani koordinovaného zivazného stanoviska

sdéluje:

pfedmet Zadosti neni kulturni pamatkou, nele?i v paméatkové chrandném tzemi a tudi? se na né&j nevztahuji
ustanoveni zakona &. 20/1987 Sb. o statni pamétkové pééi v platném znéni.
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Magistrat mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho Fadu

Vase znacka:

Ze dne:

i : . J 8.
C. . SMO/66584/15/UHAaSR/ ( 3E PROJEKT. a.s
Sp. zn.:

Vyfizuje:
Telefon:

E-mail:

Datum: LU 12U~y |

Vyjadreni k doplnéné dokumentaci pro uzemni a stavebni fizeni na stavbu ,,Obchodni
centrum Odra a ,,Parkovaci objekt - Cast SO 01 Demolice a bouraci prace II. etapa a SO 17
Uprava vstupu do velkoprodejny Hruska“ véetné souvisejici vystavby v k. 4. Vyskovice u
Ostravy z hlediska souladu s Uzemnim planem Ostravy

K Vasi zddosti Magistrat mésta Ostravy-Utvar hlavniho architekta a stavebniho Fadu (dale jen MMO
UHAaSR), oddéleni tzemniho planu a pamétkové péde jako ti¥ad Gzemniho planovéni sdéluje :

PfedloZena doplnéna projektova dokumentace pro Gzemni fizeni na umisténi stavby ,,Obchodni centrum
Odra a Parkovaci objekt - ¢ast SO 01 Demolice a bouraci prace II. etapa a SO 17 Uprava vstupu do
velkoprodejny Hruska“ véetné souvisejicich staveb, stavebnich Gprav, demolic a bouracich praci dle
predloZené projektové dokumentace , upravené ke dni podani nové 7adosti, to Jje 20.2. 2015, situované na
pozemcich parc. &. 740/45, 740/79 , 740/42 a dalSich v k. 4. Vyskovice u Ostravy dle nové predloZené
dokumentace je v souladu s Uzemnim planem Ostravy.

Odivodnéni

Na zékladé zdporného stanoviska KS 1553/2014 vydaného MMO-UHAaSR k uvedené stavbe byla nové
piedloZena projektova dokumentace pro tzemni a stavebni Fizeni, kterd fe$i zménu dokondené stavby a
pristavbu nové &asti obchodniho centra ODRA a Parkovaciho domu. Nové navr¥ens dostavba obchodniho a
spoleCenského komplexu je situovand na mist& ptivodniho obsluzného a kulturniho centra Odra. Cilem
stavby je vytvofeni nového obchodniho a spoletenského centra, zahrnujiciho obchodni provozy, restaurace,
retaily, bankovni a postovni sluzby. Sougasti stavby jsou prava dopravniho ¥esent, pieloZky a p¥ipojky IS a
navrh efeni venkovnich ploch v&etné zelen&. Celkové tato rozsdhld dostavba stavajiciho aredlu vybavenosti
obsahuje jednotlivé stavby SO 01 az SO 17, mezi n&Z pati demolice a bouraci prace (SO 01),vystavba
obchodniho centra ODRA (SO 02), parkovaci dim (SO 03), zpevnéné plochy a pifjezdové komunikace
véetné statické dopravy(SO 04),technickd vybavenost, pfipojky a prelozky inZenyrskych siti, trafostanice,
VO, terénnf a sadové tpravy, a iprava vstupu do velkoprodejny Hruska (SO 17).

Stavebni tpravy obchodniho centra Odra jsou fe§eny jako nepodsklepeny objekt o 2NP, s hlavnim vstupem
orientovanym od ulice VySkovické, stavba je koncipovana jako objekt s Zelezobetonovou montovanou
konstrukei o max. plidorysnych rozmérech cca 116,09 x 72,674 m, vyiky 9,15m. Parkovaci dtim Jje navrzen
jako ZB konstrukce o max. pudorysnych rozmérech 63,6 x 35,4m , vysky 13,36m, jedna se o nepodsklepeny
objekt o 4NP s rozebiratelnou podlahou z betonové zdmkové dlazby v 1.NP, dle pozadavkil spravci IS.
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Rozsahly stavebni komplex je situovan na pozemcich parcel. &. & 740/45, 740/79 , 740/42 a dalgich dle
pfedloZené dokumentace v k. 0. Vyskovice u Ostravy. Souéasti vystavby je odstranéni piivodni sochy pred
kulturnim domem, kterd bude op&tovné umisténa v rdmci nového komplexu OC Odra.

Nov¢ upravené feSeni vychazi z poZzadavku zvySeni plasticity a ¢lenitosti objektu, kterd je nové feSena ve
své nejexponovanéjsi asti, v severozapadnim nérozi objektu fasady OC a novym pojetim fasady podél ulice
Vyskovické, v ramcei niZ je navrzeno zdiraznéni hlavniho vstupu do objektu, se zasunutim cca 13m v Grovni
terénu do objektu. Prostor pfed hlavnim vstupem je kryt vyraznym zastfeSenim s vyvySenim nad hmotu
objektu OC a s podporou této stiechy dvéma Sikmymi ocelovymi sloupy, které oZivi jako vytvarny prvek
vstupni fasadu objektu. Ve 2. NP objektu nad hlavnim vstupem bude prosklena plocha s obkladem v &erné
barv€, obdobné proskleni se opakuje v severozapadnim narozi objektu. Zvyraznéni vstupu bude provedeno i
zvychodni strany. Parkovaci objekt i Obchodni centrum jsou dvé samostatné stavby stim, e OC je
oddéleno vnitini pasazi pfizemi, kterd protina v severojiznim i zapadovychodnim sméru stavbu a oddéluje
tak hmotové objekt na 4 mensi celky, zaroveti timto feSenim podélnych tras ve vazbé na vstupni prostory
zachovava stavajici pési vazby v tzemi.

Pro dané tizemi je zdvaznou lizemn& pléanovaci dokumentaci Uzemni pldn Ostravy, vydany dne 21.5.2014
usnesenim Zastupitelstva mésta Ostravy & 2462/ZM1014/32. Magistrat mésta Ostravy, utvar hlavniho
architekta a stavebniho fadu (dale jen ,MMO-UHAaSR®) jako tifad izemniho planovéni posoudil soulad
uvedeného zaméru s Uzemnim planem Ostravy, piidem? funkéni vyuiti pozemkil je zavazné stanoveno v
textové ¢asti Uzemniho planu Ostravy v kapitole ,,6. Podminky vyuZiti ploch s rozdilnym zpiisobem vyuziti”
a ve vykrese V2 — Hlavni vykres — Urbanisticka koncepce.

Dle Uzemniho plénu Ostravy jsou rozsahlou vystavbou dotené pozemky v prevazujici mife soudasti ploch
se zpiisobem vyuZiti ,Bydleni v bytovych domech,* &4steéné stavba zasahuje dopravni infrastrukturou do
ploch ,,Plochy pozemnich komunikaci (v&etné tramvajového pasu)“.

Stavbu lze dle textové &asti Uzemniho planu Ostravy kapitoly ,,6. Podminky vyuZiti ploch s rozdilnym
zplsobem vyuZiti* zatadit dle vhodnosti vyuziti plochy do kategorie ,,Pfipustné vyuZiti“. Dopravni pfipojeni
v ramci fiunkce ,,Plochy pozemnich komunikaci (vEetné tramvajového pasu)* je v kategorii ,,Hlavni
Vyuziti“,

Soutasné MMO-UHAaSR posoudil predloZeny zamé&r z hlediska vSeobecné prostorové regulace, dle textové
¢asti izemniho planu kapitoly 3.8. Pozemky se zamy$lenou vystavbou jsou soudasti tzv. plochy zastavéné
stabilizované. V téchto plochich je zapotiebi zachovat jejich urbanistickou strukturu, umoziiovat pouze
citlivé dostavby stavajicich proluk, nepfipoustét necitlivé stavebni zdsahy a zahu$tovani, které znehodnoti
urbanistickou strukturu &i kvalitu bydleni. Prostorova regulace stanovi respektovat stavebni &ary, vysky,
méfitka, a architektonické feSeni, uplatnéné u okolni zastavby. V ulini zastavb® musi byt pfistavby a
néstavby navrZeny ve stavebnich Cardch, danych rovinami fasad navazujicich staveb. Vyska nové zastavby
musi navazovat na vySku sousedni zéstavby, s pfipadnym rozdilem do max. + /-1,5m. Nova zastavba musi na
stavajici citlivé navazovat a dodrZovat objemové, métitkem i architektonickymi detaily celkovy raz dané
lokality. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se jednd o dostavbu pivodniho komplexu vybavenosti na stejném
mist&, bude se regulace na danou stavbu vztahovat pfiméfeng.

Pro objekty zakladniho obcanského vybaveni (kromé zafizeni obchodu) jsou v kategorii “PFipustné vyuziti«
v ramci plochy “Bydleni v bytovych domech® stanoveny maximalni plochy zstavby do 2 000m2 zastavéné
plochy, stejné tak v pfipad¢ integrace oblanského vybaveni do jedné budovy nebo do komplexu na sebe
navazujicich budov nesmi byt soudet jejich zastavénych ploch vét§i nez 2 000m2. Divodem pro toto
omezeni plodnych rozméri nové vystavby je, aby se do obytného Uzemi nedostaly obrovské, hmotové
neclengné plochy zastavby, které svym feSenim znehodnoti danou lokalitu. Uvedeny poZadavek na ploné
omezeni je nutno chépat obecné i pro moZnost ¢lenéni objektu v riiznych hmotach , aby celek nepiisobil jako
halovy objekt o stejné vySce. Tuto prostorovou regulaci je mozno uplatnit pouze u nové vznikajicich budov

A b 2D S fomap:
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nebo jejich pristaveb. V daném piipadé se viak jedna o celkovou rekonstrukci objektil stavajicich a
zastfeseni p&Sich komunikaci pfi zachovani piivodniho obrysu stavby.

V rdmei nového feseni hmot objektu bylo vnitini pasazi severojiznim i zapadovychodnim smérem dosazeno
&lenéni na jednotlivé &asti obchodniho a obsluzného komplexu. Celkové feSeni tohoto rozséhlého komplexu
ODRA bylo ve smyslu pfedchozi konzultace doplnéno o prvky objemového &lenéni, které respektuji pési
vazby v daném Uzemi a o architektonicky zajimavé prvky moderni soudobé architektury. Soucasné byla
novym Fefenim odstranéna jednotvarnost fasady spolu s nevyraznym plosnym pojetim puvodnich obkladi,
které v horizontalni roving dlouhé fasady objektu jesté prodluzovaly a byly zvyraznény a predsunuty vstupy
do OC.

Na zéklad® vy$e uvedeného posouzeni dosp€l MMO- UHAaSR k zavéru, Ze umisténi pfedmétné stavby
s ndzvem ,,Obchodni centrum Odra“ jako rozsahlého komplexu vybavenosti a sluzeb pro celé spadové

{izemi Ostrava-Jih je pfinosem v daném Gizemi a prinasi pozitivni dopad na fungovani obytného a obsluzného
celku ve vazb& na obytné uzemi.

MMO- UHAaSR souhlasi s umisténim stavby a zérovei souhlasi s izemnim ¥izenim na pfedmétnou stavbu,
se zjednodugenym Gzemnim Fizenim, s vydanim lizemniho souhlasu, popf. s uzavienim vefejnopravni
smlouvy nahrazujici izemni fizeni.

Soutasnd MMOUHAaSR i nadale pozaduje piedloZeni feSeni nového umisténi pivodni sochy k posouzeni
v ramei této stavby ve fazi stavebniho fizeni..

Poudeni:
Obecni Gfad obce s roziifenou phisobnosti (déle jen Gfad tizemniho planovani®) v pfenesené plisobnosti je
dotdenym organem z hlediska uplatiiovani zaméri tizemniho planovéni, pokud nevydavé v této véci uzemni

rozhodnuti.

Vzhledem k pritbézné probihajicim aktualizacim Uzemniho planu Ostravy nemize MMO UHAaSR zarugit
platnost tohoto vyjadfeni delsi nez 1 rok.

V ptiloze Vam vracime pfedloZenou projektovou dokumentaci, technickou zprdvu a barevné feSeni fasad si
ponechdme pro zaloZeni do spisu.

Piiloha:
Dle textu
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Magistrat mésta Ostravy
atvar hlavniho architekta a stavebniho fadu

Va$e znacka:
Ze dne:

C.jz SMO/277178/16/UHAaSR,
Sp. zn.: S-SM0/269631/16/UHAaSR

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:

E-mail: =

Vyhotoveno: 29.07.2016
Vypraveno

ROZHODNUTI
Vyrokova cast:

Magistrat mésta  Ostravy, utvar hlavniho architekta a stavebniho f4du, jako povinny subjekt ve smyslu
§ 2 odst. 1 zédkona €. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, ve zné&ni pozdé&jSich predpisi

(déle jen ,InfZ*), rozhodl za pouziti ust. § 15 odst. 1 InfZ a s piihlédnutim k ust. § 2 odst. 4 InfZ
o zadosti  Ing. * kterou se Zadatel domahal poskytnuti

nasledujicich informaci:

1) poskytnout informace, obsazené v nasledujicich vyjadfenich - MMO-UHA-KS 346-09-UP ze dne
17.3.2009, KS 1553/2014 ze dnel8.12.2014 a vyj. ze dne 1.4.2015 &.j. SMO/66584/15/UHAa SR/
MMO-0ZP-KS 346-09-OZ ze dne 8.4.2009, KS 1553/2014 ze dne 8.12.2014, MMO-OD-KS1553/2014
ze dne 27.11.2014", a to poskytnutim jejich kopii.

2) poskytnout informace, obsaZené v podanich, jejichz ptilohou byla &estnd prohléeni , deklarujici
vyvéSeni informace 0 zdméru umisténi stavby ,,OC Odra, Ostrava-Vyskovice® a o tom, Ze byla podéna
Zadost o vyddni rozhodnuti o jejim umisténi, a dile o tom, Ze byla podéna Zadost
o prodlouZeni platnosti izemniho rozhodnuti €. 63/10 ze dne 8.4.2010, a to poskytnutim jejich kopii

3) sdelit, kdy byla tato podani zavedena do elektronického systému spisové sluzby,

tak , Ze se Zidost &astené odmita tak, Ze nebudou poskytnuty informace, obsaZené v bodech 2) a 3)
zadosti.

Oznaceni ucastnika dle § 27 odst. 1 zak. &. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozd&jSich pFedpisii:

e |
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SMO/277178/16/UHAaSR S-SMO/269631/16/UHAaSR

Oduvodnéni:
Dne 20.7.2016 zaslal Ing.— prostfednictvim e-mailu Magistratu m&sta Ostravy (déle téz
»~magistrat”) zadost o poskytnuti informace ve smyslu InfZ, v niZ uvedl (citace):

Vazeni,

a) stavebni urad méstského obvodu Ostrava Jih dne 22.6.2016 vydal stavebni povoleni ¢,j.
JIH/036704/16/VZP) & 95/2016 na prestavbu OC Odra na Vyskovické ulici v Ostravé Vyskovicich, coz
nepochybné mate k dispozici.

Na jeho osmé strané dole je o VaSich vyjadrenich ndsledovny text. :

"Zadost byla dolozena v priibéhu Fizeni ndsledujicimi stanovisky a doklady:

MMO-UHA-KS 346-09-UP ze dne 17.3.2009, KS 1553/2014 ze dnel8.12.2014 a vyj. ze dne 1.4.2015 ¢,
SMO/66584/15/UHAa SR

MMO-OZP-KS 346-09-0Z ze dne 8.4.2009, KS 1553/2014 ze dne 8.12.2014

MMO-OD-KS1553/2014 ze dne 27.11.2014".

b) k mym poddnim mi od pana  _ doslo Sdéleni k podnétu, datované 14.7.2016, v jehoz
poslednim odstavci je ohledné toho, Ze pani Ing Kovdrova opakované do elektronického systému spisové
sluzby nezavedla cestna prohldSeni Zadatele o spinéni informacni povinnosti, predand ji na pracovisti:

"Jednotlivé pFilohy podani (dokladovd Cdst ¢i projektovd dokumentace) se jiz otiskem podaciho razitka
neopatfyji. Mohu Vds wjistit, Ze odbor dtvar hlavniho architekta a stavebniho Fddu pokyny, vyplyvajict
ze Spisového Fadu dodrivje a Zddné nedostatky jsem nezaznamenal.” Tvrdite, Ze Cestnd prohldseni byla

prilohami poddni.

V rdmci zdkladniho prdva na informace dle Cldnku 17 Listiny zdkladnich prav a svobod, kterd je dle ¢l. 3
Ustavy CR soucdsti naseho istavniho porddiu, a ddle dle zdkona & 106/1999 Sb. v platmém znéni, Zadam

1) k bodu a) poskytnout informace, obsazené v nahore napsanych vyjdadrenich, a to poskytnutim jejich kopii,
které neni tfeba posilat, ale na zakladé vyzvy e-mailem je vyzvednu u Vds.

2) k bodu b) poskymout informace, obsazené v onéch idajnych poddnich, jejichz prilohami byla cesind
prohldSeni, a to poskytmutim kopii téchto podani,

3) k bodu b) sdélit, kdy byla ona uidajnd poddni zavedena do elektronického systému spisové sluzby?
(konec citace)

Obecné je nutno uvést, Ze povinnymi subjekty, které maji povinnost poskytovat informace vztahuijici
se k jejich piisobnosti, jsou stitni orgdny. Gzemni samospréavné celky a jejich orgény a vefejné instituce.
ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona o pfistupu k informacim. Podle ust. § 2 odst. 2 tého% zdkona jsou
povinnymi subjekty déale ty subjekty, kterym zdkon svéfil rozhodovani o prévech. pravem chranénych
zdjmech nebo povinnostech fyzickych nebo pravnickych osob v oblasti vefejné spravy, a to pouze v rozsahu
této jejich rozhodovaci &innosti. Je viak zapotfebi zdiliraznit, Ze podle ust. § 2 odst. 4 zdkona o pFistupu
k informacim se povinnost poskytovat informace netyk4d dotazi na nizory, budouci rozhodnuti a vytvafeni

novych informaci.
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SMO/277178/16/UHAaSR , S-SMO/269631/16/UHAaSR

Pojem ,,informace* pak upravuje ust. § 3 odst. 3 InfZ, a to tak, Ze informaci se pro ucely tohoto zdkona
rozumi jakykoli obsah nebo jeho Cdst v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zdznamu na listiné, zdznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizudiniho. Lze tedy dovodit, Ze informacni povinnost se mize vztahovat pouze
k informacim redlné existujicim, nebot’ informace podle InfZ musi spliiovat dva znaky, konkrétng, e se
musi jednat o ,,obsah nebo jeho ¢ast®, ktery je uréitym zpliisobem ,,zaznamenan®, tj. zachycen tak, aby mohl
byt nésledné kdykoli v identické podob& znovu zji$t€n. Pokud tedy urcitd informace vibec nikdy
neexistovala, nemtize byt logicky pozadavek na poskytnuti takové informace uspokojen.

Na bod ﬁdosti, ng. I ozaceny &islem 1), reagoval MMO  sdélenim
&.j. SMO/277178/16/UHAaSR ze dne 27.07.08.2016 a informace, vztahujici se k tomuto bodu Zadosti,

poskytl.

V bodech, uvedenych ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti pod body 2) a 3) , MMO Zadost &4stedné odmitl
z nésledujicich divodi:

Zadatel ve svém podani z 20.7.2016 cituje &ast sd&leni magistratu ze 14.07.2016, a to (ryvek) :
wJednotlivé prilohy podéni (dokladova ¢ast nebo projektova dokumentace) se jiZz otiskem podaciho razitka
neopatfuji...“ , pfiéemz na zavér uvadi: Tvrdite, Ze Cestné prohl43eni byla pFilohami podani.

K tomuto magistrat uvadi nasledujici:

Ve sdé&leni magistritu ze dne 14.7.2016 neni Z4dnd zminka o tom, Ze by &estnd prohlaseni, deklarujici
vyvéeni informace o zdmé&ru umisténi stavby ,,OC Odra, Ostrava-VySkovice® a o tom, Ze byla podana zadost
o vydani rozhodnuti o jejim umisténi, a déle o tom, Ze byla podéna Zadost o prodlouzeni platnosti izemniho
rozhodnuti &. 63/10 ze dne 8.4.2010, byla pfilohami podani . Pouze obecné, bez jakékoli souvislosti
s predmétnymi ,,8estnymi prohlaSenimi*, se zde uvadi, Ze se do elektronického systému spisové sluzby
eviduji a otiskem podaciho razitka opatiuji takové dokumenty (podani), které jsou adresovany Magistratu
mésta Ostravy nebo Statutdrnimu mésta Ostrava. To znamend, Ze v piipadé Zadosti o vydani Gzemniho
rozhodnuti pracovnik podatelny zaeviduje tuto zadost a opatii ji otiskem podaciho razitka, kde uvede téz
pocet pfiloh (tzn. pfiloh, podanych zarover s zadosti). Jednotlivé prilohy se pak jiZ otiskem podaciho razitka
neopatiuji.

Cestné prohld3eni nebyla dodana zéaroveii s zadosti o vydani izemniho rozhodnuti a s Zadosti o prodlouZeni
platnosti uzemniho rozhodnuti €. 63/10 ze dne 8.4.2010. Byla doloZena jako doklad v priib&hu Fizeni,
a z tohoto divodu nejsou piilohou Zddného podani. Podéni, jejichz pfilohami by &estnd prohld3eni byla,
proto neexistuji. Ani &estna prohld3eni nebyla zapséna do elektronického systému spisové sluzby , coz
dokladuje sdé&leni odboru vnitinich véci MMO ¢.j. SMO/269372/16/Vniti ze dne 20.7.2016.

Rovnéz tak neexistuji podani, jejichz prilohou by byla cestnd prohlaSeni, kterd by byla zavedena do
elektronického systému spisové sluzby .

Lze tak uzaviit, Ze se v piipadé informaci, jejichZ poskytnuti se Zadatel domahd pod body 2) a 3) Z&dosti ,
nejedna o existujici  informace, které by mél magistrat kdispozici zaznamenané v digitalni

&i listinné podobé.

Z uvedeného divodu proto magistratu nezbylo, nez predmétnou zadost za pouziti ust. § 15 odst. 1 InfZ
a s prihlédnutim k ust. § 2 odst. 4 InfZ &astecné odmitnout, a proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové
&asti tohoto rozhodnuti.

Podle ust. § 69 odst. 2 spravniho fadu je spravni orgén povinen v pisemném vyhotoveni rozhodnuti
vyjmenovat igastniky. MMO UHAaSR uvédi, Ze jedinym ugastnikem je v tomto ptipadd
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SMO/277178/16/UHAaSR; ., S-SMO/269631/16/UHAaSR

-, ve smyslu ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, nebot’ rozhodnutim o &asteném odmitnuti jeho Zadosti
o poskytnuti informace nemohou byt jiné osoby pfimo dotfeny ve svych pravech.

Pouéeni ucastnika:

Proti tomuto rozhodnuti se mize ucastnik odvolat ke Krajskému ufadu Moravskoslezského kraje, odboru
tzemniho pldnovéni, stavebniho f4du a kultury, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava, a do 15 dnii ode dne ozndmeni
tohoto rozhodnuti podanim, adresovanym Magistratu mésta Ostravy, Gtvaru hlavniho architekta

a stavebniho fadu.

Rozhodnuti se tulastniku oznamuje dorulenim stejnopisu pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou.
Nebude-li adresat zastizen, bude pisemnost uloZena u provozovatele poStovnich sluZzeb a adresit bude
vyzvén, aby si uloZenou pisemnost vyzvedl, ve smyslu ust. § 23 spravniho fadu. JestliZe si adresat uloZenou
pisemnost nevyzvedne ve lhité do 10 dnii ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena, dle ust. § 24 odst. 1
spravniho fadu se pisemnost povazuje za doru¢enou poslednim dnem této lhity.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 o ST R Av A 11}
Cislo G&tu 27-1649297309/0800 oo

4/4 www.ostrava.cz



(308) Odeslané — Seznam Email

https://email.seznam.cz/#sent/ 52797

Yt bhAn <2 CE)
[ Magistrat meésta Ostravy.

odvolani k ZI k prestavbé OC Odra ze 20.7.2016 5
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| PODATELNA

Krajskému Gradu v Ostravé{
prostrednictvim

Magistratu mésta Ostravy (dal MMO)
ProkeSovo namésti 8

Ostrava

$MO/

i

Véazeni,

dne 20.7.2016 ve 21:03.59 dle prava na informace (zakon €. 106/1999 Sb. - dal Zakon)
jsem na MMO e-mailem poslal 2adost, oznagenou "ZI k pfestavbé OC Odra ve VySkovicich”
(dal Zadost).

Dne 10.8.2016 jsem vyzved| Rozhodnuti &j.SM0/277178/16/UHAaSR/  229.7.2016
(d&l Rozhodnuti), odmitajicf poskytnout informace, Zddané v bodech 2) a 3) Z&dosti.

K bodu 2) Zadosti, ve kterém jsem zadal k bodu b) Zadosti: "k mym podanim miod pana
doslo Sdéleni k podnétu, datované 14.7.2016, v jehoz poslednim odstavci

je ohledné toho, Zze pani opakované do elektronického systému spisové sluzby
nezavedla ¢estna prohlaseni Zzadatele o splnéni informacni povinnosti, pfedana ji na
pracovisti:

"Jednotlivé prilohy podéani (dokladova &ast &i projektova dokumentace) se jiz otiskem
podaciho razitka neopatfuji. Mohu Vas ujistit, Ze odbor Utvar hlavniho architekta a
stavebniho fadu pokyny, vyplyvajici ze Spisového fadu dodrZuje a Zadné nedostatky jsem
nezaznamenal." Tvrdite, Ze Cestna prohlaseni byla pFilohami podani”. mi ve étyfech
odstavcich na &tvrté strané Rozhodnuti textem "(Ve sdéleni magistratu ze dne

1472006 cususnmmanis které by mél magistrat k dispozici zaznamenané v digitalni &i listinné
podobé" v jeho druhém odstavci popiraji, Ze by ¢estna prohlaseni byla pfilohou néjakého
podani, a proto pry Zadna podani z 25.3.2016 neexistuji, ¢imZ protifei tomu, co mi napsal
pan hlavni architekt, Zze se otiskem podaciho razitka neoznacuji jen

jednotlivé pfilohy podanl.

Magistrat zlovolné v Rozhodnuti vyrazem podani vytvaii néjakou novou formu pisemnosti, ad
magistratni spisovy fad (dal SpR) uZivé jen slovo dokument, coz je napsano v jeho &1.3)
Pffjem dokumentt, bod 2) Zplsob pfijimani dokumentd v analogoveé podobé na odborech a
jednotlivych pracovistich: kde ma na Ctvrté strané text:

" a) Dokumenty doru¢ené osobné na pfislusny odbor, ¢i jednotliva pracovisté, a podani
provedena Ustné do protokolu pfevezme povéfeny zaméstnanec nebo zpracovatel, opatii je
otiskem podaciho razitka cdboru a datem doruceni a zapiSe do elektronického systému
spisové sluzby. Na pozadani se potvrzuje pifjem podani otiskem podaciho razitka, uvedenim
data na kopii dokumentu a podpisem zaméstnance, ktery dokument prevzal”

SpR tak nezna né&jaka podani, ale uziva pouze vyraz dokumenty.

Proti Rozhodnuti proto podavam odvolani. Navrhuji je zrusit, a pfikazat nové projednani bodu
bod 2) a 3) Zadosti.

Prepis Zadosti nasleduje.

Napsal 16.8..2016 Ing

18.8.2016 20:39
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Véazeni,

a) stavebnl Gfad méstského obvodu Ostrava Jih dne 22.6.2016 vydal stavebni povoleni &.j.
JIH/036704/16/VZP ¢. 95/2016 na pfestavbu OC Odra na Vy8kovické ulici v Ostravé
Vyskovicich, coz nepochybné mate k dispozici..

Na jeho osmé.strané dole je o Vasich vyjadienich nasledovny text: :

"Z&dost byla doloZena v priib&hu fizeni nasledujicimi stanovisky a doklady:

MMO-UHA-KS 346-09-UP ze dne 17.3.2009, KS 1553/2014 ze dne18.12.2014 a vyj. ze
dne 1.4.2015 &j. SMO/66584/15/UHAa SR,

MMO-0ZP-KS 346-09-0Z ze dne 8.4.2009, KS 1553/2014 ze dne 8.12.2014
MMO-0D-KS1553/2014 ze dne 27.11.2014".

b) k mym podé&nim mi od pana do8lo Sdéleni k podnétu, datované
14.7.2016, v jehoZ poslednim odstavci je ohledné toho, ze pani opakované do
elektronického systému spisové sluzby nezavedla Cestna prohlaseni Zadatele o spIinéni
informadni povinnosti, pfedana jl na pracovisti:

"Jednotlivé pFilohy podani (dokladova ¢ast i projektova dokumentace) se jiz otiskem
podaciho razitka neopatfuji. Mohu Vas ujistit, Ze odbor Utvar hiavniho architekta a
stavebniho rddu pokyny, vyplyvajici ze Spisového fadu dodrzuje a Zadné nedostatky jsem
nezaznamenal." Tvrdite, Ze ¢estna prohlaSeni byla pfilohami podani.

V radmci zékladniho prava na informace dle ¢lanku 17 Listiny zakladnich prav a svobod, ktera
je dle &l. 3 Ustavy CR soucésti naseho Ustavniho pofadku, a déle dle zakona & 106/1999
Sb. v platném znénf, Zadadm

1) k bodu a) poskytnout informace, obsaZené v nahofe napsanych vyjadrenich, a to
poskytnutim jejich kopif, které nenl tfeba posilat, ale na zakladé vyzvy e-mailem je vyzvednu u
Vas.

2) k bodu b) poskytnout informace, obsazené v onéch udajnych podanich, jejichZ pfilohami
byla Sestna prohlasent, a to poskytnutim kopif téchto podani,

3) k bodu b) sdélit, kdy byla ona udajna podani zavedena do elektronického systému
spisoveé sluzby?

Za poskytnuti informace dékuiji.

Napsal 20.7..2016 Ing NN

18.8.2016 20:39
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Magistrat mésta Ostravy

utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu

Vase znacka:
Ze dne:
.

s SMO/312419/16/UHAaSR/
Sp. zn.:

S-SMO0/312419/16/UHAaSR

Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail:

Datum: 30.08.2016

Postoupeni spisu

]

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje

Odbor tzemniho planovani, stavebniho fadu
a kultury

28. fijna 117

702 00 Ostrava

Dne 10.08.2016 bylo ’ﬂtvarerzl hlavniho architekta a stavebniho fadu (dale jen ,MMO*) ddno sdéleni
&) SMORIAIBI/I6MHASR Kk sédosti  Ing. [N

o informaci dle zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jich predpisu

(dale jen ,,InfZ*), podané 29.07.2016.

Dne 16.08.2016 podal v ramci projedndvané véci Zadatel stiznost , kterou se spisem ve smyslu § 16a odst.5)

InfZ postupujeme nadiizenému organu .

Priloha:
e spis

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava
www.ostrava.cz

1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
Cislo G&tu 27-1649297309/0800
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S 4 KRAISKY URAD

o MORAVSKOSLEZSKY KRA]

& 5| Odbor Gzemniho planovani, stavebniho fadu a Kultury @
E%gj 28. fijna 117, 702 18 Ostrava
Statutarni masto Ostrava 2]
: g 'r:Cl" r klavaiho architekta
& MSK 111119/2016 P T ——
Sp. zn.: UPS/25226/2016, _ 3 {
084.3 V5 /é’o// | 09 2018 .?.{ |
Vyrizuje i PYTTRETTY b i ]
QOdbor: ;‘ Af\ N 4 F’
T W/Jw;z//g f
Telefon: . A
Fax:
E-mail: posta@msk.cz
Datum: 2016-09-12

Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor Gzemniho pldnovani, stavebniho fadu a kultury, jako pfisluény
spravni organ podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdé&jSich predpisl, a podle ust. § 11 odst. 1, § 89 odst. 1 a § 178 odst. 1 a 2 zdkona & 500/2004 Sb., spravni
rad, ve znéni pozdéjsich predpisli, v ndvaznosti na ust. § 16 odst. 3 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb.,

o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti, za pouZiti ust. § 90 odst. 1 pism. b) zékona

¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd,

rusi

rozhodnuti  Magistratu meésta  Ostravy, (tvaru  hlavniho  architekta a  stavebniho  Fadu,
¢. j. SM0/277178/16/UHAaSR, ze dne 29. 7. 2016, kterym podle ust. § 15 odst. 1 zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisél, v névaznosti na ust. § 2

odst. 4 téhoZz zakona, odmitl ¢ast Zadosti o poskytnuti informaci Ing.
Il Ostrava, ze dne 20. 7. 2016, evidované pod &. j. SMO/269631/16, a to v &asti pozadavkél uvedenych pod
body ¢. 2 a 3, a véc vraci Magistratu mésta Ostravy, (tvaru hlavniho architekta a stavebniho Fadu, k novému

projednani,

Ué&astnik fizeni podle ust. § 27 odst. 1 zakona & 500/2004 Sb., spravni Fad, ve zn&ni pozdéjsich
predpisi:

OdGvodnéni

Magistrat mésta Ostravy, dtvar hlavniho architekta a stavebniho fadu (dale jen ,povinny subjekt”), dle ust. § 16
odst. 2 zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich predpisti (déle jen
,Zékon o svobodnem pristupu k informacim”), opatfenim ze dne 24. 8. 2016 predloZil Krajskému ufadu
Moravskoslezského kraje, odboru Uzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury (dale jen ,odvolaci organ®),

Www.msk.cz



jako nadfizenému organu, odvolani Ing. NN Ostrava, proti
7

rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti ¢asti jeho Zadosti o poskytnuti informaci.

Z predaného spisového materidlu odvolaci orgén zjistil, Ze povinny subjekt pfijal dne 20.7. 2016 od
Ing. I (c:le také jen ,Zadatel”) zAdost o poskytnuti informaci v rdmci prava na informace dle
zékona o svobodném pfistupu k informacim, v niz Zadatel nejprve v Casti a) citoval doklady, které byly doloZeny
Méstskému obvodu Ostrava-Jih pred vydanim stavebniho povoleni & j. JIH/036704/16/VZP) ze dne
22. 6. 2016 pro prestavbu Obchodniho centra Odra na ul. VySkovické v Ostravé. V ¢asti b) podané Zadosti dale
7adatel konstatoval nasledujici: ,K mym podanim mi od pana doslo Sdéleni k podnétu,
datované 14. 7. 2016, v jehoZ poslednim odstavci je ohledné toho, Ze pani opakované do
elektronického systému spisové sluzby nezavedla Cestna prohlaseni Zadatele o spinéni informacni povinnosti,
predana ji na pracovisti: ,Jednotiivé prilohy podani (dokladova cast ci projektové dokumentace) se jiZ otiskem
podaciho razitka neopatruji. Mohu vés ujistit, Ze odbor Utvar hlavniho architekta a stavebniho rédu pokyny,
vyplyvajici ze Spisového fadu dodrZuje a Zddné nedostatky jsem nezaznamenal". Tvrdite, Ze Cestna prohladenf
byla pFilohami podani". V ndvaznosti na uvedené pak pozadal o poskytnuti nasledujicich informaci:
1) k bodu a) poskytnut informace, obsaZené v nahore napsanych vyjadrenich, a to poskytnutim jejich kopii,
které neni treba posilat, ale na zakladé vyzvy e-mailem je vyzvednu u Vas,
2) kbodu b) poskytnout informace, obsaZené v onéch ddajnych podanich, jejichZ prilohami byla cestnd
prohlaseni, a to poskytnutim kopil téchto podani;
3) k bodu b) sdélit, kdy byla ona tdajnd podani zavedena do elektronického systému spisové sluZby?

v

Povinny subjekt poté vydal k bodu ¢. 1 dne 27. 7. 2016 sdéleni &, j. SMO/277143/16/UHAaSR/ /, kterym
Zadateli poskytl poiagiovanéz informace, a k bodfm ¢&. 2 a 3 vydal povinny subjekt dne 29. 7. 2016 pod
& j. SMO/277178/16/UHAaSR, v rozhodnutf, kterym podle ust. § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu
k informacim s pfihlédnutim k ust. § 2 odst. 4 téhoZ zékona odmitl tuto Cast Zadosti. Povinny subjekt poskytnuti
t&chto informaci odmitl s tim, Ze se jedna o neexistujici informace.

Rozhodnuti napadl| Ing. I (e také ,odvolatel”) odvolanim, z jehoZ obsahu vyplyva, Ze odvolatel
mé za to, ¥e povinny subjekt vydanym rozhodnutim popira, Ze by Cestnd prohlaseni byla piilohou né&jakého
podani, ¢imZ protife¢i tomu, co mu napsal Ing. Vitavsky, tj. Ze se otiskem podaciho razitka neoznacuji jen
jednotlivé piilohy podani. Odvolatel déle uvedl, Ze povinny subjekt v rozhodnuti «Zlovolné" vyrazem podani
vytvaFi néjakou novou formu pisemnosti, aZ magistratni spisovy fad uziva jen slovo dokument, pficemz dale

z tohoto spisového fadu citoval.

Poté, co povinny subjekt neshledal diivody pro zruSeni nebo zménu napadeného rozhodnuti ve smyslu
ust. § 87 spravnfho Fadu, predloZil v souladu s ust. § 16 odst. 2 zakona o svobodném pfistupu k informacim
podané odvolani spolu se spisovym materidlem odvolacimu organu,

Na (vod povazuje odvolaci organ za vhodné uvést, Ze z ust. § 20 odst. 4 pism. a) zakona o svobodném pfistupu
k informacim mimo jiné vyplyva, Ze pokud tento zdkon nestanovi jinak, pouZiji se pri postupu tohoto zékona pro
rozhodnuti 0 odmitnuti Zidosti ustanoveni spravniho fadu. Citované ustanoveni zakona tedy vychazi ze
subsididrnfho a omezeného uZiti spravniho fadu na postupy podle zékona o svobodném pfistupu k informacim,
pficem? subsidiarita je déna tim, Ze sprévni fad se uZije jen, pokud sam zékon o svobodném pfistupu
k informacim nestanovi jinak.

Odvolaci organ nejprve posoudil podané odvolani z hlediska jeho pfipustnosti a vEasnosti. Podle ust. § 16
odst. 1 zdkona o svobodném piistupu k informacim Ize proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti

www.msk.cz



podat odvolani. Dle ust. § 81 odst. 1 spravniho Fadu miize proti rozhodnuti podat odvolani G&astnik Fizen,
pri¢emZ dle ust. § 83 odst. 1 téhoZ zakona ¢inf odvolaci Ihiita 15 dnfl ode dne ozndmeni rozhodnuti, Zadatel je
jedinym a hlavnim Gcastnikem Fizeni ve véci vydani rozhodnuti o odmitnuti ¢asti jeho Zadosti. Z pfedloZzeného
spisového materialu vyplyva, Ze rozhodnuti o odmitnuti Zadosti bylo Zadateli doruéeno dne 10. 8. 2016. Odvolaci
Ihdta tedy zapocala béZet od nasledujiciho dne, pficemz posledni den Ihity pfipadl na &tvrtek 25. 8. 2016,
Odvoléni bylo podano dne 16. 8. 2016 prostiednictvim e-mailové posty, a jelikoZ nebylo opatfeno uznavanym
elektronickym podpisem, Zadatel své odvolani dne 19. 8. 2016 pisemné potvrdii. S ohledem na uvedené je tedy
mozno oznacit podané odvolani za pfipustné a véasné,

Odvolaci orgdn v souladu s ust. § 16 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim a ve smyslu ust. § 89
odst. 2 spravniho fadu prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy. Sprévnost napadeného
rozhodnuti prezkoumal odvolaci organ v rozsahu namitek uvedenych v odvoléni a po jeho pfezkoumani zaujima
nasledujici stanovisko.

Zadatel v &asti Zadosti ze dne 20. 7. 2016 poZadoval poskytnout ,informace, obsaZené v onéch (dajnych
podanich®, jejichz prilohami byla Cestnd prohlaseni, a to poskytnutim kopii téchto podéni (bod &. 2) a déle
pozadoval sdélit, kdy byla ,ona Udajna podani* zavedena do elektronického systému spisové sluzby? (bod &. 3),
coz povinny subjekt za pouziti ust. § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, s prihlédnutim
k ust. § 2 odst. 4 téhoZ zakona, odmitl s tim, Ze v daném pifpadé se jedna o neexistujici informace, nebot’ &estna
prohldSeni nejsou prilohou Zddného podani, a podani, jejichz pfilohami by byla Cestnd prohlaseni, proto
neexistuji. Dle povinného subjektu tak tedy rovnéz neexistuji podani, jejichZ pfilohou by byla ¢estna prohlasent,
kterd by byla zavedena do elektronického systému spisové sluzby. K uvedenému je treba sdélit, Ze zakon
o svobodném pfistupu k informacim vymezuje pojem informace ve svém ust. § 3 odst. 3 nasledovné: ,Informac/
se pro dcely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho Cast v jakékoliv podobe, zaznamenany na
Jjakémkoliv nosici, zejména obsah pisemneho zaznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé
nebo zéznamu zvukového, obrazového nebo audiovizudiniho." Pokud tedy v daném pFipadé neexistuji zadna
podani, jejichz pfilohou by byla Cestnd prohlaseni, a tato podani tudiz ani nemohou byt zapséna do
elektronického systému spisové sluzby, jedna se o situaci, kdy Zadatel poZadal o tzv. ,neexistujic™ informace.
V takovém pripadé musel povinny subjekt postupovat dle ust. § 15 odst. 1 zékona o svobodném pfistupu
k informacim a Zadost odmitnout. Z ust. § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim totiz vyplyva,
Je pokud povinny subjekt Zadost], byt’ ijen z casti nevyhovi, vydd ve Ihité pro vyrizeni Zidosti rozhodnuti
o odmitnuti Z3dosti, popripadé o odmitnuti cdsti Zadost], s vyjimkou pripadd, kdy se Zédost odloZi Dle
citovaného ustanoveni se postupuje i v pfipadé, kdy povinny subjekt poZadovanou informaci nema.
Poskytnuti informace Ize totiz odmitnout nejen z dlivodd pravnich, jeZ jsou taxativné vyjmenovany v ust. § 7 az
§ 11 zakona o svobodném pristupu k informacim, nybrZ i z dlvod@ faktickych. Typickym faktickym d@vodem
neposkytnuti informace je pravé situace, kdy povinny subjekt poZadovanou informaci nema. Odvolaci orgén se
viak musi vyjadfit k tomu, Ze povinny subjekt odmitl Zédost v Casti pozadavkd uvedenych pod body ¢&. 2 a 3
rovnéZ za pouZiti ust. § 2 odst. 4 zéakona o svobodném pfistupu k informacim. Povinny subjekt v oddvodnéni
napadeného rozhodnuti sice vySe uvedené ustanoveni, které se tykd postupu povinného subjektu v pfipadé
dotazdi na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci, cituje, ale jiz neuvadi, zda poZadované
informace v daném pfipadé pod toto ustanoveni zahrnuje ¢i ne nebo jaké skutecnosti z toho vyplyvaiji. Je nutno
pripomenout, Ze v ust. § 68 odst. 3 spravniho fadu je uvedeno, Ze v odidvodnéni se uvedou divody vyroku nebo
wrokd rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, dvahy, kterymi se spravni organ ridil pri jejich hodnoceni a pri
vykladu pravnich predplsd, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s navrhy a namitkami dcastnikd
a s jejich vyjadrenim k podkladdm rozhodnuti, Funkci odfivodnéni sprévniho rozhodnuti je tedy zejména dolozit
spravnost a zakonnost postupu sprévniho organu, jakoZ i vydaného rozhodnuti. V daném pfipadé vSak odvolaci
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organ nepovazuje odfivodnéni rozhodnuti za presvédcive, které by nélezité podporovalo vyrok rozhodnuti, nebot’
z od@ivodnéni rozhodnuti nevyplyvd, z jakého dfivodu povinny subjekt v daném pfipadé aplikoval pFi odmitnuti
7adosti v asti bod{ €. 2 a 3 kromé ust. § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pristupu k informacim rovnéz i ust. § 2
odst. 4 téhoz zakona.

Odvolaci organ musi dale uvést, Ze pro Ulely odvolaciho fizeni je nezbytné, aby byl pfedloZeny spisovy
materidl Uplny, a to zdlvodu, aby mél odvolaci orgén pro své rozhodnuti dostate¢né podklady.
PredloZeny spisovy material vSak neobsahuje sdéleni k podnétu Magistratu mésta Ostravy ze dne 14. 7. 2016
(od Ing. arch. Vitavského), na néz se jak Zadatel, tak povinny subjekt v odlivodnéni svého rozhodnuti odkazuje.
Stav, z néhoZ povinny subjekt pfi vydani napadeného rozhodnuti vychazel, tak nema oporu v pfedloZzeném spisu.

S ohledem na vyse uvedena zjisténi tak odvolacimu organu nezbylo, neZ napadené rozhodnuti zrudit pro
neprezkoumatelnost, spolivajici jednak v nedostatecném od(vodnéni rozhodnuti a také v absenci podkladd,

s vz

z nichZ povinny subjekt pfi odmitnuti ¢asti Zadosti v bodé €. 2 a 3 vychazel.

K obsahu podaného odvolani, v némz odvolatel zpochybriuje zavéry povinného subjektu u¢inéné v souvislosti se
sdélenim Magistratu mésta Ostravy ze dne 14. 7. 2016, se odvolaci organ z dlivodu absence podklad@ nem(ze
vyjadfit. Co se tyka komentafe odvolatele k pouZité terminologii ve vztahu ke spisovému fadu Magistratu mésta
Ostravy, nepovazuje odvolaci organ tento komentar za odvolaci némitku.

Podle ust. § 69 odst. 2 spravniho Fadu se v pisemném vyhotoveni rozhodnuti uvedou jména a prijmeni viech
U&astnikd Fizeni. Odvolaci orgén v tomto smyslu uvédi, Ze v daném pripadé je ¢astnikem Fizeni ve véci vydani

tohoto rozhodnuti pouze Ing. | HEEGEGGING

Pouceni

Proti rozhodnuti odvolaciho organu se podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze déle odvolat. Rozhodnuti
odvolaciho organu je v pravni moci, jestliZze bylo ozndmeno vSem odvolateldm a (fastnikm uvedenym
v ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu.

,otisk Ufedniho razitka"

Rozdélovnik

U&astnik Fizeni

Ing. I

Na védomf
Magistrat mésta Ostravy, Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu, ProkeSovo ndmésti 8, 729 30 Ostrava
(prosttednictvim IS DS) - s tim, Ze zaslany spravni spis bude vracen po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
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Magistrat mésta Ostravy
Utvar hlavniho architekta a stavebniho Fadu

Vase znacka;
Ze dne:

G SMO/368785/16/UHAaSR/ —’
Sp. zn.: S-SM0/269631/16/UHAaSR

Telefon:
Fax: _
E-mail:

Vyfizuje: }

Vyhotoveno:  27.09.2016
VYPrAVEno 44 -0g- 201

ROZHODNUTI

Vyrokova gast:

Magistrit mésta Ostravy, Gtvar hlavniho architekta a stavebniho f4du, jako povinny subjekt ve smyslu
§ 2 odst. 1 zikona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve zn&ni pozd&isich predniss
(dale jen ,InfZ*), rozhodl za pouZiti ust. § 15 odst. 1 InfZ o #adosti )
1 . pfijaté dne 20.7.2016, kterou se Zadatel domahal poskytnut{
nasledujicich informaci:

1) poskytnout informace, obsazené v nasledujicich vyjédfenich - MMO-UHA-KS 346-09-UP ze dne
17.3.2009, KS 1553/2014 ze dnel8.12.2014 a vyj. ze dne 1.4.2015 &.j. SMO/66584/15/UHAa SR....,
MMO-OZP-KS 346-09-OZ ze dne 8.4.2009, KS 1553/2014 ze dne 8.12.2014, MMO-OD-KS1553/2014
ze dne 27.11.2014, a to poskytnutim Jjejich kopii,

2) poskytnout informace, obsaZené v podénich, jejichZ pfilohou byla &estna prohlaSeni , deklarujici
vyvéeni informace o zdmé&ru umisténi stavby ,,OC Odra, Ostrava-Vy3kovice“ a o tom, Ze byla podina
Zidost o vydani rozhodnuti o jejim umistdni, a déle o tom, %e byla podina ¥adost
o prodlouZeni platnosti izemniho rozhodnuti &. 63/10 ze dne 8.4.201 0, a to poskytnutim jejich kopii,

3) sdélit, kdy byla tato podani zavedena do elektronického systému spisové sluzby,

tak , Ze se Zidost &dstedn& odmitd tak, Ze¢ nebudou poskytnuty informace, obsaZené v bodech 2) a 3)
zadosti.

Oznaceni G¢astnika dle § 27 odst. 1 z4k. & 500/2004 Sb.. soravni ¥id, ve znéni pozd&jsich predpisi:
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Oduvodnéni: ‘
Dne 20.7.2016 zaslal prostfednictvim e-mailu Magistrétu mésta Ostravy (dale jen
»povinny subjekt*) Z4dost o poskytnuti informace ve smyslu InfZ, v niZ uved] (citace):

VdZeni,

@) stavebni urad méstského obvodu Ostrava Jih dne 22.6.2016 vydal stavebni povoleni ¢.j.
JIH/036704/16/VZE 1 & 95/2016 na prestavbu OC Odra na Vyskovické ulici v Ostravé Vyskovicich, coz
nepochybné mdte k aispozici.

Na jeho osmé strané dole je o Vasich vyjédrenich ndsledovny text: :

"Zadost byla dolozena v priubéhu Fizeni ndsledujicimi stanovisky a doklady:

MMO-UHA-KS 346-09-UP ze ¢
Hod

MMO-OZP-KS 346-09-0Z ze dne 8.4.2009, KS 1553/2014 ze dne 8.12.2014

MMO-OD-KS1553/2014 ze dne 27.11.2014".

b) k mym poddnim mi od pana . 08lo Sdélent k podnétu, datované 14.7.2016, v Jjehoz
poslednim odstavci je ohledné toho, ze pani spakované do elektronického systému spisové

sluzby nezavedla &estnd prohldseni Zadatele o spinéni informacni povinnosti, predand Ji na pracovisti:

“Jednotlivé pFilohy poddni (dokladovd édst & projektovd dokumentace) se jiz otiskem podaciho razitka
neopattuji. Mohu Vis wjistit, Ze odbor dtvar hlavniho architekta a stavebniho Fddu pokyny, vyplyvajici
ze Spisového Fddu dodriuje a 3ddné nedostatky jsem nezaznamenal.” Tvrdite, %e Gesind prohldseni byla
pFilohami poddni.

V rdmei zdkladntho prava na informace dle &lanku 17 Listiny zdkladnich prdv a svobod, kterd Jedleél 3
Ustavy CR soucdsti naseho vstavniho porddku, a ddle dle zdkona & 106/1999 Sb. v platném znéni, 2dddm

1) k bodu a) poskytnout informace, obsazené v nahote napsanych vyjddrenich, a to poskytnutim Jejich kopii,
které neni tFeba posilat, ale na zdklads vyzvy e-mailem je vyzvednu u Vis.

2) k bodu b) poskytnout informace, obsazené v onéch udajnych poddnich, jejichz pfilohami byla Cestna
prohldSeni, a to poskytmutim kopii téchio poddni,

3) k bodu b) sdélit, kdy byla ona vidajnd poddni zavedena do elektronického systému spisové sluzby?
(konec citace)

Povinny subjekt na uvedenou #4dost reagoval sdélenim &.j. SMO/277143/16/UHAaSR, ze dne 27.7.2016,
kterym poskytl informace, pozadované pod bodem 1) Z4dosti. K bodiim 2) a 3) ¥4dosti vydal dne 29.7.2016
rozhodnuti &j. SMO/277178/16/UHAaSR, kterym &4st Z4dosti v bodech 2) a 3) odmitl. Proti tomuto
rozhodnuti podal dne 16.8.2016 odvolani a povinny subjekt pak postupoval podle § 16 odst. 2
InfZ a odvoléni spolu se spisem postoupil dne 30.8.2016 krajskému Gfadu .

Po pfezkouméani postupu povinného subjektu krajsky ufad dne 12.9.2016 vydal rozhodnuti &j. MSK
1111192016, kterym rozhodnuti povinného subjektu ze dne 29.7.2016 zrusil a véc vratil povinnému subjektu
k novému projednan.

s o
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Povinny subjekt se nasledné& opé&tovné zabyval poZadavky Zadatele, uvedenymi v bodech 2) a 3) zadosti
ze dne 20.7.2016.

Obecné je nutno u
se k jejich pi jné i
ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zikona o pfistupu k informacim. Podle ust. § 2 odst. 2 téhoZ zdkona jsou
povinnymi subjekty dale ty subjekty, kterym zikon svéfil rozhodovéni o privech, privem chrandnvych
zdjmech nebo povinnostech fyzickych nebo prévnickych osob v oblasti vefejné spravy, a to pouze v rozsahu
této jejich rozhodovaci &innosti. Je viak zapotiebi zdiraznit, Ze podle ust. § 2 odst. 4 zikona o pristupu
k informacim se povinnost poskytovat informace netyké dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni

novych informaci.

Pojem ,,informace* pak upravuje ust. § 3 odst. 3 InfZ a to tak, e informaci se pro ucely tohoto zdkona
rozumi jakykoli obsah nebo jeho &dst v Jakékoliv podobé, zaznamenany na Jakémkoliv nosidi, zejména obsah
pisemného zdznamu na listing, zdznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu z2vukového,
obrazového nebo audiovizudiniho. 1ze tedy dovodit, Ze informa&ni povinnost se mize vztahovat pouze
k informacim redln& existujicim, nebot’ informace podle InfZ musi spliiovat dva znaky, konkrétng,
Ze se musi jednat o ,,0bsah nebo jeho &ast®, ktery je ur&itym zplisobem »Zaznamenan®, tj. zachycen tak,
aby mohl byt nasledné& kdykoli v identické podobé znovu zjistén. Pokud tedy urditd informace vibec nikdy
neexistovala, nemiZe byt logicky poZadavek na poskytnuti takové informace uspokojen.

V bodech, uvedenych ve vyrokové &sti tohoto rozhodnuti pod body 2) a 3) , MMO Zadost Castecné odmitl
z nésledujicich diivodi:

Cestna prohldSeni nebyla dodéna zarovei s %adosti o vydéni izemniho rozhodnuti a s 4dosti o prodlouZeni
platnosti tzemniho rozhodnuti & 63/10 ze dne 8.4.2010. Byla doloZena jako doklad v prib&hu Fizeni,
a ztohoto diivodu nejsou p¥ilohou #4dného podani. Podani, jejichz p¥ilohami by &estna prohlaseni byla,
proto neexistuji. Ani &estnd prohl$eni nebyla zapsina do elektronického svstému spisové sluzby |,
coZ deklaruje sd&leni odboru vnitnich véci MMO ¢.j. SMO/269372/16/Vnitk ___ ze dne 20.7.201 6, které si
povinny subjekt vyZ4dal.

Rovnéz tak neexistuji podani, Jejichz prilohou by byla &estna prohlaSeni, kterdé by byla zavedena
do elektronického systému spisové sluzby . To prokazujf i sd&leni odboru vnitinich v&ci ze dne 6.9.2016
a 14.9.2016, ktera si povinny subjekt rovn&z vyzadal.

Lze tak konstatovat, Ze povinny subjekt nedisponuje 24dnym hmotnym nosigem informaci, pozadovanych
v bodech 2) a 3) ¥4dosti, které by mél k dispozici zaznamenané v digitalni nebo listinné podobe. Neexistuji
Z&dna podani, jejichZ pilohou by byla &estnd prohléseni, a tato podéni tudiZ ani nemohou byt zapsina
do elektronického systému spisové sluzby. Jedn4 se tedy o situaci, kdy Zadatel pozadal o tzv. »heexistujici
informace.

Zust, § 15 odst. 1 InfZ vyplyva, ¥e pokud povinny subjekt #4dosti, byt’ jen 2&4sti , nevyhovi, vyda ve Ihits
pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, ptip. o odmitnuti &4sti Zadosti, s vyjimkou ptipadi, kdy

. v

se Zadost odloZi. Podle citovaného ustanoveni povinny subjekt postupuje i v pripadg, kdy povinny subjekt

vyjmenovanych vust. § 7 a § 11 InfZ, ale i zduvoda faktickych. Typickym faktickym dtivodem
neposkytnuti informace je pravé situace, kdy povinny subjekt pozadovanou informaci nema.

Z uvedenych divodd proto povinnému subjektu nezbylo, ne¥ pfedmétnou Zddost za pouziti
ust. § 15 odst. 1 InfZ &astedn& odmitnout, a proto rozhod] tak, Jak je uvedeno ve vyrokové &sti tohoto
rozhodnuti.
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Podle ust. § 69 odst. 2 spravniho ¥idu je sprdvni orgén povinen v pisemném vyhotoveni rozhodnuti
vyjmenovat G€astniky. Povinny subjekt uvadi, e jedinym G&astnikem je v tomto pfipadé ’
] ve smyslu ust. § 27 odst. 1 spravnfho Fadu, nebot’ rozhodnutim o &4steéném odmitnuti jeho Zadosti

6 poskytnuti informace nemohou byt jiné osoby ptimo dotéeny ve svych pravech.

Pouéeni Géastnika:

Proti tomuto rozhodnuti se miZe Géastnik odvolat ke Krajskému dfadu Moravskoslezského kraje, odboru
tzemniho plénovani, stavebniho ¥du a kultury, 28. ¥{jna 117, 702 18 Ostrava, a do 15 dnt ode dne oznameni
tohoto rozhodnuti podanim, adresovanym Magistratu mé&sta Ostravy, tvaru hlavniho architekta
a stavebniho fadu.

Rozhodnuti se u&astniku oznamuje doruCenim stejnopisu pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou,
Nebude-li adresit zastien, bude pisemnost uloZena u provozovatele postovnich sluZeb a adresit bude
vyzvan, aby si uloZenou pisemnost vyzvedl, ve smyslu ust. § 23 spravniho ¥adu. JestliZe si adresat ulo¥enou
pisemnost nevyzvedne ve Ihité do 10 dnd ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena, dle ust. § 24 odst. 1
spravniho fadu se pisemnost povaZuje za dorudenou poslednim dnem této lhity.
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MAGIStrit Mgty Detravy
odvolant proti rozhodnuti ze 27.9.2016 i :
Dnes 14. 10. 2016, 9:47:37 14 -10- 2616
Komu: posta@ostrava.cz ————— 4
OIS A T
Statutdrni mésto Ostrava €
m=alstrdt « Utvar hlavnihe architekta

Krajskému Gradu v Ostravé (dal KU) S a1 o
prostfednictvim o T T T
Magistratu mésta Ostravy (dal MMO) m I'm”'mmlm"”!j!!w!” mmmy e u 7 -10- 2016
Proke$ovo namésti 8 T | Nl
70030 Ostrava Gl L — (e
Vazen, | Sno/338987)06
dle prava na informace (zékon &. 106/1999 Sb.) jsem 20.7.2016 na MMO e-mailem poslal

Z4dost, oznagenou "ZI k prestavb& OC Odra ve VySkovicich" (dal Zadost) s otazkami - 3).

Dne 3.10.2016 jsem dostal rozhodnutf &j. SMO/368765/16/UHAaSR, _ ze 27.9.2016

(dal Rozhodnutf), Ze odmitaji poskytnout informace, adané v bodech 2) a3)

Popiraji, Ze Cestna prohla3eni jsou dle magistratniho spisového fadu (dal SR) dokumenty,
které je nutno dle SpR evidovat, oznadit, a zavést do elektronického systému spisové sluzby.,

©bnrihg Fddu
v P

K'tomu sdéluji, Ze v dalsim je:

a) zékon ¢. 500/2004 Sb.- spravni fad v platném znénf (dal SR),

b) zékon €. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu- stavebn( zakon (dal S2),
c) zékon €. 89/2002 Sb. ob&ansky z&konik (d4l Obhéz)

d) zakon ¢&. 128/2000 Sb. o obcich (dal Z0),

e) zakon ¢. 312/2002 Sb. o Gfednich Gzemnich samospravnych celkd (dal ZUC).a

f) zdkon &. 106/1999 Sb. o pravu na informace v platném znéni je déle ZI.

Proti obsahu Rozhodnuti namitam:

1) SR stanovi v hlavé Il Zakladnf zasady Cinnosti spravnich organ(, §2 (Zasada legality, zakaz
zneuZitl pravomoci, ochrana dobré viry, soulad s vefejnym zéjmem)

(1) Spravni organ postupuije v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi predpisy, jako? i
mezinarodnimi smlouvami, které jsou sougasti pravniho ¥adu (déle jen "pravni predpisy").

2) SR také stanoviv § 53, odst. (5): PredloZent listiny je v p¥ipadech a za podminek
stanovenych zvlad$tnim zakonem moZné nahradit Cestnym prohlaSenim G&astnika nebo
svédeckou vypovéd:.

3) Shodné s tim Ustava CR stanovi v &lanku 2) odstavei "(3) Statnf moc slous{ viem
ob&anlim a Ize ji uplatiiovat jen v pfipadech, v mezich a zpUsoby, které stanovi zakon."

4) ZO stanoviv § 2, odst. "(2) Obec peduje o vSestranny rozvoj svého Gzemf a o potteby
svych obc&anl, pfi plnéni svych Gkold chrani téz vefejny zdjem", a.

5) déle ZO v § 38 0 hospodateni obce stanovi: "(1) Majetek obce musf byt vyuzivan Ggelns a
hospodamg, v souladu s jejimi z&jmy a ukoly vyplyvajicimi ze z&konem stanovené
plsobnosti. Obec je povinna pedovat o zachovani a rozvoj svého majetku. Obec vede
evidenci svého majetku.”

6) ZUC stanoviv § 16 odst. (1) jako povinnost Gfednika v odst. "c) hajit pfi vykonu spravnich
¢innosti vefejny zajem" a

7) také dle ZUC a jeho § 16 odst. (2) pism. ‘c) Gfednik je povinen fadné hospodafit s
prostredky sv&fenymi mu Gzemnim samospravnym celkem a stieit a ochranovat jeho
majetek pfed poskozenim, ztratou, znidenim a zneuzitim, a nejednat v rozporu s opravnénymi
zajmy Uzemniho samospravného celku.”

8) OZ stanovi v pododdilu 2 Vznik a z&nik prava stavby, § 1243:

("1) Pravo stavby se nabyva smiouvou, vydrzenim, anebo stanovi-li tak zakon rozhodnutim
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organu vefejné moci.

(2) Préavo stavby, zfizené smlouvou vznika zapisem do vefejného seznamu. Zapisu do
vefejného seznamu podléhé i pravo stavby vzniklé rozhodnutim orgénu vefejné moci."

9) Takovym vefejnym seznamem je katastr nemovitostf.

10) SZ nemd z4dné ustanoveni, umoZiiujici nahradit d@kaz listinou Sestnym prohlagenim,
coZ v3ak v n&kolika pfipadech umoznil stavebnf( Gfad ostravského magistratu.

11) Stejny stavebni Gfad prodluZoval platnost Gzemniho rozhodnutf, a& Zadatel nemél pravo
stavby zapsano v katastru nemovitost.

12) Magistratni Spisovy fad pro takovy pifpad v &lanku 3 Pfjem dokument(, bodu 2) a jeho
¢asti Na odborech a jednotlivych pracovidtich stanovi:

"a) Dokumenty doru¢ené osobné na piislusny odbor &i jednotliva pracoviété a podanf Gstné
do protokolu pfevezme povéfeny zaméstnanec nebo zpracovatel, opatii je otiskem podaciho
razitka odboru a datem dorudeni, a zapiSe do elektronického systému spisové sluzby,"

To se v8ak nikdy pfi pfevzeti Cestnych prohlagenf nestalo.

13) Obsah dvou sdélenf odboru vnittnich véci ze 6. a 14.9.20186, o kterych je napsano v
Sestém odstavci tfetl strany Rozhodnuti, mi nenf znam. Necht obé& sdéleni, a také text
dotazl, zaslanych na odbor vnitfnich vécf, stejné jako Spisovy fad, postoupi povinny subjekt
na KU

Kvili poruSeni vySe uvedenych ustanoveni podavam proti Rozhodnuti odvolani.

Navrhuji Rozhodnuti zrusit a pfikazat nové projednani Zadosti.

Je velmi pravdépodobng, Ze opakované doslo k omylu, & nedopatfeni pfi pfevzeti estnych
prohladenim a nebylo s nimi nakladano dle Spisového Fadu..

Pokud po autoremedure , ke které povinny subjekt vyzyvam, dostanu sdé&leni v uvedeném
smyslu, toto odvolani zrusim. Zamezilo by se tim pokracovani jiz nyni dlouhé korespondence

0 této zéleZitosti u povinného subjektu a Krajského tfadu, ale i u mne.

Odvolani podava 14. fijna 2016

222 14.10.2016 9:50
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27 -10- 2016

Magistrat mésta Ostravy
Gtvar hlavniho architekta a stavebniho fadu

Va$e znadka:

Sb. ”zn.: S-SM0/269631/16/UHAaSR Odbor Gzemniho planovanl, stavebniho fadu
a kultury

Vyfizuje: 28. fijna 117

Telefon: 702 00 Ostrava

Fax:

E-mail;

Datum: 24.10.2016

PredloZeni odvoldni

Dne 27.9.2016 bylo atvarem hlavniho architekta a stavebniho ¥4du Magistritu mésta Ostravy (dale jen
»Magistrdt*) vydano rozhodnuti &j. SMO/368785/16/UHAaSR, - k Zadosti

« o o informaci dle zak. &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve zné&n{ pozd&j3ich predpisu (déle Jen ,,InfZ*), podané 20.7.2016. Toto rozhodnuti si #adatel
pfevzal dne 3.10.2016.

Dne 14.10.2016 podal v rémci projedndvané véci . odvolani, které spolu se spisem ve smyslu
§ 16a odst.5) InfZ timto postupujeme nadfizenému organu .

Magistrét povazuje odvolaci namitky za nedivodné a trv4 na svém ndzoru, %e se jedni o pozadavek
poskytnout neexistujici informace, protoze v pfedmétném spisu neni Zadny nosig, ktery by poZadovanou
informaci obsahoval . Absenci poZadovanych informaci deklaruji i sdéleni odboru vnitinich véci, kterd jsou
zaloZena ve spise pod &, 10,11 a 12,

]
J

Prokesovo ném. 8, 729 30 Ostrava I€ 00845 451 DI& CZ 00845 451 o ST RAVA i
Www.ostrava.cz Cislo uétu 27-1649297300/0800 LA A




KRAJSKY URAD lIEIlﬁllﬂlﬁlll{llNﬂIillllﬂﬁllliﬂllllﬂlﬂlﬁllﬂﬂlll\

MORAVSKOSLEZSKY.KRAT = 0 v 0o e it

%ﬁ § Odbor uzemniho planovam, st:avebmho fadu a kultury
y e :
g

28. fijna 117, 702 18 Ostrava

: MSK 141043/2016 M e i

o UPS/30667/201€ | Vy praveno dne: 7477 2074
084.3 V5 :

Vyfizuje:

Odbor: )

Toto rozhodnut! n abylo pravni mog
dne- . N ‘f’/ 2076

e . e S

e KU Msravsx oslezského kraje
il posta@msk.cz dne .22.77. 2014 podpis:....

Datum: 2016-11-11

Rozhodnuti

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor Uzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury, jako pislusny
spravni organ podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zékona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zFizeni), ve znéni
pozdé&j&ich predpisél, a podle ust. § 11 odst. 1, § 89 odst. 1 a § 178 odst. 1 a 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjsich predplsﬁ v ndvaznosti na ust. § 16 odst. 3 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich predp:su, za pouziti ust. § 90 odst. 5 zakona
¢. 500/2004 Sb spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu,

zamita

odvolani proti rozhodnuti ze dne 27, 9. 2016

& j. SMO/368785/16/UHAaSR/ , kterym Magistrdt mésta Ostravy, Utvar hlavniho architekta
a stavebniho Fadu, podle ust. § 15 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisti, odmitl shora jmenovanému poskytnout cast informaci poZadovanych v zadosti ze dne
21. 7. 2016, evidované pod ¢. j. SMO/269631/16, a napadené rozhodnuti potvrzuje.

Uéastnik Fizeni podle ust. § 27 odst. 1 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich
predpist:

duvodnem

Magistrat mésta Ostravy, Gtvar hlavniho architekta a stavebniho Fadu (déle jen Jbovinny subjekt”), dle ust. § 16
" odst. 2 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
Zékon o svobodném piistupu k informacim”), opatfenim ze dne 24. 10.2016 predioZil Krajskému aradu
Moravskoslezského kraje, odboru Gzemniho planovani, stavebniho Fadu a kultury- (déle jen ,odvolaci organ”),
jako nadfizenému organu, odvolani

proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti ¢asti jeho Zadosti o poskytnuti informaci, Odvolacu organ
obdrzel vy$e uvedené odvolani a souvisejici spis dne 31. 10. 2016.

)
=29
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Z predaného spisového materialu odvolaci orgadn zjistil, e povinny subjekt pfijal dne 20.7. 2016
od . _ (déle také jen ,Zadatel”) Z&dost o poskytnuti informaci v rémci prava na informace
dle zakona o svobodném pfistupu k informacim, v niz Zadatel nejprve v &sti a) citoval doklady, které byly
doloZeny Méstskému obvodu Ostrava-Jih pfed vydanim stavebniho povoleni €. j. JIH/036704/16/VZP ze dne
22. 6. 2016 pro prestavbu Obchodniho centra Odra na ul. VySkovické v Ostravé. V ¢asti b) podané Zadosti déle
yadatel konstatoval ndsledujici: ,K mym podanim mi od f "~ doslo Sdéleni k podnétuy,
datované 14. 7. 2016, v jehoZ poslednim odstavci je ohledné toho, Ze ) 7 opakované
do elektronického systému spisové sluzby nezavedla Cestna prohlaseni zadatele o spinéni informacni povinnosti,
predané ji na pracoviéti: ,Jednotiivé prilohy podani (dokladova cdst & projektovd dokumentace) se jiZ otiskem
podaciho razitka neopatiuji. Mohu vés ujistit, Ze odbor dtvar hlavniho architekta a stavebniho réadu pokyny,
vyplyvajici ze Spisového fédu dodiZuje a Zadné nedostatky jsem nezaznamenal”. Tvrdite, Ze Cestna prohlaseni
byla pFilohami podani®. V ndvaznosti na uvedené pak pozadal o poskytnuti nasledujicich informaci:
1) kbodu a) poskytnut informace, obsazené v nahofe napsanych vyjédrenich, a to poskytnutim jejich kopil,
kterd neni treba posilat, ale na zakladé vyzvy e-mailem je vyzvednu u vds,
2) kbodu b) poskytnout informace, obsaZené v onéch Udajnych podénich, jejichZ prilohami byla cestnd
prohléseni, a to poskytnutim kopil téchto podén,
3) k bodu b) sdéjit, kdy byla ona udajnd podani zavedena do elektronického systému spisové sluzby?

Povinny subjekt poté vydal k bodu & 1 dne 27. 7. 2016 sdélenf & j. SMO/277143/16/UHAaSK
kterym Zadateli poskytl poZadované informace, a k bodfém & 2 a 3 vydal povinny subjekt dne 29. 7. 2016
pod €. j. SMO/277178/ 16/UHAaSR/ rozhodnuti, kterym podle ust. § 15 odst. 1 zakona o svobodném pristupu
k informacim s pfihlédnutim k ust. § 2 odst. 4 téhoZ zékona odmitl tuto Cast ¥adosti. Povinny subjekt poskytnuti
téchto informaci odmitl s tim, Ze se jedna o neexistujici informace.

Rozhodnuti napadl  _ ‘déle také ,odvolatel”) odvolanim, z jehoz obsahu vyplyva, Ze odvolatel
méa za to, e povinny subjekt vydanym rozhodnutim popira, e by Cestna prohladeni byla pfilohou n&jakého
podéni, &mZ protifedi tomu, co mu napsal Ing. Vitavsky, tj. 7e se otiskem podaciho razitka neoznacuji jen
jednotlivé piilohy podani. Odvolatel dale uvedl, Ye povinny subjekt v rozhodnuti ,zlovoln&" vyrazem podani
vytvaFi néjakou novou formu pisemnosti, aZ magistratni spisovy fad uzivé jen slovo dokument, pficemz déle
z tohoto spisového Fadu citoval. Poté, co povinny subjekt neshledal diivody pro zruSeni nebo zménu napadeného
rozhodnuti ve smyslu ust. § 87 spravniho fadu, predioZil v souladu s ust. § 16 odst. 2 zdkona o svobodném
piistupu k informacim podané odvolani spolu se spisovym materidlem odvolacimu orgénu.

Odvolaci orgdn dospél k zavéru, Ze povinny subjekt nevyfidil pfedmétnou Zadost o poskytnuti informace
v bodech 2 a 3 v souladu se zakonem, a proto vydal rozhodnuti &. j. MSK 111119/2016 ze dne 12. 9. 2016,
kterym napadené rozhodnuti povinného subjektu zrudil a véc vratil k novému projednéni. V odvodnéni
vydaného rozhodnuti odvolaci organ uved|, Ze v pripads, kdy Zadatel pozaduje poskytnuti neexistujici informace,
musi povinny subjekt postupovat podle ust. § 15 odst. 1 zékona o svobodném pistupu k informacim. Povinny
subjekt vSak odmit! poskytnout informace pozadované v bodech 2 a 3 Zadosti rovnéZ za pouZiti ust. § 2 odst. 4
z4kona o svobodném pFistupu k informacim, aniz by tuto skutecnost odfivodnil. Odvolaci orgén tedy dospél
k zévéru, e odfivodnéni napadeného rozhodnuti neni v souladu s ust. § 68 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,Sspravni tad™), podle kterého je mimo jiné nutné uvest
v odBvodnéni rozhodnuti diivody vyroku. Odvolaci orgén rovnéZ vytkl povinnému subjektu nedplnost
predlozeného spisového materialu, nebot’ ten neobsahoval sdéleni ze dne 14. 7. 2016, na které odkazoval jak
Yadatel, tak povinny subjekt v-od@ivodnéni rozhodnuti. Odvolaci organ z vy$e uvedenych dlivodu konstatoval
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neprezkoumatelnost rozhodnuti, spocivajici v nedostatecném od@vodnéni a v absenci podkladd, z nichZ povinny
subjekt pfi rozhodovani vychazel.

VySe uvedené rozhodnuti odvolaciho organu bylo dorufeno dne 13.9.2016 povinnému subjektu, a ten
po doplnéni spisového materidlu o sdéleni Magistrétu mésta Ostravy, Utvaru hlavniho architekta a stavebniho
Fadu ze dne 14. 7. 2016 a sd&leni Magistratu mésta Ostravy, odboru vnitfnich véci ze dnll 20. 7. 2016, 6. 9. 2016
a 14. 9. 2016, vydal rozhodnuti & j. SMO/368785/16/UHAaSR/l ¢ ze dne 27.9. 2016, kterym Zadost podie
ust. § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim Céste¢né odmitl v tom smyslu, Ze informace
poZadované v bodé 2 a 3 Zadosti nebudou poskytnuty.

Proti tomuto rozhodnuti podal Zadatel dne 14. 10. 2016 prostiednictvim e-mailové poSty u povinného subjektu
odvoléni, které nasledné ve smyslu ust. § 37 odst. 4 spravniho fadu ve stanovené Ihlité pisemné potvrdil.
Zadatel ve svém odvolani nejprve cituje ustanoveni § 2 odst. 1 a § 53 odst. 5 sprévniho fadu, ¢. 2 odst. 3
pfedpisu ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, § 2 odst. 2 a § 38 odst. 1 zékona €. 128/2000 Sb;, o obcich,
ve znéni pozdéjéich predpisl, § 1243 odst. 1 a 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik a § 16 odst. 1
pism. ¢) a odst. 2 pism. c) zakona €. 312/2002 Sb., o Gfednicich izemnich samospravnych celkdi. Nasledné
Jadatel v souvislosti s citovanymi ustanovenimi uvadi:

10) SZ (pozn. zékon & 183/2006 Sb:, o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdgjsich predpist)
nema Z3dné ustanoveni, umoZiiujici nahradit dikaz listinou Cestnym prohldsenim, coZ vsak v nékolika pr/padech
umoznif stavebni urad ostravskeho magistratu.

11) Stejny stavebni ifad prodiuZoval platnost dzemniho rozhodnut/, ac Zadatel nemél pravo stavby zapsano
v katastru nemovitosti.

12) Magistrétn/ Spisovy i4d pro takovy pripad v &ldnku 3 Prijem dokumentd, bodu 2) a jeho casti
Na odborech a jednotlivych pracovistich stanovi:

,a) Dokumenty dorucené osobné na prisiusny odbor Ci jednotiivd pracovisté a poddni ustné do protokolu
prevezme povéieny zaméstnanec nebo zpracovatel, opatri je otiskem podaciho razitka odboru a datem doruceni,
a zapiSe do elektronického systému spisové sluzby,"

To se vsak nikdy pri prevzeti cestnych prohldseni nestalo.

13) Obsah dvou sdéleni odboru vnitinich véci ze 6. a 14. 9. 2016, o kterych je napsano v sestém odstavci treti
strany Rozhodnuti, mi nenf znam. Necht’ obé sdélen, a také text dotazl, zaslanych na odbor vnitrnich véci,

stejné jako Spisovy fdd, postoupi povinny subjekt na KU

V zavéru svého odvoldni Zadatel uvadi, Ze je pravdépodobné, Ze opakované doSlo k omylu, ¢i nedopatteni
pFi prevzeti Cestnych prohldseni a nebylo postupovano v souladu se Spisovym fadem.

Poté, co povinny subjekt neshledal déivody pro zruseni nebo zménu napadeného rozhodnuti ve smyslu ust. § 87
spravniho Fadu, predioZil v souladu sust. § 16 odst. 2 zdkona o svobodném pfistupu k informacim podané
odvolani spolu se spisovym materidlem odvolacimu organu.

Na Uvod povaZuje odvolaci organ za vhodné uvést, Ze z ust. § 20 odst. 4 pism. a) zakona o svobodném pfistupu
k informacim mimo jiné vyplyva, Ze pokud tento zékon nestanovi jinak, pouZiji se pri postupu tohoto zékona
pro rozhodnuti o odmitnuti Z3dosti ustanoveni spravniio rddu. Citované ustanoveni zékona tedy vychazi
ze subsidiarnfho a omezeného uziti spravniho Fadu. na postupy podle zdkona o svobodném pristupu
k informacim, pri¢em? subsidiarita je déna tim, Ze sprévni fad se uZije jen, pokud sém zékon o svobodném
pristupu k informacim nestanovi jinak.
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Odvolaci orgén nejprve posoudil podané odvolani z hlediska jeho piipustnosti a v€asnosti. Podle ust. § 16
odst. 1 zékona o svobodném pfistupu k informacim Ize proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti
podat odvoléni. Dle ust. § 81 odst. 1 spravniho fadu miZe proti rozhodnuti podat odvolani Gcastnik fizeni,
pficem? dle ust. § 83 odst. 1 téhoZ zékona &ini odvolaci thiita 15 dnl ode dne oznameni rozhodnuti. Zadatel je
jedinym a hlavnim G&astnikem Fizeni ve véci vydani rozhodnuti o odmitnuti asti jeho Zadosti. Z predlozeného
spisového materidlu vyplyva, Ze rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti bylo Zadateli doruceno dne 3. 10. 2016.
Odvolaci Ihiita tedy zapotala b&Zet od nésledujiciho dne, pfi¢emZ posledni den lhiity pfipadl na 18. 10. 2016.
Odvolani bylo podano dne 14. 10. 2016 prostfednictvim e-mailové posty, a jelikoZ nebylo opatfeno uznavanym
elektronickym podpisem, Zadatel své odvolani nasledné pisemné potvrdil. S ohledem na uvedené je tedy moZno
oznacit podané odvoldni za pFipustné a v€asné.

Odvolaci organ v souladu s ust. § 16 odst. 3 zékona o svobodném pristupu k informacim a ve smyslu ust. § 89
odst. 2 spravniho fadu prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného
rozhodnuti prezkoumal odvolaci orgéan v rozsahu namitek uvedenych v odvolani a po jeho prezkoumani zaujima
nasledujici stanovisko.

Odvolaci orgdn se nejprve zabyval otdzkou, jak se povinny subjekt vypofadal s ndzorem odvolaciho organu,
vyslovenym v rozhodnuti €. j. MSK 111119/2016 ze dne 12. 9. 2016, ve kterém povinnému subjektu vytykal
zejména nedostatky ve smysiu ust. § 68 odst. 3 spravniho fadu a nelipinost spisového materialu. K tomu je
nutno konstatovat, Ze vyrok odvoldnim napadeného rozhodnuti je v odfivodnéni rozhodnuti v souladu s vyde
uvedenym ustanovenim Fadn& oddivodnén. Rovnéz povinny subjekt doplinil spisovy material o veSkeré podklady,
potfebné k rozhodnuti. -

Zadatel v &4sti Zadosti ze dne 20. 7. 2016 pozadoval poskytnout ,informace, obsaZené v onéch Udajnych
podénich®, jejich# prilohami byla estnd prohlaeni, a to poskytnutim kopii téchto podani (bod ¢. 2) a dale
pozadoval sdélit, kdy byla ,ona Gdajnd podan® zavedena do elektronického systému spisové sluzby (bod C. 3),
co? povinny subjekt za pouZiti ust. § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim odmitl s tim,
%e v daném pripadé se jedna o neexistujici informace, nebot’ estna prohléSeni nejsou pfilohou Zadného podani,
a podani, jejichz prilohami by byla Cestnd prohléSeni, proto neexistuji. Dle povinného subjektu tak tedy rovnéz
neexistuji podani, jejichz pfilohou by byla Cestna prohlaSeni, kterd by byla zavedena do elektronického systému
spisové sluzby. Tato skutenost vyplyvé ze sdéleni ze dne 6.9.2016 a 14.9.2016, kterd jsou soucasti
prediozeného spisového materidlu. K uvedenému je tfeba sdélit, Ze zékon o svobodném pristupu k informacim
vymezuje pojem informace ve svém ust. § 3 odst. 3 nasledovné: ,Informaci se pro dcely tohoto zdkona rozumi
Jakykoliv obsah nebo jeho &ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zéznamu na listiné, zéznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zéznamu zvukového, obrazoveho
nebo audiovizudiniho." Pokud tedy v daném pFipadé neexistuji Za4dna podani, jejichZ ptilohou by byla Cestna
prohladeni, a tato podani tudiZ ani nemohou byt zapséna do elektronického systému spisové sluzby, jedna se
o situaci, kdy Zadatel poZéadal o tzv. ,neexistujic® informace. V takovém piipadé povinny subjekt postupuje
dle ust. § 15 odst. 1 zakona o svobodném pFistupu k informacim a Zadost odmitne. Z ust. § 15 odst. 1 zékona
o svobodném pfistupu k informacim totiZ vyplyva, Ze pokud povinny subjekt Zadosti, byt' i jen z casti, nevyhovi,
vyds ve Ihté pro vyrizeni Z3dosti rozhodnuti o odmitnuti Zadost], popripadé o odmitnuti césti Zadost), s vyjimkou
pripadi, kdy se Z3dost odloZ. Dle citovaného ustanoveni se postupuje i v pfipadé, kdy povinny subjekt
poZadovanou informaci nema. Poskytnuti informace Ize totiz odmitnout nejen z diivodl prévnich, jeZ jsou
taxativné vyjmenovény v ust. § 7 aZ § 11 zdkona o svobodném pfistupu kinformacim, nybrz i z dévodd
faktickych. Typickym faktickym dfivodem neposkytnuti informace je prévé situace, kdy povinny subjekt
pozadovanou informaci nema.
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Podle ndzoru odvolaciho orgénu tedy povinny subjekt postupoval v souladu se zdkonem o svobodném pfistupu
k informacim, kdyZ poskytnuti informaci poZadovanych v Zadosti pod bodem &. 2 a 3 podle ust. § 15 odst. 1
zékona o svobodném pfistupu k informacim odmitl.

K diivodiim podaného odvolani odvolaci organ uvédi nasledujici:

K obsahu podaného odvolani odvolaci organ uvadi, Ze jej neshledal dfivodnym pro zruSeni napadeného
rozhodnuti, pri¢em? dfivody, pro které nebyl povinny subjekt povinen Zadateli poZadovanou informaci
poskytnout, jsou uvedeny ve shora uvedeném textu, na ktery odvolaci orgdn piné odkazuje. Namitky,
které 7adatel uved! v odvolani, se tykaji postupu stavebniho Gfadu v Gzemnim fizeni, coZ neni pfedmétem tohoto
Fizeni. V Fizeni o odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti poskytnuti informaci, vedeném podie zakona o svobodném
pfistupu k informacim se zkoumd, zda odmitnuti poskytnuti poZadovanych informaci mé oporu ve vyse
uvedeném zakon&, tzn., zda byl povinny subjekt oprévnén poskytnuti informaci odmitnout. Zadatel v odvolani
uvadi, e mu neni zndm obsah sd&leni odboru vnitfnich véci z 6. 9. 2016 a 14. 9. 2016, k tomu odvolaci orgén
konstatuje, e obé& tato sd&leni, ktera jsou podkladem pro vydané rozhodnuti, jsou soucasti spisového materialu
vedeného v této véci. Skutecnost, Ze obsah predmétnych sdéleni neni Zadateli znam, nemiZe mit viiv
na spravnost vydaného rozhodnuti. Zadatel rovné? v odvoléni pozaduje, aby povinny subjekt zaslal obé sdélent,
véetné textu dotazll zaslanych na odbor vnitfnich véci a také Spisovy fad Magistrétu mésta Ostravy odvolacimu
organu. K tomu je tfeba uvést, Ze podle ust. § 16 odst. 2 zakona o svobodném piistupu k informacim predloZi
povinny subjekt nadfizenému orgdnu odvolani spolu se spisovym materidlem. Toto, ani jiné ustanoveni zékona
o svobodném piistupu k informacim nestanovi povinnému subjektu povinnost piedloZit odvolacimu organu také
dalsi dokumenty.

Podle ust. § 69 odst. 2 spravniho fadu se v pisemném vyhotoveni rozhodnuti uvedou jména a prijmeni vSech
G&astnikdl fizeni. Odvolaci orgén v tomto smyslu uvadi, Ze v daném pripadé je (Castnikem fizeni ve véci vydani
tohoto rozhodnuti pouze

Pouceni

Proti rozhodnuti odvolaciho orgénu se podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat. Rozhodnuti
odvolaciho orgénu je -v pravni moci, jestliZe bylo ozndmeno vSem odvolatelim a Gcastnikiim uvedenym
v ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Na védomi
Magistrat mésta Ostravy, Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu, ProkeSovo ndmésti 8, 729 30 Ostrava
(prostrednictvim IS DS) - s tim, Ze zaslany sprdvni spis bude vrécen po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti

&
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