


Zadavac rizeni na verejnou zakazku bylo rozhodnutim zastupitelstva ze cine 1. 7. 2.015 zrs.rscrto, pill6ena2 oznar aeni o
zruserii bylo dne 9. 7. 2015 odeslano do Vestnfku ve"rejnych zakk'x.ek. Proti rozhodnuti o zrra;er,,f zadavaciho rizeni
byiy podany namitky, ktere byly zadavatelem zamitnuty, a zadavacirjrerai tak byk , ko_nc]^3 r1(,!r platrnost uiCOnceno.
PoskYtnuti PozadovanY'ch informaci v soucasnosti proto nebran jakr^koliv Farr i 3 k<a.^ p _v,ir,s.rs°a raemia2e jr2 byt

admitnuto s odkazem na § 11 odst. 1 pism. b) infZ.

Ve vztahu k nabidkarn dale upozor(ujeme na rozsudek NejvyrAsiho spravnfho soudtr zcr dne 14.8.20.14'
1.0 As 59/2014, v nem2 NSS dovodil, ze odevzdanim nabidky ucharicee zadav«,atvli vere ,Tact rakazky se stavaji
inform ace v teto nabidce sour~asti vefejne soute2e, a tudi2 i veiejne dostupnyrr zdreale'rrs ."i°af~armaci. Nesouhlas
uchazcZe nema relevanci s ohledem na zasadu transparentnosti podle § 6 zakoml i:. 137,1,!C)(i Sb., o verejnych

,ach, ve znenf pozdej"sich predpisu. Obdobne nelze poskytnuti informaci (mabfcfek) od;mmaitnout z diavodu
ochr°any autorskeho prava vesmyslu ust. § 11 odst. 2 pisnt. c) InfZ.

Ctlaperne, 2e poskytnute i nformace ( nabidky) must byt X2rimefrLnr upraveny tah, aby je j k-11 Irioskytovani ne'bylo

v rozporu s ochranou pray 3, strap . Je vsak nezbytne zminit , ze poskytns„ati inforrrr wi mars! prnfsihat v rnaxirnalnirn

rno2nc rn rozsahu - ize tedy pripustit nape . anonyrnizaci konkrEtnfch obchodnich nazv%t, f«r,^"^rr apod., nikoliv vsak

uplne odmitnuti poskytnuti nabidek . Pro takovy postup nerd zakouna opora . Z. nvlsidek by p'ir ^"r as melo byt patrnc

mj. i to , jak byiyjednotlivE nabidky strukturovany.

Vt., vztahu k nabidce uchazece MASTER rr Technologies dale upozorriujeme, 2e vybrane nrabfdky SYMASTi R IT

technologies zaclavatel jiz di'fve po dobu nekolika dnu dokonce saira bez 2adosti zvere.;ra"° „e svych webovych

strinkach zadavatele , a to jako podklad pro jednani zastupitelstva , kterc'l se konalo tine 29.

Doplnujeme, 2e podle rozsudeu Krajskeho soudu v Praze ze dne 3" 12. 2002, 44 Ca 1 '/9/2.002, 10' 1 povinnc subjekty

„uplnou informacni povinnost, to znamena,ze okruir informaci, z nc'ho rrmsejl poskytovut, ju ra,r^.rlrry nrusi poskytavut

ze v.5eho, co maji nebo by mely mit. Je to oduvodneno skutecnostii, ze ve vztc°z.nfch, ve ar aG °„.'r::h povinny subject

vyrtfrpuje, dochazi k naklad6ni s verejnymi prostiedky." pficemz die relevantni literatury se jedna o jakekoli

informace, ktere se vztahujf k cinnosti povinneho subjektu a u nich2 je ,s ahiedem oo jejich yr,P/' ovravni rom-I& thin

leclitim izdjem veiejnosti no seznameni se ve jmcsrar.r efektivni verejne kontroly".

Dovolujeme si zarovert upozornit na nasledujici relevant.nr zavery z judikatury NSS:

povinna osoba mC e odmitnout poskytnuti informace s odkazem na obs.-hudni t ag rnO i pouze ve vztahu
k takovym iraformacirn, ktere skutecne naplriuji zakonnou defirrici obchodniho tajwv °t%'i (§ 504 obc. zak.) a

ze nap"r. podklady tykajici se kvalifikace uchazece auto definici z povahy vi"' naplnit r,-€aru aou. (viz rozsudek

NSS ze dne 16. 5. 2007, 3 Afs 33/2006; 1272/2007 Sb. NSS);

smyslem upravy § 9 odst. 2 InfZ je umo2nit verejnou kontrolu hospodaN,ni sv0cjr,:=,'s i.arostiedky. Jeliko2

samotna informace o cene nevypovida o tointo zpisobu hospodaroni, je nu"osr: polecne s ni v2dy

poskytnout informaci o pfedmetu pln6ni, za n62; se cena poskytuje. (viz rmv,-sudck )" ,c dne 9. 12. 2004,

7 A 118/2002; 654/2005 Sb. NSS).

V sc: uladu s § 4 odst. 5 pism. d) lnfZ Vas aadame o zaslani po2radovanych info rmw.ar i v air+'l ';micke podobe na e-
mailovou adresu 

D6kujerne za vyrizeniteto 2adosti. V ptipade potreby riizne fasov6 narocnosti pro p; "1 'tnuti po2adevanych
podkladu Marne o jejich poskytnuti postupne tak, aby s ohledern na dohled v«1ni ci jlrm,, d6vody vztahujfci se
k jednr inforrraaci nebylo prodlu2ovano poskytnuti ostatnich informaci.

Prosirn timto o potvrzeni doruceni tohoto e-mailu a jsem s pozdravern.

.^ 10004
roa 4, i,.l•iotka

1420 261 344 001
•4^Q G112 220 093



Obsah tohoto e-mailu nevi nabidkou k uzavfeni, zmi5ne Ci ke zrus̀ eni srrr!ouvy a mni pouze nezavazny it 4 , •,,i 3tivnr rlv,rt;' tor, K uzavieni
nlouvy rnuze dojit pouzo v listinnd p semnP forme a sanlouva bode pova ova na ni uz^zv •enou ai v pfipa*, zfi se dW ii vlai strany dohodnou na

aim jajj imobsahu, tedy naveskerych nild itostech , jea mely smhuvni strany ve snliouvi! ujednat , eo> .1rM r`avni ru r:1,*p4;i srnluvnich strap
rdi tak, ie ke srnlouve ptipoji svdj podpis.



l gistr t m6sta Ostravy

bor dopravy

Vase znaka:
Zo dne:
O. j.: SMO/267322/15
Sp zn.:

Vyr'izuje:
:tefon:
x:

ail:

1nt . CIumbik 13tetislav
4420 599 }4
-1421) 599 44
bgllIiub ikti ?i.IStrava.cl

at um: 2015-07-28

1. IT( ) l)() ,I. S.
Nut stl ,. urska 1010' 11
142 01 Pralla 4
IC() d '74517

R0Z1 0DNU T.

se Sldlt'. I11 Ostrava , i'rokesovra ua,Inat'sti 8, l '^r. . 7 '3atutarni mesto Ostrava, ^.

((161c jen ,Zadavatel") rozhodlo vt veci GAdosti spolecnosli '.'1' a^

1010/14, 1.hotka, 142 00 Praha 4, 1L0: 45274517 (dale jell „farlatc!") o 1,;

1:1a•ed pisir,

zakona i:. 106/1999 5b., o svoboclncrn pi istupu k intorntacim, ve zneni pozdijsi^.:lr pi=cdpisi

n ,Zakon o inforinacich "), dorueen( Zadavateli dne 21. 7. 2015 f'od le ust,

'T spojcni ' p i5lusny''mi ustanovenunl zikon i %. 500/2004 fib., spravtar I std,

t a k t o :

'1015 se

, 1(.10:00845451
IN;ovodvorska

ir,forn1aci die
(dolt:

c. infornlacich
pozdcjsich

lost o poskytnuti inforniaci podan,I ladatelcin Zadavatch die zakonn to infc I;acich dne 21. 7.

castecne odmita

s tire, 2e ladavatel odm to poskytnuti ni e specifikovan 'ch filt'01-I1raci l^s>%tatlcy^ ; r 1' 1 l:itlsltciem

vztahujicich se k zadaVaclnlu rizenl verelne zak lzky s nuzven1 ,P odporn ' ek,i irt° dopriUI/", ev. C.

vt°i's.jut' zakazky vs. Vs. t:nfku vs. ejnvch zakazt'k 493190 (dials jell „101•," r^ ai :trl,,, '"). l'oskytnuti

iltfornlaci Zadavatel od Ilita v souladu s ust. § 11 odst. 1 pism. b) zaikom-i o inlonnacich, nebof

poa.adovane informace piedstavuji nov6 informace, ktera vznikly pti I)Hpro v^ rozhodnuti

Prohesovo tam. 8, 729 30 Ostrava IC'.: 00845 451 DIC, Cl. 05045 451
1/5 svww. ostrava.cz Cislo atc.tu 27-16410257 30910800



Zadavatele o zruseni zada vaciho I izeni , a toto rozhodnuti doposud nvn i pravo ui rcne, tedy nevi
lconecn6, zavazne a nezan tinnitelne.

cisiedujicia h ilnforrn:,ici (dokumcnti )1adateli:

adavatel konkrc tia6 v souladu s ust.. § 11 odst. I pism. b) zaikoraa o illfor n,,lci l -i ),t:Iriti poskytnuti

prostou kcrpii s1,'iridky uclnaz(2cce

Zadavatele konant ho dne 29. 4. 2015.

AZ!P Praha s . r.o., se sidlem Praha 10, lirovnickti 2/314I6, PS 106 17, 1O): *109483 v ,... lean
rozsahu;

2) proriton,1 kopii Liclaazece

MA5M IT Icchootca};re,,, as., 1see sidlem V4:'+tuvii1 19213/9, Moravsl„ 1 t); I:arvu 'i:? 00 Ostrava,

ICO: 27851931 v rozsuhu, kter" neslou it jaako podkkad pro 5. . ,ar :°r1 :;a% ttat?ife.lstva.

I I.

Zklosti o poskytnuti infoa•inaci podatac Zadalelc'm ',adavateli dle zaiN: r.sun ca irate= ; r acich Line 21. 7.

2015 se

castecnc; vyhovvnje

s tim, e Zadavatel posky(uje Zadateli v souladu s ust. § 14 od ,I.. 5 pisrrr. d

nu WWWjeho Most

prostcau kopii
Mt1SU M I'I" I'ctclanolo ;ies, as., se sidlem VGstavni 1928/9, N/Ioravska"r O''",ra

Al 29851931 v rozsahu , ktery WWI jako podktad pro 5. zaasedairai witupit

2)
drae 29 . 4. 2015 a byl uveIejnc.Laa na webov i ch stri nkaidi zadov;ntele;

prostou
Re ionalm' rady ret;ioaau sotrdr raosti Moravskoslcniko, jez bylo podp.lad;

zastupitelstva Zaadaavatele dne 1. 7.2015;

11 to oitormacicla

ctkv LuClailzc e

!K"; 00 Ostrava,

ILaadavatcle

staa noviska
. zascdani

prostou kopii raai iitek proti

luau .,`Oliou zakaizku

podm4ch spok'cnosti MAS'I'FN IT echraotogics , as., so s idlern Vvstavna 1^^"^E/9, tvloravska
Ostrava, 702 00 Ostrava, ICO: 27851931 a r•ozliodnLati Zacfa,vatele o t^^s 1 taro n-

Oduvo dnneni:

rozhoclnuti zaadavatele o zruticni zad ivaaciho i•izeni na pi•esarri

^ ,
I'r^,a.artanciu z^adastl o poskytnutr Inl `ornaacr dle Mona o rratarnaacrc°1a, NOW V ia Zadavateli

dor0ena dne 2 1 . 7. 205, 7adatc 1 poladujc pu Zaadaav a Ndi p t kytru.ati naabidd'l: A7l.)

Praha s.r.o ., se sidlem Praha 1(i, r'.irovnicka 2/314(l 110 1011 1100: WNW ( ciTv aa°I ; „AZL7 I'i'alun

+.r.n. ) a Lachazece N1ASI'I?R I 'I''Technologies, a.s, se srcllena V'}i !•;tavrll 1928 /1'i, ka Ostrava,
7d2 00 Ostrava , ]W: 27851931 ( date jen „t'ti1^1:^11'1^ I T '1"r^n7rtn^rdcr^'ics , : r.."'y; :>taan ^^ 'Iw:r.a hegionalni
ready rel; ionu soudrznosti Moravskoslezsko , ktcrc hy'l) r'nineno v a'pi,e w I zasedalai

i,aatitupite tstva Zadavatele ze dne 1. 7. 2015 a nairnitky l."araoti rozho {,ftitrti zaad r .'srwle,. o zruseni

zaadaivaaciho C'izM na pIcdrn tnou veIkjnou zakSzku podaara6 spole%nos t.i A.1A`; t`I E i "l t'chnologies,

Or .h:r=s'ovo n6m. 8, 72930 Ostrava 16 00345 451 DIG Cf 00845 451
mAyustrava.cz d5lo Utu 27-1649;°.u,'"9f,iwuioo



a kone('.n rozhodnuti Zadavatele o ttichtco mirnitka"il°h. Svoji aidosl zcjnaenaa

azenl na rozhodnuti Nejvyssiho Spraivniho soul dLu sip in. 10 AS 5W201-1 ze da; W. S. 2014 a

ro/hodnuti KrajsWho soudu v 1'raze sp. zn. 44 Ca 179/206°)2 ze tines. 3. 12. ',r"002.

1)le ustanoveni § 11 odst. I pima. b) zakonn u informacicla mi,l',c lacavi1u ' uhiekt omezit

poskytnuti informace, poked jdc o novou informaci, ktt'rai vznikla 11i:i parpr;ly rozhodnarti

povinneho subjektu, pi'icenaz tote plati do doby, kdy se pFiprava ukouc.'i atazllt ":r.lat"rti°sr.

Nabldky jednotliv}'ch LichazeC`ii v zadavae ini i•rzeni l' crou nove rrib i°a+at.`e'; i,'?I"

I14'ravc r'ozhodtauti Zadavatele O zI'u lcnl ;1"'adavaciho hzU n xrc6-j a

informaci ve snlyslu vyse uvedeneho je AN ch/pat tak ovt:au irlfe> l-nr,wM i, liNT,"r v

zaadosti ji . existovala , a byla vyxtvort'na Zaadlvatekem nebo Irn'i zIskaanaa ph IzFpr 1 ,

Ivvislos ti s pripraavou je11o rozhodnu11. Naabidky jednotlivycIi uch
naaplliuji, nebot se jedna o iaiforrnaacc, ph jejich ziskatvaini by h pol ita i

lako podklad pro rtulodnutr Zadavatele vv vN i vei•ejne zakizky. Zad,.i,,

zIskal nibidky jednotlivych uchazct L pro uir'l.'Iv budoucflho rozhodnuli

Lltv,irerli tOhoto r•ozhodnuti je takevyuil.

,. hudou siou it
zi>kazky Icily

I kalzce a pH

Ror.hodnuti Zaadavaatcic o zruseni zadavacaho tizenf je beze^• pa:aru rozhodlr rtin' lhay'itoiac'ho subjcktu

co Snavs IL1 zakona o Inforniacich , ktere niaa Iunn;ilizovurauu podot?t .,; "/ xr.;'hyccnou v zakone

I37/200( Sb., o verejne'ch zakaizkaich, ve zni'ni laozdijsich pi'•edpisb (cii'clc . ,,'.

N 711udnLlti o zru 4cni zadavaciho rizenI ver'cjnl' zakazky nefze vnrln, l 1 a kto 1 7i + rozhodnutl

v zadavall-im rizeni, nebot' Zadavatel verejm.l zakazky Obdra"k'l rnmilky lartot : i t, 'wo rt. O hodnuti.

Obdr cni namitky V SOuladu Se ZVZ Zadavatel vypof6dal a rozhu , ii i utI o la .l, In dotcerlemu

qtr='ovaatcli doru %enoo due 20. 7. 2015. Navrh rasa zaIijeni a trade pro tolls, ;i.l hospodi isk6

:',petui e, kter}" m0 c na vySe Llvedent ntrnitky p rotl rozhodmitl za . lx "+Joic o wt, <t?13I zaadaavacrllo

r1'veni naavaazaat, m6fe rozhodnuti 7,idavatele. 0 zr li"-O ni zad aivacillo r'izc n1 a zvr i'llit. ': :-:d/wail Nzcn1

t~aak noIze pova ovat za ukoncene , jak ve svt' zadosti uvadi /_.aetatel.

Nabidky jednotliv"ch uchazecb I sm ted)1 in fea rrnaci no '1011, u r"cenou L j6pral'i'. rozh oeinuli, jci

doposudneni pravonlocnt, jak vyraduje ustanoveni § 11 Odst. I piss. h) ziM

Soucas116 jsou k nepuskytnuti nabiclek jedrlotlivfch uchaazl +'U darayy tralke'' llaal ;i

Z\ /. expIieitne vynlezuje informaacc , ktere jt"' mono . v prulU'hu zad,l aacie•h

informacich.

s u du.vody.

z ,akaizky poskytnout. t'oskytovanf dokume ntO nail r:imec t^ ch, U ktua ^ycla to pr•edjinii

"VZ a ktcrt' jsou pro ro hodnuti zadavatc'Ic ve vela ver•cjne , 'haizky no, hvti•e", b' ukoncenim

zadavacaho rIzeni, tedy v dancm pHpW pied nabylkii prxivnl rlozae.i n'' 1., o zruseni"

'uid/ivaciho r•izelii, mo11lu vest k zava nemu nar i on I tr "aml' anmtnosti Iavaat lho f"d t'lll, oh s ' ,'ni

1,01. 1 i16110 postavelli lcdnotliVycll Lr cllazecu v zadilvaacina rizeni a k pi In i I Gliron zlleu%ivaini

i'»kanych inlorrnacl Ve snaze ovlivnit pr•ube'h zad/vaacIho POW I:aledni ti'il' Vt'ie?W zuka%ky.

Prcke5>ovo prim. 3, 729 30 O stravaa IC 00345 451 WWO C,;/. O00'5 451
;SI' v,rw lea"t>stir vO.oz eisla 63tlt 27-164920'i';509/0800
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lako 110V011

W podiinI

respektive
'l vy" ovcden6 snaky,



Nabidky jednotlivycln uchazccta tank nt'nl Irttiznt^ V zalmu m:hovrnn! r<al tr)nmti w1 . , Aho razeni

vt'iejnm= zak inky pied jeho u kon%enin-a poskytnotat.

'yhlcdem k tonal, e Zaclav'atel vyuzil cast nabi: dky ttclaa u.'k MASTER IT Technrllogiies, as.

Oka podklad pro zasedat:li zastupitelstva Za4:ialvatele dne 1. 7.:215, jex t;atn f5t n;fila'd.ky 1'.r.date1i

praskytnuta jako pi" ilulia tohoto rozhodntlti . V t()nato pr%pad" 11C11% %ast r-j,:0:H;d ky, ktera ji:,

Ilia zvt.i'•ujnena na vvebovych stranktich Zadavatule a keel ai st')l.uaasn" sloe ',iiaa t. lMacc.) pndklad pro

za.;ciAni Zastupitelsivaa zadavatele poVOA,OVM +1 1-1uVoLu i f(krm<aci vu ; ; £ ° r " G ^ ►d u t. II t)dst. 1 pIsm.

b) zakonaa o ilntormaclch.

Pokud Ide o zadost o poskytnu.ti staataovlska Rc ;aonalnl ri l rc4,,T,afnat soudrznosti
!ravskls5lezskojcbF)lo podkladem pro 7. r.ascf:„t;l'a7i °,,`_̂ nstupitclstva .,at;ly:att'ar, € h y! 7. 2015,

Otv adosti Zadavatel vyhovuje a pock y tuje pozadovany dokonatant %adratv 'li jako p'ilohu
tuhoto rozhodnuti . V tonlto pa'@padt' so lnejcdna a nt vv u a,'itbrnlacr y'i Y'1"==vslu ill ti I I ado. 1

l,Wsni. b) Mona a infornuacach. Staan.)avisko Ia^g,al)rl^ilni relay ► ugiontl \N,r)vskosh'zsko

ovlk podkladenn pro zasedanI Zastupitelstva zadalvatelc.

Ve vAci pozadavku Ladatele na poskytnuti namitek h,,n)1i ruzhodra. ti zanr.l a " i:yt' o zruscni
,adavaci]io fizeni na predmetnou vicecjno u zaka'l.ku i)udanych m 1wa .';aa MASTER IT

`l'ochrnologies, a.s. a rozhodnuti Zadavatel' o tt'chto nan 'attka;cii Ldtlea^',rta,'I `.a'to ",a4:1ustt Ldatele
lanmez vyhovuje a poskyttaje pozadovant dokunnonty jaku pf -4 lohy trl H +)to ruwho,la„',uti. V tunlto

pi-ipadt' se nejedna o novou informac. i ve slnvslu um. § 11 ads. I pisrla. bl -,. "kon,a to . °ar x macich.

VC vztahu k rozhudruttinl Nejvyssiho spravniho soudu a Kraajskt "'ho scar 'L v„' ktere 7adatei
. 'I \`e tiVl' %i1lll>Stl , Iadilvtntcl LLVatll, re \'t' \%i:tcallU k ne 1"a()^,k1 'f?1E11 l"aai)at ;°,'l; Il'11n+'`^^"e'"' ':'ll tll:h%tlt_'t:tt

v riimci zadavacaho iIzu l'nl se j ednalll o poso uz.eol sk latkt'v'e i pravne odlu 'P'\'t"l'a t 1,ar`F'I:„ ktert neize

Iaal.Ulllol'aTt s okol llastnu prodnnMne ;adusti.

.'rySO uvedenych iiuvndu ruzhodl Zadavatel tank, jak jl= tivedeno 'i° v°vlt)1 rest' ccasti tohoto

Mhodnut1.

!°' " k t;"^'>vo nt rux 8, 779 30 Ostrava Id 00845 451 o1O G Z 000,45 451
40 wnv.ostr:va .cz ttsIo UGtu 27-164929730W0800



1'Uat;eni:

Proti tomato rozhoclnuti I, podalt odytolani xv 11Yditc 15 c1 16 ode M' o,.:.J,.bivrai OW; rozhodnutl.
LJvedwA 15-ti denxl ihiula se pocita ode cfncw nasledujicilto po drtj: rozhodrtuti. 0

crclvoIarni rozhodujc' Krajsk^ tii ad t\'1oralvskoslez.;kOho kraje. OdvoIini s, i n WK Li MOWN jako

)cwittncho subj.'ktu.

lift;. 13Fctislav Gluttibik. v.r.
vedouci odboru dopravv

1'i'i1olly: Kopie riabidky a;tehazece MASTER 1"1" '1'echn(^9ot„ices, as. V rr i.saliu, i t' sloe it jako

podklad pro zant:dani iastupitelstva / idzvateie .a bvl uvei ejnO ,•. in , .w, ,, t h sAnkach

zadayat(dL.

Kopie stanovi ; ka ReghnAlni radtv rel',ionu soudrrnostII Morays

Kupie nanlitek proti rozhodnuti zadavatelc o rrt:aseili za(l ac'ilt« ^; a^nari podanych

ucllaz .iem Iv1A5'I I R 1' I''I'echnalos;ic <;, am. a ro,1'io Ilnuti %ado yk°!e o WhY rlaamitkach

i',0rrtel r>zadal rV IuVskytmIIi irifirr!I10C v i°lrktrrnik:k? hui#nl S na e-ntniln 'ma M',wyt 

c/lr )I v<,hlcdc/rz J' ccll^ovelttu ul^jraur^ dal jsr^^r Itiilc)lry ^^skyl1a!/ty /1111 t^J !nir^I;^^ 011.-l!!ICC datovilty

605tcU jscur dvst/l ud 1177 rvrteal. ItSCJtrnz^^rai . c' /tiarsilkrall 'I'G9ft^t l'LI, 1C ^'5G i4;/ t^^?U.

r rco-f ;.t;nvo rtt r t. 8, /29 30 O-travi It, 00815 451 DI! Cl 4 t 451
5 ts.aw.ostrn,•.cz O`islouc.tu 2I10r1Ei:';r."109/0800
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Ze spisoveho materialu vyplyva, ze spoiecnost ELTODO, a.s., IC: 452 74 517, =,,e sidlern NN4r;,vodvorska 1010/14,
Lhotka, 142 00 Praha 4 (dale tez jen ,odvolatel"), podala dne 21. 7. 2015 u statr;traniftlo mesta Ostravy,
magistratu (dale tez jen ,mesto") zadost o poskytnuti informace podle § 13 zakona c. 106/1999 Sb., o
svobodnem pristupu k informacim, ve zneni pozdejsich predpisu (dale je'rn ,rakon a :3vobodnem pristupu
k informacim"), ve ktere pozadovala nasledujici informace vztahujici se k vercjne zak t c: ° nazvane ,Podpora
verejnedopraW', evideneni cislo 493190, zadavane mestem (dale jen „vefejnzl zakazka"):

1) nabidky uchazece A2D Praha s.r.a., IC: 480 29 483 a MASTERT IT Teihnologic''s, a._., IC;: 278 5193 1,

2) stanovisko Regionalni rady regionu soudrznosti Moravskoslezsko, lrtker,ra bylo ..r, 'mino v zapise ze 7.
zasedani zastupitelstva mesta konaneho dne 1. 7. 2015, o nemz se "°r :inuja 1 g, l-Idrovsky na str. 3
odst . 1 zapisu (,,S timto dodatkem souhiasi i Regionalni rada..Je tam srt:'a;vvisiro, A:a 'r neovlivni eerpani
tech 122 miiiond. `,) a ktere bylo soucasti podkladovych materialb pro zasedani mst-upitelstva mesta,

3) namitky spalecnosti MASTER IT Technologies, a.s., IC: 278 51 931 prod ro 'rye:dnuti zadavatele a
zruseni zadavaciho r"izeni na vefejnou zakazku a rozhodnutf zadavatele o tcchto n, m tkach.

Mesto odvolateli pine nevyhov6lo, a proto vydalo rozhodnuti o odmitnuti cacti radosti o 1:^a"1^ icytnutt` informace
c. j. SMO/267322/15 ze dne 28. 7. 2015 (dale tai jen „rozhodnutP'), ve kt<, rem or1 ftlo poskytnout cast
pozadovanych informaci, konkretne nabidky uchazece AZD Praha s.r.o., IC:. 480 29 483, a to v celem rozsahu a
nabidky uchazece MASTER IT Technologies, a.s. (IC: 278 51931) v rozsahu, It=cry nc:sk. , ^'il jako podklad pro
S. zasedani zastupitelstva mesta konaneho dne 29. 4. 2015. Mecto sve rozhodnuti 01 .: r'nilo zejmena tim,
ze nabidky' jednotlivych uchazece v zadavachm rizeni jsou novymi informacemi, kterc. sv,rniidy pri priprave
rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho rizeni podle § 11 odst. 1, pism. b) r:akona c, rtudnem pristupu
k lnformacim. Z od0vodneni napadeneho rozhodnuti dale vyplyva, ze prot€ rozhodn: it mesta o zruseni
zadavaciho r€zeni bylo brojeno namitkami a jejich podatel by nasledne motel prat' rozhcc,!nt.t; mesta o zrusen'
zadavaciho "nzeni podat navrh na prezkoumani postupu zadavateke podle § 11,4 zdkonn 137/2006 Sb., :,
ve"rejnych zakazkach, ve znenl pozdejsich predpis0 (dale jen „CoVZ") k Cradu pro ochranu E "'''podar"ske souteze
(dale jen „ Orad"), kter' by nasledne mohl rozhodnuti zadavatele o zruseni zad ,v ciho r, F °5f m6 t, Mesto dale
uvedlo, 2e z tohoto duvodu nelze rozhodnuti mesta povazovat za konecne a posk,' F.rr:rt:f pozadovanych
informaci v plnem rozsahu by za soucasneho stavu mohlo mit za nask:dc:ck naru e, if t:ransparentnosti
zadavac€ho rizeni a rovnosti jeho ucastnikO.

Odvolatel s uvedenym rozhodnutim nesouhiasil, a proto prod nCmu podal pripisenm ze dne 1(1 8. 2015 odvolani
(mesto obdrzelo dne 11. 8. 2015). Odvolatel ve svem odvolani zejmena u'." 1, ze pnrli,. jeho nazoru bylo
raciavaci Fizeni s konecnou platnosti ukonceno dnem, kdy mesto nevyhovelo nd:arnitkam prc J rozhodnuti mesta
o zruseni zadavaciho nzeni. Podle nazoru odvolatele nema na poskytnuti pozado^„ m F;°c'h informac€ vliv
skutecnost, ze rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho r€zeni mfaze byt nasledne zru^,reno llFadem. V teto
souvislosti je odvolatel p"resvedcen o tom, le nebyly splneny podminky pro odmitnuti posky^nuti pozadovanych
informaci podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodnem pristupu k inform acim. Odv,ria"-ii dale uvedl, ze
nabidky podane uchazec€ v ramci zadavaciho Hzenr nejsou novou informaci, ktera a,il<la ph priprave
rozhodnuti povinneho subjektu, nybrz informaci vzniklou jako samostatny vyst:up, ktera ri :1edne slouz€ jako
podklad pro rozhodnuti zadavatele, a tudiz mesto nemohlo poskytnuti takove informace r, rr:ft rout s odkazem
na § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodnem pristupu k informacim.

Vzhledem k tomu, ie mesto neshledalo ddvod pro zrusen€ nebo -rnenu odvol; nim naiad€yneho rozhodnuti
ve smyslu ustanoveni § 87 spravniho radu, zaslalo p"redmetne odvolani spolu se spisoy,'ran, tt a.,terialem ve veci
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ale nazoru odvolaciho organu je z uvedeneho z"rejme, 2e se v tornto pHpad a „pedna o novou informaci, kterou
mesto pied zapocetim praci na p"riprave rozhodnuti o vyberu nejvhodnejsi nabidi<y rred n,r valo.

Odvolaci organ se dale zabyval otazkou, zdaPozadovaria inlormac .vzniKa.,prr,ga iprav '; sinute, K naplnenj
teto podminky je zejmena nutne, aby se jednalo o rozhodnuti (viz nine;), ra aby r istwala vazba mezi
po2adovanou informacia rozhodnutim , tj. aby po2adovana inforrnace slou2ila pro ucely r;,,lhodnuti.

Co setyka samotneho pojmu rozhodnuti , zakon vyslovne nestanovi konkretr : i typ ro1hryr lr,uti, o ktery by se
melo jednat . Vzhledem k teto skutecnosti nelze vykiadat tento pojem tak, 2r se jedn pouze o rozhodnuti
vydane ve spravnim rizeni (obdobny zaver pritom odpovida take stanovisku cdborne l er,:tiiry viz. FUREK,
Adam ; ROTHANZL, Lukas. Zakon o svobodnem pn'stupu k informrxim a souvr< x+cipfec d , >, konientar 2. vyd.
Praha : Linde 2012 . ISBN 987-80-7201-868 -0, str. 401 a nasl.).

Jak vyplyva ze spisoveho materialu, vySe uvedene nabidky byly vytvoreny a rrs;-"tu dorureny za tim ucelem,
aby mesto mohlo predem stanovenym postupem nabidky posoudit a uernit rmTudnuti c turn, ktera nabidka je
pro nej nejvhodnejsi, a s vybranym uchazecem nasledne uzavf t pf-edpokla <l nou srrlr°re.vr. Kdyby uvedene
nabidky nebyly uc neny , nemohlo by ani dojit k pfedpokladanemu rozhodnuti mesta o °,{;,<$ rru nejvhodnejsi
nabidky . Z uvedeneho zretelne vyplyva , 2e podane nabidky slouzily jako podk L ,. ^'nvy material" pro
rozhodnuti mesta, bez ktereho by mesto nemohlo uanit rozhodnuti o to

"
, ktera P;={;idka je pro nej

nejvhodnejsi . Jig na prvni pohied je 'tak patrna provazanost nabidey a rc :'h dnuti o nich. Nabidky
pr°edstavuji skutecnost, kterou mesto v ramci zadavaciho procesu hodnotiio a toto horir^ cnni se nas!edne
projevilo v rozhodnuti me sta o vyberu nejvhodnejsi nabidky. Jednotlive nabidky talc byly l<!r:dnim podkladem
pro rozhodnuti mesta, tj. vznikly a byly mestu doruceny za ucelem rozhodnuti rY'rrc:ta o n€j ufr r.,r°°ejsi nabidce.

Jig na tornto miste musi odvolaci organ prisvedcit namitce odvolatele, ve kterr y odvol^^rt,: ' tvrdi, ze podanr
nabidky nevznikly nave v ramci pr"ipravy rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho i=izeni, ny^h se jednalo o tzv.
.samostatne vystupy, ktere nasledne slou2i1y, jako podkiad pro budouci rozhodovani a j jich2 poskytnuti
odmitnout nelze . De nazo-u_ odvolaciho oraoraanlt : n a h i d. : k y v?nji<ly . za rcel(r-_,ro,rhodn^.,`., m Sta b..erri
plavhodne 'si nab.Id ", kv. nikaiiv zuoalam rozhodnuta .._.zruseni . ,avacrha_._i ni; (viz r rep). Jestiize byly
pozadovane informace ve vztahu k rozhodnuti mesta o vyberu nejvhodnejsi nahidlcy inforr ...,... m r novymi, ktere
vznikly za iicelerrr pf pravy tohoto rozhodnuti, pak v takovem pomeru nernohou byt poz .x.' , ,> n informace ve
vztahu k pozdejsimu rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho Hzeni. Ve vztahu k rozhodnuti' r.MAsta o zruseni
zadavaciha nzeni tak po2adovane informace byly informacemi , ktere vznikly za &&Je n jinr.hn ro7hodnuti a byly
mestem pouze vyu2ity jako tzv. samostatne vystupy, a poskytnuti t€',chto inform .nci r lze odmftnout
s poukazem na ustanoveni § 11 odst. 1 pism . b) zakona o svobodnem pfistupu k irnf',rmacir:rw

Odvolaci organ dale posuzoval, Zda byla ^rfgrava s.rkoracena rgzbrozhodnuti cdnutirrl, tj. Ada m'['1:c:1 uciniio prislusne
.

Odvolaci organ na tomb miste uvadi, 2e nesouhlasi s tvrzenim mestr , 2e rozhodnuti, ktere r,`Vcdvida § 11 odst.
1. pism. b) zakona o svobodnem pnstupu k informacim , je prave rozhodnuta o zruseni ,°nstvaciho "rizeni.
V posuzovanem pi:ipade toti2 zastupitelstvo mesta na svem S. zasedani konanr m dne 29. 4. 2015 rozhodlo
usnesenim c. j. 0374/ZM 1418/5 (konkretne bodem 4) o vyberu nejvhodnejsi nabidky n realizaci ver"ejne
zakazky se spolecnosti MASTER IT Technologies , a.s. Soucasti uvedeneho usnerannr' byla t ^' nrrbidkova cena,
ktera byla mestem urcena jako jedine hodnotici kritcsrium.. Timto rcr.°i odnutirn rrrrysto dospelo
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platf, 2e poked tento zakon nestanovi jinak, pou2iji se pri postupu podle tohoto zakona usthnovenf spravniho
radu pro rozhodnuti o odmitnutf 2adosti, pro odvolaci "rizenf a v rizeni o stEnox;ti pro pc ,.ci, a° i fhut, dorucavani a
nakiady r"fzenf; dale se ph postupu podle tohoto zakona pau2iji ustanovernf sprLvnih+^D r°adu o zakiadnich
zasadach cinnosti spravnich organO , ustanovenf o ochrane pied necinnosti a ustanovoni r} 1/8; v ostatnim se
spravni rod nepou2ije.

Oitovane ustanoveni vyjadruje subsidiarni a omezene pou2iti spravrar"ho fadu na pas.tuipy podle zakona o
svobodnem pristupu k- informacim, U. na procesnf vyrizovani 2adosti a poskytnutr ,rrf;.^r-,rnrci a prislusnych
opravnych prostredk6. Subsidiarita je dana tire, 2e se spravni rod ^<,pourr;e tehdy, rr{.tanovi-li zakon a
svobodnem pristupu k informacim jinak. Omezenost pou2iti spravniho radu vyjnd fuje, spravniho radu ize
pouzft jen to ustanoveni, o niche tak § 20 odst. 4 zakona a svobodnem pristupu k inform cfrr vysiovne stanovi,

bez ohiedu na to, zda zakon o svobodnem prristupu k informacirn urcitou proretrri situacr :t:rri vecne rest (srov.
Furek, A., Rothanzi, L. Zdkon o svobodnem pf>stupu k informacem a souvisejr'z j;&-,dpisy: 2. vydani,Praha., Linde, 2012. s. 898).

Zakon o svobodnem pristupu k informacim v § 20 odst. 4 vyiucuje apllikaci ustanr ve , spravniho radu o
ucastnicfch "rfzeni (§ 27) pro poskytovani informace; uvedene urt r Fovenf spravniho fclr=u Rr y die § 20 odst, 4
p ism. a) a b) zakona uplatni jen pro rozhodnuti a odmitnuti 2adosti a pro odvolac.r r ,r°r; n , Na postup pri
poskytovani informace se ovsem aplikujf zakladni zasady cinnosti spravnich orglan1, z ni, h's lyre mj. povinnost
chranit opravnene zajmy osob, jichz se cinnost spravniho organu (povinneho subjektu) cl^l lira podle § 2 odst.
3 spravniho radu, jako2 i povinnost poskytnout dotcenym osobam primerene paucenI, i `=rionlit je a ukonu,
ktery spravni organ eini, resp, povinnost umo2nit dotcenym osobilra uplatrrovat jejich prtvaa a opravnene zajmy
podle § 4 odst. 2 a2 4 spravniho radu.

Pri poskytovanf informacf podle zakona o svobodnem pristupu k informacim rnajf osoby, • e2 by mohly byt

poskytnutim informace dotceny, prava plynouci ze zakladnich zasad cinnosti spravnich {. ,r ear (zejm. z § 4

spravniho radu). Povinny subjekt jim v souladu se zakiadnimi zasadami cinnosti spravnich rp ^'vii0 mus' v fizeni

o zadosti umo2nit.h6jit jejich prava. Pfi ka2dem poskytovanf inforniac€ by meal povinny ^ ? ,Jeld'. nejprve overit,

zda'neexistuji osoby, jet by mohly byt poskytnutfm informace dotceny na svs„, prave ci., 'de Preclevsf o
__

p"ripady, kdy 2adatel bude po2adovat informace t'kajicf se osobnosti, prajevti osobnf po v m,e=;,•, soukromi fyzicke
osoby a jejfch osobnich 6daj0 (§ 8a, § 8b zakona a svobodnem p(istupu k informacim), r "spi. l.rf rmace, jez by
mohly mft povahu obchodniho tajemstvf (§ 9 zakona). Pokud takove osoby budou c iM, "wat, vyrozumi je
povinny subjekt o padane 2adosti a,pfipadne i;o uva2ovanem zpe°rsobu vy"

rizeni tc o 2adosti (:srov. § 4 odst. 2 a
3 spravniho radu) a soucasne jim umoznf hajit sva prava, tj. v pflmerene dob: se k vyjad"rit. Nasledne

vyrozumf dotcene osoby o zpusobu vyrezenf 2adosti. K obdobnF'^mu zaveru dose : take ,;k
r :3tura Nejvyssfho

spravniho soudu (srov. zejmena rozhodnutf c. j. 8 As 55/2012 -- 62 ze dne 22. W. 2014; E. j. 1 As 189/2014 ze
dne 17. 12. 2014; c. j. 7 As 49/2015 - 57 ze dne 30. 6. 2015).

Odvolacf organ v teto souvislosti upozornuje na to, 2e z dCrvodu nutnosti zuchovani pornerne kratkych
procesnfch lh8t stanovenych zakonem a svobodnem pristupu k informacim je nutne, ab;y komunikace mezi
ppvinnym subjektem a dotcenou osobou probihala tak, aby nebylo ohro2eno vyrizenr ck^v>ti o poskytnuti

informace v zakonem stanovenych IhOtach (srov. § 14 a 15 zakona o svobcr1n+n7 pristi.an i k inforrnaci:m).
Odvolacf organ na tomto miste poukazuje na metodicky material Ministerstva vnitra ni ?r^-:,ry Informace k
dopadOm rozsudku Nejvyss"iho spravniho soudu ze dne 22. rfjna 2014, e. j. 8 As 55/201.' .62 (poskytovani
infornmaci o piatech a odmenach) na rozhodovacf cinnost Ministerstva vnitr3 vi !i jako povinnym
subjektdm", ktera memo fine rese atazku osob dotcenym zadosti o informace (viz hi:3p://vu n ,r r „„rcr.cz/odk2/).
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POuCeni:

Podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho radu se proti rozhodnut odvolaciho spravnih+:.: organu nelze dale
odvolat. Rozhodnut( odvolaciho organu je v pravni mod, jestlize bylo oznarneno odvoiatr„9i.

3UDr. Petr Pospisil, Ph.D., LL.M,
vedouci odboru pravniho a organizacniho

po dobu nepsitomnosti zastoupen

vedoucim oddeleni legislativnho a organizacniho
odboru pravniho a organizaniho

Mgr. Karlem Miillerem

Rozdelovn i k:
Odvolatel: ELTODO, a.s,, Novodvorska 1010/14, Lhotka, 142 00 Praha 4
Povinny subjekt: statutarni mesto Ostrava, magistrat, odbor dopravy, Prokesovo name=;if 8, 729 30 Ostrava

(na vedomi + po pravni moci rozhodnuti spolu se spisovyrn materialern)

www1.F.' n•aavskoslezsky.cz
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Ze spisoveho materialu vyplyva, 2e spolecnost ELTODO, a.s., It: 452 74 517, «;e sfd€em Nrn'odvorska 1010/14,
Lhotka, 142 00 Praha 4 (dale tez jen ,odvolatel"), podala dnc 21. 7. 2011 a st:at rt .r :+}rrr mesta Ostravy,
magistratu (dale te2 jen ,,m6sto") 26dost o poskytnutf informace podle § 1.3 zalcr r-;: c,. 106/1999 Sb., o
svobodnem pristupu k informacirn , ve zneni pozdejgich predpisu ( dale jean „zakon o !3vobodnem pristupu
k informacim"), ve ktere po2adovala nasledujicf informace vztahujfc:f se k verejne zak v c.;: nazvane „Pogo ra
verejrne dopravll', evidencni cfslo 493190, zadavane mestem (dale jen ,v0ejn6 zakazka"):

1) nabidky uchazece AZD Praha s.r.o., IC: 480 29 483 a MA{ 1"rR IT Technologies, iv;., I(:: 278 51931,
2) stanovisko Regionalni rady regionu soudr2nosti Moravskoslezsko, ktnre bylo .-n*i no v zapise ze 7.

zasedanf zastupitelstva mesta konaneho dne 1. 7. 2015, o nem2 se zminuje 'n$,. hzirovsky na str. 3
odst . 1 zapisu (,.5 timto dodatkem souhlasi i Regionalni rada. Je tam erf: norricko, - neov/ivni cerpani
tech 122 mi/iond. `) a ktere bylo soucasti podkladovych materials pro o, ° darar , r :i r i~itelstva mesta,

3) namitky spolecnosti MASTER IT Technologies, as,, IC: 278 51 931 prod rc ! :lnutf zadavatele o
zruseni zadavacihorzenf na verejnou zakazku a rozhodnuti` zadavatele o t:€5chto r 7-;ri:kach.

Mesto odvolateli pine nevyhovelo , a proto vydalo rozhodnutf o odmftnuti casts radosti o o;kytnuti informace
c. j. SMO/267322/15 ze dne 28. 7. 2015 (dale tee jen „rozhodnutf'), ve kt.eren, o ! ;' poskytnout cast
po2adovanych informacf, konkretne nabidku uchazece A7D Praha s.r.o., I%4: 480 29 483, a to v celem rozsahu a
ndbfdku uchazece MASTER IT Technologies , a.s. (IC: 278 51 931) v rozsahu, kl,cry no ^ it jaxo podkiad pro
5. zasedani zastupitelstva mesta konaneho dne 29. 4. 2015. Mesto sve rozhodnutf o d{, ;.!silo zejmena tfm,
ie nabfdky jednotlivych uchaze60 v zadavachm rfzenf jsou novynni informac er rn!, kter . .::mr,ikly pri prfprave
rozhodnutf mesta o zruseni zadavaciho rfzenf podle § 11 odst. 1. pism. b) zzrkona o 'vibcdnem prfstupu
k lnformacfm. Z od0vodneni napadeneho rozhodnuti dale vyplyva, 2e prod rozhodn= fII mesta o zrus"enf
zadavaciho rfzenf bylo brojeno namitkami a jejich podatel by nasledne mohi proti rozhodrR ti mesta o zruseni
zadavaciho rfzenf podat navrh na p"rezkoumani postupu zadavate le podle § 114 zakonn aa. 137/2006 Sb., o
verejnych zakazkach , ve zneni pozdejsfch predpis0 (dale jen „7oVZ") k Uradu pro ochranu hospodarske soute2e
(dale jen „Urad"), kter' by nasledne mohi rozhodnuti zadavatele o zruseni zad@,vnciho zrusit. Mesto dale
uvedlo, 2e z tohoto duvodu nelze rozhodnuti mesta pova2ovat za konecnc a pc! l ,ri rtr.°ti po2adovanych
informacf v proem rozsahu by za soucasneho stavu mohlo ink za naskyrle k nary ' .r,i t:ransparentnosti
zadavaciho rfzenf a rovnosti jeho 6castnfk0.

Oc volatel s uvedenym rozhodnutirn nesouhiasil, a proto proti nemu padal prfpiser a ze dne: Ift 8, 2015 odvolanf

(mesto obdr2elo dne 11. B. 2015). Odvolatel ve sveni odvolanf zejmena uveyrf, ze pn , -- jeho nazoru bylo

zadavaci rfzenf s konecnou platnostf ukonceno dne.m, kdy mesto nevyhovelo nuvmitkam pr, U rozhodnutf mesta

o zruseni zadavaciho rfzenf. Podle nazoru odvolatele nema na poskytnutf po2ado r, informacf vliv
skutecnost, 2e rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho rfzenf mi e byt Bla :° rfne zru r.nr-< t}radem. V t6to
souvislosti je odvolatel p"resvedeen o tom, 2e nebyly splneny podmfnky pro odm!tr:utf poKP a anti po2adovanych

informacf podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodnem pbistupu k informacirn. Odvw< ,rail dale uvedl, 2e
nabidky podane uchazed v ramci zadavaciho rfzenf nejsou novou informad, ktera 0kla pri priprdve
rozhodnuti povinnehosubjektu, nybr2 nfonmacf vzniklou jako samostatny vyst:sap, ktera r:., -c rine slau2f jako
podklad pro rozhodnuti zadavatele, a tudfz" rnesto nemohlo poskytnuti takove informace o ,itnout s odkazem
na § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodnem prfstupu k informacim.

Vzhiedem k tornu, ze mesto neshledalo ddvod pro zruseni nebo menu odvo!z'snfm napadeneho rozhodnutf
ve smyslu ustanoveni § 87 spravnfho radu, zaslalo predmetna odvolanf spolu se spisovym nn iterialem ve veci

wfw v,ikr :1ordvskos1eZsky.cz
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Ole nazoru odvolaciho organu je z uvedeneho zfejme, le se v tornto prfpadc` xsedna o nc vor.i informac, kterou
mesto pied zapocetfm pracf na priprave rozhodnuti o vyberu nejvhodnejsi nabidky nerli,i°or P vrlo.

Odvolacf organ se dale zabyval otazkou, zda oza jova pa infarma vznik(_a..pt piIp.. , j-'Iscdnuti. K naplnani
teto podminky je zejmena nutne, aby se jednalo o rozhodnuti (viz nfzo), a aby c. x,: `,vala vazba mezi
pozadovanou informaci a rozhodnutfm, tj. aby pozadovana informace slouzila pro u ely ozin:rryrlriutf.

Co se tyke samotneho pojmu rozhodnuti, zakon vvslovne nestanovi konkr€:tnff typ ro.` druti, o ktery by se
melo jednat. Vzhledem k teto skutecnosti neize vykladat tento pojem tak, le se jec+!;,,... pouze o rozhodnuti
vydane ve spravnim rizenf (obdobny zaver pfitom odpovida take stanovisku or.1hnrn6, t t r.t:arry -, viz. FUREK,
Adam; ROTHANZL, Lukas. Zakon o svobodnerrn pristupu k inform irn a souvi.s - *,, prodo' ^ °., komerttar 2. vyd.
Praha: Linde 2012. ISBN 987-80-7201-868-0, str, 401 a nasl.).

Jak vyplyva ze spisoveho materialu, vyse uvedene nabidky byly vytvoreny a rri s-Ctu dory-?^eoy za tim ucelem,
aby mesto mohlo predem stanovenym postupem nabidky posoudit a ucinit ro ^hodnutf c kites nabidky je
pro nej nejvhodnejsi, a s vybranym uchazecem nasledne uzavfft predpoklatt:.mou srrnios r%r% Kdyby uvedene
nabidky nebyly ucineny, nemohio by ani dojft k predpokladanemu rozhodnuti me sta o v%;'? ru nejvhodnejsi
nabidky. Z uvedeneho zfetelne vyplyva, ze podane nabidky slouzily jako t.^r. portr.h,^tr^vy material" pro
rozhodnuti mesta, bez ktereho by mesto nemohio ucinit rozhodnuti o tarn, kter6 nrt,-dka je pro nej
nejvhodnejsi. Jiz na prvni pohled le 'tak patrna provazanost nabidey a rc-. r: dnuti mf' Ja: a nick, Nab.,dky
predstavuji skutecnost, kterou mesto v ramcl zadavacfho procesu hodnotilo a toto hnclr ~rcenf se nasledne
projevilo v rozhodnuti mesta o vyberu nejvhodnejsi nabidky. Jednotiive nabidky tak byly 71kladnfm podkladem
pro rozhodnuti mesta, tj. vznikiy a byly mestu doruceny za ucelem rozhodnuti m :stars o nej,4-.:o !,:ajsi riabfdce.

Jiz na tomto mfste musi odvolacf organ prisvedeit namitce odvolatele, ve kt.f- odvolaret tvrdf, ze podane
nabidky nevznikly nave v ramci prfpravy rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho Iizeni, nyhr1 so jednalo o tzv.
samostatne vystupy, ktere nasledne slouzily, jako podkiad pro hudouci re:zhodovilnf o j:^jichz poskytnuti
odmitnout neize . Ole nazoru_ odvolaciho organu nabidky vxnikty. za 6691 ("r i Testa a vyhi ru

Jnej -d-n-U informace ve vztahu k rcerern rozhodnuts: o.. zrusenr -i avacfho.__t n3: (viz r ^ `r'°o). Jestlize oyly-in

0 ad ozhodnutf mesta a vyberu nejvhodnejsi nahs iky info .,rrrori novymi, ktere
vznikiy za ucelem pripravy tohoto rozhodnuti, pak v takovem pomeru nernohou byt pa 'f , arie informace ve
vztahu k pozdejs(mu rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho rizerii. Ve vztahu k rozhodrnianf r' sta a zruseni
zadavaciho fizeni tak pozadovane informace byly informacemi, ktere vznikiy za uc";;iem din,,hc: rozhodnuti a byly
mestem pouze vyuzity jako tzv. samostatne vystupy, a poskytnutf techto informcc` neeize odmitnout
s poukazem na ustanovenf § 11 odst. 1 pism. b) zakona a svobodnern pristupu k it formecir a,

Odvolaci organ dale pasuzoval , zda byia raffprava tikoricena ro ., cdn^rtfm, tj, zda m:s4:= uC`inilo prfslusne
rozhodnuti.

Odvolacf organ na tomto miste uvadf, ze nesouhlasf s tvrzenfm mesta, ze rozhodnuti, ktere r r'(--dvida § 11 odst.
1. pfsm. b ) zakona o svobodnem pnstupu k informacim , je prave rozhodnuti o zru ierii sr:06vacfho rizenf.
V posuzovanem prfpade totiz zastupitelstvo mesta na svem 5, zasedani konanr,rr dine 29. '1. 2015 rozhodlo
usnesenfm c. j. 0374/ZM1418/ 5 (konkretne bodem 4) o vyberu nejvhodnejsi nabidky rbalizaci verejne
zakazky se spolecnostf MASTER IT Technologies , a.s. Soucasti uvedeneho usncc ,ran„ byla t ° nabidkova cena,
ktera byla mestem urcena jako jedine hodnotfci kriterium. Tfmto rc_'i,i dnut'r,.m rn,: Fto dospelo

^anr^ l^ w1r.iravskoslezsky.cz
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platf, 2e pokud tento zakon nestanovi jinak, pou2iji se ph postupi,i podle tohrito zkona ustanoveni spravniho
radu pro rozhodnuti o odrnitnuti zadosti, pro odvolaci nzeni a v r'izeni o sti io,.ti pro pcl is ,.i lhut, dorucovani a
naklady fizeni; dale se pii postupu podle tohoto zakona pouziji ustanoveni spraavniho iadu o zakladnich
zasadach cinnosti spravnich organ0i, ustanoveni o ochrane pied necinnosti a ustanoveni § 118; v ostatnim se
spravni Fad nepou2ije.

Citovane ustanovenf vyjadFuje subsidiarnf a omezene pouiiti spravniho Fe du na p twst n po dle zakona o

svobodnem pnstupu k informacim, tj. na procesnii vyi zovanf zadosti o po.skcytnut(i ,f, .irr7aci a pffsiusnych
opravnych prostiedki9. Subsidiarita je dana tin, 2e se spravni gad you jf, tehdy, i estanovi-ii zakon, o

svobodnem pnstupu k informacim jinak. Omezenost pou2iti spravniho a= adu v+yii:idtuje, n ',,e spravniho fadu ze
pouzit jen to ustanoveni, o nichz tak § 20 odst. 4 zakona o svobodnem pFistupu l: lnfornna",:i"'. vysiovnE stanovf,
bez ohledu na to, zda zakon o svobodnem pnstupu k informacim urcitou procr^sni situaci 'x' .nn vecne fesi (srov.
Furek, A., Rothanzl, L. Zakon o svobodnem pr"istupu k infoimacma a souviseJ^L-1pr"iedpisy. t a .f4: ntar 2. vydani.Praha: Linde, 2012. s. 898).

Zakon o svobodnem pristupu k informacim v § 20 odst. 4 vylucuje aplikaad ustanover, spravniho Fadu a
iicastnicich nzeni (§ 27) pro poskytovanf informaci; uvedene ustanoveni spr=: vniiho ¢adu se die § 20 odst, 4
pism. a) a b) zakona uplatni jen pro rozhodnuti o odmitnutf iadosti a pro odvolaci ri "vnf. Na postup pFFi
poskytovani informaci se ovsem aplikuji zakiadni zasady cinnosti spravnich orrsanu, z ni; ht'` plyne mj, povinnost
chranit opravnene zajmy osob, jich2 se cinnost spravniho organu (povinneho sr!bjektu) t `'.a ',,Fk< podle § 2 odst,
3 spravniho radu, jakoz i povinnost poskytnout dotcenym osobam pFimer"ene* pouceeni, e; s di, ''on it je o i:ikonu,
kteiy` spravni organ cimi, resp. povinnost umoznit dotcenym osoba,' t uplatr ovat F.^uicia prG>v opravnene zajmy
podle § 4 odst. 2 a2 4 spravniho sadu.

PM poskytovani informaci podle zakona o svobodnem pFistupu k informacim rnaji oar tsi,, ,ie^r by mohiy byt
poskytnutfm informace doteeny, prava plynouci ze zakladnich zasad cinnosti spravnich .-=inii (zejm. z § 4
spravniho Fadu). Povinnj' subjekt jim v souladu se zakladnimi zasadami cinnosti spravnich o ;an°i mi i v Fizeni
o zadosti umo2nit,hajit jejich prava. Pf-i kazdem poskytovanf informaci by m6l povinny nejprve overit,
zda' neexistuji osoby, jet by mohly byt poskytnutim informace dotceny na svvcjh pravecli. Pl'^,Ae p
ripady, kdy 2adatel bude pozadovat informace tYka ici se osobnostl r t "omevsim aJ , projev^ o.^obni po ^ ^^ o,r, aaouB<romi fyzickp

osoby a jejich osobnich 6daj0 (§ 8a, § 8b zakona o svobodnem pnstupu k informacim), r4.. „°r, iry`nrmace, jet by
mohly mit povahu obchodniiho tajemstvf (§ 9 zakona), Pokud takove osoby budou r , i:;.fi gat, vyrozumi je
povinny subjekt o podane zadosti a,pfipadne Lo uva2ovanem zp8sobu vyrizeni : t'o zadosti (srov, § 4 odst. 2 a
3 spravniho radu) a soucasne jim umoznf hajit sva prava, U. v pFimer=ene dole se k Mfyfadrit. Nasiedne
vyrozumf dotcene osoby o zpi°isobu vyFizenf iadosti. K obdobnemu zaveru dospFa,M1 tak- j ,,i,•°:itura Nejvyssiho
spravniho soudu (srov. zejmena rozhodnutf c. j. 8 As 55/2012 - 62 ze dne 22. 10. 2014; i„ j. T As 189/2014 ze
dne 17. 12. 2014; j. 7 As 49/2015 - 57 ze dne 30. 6. 2015).

Odvolaci organ v teto souvislosti upozornuje na to, ze z duvodu nutnosti . ° rhovan; 2- m ane kratkych
procesnich IhUt stanovenych zakonem o svobodnem pnstupu k informacim je nutne, aL kc.nunikace rnezi
povinnym subjektern a dotcenou osobou probihala tak, aby nebylo ohrozeno vyrizeni fr ti o pcskytnuti
informace v zakonem stanovenych lhiatach (srov. § 14 a 15 zakona o svoboc'; nm pFstul,i.i k informacim).

Odvolaci organ na tomto mIste poukazuje na metodicky material Ministerstva vnitra nv' ;iir „Inforr-nace k
dopadOm rozsudku iqejvyss"iho spravniho soudu ze dne 22. fijna 2014, c. j. 8 As 55/2012 €S2 (poskytovani
informaci o platech a odmenach) na rozhodovacf cInnost Ministerstva vnitrn V86 kra;rir,'i jako povinnym
subjekt8m", ktera mimo jine resi otazku osob dotcenyc zadosti o informace (viz hll'p://w'n w ,-,,-, cr.cz/odk2/).
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Poucenl:
Podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho radu se proti rozhodnuti odvolacil°ho spravnIhr; organu nelze dale
odvolat. Rozhodnpti odvolaciho organu je v pravni mod, jestliie bylo oznarneno odvorat='::li.

JUDr. Petr Pospisil, Ph.D., LLM.
vedouc odboru pravniho a organizacniho

po dobu nepiitomnosti zastoupen

vedouciIm oddeleni Iegislativniho a organizacniho
odboru pravniho a organizaniho

Mgr. Karlem MOllerem

Rozdelovnik:

Odvolatel: ELTODO, a.s., Novodvorska 1010/14, Lhotka, 142 00 Praha 41

Povinny subjekt: statutarni mesto Ostrava, magistrat, odbor dopravy, Prokeiovo nam{ 3, /29 30 Ostrava
(na vedomi + po pravni moci rozhodnuti spolu se spisov^ rn rnaterialerra)
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tom. j.: SMO/,°',^.afDf/l5
Sp. zn.:

Va§e znadka:
e dne:

relefon : +420 599 442 336
Fax:
E -Mail: bglumbik(^),ostr,ava.cz

Vyfizuje: Ing, fi`ctislav Glumhik

Datum: 6.10.2015

povinnj' subjekt vc smyslu § 2 odst . I zakona u. 106/1999 Sb ., o svobodnem pi°`,:tr:paa k in lfl rn ^ a1C'inm, ve zracnf

pozd6j9ich pfedpisCi , rozhodl vc v6ci %adosti o poskytnuui int{'rmacc dlc :'ikona C. '06/1999 Sb., o

svt?bodncw pfistupu k inlonnacin3 , ve zncni pozdejsich pfedpisai, obchodni s, r:Tlci;no:cti I 1 '1'ODO, a.s., se

sidlern Novodvorska 1010/14, Lhotka , 142 00 Praha 4, 1CO: 15274517. t°+wr ..lttfia se p^^ l°^^'1nuti informaci

vztahujieich se k zadavacinau iizcni vefejnc zakazky s nazvena „ Pcdpora vefejncc do"pr:avy" °; ul l:o:

Podle § 3 odst . 3, § 9 odst. I a § 15 odst. I zakona c. 106/1999 Sb., o svobod vr :. a.a pfis1upu k intiormacina, ve

zaaeni pozdejsich pa .dpisb , ve spojeni s pfislusnymi us 4anovenirni zhkona %. 5 00/2004 spravni fad, ve

;mcni pozxlejsich gpfedpisdi, se MAdost o poskytnuti intorrnace zc dive 21.7.2015 podana ° I r°Irt:r..laa spolocnosti

1'LTODO, a .s., se sidlean Novodvorsk 'a 1010/14, LLhotka, 142 00 Praha 4, (('0 45-7'517, z. t aacasti

dotLenych osob obchodni spolocnosti MASTER IT ' Fechnolopr, iz s as., se sidlcm Vystavni 1928/9, Moravska

Ostrava. 702 00, Ostrava, 1C0: 27851931 a obchudni spolci: n ,^ti /.D Prvhr? s.r.o., .4 Zirovnicka

2/3146, 106 17 Praha 10, ICO: 48029483 , tykajici se poskytnoti informaci k aadavacimu

fizeni vei'ejne zakazky s nazvem ,Podpcrra vcfejnr dopravy", a to v casti , ve kterc ollcliodni spolecnust

F;I.TODO, a.s., se sidlcm Novodvorska 1010/14, Lhotka, 142 00 Praha 1., 1C0 45m1°'1517, po:aduje

poskytnout
a) prostou kopii nah dky uchazece AA) Praha s.r.o., Sc sidlem Praha 10 , 2:=i ,nickfa 2/3146, C'S(' 106 17,

I'M: 48029483 v celem rozsahu,
h) prostou kopii nahidky uchazece MASTER IT '1'cchnologics , aa.s., se sidkn i V^stavrai 11)28/9, Moravska

Ostrava, 702 00 Ostr:ava, Ie"O: 27851931 v rozsahu, kte r nr,slouzil ja'L podl l:u hrn 5. zasedanI
Lanstiipitelstva meta Ostravy konaneho dne 29.4.2015,

odmity.

a

die rozd6lovniku

1U)Z.11ODNt?"' ".

itutarni mesto Ostrava, Magistrat mesta Ostravy, odbor dopr: vy (dale ..powihm^., subjekt") jako

OduvodnenI:
Obchodni spolocnosti EL"I'ODO, a.s., se sidlem Novodvorska 1010/14, I_.liotkn., 142 01 E'saha 4, ICO

45274517 (dale tc jce ,2adatcl"), podal povinnemu subjcktu dri; 21.7.2015 1.Qic1ost o r1 ;:w i ruti informace

p{:vdIc z.Rona c . 106/1999 Sb., o svohodncm pfistupu k inforrnaciarr , ve zncni 1 l3j:,rr°h pi'°,dpisii (dale _jen

„zakon o svobodnc :n pfistupu k informacim"), ve ktere 2adalaa infOrmacc t<l .jicI sc TWIIdl.':t* uti infornaaci

vztahaljicich se k zadavaeimu fizcni vefejnc zakazky s nazvcm „Podpora verejn6 d c; n-vy", zaadv vane

statutarnim mcstem Ostrava.

It iu ^,.rl DI



V radosti ze dne 21.7.2015 eadatel po2adoval poskytnout:

nabidky uchhazedu ,i2ii Praha s.r.o. (I('O: $80 29 483) a ,1i 1S"I'I:'k IT 7as>c.-fmr logiG .w, ca.°s. (10O: 278 51

931) poe1an ch a zaclavacim iizeni na vekjnou; ak€i<:rku,-

- stanovisko RegionalnI rally regionu souclrznosti t lordn '.vkovlezvko, kferk, bvh) --wiuA7110 v:° j)ise ze 7.

zaseclci)ni zastupitelstwa mista konaneho cdne 1. 7. 2015, o nern± se .~tnihu/c 1h 0o r" nca sir . 3, od si.

I zavisu (',,S tnnto dlodatkern souhiavi i Region(rln radla . , Ic tare? V1ewoVVT .,'A"r7° ,.c to L'erpain tech

122 rilionii. -) a ktere byte sough ti podkladovjych rrmterifalu pro zaseclirni :

ncrraaatkv poclane svpoiedno vti ii ST 1^A"R IT 7eehmmologie.v (k O 278 .51 931) rrroti ro ldoib"i ir' Wadav aiele o

ru, enizaclavaciho ii^enP na vereinm1 zakazku a rozhodnuti°.ardoi'cr`,''Ie o tee hlo rrcrmaixdi

Podle § 3 odst. 3 zakona o svobodnem pffstupu k intbrrnacim sc inioi-maci pro ia&ly t r1r o1s' ,,°^kona rozunai
jakykoliv obsah neho jeho oust v jakekoliv podobe, zaznamena6 na jak6mkofv nt^^ rR'i, zejmCna obsah
pisemneho zdznamu na listine, •zkznamu ulo cneho v elcktra nicks pods bi, aaelxr «ar:rr anru zvukovcho,
obrazoveho nebo audiovizualniho.

kAdost aadatele zee dne 21 .7.2015 byla povinn,'im subjektem & st mcnar vy¢-iza or:r„ a to 1,02adateli byly
povinnym subjektem dne 28.7.2015 nasledujici inforrnace:
1) prosta kopie nabidky uehazecc MAS TER IT "1`ochnologies , a.s., se sid!vn, SJy ?rr^ a^i 1978/9, Moravska

Ostrava, 702 00 Ostrava , 1CO: 27851931 v rozsahu , ktcr°T slouzil j:rkcne podklrrd p r•,r 5. zascdzni

zastupitelstva mesta Ostravy dnc 29. 4. 2015 a byl uvcr(In :n na wc:bovycla ^rtr, ral.°rc:h povinneho

subjektu,
2) prosl a kopie stanoviska Regionalnii rady regionu soudr2nosti Moravskoslo l,o, tjc l{, i.: podkladcm pro

7. zasedani Zastupitelstva mesta Ostravy dnc 1. 7. 2015,
j prostA kopie n'mitek proti rozhodnuti povinneho subjektu o zrrr;eni zcaJ v: eIho ra:^w°<rx ua pi'edmctnou

vei' jnou zakezku podanych spolecnosti MASTER IT Technologies, a,s..sc° sidlr.°^r°r stavni 1928/9,
Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava, 1CO: 27851931 a rozhodnuti IX'v irrnciho wuhr cktu o techto

namitkach.

Povinny subjekt ma za to, is poskytnut Im int rmaci polo r:m ch 2ad :atclern by molly byt dot~ cny
ohchodni spolecnost MASTER IT'I'echnologies, a.s., se sidlem \ryst:avni 19128/1, Mora
Ostrava, ICO: 27851931(dAle jen MASTER IT) a obchodni ,,lpotecnosti All) Pr:
lir°ovnickd 2/3146, 106 17 Praha 10, ICO: 48029483AZD Praha s.r.o., 1C'O: 1"O 29
Praha") na svych pravech . Pii poskytova ni informace die zakona o °rr°c hodra i pNstaapu

"I Ostrava , 702 00.,
se siclle n

(dale pen „AZD

formacim maji
ztsad Cun2osti
y.1l)isia (dale jen
sodane zadosti

osoby, jet by mohly byt poskytnutim informacc doti eny, rr?ava plynouci t : zlaUml i lr
sprivnich orginu /zcjmena z § 4 zakona C. 500/2004 Sb., sprivni Hid , vc <rn r i ;4.bzd (l:lra,rr ir1l,

,,spraivni fad")/. Povinny subjekt proto vyse uvedene obchodni spolcCnosti ,µy°ruzual:"°i
%adatele a umohnil jim v piimeaene dobrr se k vrci vyjadiit . Obchodni spc,lc;'rr,m)st l
vv.^:ja dieni ze dne 22.9.2015 uvedla , ze nesouhlasi s poskytnutim kopie kompl un i ccnovC
zakazcc ,Podpora vcicjne dopravy" v jinem rozsahu net bylra zadavatelem uvt
7rtsedini Zastupitelstva masta Ostravy z diavo(:lu obchodniho ta,jemstvi
subdodavatetu . Obehodni spoleenost AZIJ Praha ve svena jc^c.lr ^rari zn.
nesouhlasi s poskytnutim jeji nabidky vu vcicjne zakuzce ,podpora vcic jn

ticrtim osobam. Svou nabidku povazuje za obchodni tajemstvi ve smyslu § i
oba;ansky z< konik.

"1, ve SVCr1I

dky ve veiejaad
podlclad pro 5.
^ )sti a jejich

'i'i°,'t sdClila. 2e
,dateli ani jinyan
c. 89/2012 Sb..

f)ic § 9 odst. 1 za kona o svobodnem pI9stupu k infa^rrnacim povinny snlhirrkt pao x =,' °° .rr ^u informaci
n;.'poskytne, poked je po%adovana informace obchodnfin tajcm'Iviaaa.

V souladu s § 504 zakona C. 89/2012 Sb., obcansko za konik ncni z r obcho,thii t;:ajcrostvi p:avcr: cova na ka.da
inlbrmace tykajici se zavodu. Musi se jednat o intbrmaci konkurencnC v^-.rnrsrnrnu, ur wlitelnou (tedy



konkrdtni), ocenitelnou ( informace musi mit alcspo ►ti potcncilini nwjetkovoa ► lrc^ 1 rata► 1^ arc+^ a informacc jc

obehodnim tajcrostvitn za podminky , 2e neni v prish ►gnych olic-hcdnich kruziclr h i; w (ostc,rpm a dale za

podniinky , 2c jeji vlastnik (podnikatel ) odpovidajicim zpiisobem i<rji dt'uje jeji rrtslj{. rri.

Povinny subjckt, vychazeje z vyjadi eni obehoclrti spolecnosti MASTER IT a obehodni spnlecnosti AZD

Praha a z obsahu jejich nabidek, posuzoval , zda see pozadovwiveh jut oniaaci jedn "► o ohrhodrni tajenmstvi.

lntbrrnacc obsa:i•."cny v nab(dce obchodni spolecnosti MA S TER IT Technolc .g ies, as . V rotsahu, ktcry

neslou2il jako podklad pro 5. zasedani Zastupitels ;tva mesta O travy konanc'^fi,o due r''" 4. 2015, jsou

konkurencnc; vyznannnd (piredstavuji konkurencni vyhodu pied ostatnimi n c.h,,zeci c r::cl vacirn rizeni),

uruitelnd `jsou zachyccny v pi:semnd podobe , jsou dostatccnc urcitc popsany ), occnitc•ln r (izc urcit jejich

pcnezni hodnotu ), nedostupn6 v pi~islusnych obcbodnich kruzich (informace rntjsou rm A :, .rinteresovanou

jnosti obecnea bane znamy, neni jc mokno opatiit zveiejn ,., dr^,tr.tpr^yc:^I zdroju f r^.lkl" internetat) bez

Informace obsaieny v nabidce obchodni spolecnosti A!D Praha jsou konkr ►r rfti'nt: vS,fi,rn;.r° awe (pi-edstavuji
let nkurendni vyhodu pied ostatnimi uchazeci v zadavacim i•izeni), urcitclnd (jsou z :c.°1ryecary v piscmnd

podobd, jsou dostatec na urcite popsany ), ocenitelne (Ize urn It jejich pcr^ ° .^ri hn'n `u1, ncdos' upne
nAmy,v piislu^nych obchodnich lcruzich (informace ncjsou mezi zaa.intercrrovanou vcac Ir w {. err ,, ,,,,r, he 6z

neat je niozno o atilt z vci•ejnd dostupnych zdrpj i (asap('. intrmnctu) b oz tr4.:ur:tcra^: "lr ob0i), souvisi

s obchodnim zavodem (jcdna se o skuteLnosti souvisujici s vyrobou , obcho ^.. m„ dr , logistikou) a

jejich vlastnik raji5t'uje jeji utajeni (tato skutedno.,t vyplyva ze sm-notndho vyta tli't 'nl {qty r,,:?dnI spolecnosti

AZD Praha zn . 8962/ 15/O13US'FM).

Na zaklad % vyse uvedcn 'ch skutecnosti povinny subjekt dosptl k zaveru , ae .jsuu unplm"`^;nv podminky pro

neposkytnuti easti infornmaci po2adovanych zadatclem die § 9 odst. l z F l,;r r a o svOIrs,(?MUm pi•istupu k

in forme inn.

obchodni spolecnosti MASTER IT ze dne 22.9.2015).
distribuci , logistikou) ajejich vlastnik zaji t'uje jcji . utajeni (tato skutecnost vypa^'va ze s<s^: ; ir:: ho vyjadieni
netimernych obtl i), souvisi s obehodnim zavodem Oedna se o skutccnosti so s. ►v r,cuicl s V } s , l ► 0u, obchodern,

Podle § 15 odst. 1 rakona o svobodndm pi-istupu k informacim pokud povin
z ;e'ssti ncvyliovi, vyda ve ]hut(; pro vyi°lzeni iadosti rozhodnutl o oclmitnuti
casti zadosti.

Vzhledcm k vyse uvedendmu povinny subjckt rozhodl tak, jak je uveckiio ve vyroku to

I osti, hyt' ► jell
!16 o odmitnuti

t dnuti.

Pou&ni:
Proti tonrstto rozhodnuti Ize podat odvoliani ve Ihuta 15 dnu ode dne oznan •rw°.'ni tcghoto r v,€hi dnuti . Uvedena

l S- ti denni Ihuta . se po6ta ode dne nasledujiciho po dni oznamcni rozhodnuti. OO od ohir r i r•(ndiodujc Krajsky

ritad Moravskoslezsk6ho krajc . Odvolani se podava u Ix)vinneho suhjelctu.

'Bfejislav (alumbik
vt(oucidboru dopravy

Rozdelovnik: EI,1ODO, a.s., Novodvorska 1010/14, Lhotka, 142 00 Praha 4
MAS"l'ER IT Technologies, a.s., Vystavni 1928/9, Moravska Osir iv,^ ► , 702 (10

Ostrava
AZD Praha s.r.o., 'irovnicka 2/3146, 106 17 Praha 10



Krajsk}ri ad Moravskosiezskeho kra
prostrednictvim
Statutarnfho mesta Ostrava
Magistrat mesta Ostravy -- odbor dopravy
Prokesovo namestf 8
729 30 Ostrava

5t.n ut rn6
r¢o,,!iatr L 1,; I?:,V,,

K d.j. SMO/3224(dale nocfteln6)!15
Cislo jodnaci podle d!atov6 zpravy: SM01353310!15!ODIAda

doruceno prostiednfctvfm datov6 schronky 6.10.2015

0

V 1'r.- ze drug. 2 0.10. 2015

, adatcl: ELT000, a.s.
se sidlem Novodvorska 1010114, l..hotka, 142 01 Praha 4
fCO: 452 74 517, zapsana v obchodni n rejstrik i vedengm
MV stskym soudeni v Prazc, sp. zn . 1. 1573
zastoupena. Hariclii Monou S<,undescuu, predsodou
predstavenstva

ODVOLA I PROTI ROZHODNUTI STATUTA NIHO MESTA OSTF,A%eA C,J.
SM0135331 Of15/OD/Ada ze dne 6. 10. 201

Zadatei zadal dne 21. 7. 2015 Statutarni mesto Ostrava („ 'vinny ,3 .b okt" nebo
,,Zadavatel") v souladu se zakonem 106/1999 Sb., o svobodn6 tl.. pilstupu k
inforrnacim, ve znenf pozdejsich prredpisC („InfZ"), o poskytnutf vybran,,,rch informaci
tykajicfch se verejne zakazky s nazvecru ,Podpora verejne dcsllr svy" ^°v. 6 . 49319
(Verejna zakazka").

Dne 6. 10 2015 bylo Zadatefi doruceno rozhodnutl Povinn6ho uuubjektu c.j.
SMO/353310/15/OD/Ada z t6ho2 dne: (,Rozhodnutl), j1rn2 byl3 26dost adatele ze
dne 21 . 7. 2015 („Zadost") s odkazem na § 9 InfZ opetovne odrl ftnuto v t.rsti, v ni.
Zadatel zadal o poskytnutf nabidek uchazeci A7D Praha s.r.o., f, sfdlfi r l°i ".'i, ovnicka
2/3146, 106 17 Praha 10, ICO: 480 29 483, a MASTER IT 'V r::chnofr,fIcs , as. se
sidlom Vystavni 1928/9 , 702 00 Moravska Ostrava , ICO: 278 51 931, uodany'ch v
zadavacim rrizeni na Verejnou zakazku, jejlm2 zadavato lom byf P vlnny wi^, tlekt.

ELTOOO, a.r:.

Novodvorslc6 1010 / 14, 142 01 Praha 4
Tel.: +420 251 341 111, Fax .: +420 201 710 669, vuwW .eltodo.cz

7.rps i`'u v nbchodnirrr rc sltiku vodenirn M,BStsk Y'crr saudern v Prazo, oddil U, vlozk,,s 1570, da n zipr u 6, h,1J32
It`: 45' 1451 '7, Dl(`: C745274517

0ankovni spojenL Cesko;llovonski obchodni banka , ta.s., Radlicki :1331150, 150 57 frruhn 6, i.. Gttu : CZK: 15501730311:+t]P.



Povinny subjekt s odkazem na § 9 odst. 1 InfZ do el k z6v6ru, Pe p vine, subjekt
informace neposkytne, poked je pozadovana informace obchodnim taje it ^t;...vim.

Povinny subjekt dale uvedl, ze v souladu s § 504 zakona c. 89/2012 obcansky
zakonik (dale jen ,NOZ") neni za obchodnf tajemstvi povazov; na kv, i informace
tykajlcf se zavodu _ Musi se jednat o konkretnf vyznarnnor a ur itrflnou (tedy
konkratni), ocenitelnou (informace muse mil; alespoh potericialnf majetkovou
hodnotu). Takova informace je obchodnim tajerrtstvim za podmInky, :c neni v
pfisiu ri 'ch kruzich bezne dostupna a dale za podminky, ze jeji vlastnfk (podnikatel)
odpovidajfcim zpusobem zajist'uje jeji utajeni.

Povinny subjekt, nasledne vychazel vyhradne z vyjad'renf obchodnl IT a
obchodnf spolecnosti AZD Praha a z obsahu jejich nabidek a ,idajn : p. °.-r zovai, zda
se u pozadovanych informacf jedna o ob(chodnf tajernstvi.

Povinny subjekt k tomuto uvedl, ze informace obsa2-ene v nri hfdkarii obuhodnich
spolecnosti MASTER IT a spolecnosti AZD Praha, jsou konkurenr„ ``,a vyznamne
(predstavujf konkurencnf vyhodu pied ostatnfmi uchazeci v zadav ,;flm rizeni),
urcitelne (jsou zachyceny v pfsemne podobe, jsou dostatecnO urcitE (! -.f,:, urcit jejich
hodnotu), nedostupne v pffslugnych Obchodnfch kruzich (irifforr»aco : _ jsou mezi
zainteresovanou verejnosti obecne a b(5.ne znamy, noni je rr, ,42r,o or %; l'ii z verejne
prrfstupnych (nape. internetu) bez obtizi), souvisf s obchodnim /,. vodk--'n (,^;-,dna se o
skutecnosti souvisejicf s vyrobou, obchodern, distribucf, logisti ou) a r t^ vlastnik
ujist'uje jeji utajeni (taco skutecnost vypfyva ze samotn ho vlyl r :;li .rte obou
spolecnosti).

Povinny subjekt na zaklade vyse uvedone argumontace odmitl pcskjti jc °Jt Zadateli
jakakoliv informace obsazene v nabidkach obou vy:ae uvedenych spc" °a'; r, ^sfi, a to
bez toho, aby oduvodnil, pros jednotliv(., informace povazuje ^,.r obch ^(fi°J tajemstvi.
Zadatel je presvedcen, 2e povinny subjekt chybne posoudll povni rr a obsah
informace obsazenj'ch v zadatelem po adovanych rtabfdkach a proto t..,.,rarava proti
rozhodnutf Povinneho subjektu odvolanf,

ODUVODNENI ODVOL.ANI

Die ustanoveni § 9 InfZ mute povinnjr subjekt omezit poskytnuti ir^forrr ;, pokud se
jedna o informaci, ktera ma povahu obchodniho tajemstvi, tj. o inforrma r i konkrotnf,
vyznamnou a ocenitelnou. 7akova inforlVaceje obchodnlm tajcr-rv',tvfrmr . 7 ° 3 podminky,
ze neni v prisiusnych kruzich bezne dostupna a dale za podnifinky, vlastnfk
(podnikatel) odpovidajfcim zpusobem zajigt'uje jeji utajeni.

V ramci nabidek uchazecu pro libovolnou verrejnou zakazku tak rr,62e lb ,", t obchodrum
tajemstvim zejmena prrfpadne unikatnf technicke Ve enf pol°u, davkr zadavatele
vyvinute nekterym z uchazecu, nebo jine informace majicf povaf'tr.t technr,tt ho know

CLTOOO, as.
Novodvorsk5 1010 / 14, 142 01 Praha 4
Tel,: 4.420 261 341 111, Fax.:+420 261 710 669, www. oltodo.cz

^ ..
^_ dl^ rt .7.aPs.no v obchodnlm reJ stitku vedon6m Me^ tsk m Coudorn.. y v Prate. oddll ot, vla;tkcsa 1513 :fvra z6pfsu 0. 5.1a1i^1?

It: 45274511, UIL: CZ.45274517

Uonkovni apoJont: Coskoslovonskb obchodnf banka , a.9., Radlick,, 3331150, 150 57 Praha 5, 5. tit,tu: CZK: 1



T

how, nebot' takove informace prredstavuji pro prisiumneho dodavateic:! i unkurenoni
vyhodu a jsou Jim obvykle za obchodnl tajerrlstvi oznaz;ovany,

Ve vztahu k dalsim informacim uvadenym v nabidkr'ich v§ak zrzdatel rip:), ornuje na
rozsudek Nejvyssiho spravnlho soudu ze dne 14. 8. 2014, 10 As, 591,'(114, v nem2
NSS dovodil, 2e odevzdanim nabidky uchazece zadavateli verejr.,, :,,akazky se
stavaji informace v teto nabidce sou66sti verejne soutr? r„ a tucIU° i verejne
dostupnjrm zdrojem informaci. Nesouhlas uchazece se zvorejn ,r,,frn takovych
informaci nema retevanci s ohledem na zasadu transparentnorti podle § 6 zakona 6.
137/2006 Sb., o verejnj'ch zakazkach, ve zneni po; drjgich pfcd isi .

V teto souvislosti je take nutne poukazat na skuteonost, 2e jr2 sanrvinvv m podanim
nabidky do verejne zaU zky uchazeci projevuji vuli poskytnout hforrnacct -Havateli a
v nekterych prripadech rovne2siroke vefejnosti, prioem2 takovy pro c,-s vt:rle se jig
z principu neslucuje s tim, aby mohia byt nabidky uchazece j.ako cek'k i,)-)vazovona
za obchodni tajemstvi, nebot' jiz sarnotnym podarft nabidky pry ,, rriva viastnik
informace spinovat podminku uvedenou v § 504 NOZ, fj. prir'.;taver )clrovidajicim
zpusobem zajist'ovat jeji utajeni.

Tato skuteonost se vztahuje zejmCna na voakerc [.Listl nabidky, ktorE zadavatel
povinen v pfipade uoasti resp. vitezstvi uchazece v zadavaci:m< ii=izeni ;' ..iinit, tj. na
informaci o nabidkove cene, pfip. Omni naplneni dalkich hodnoticif it "ktera
musi byt die ZVZ zvefejnena jig v prubohu otevirr ni obr iek s n.Tl idkan,'i, mnlouvu se
zadavatelem voetne vsech priloh a dodatku, 8ubdodavatelskou struki ,;r°u a dalsi
informace, ktere musi byt zverejnovany v souladu s § 147a ZVZ,. i ovuhu ichodniho
tajemstvi rovne the vyse uvedeneho rozhodnuti NSS nerd l:;hou r° i. rir,ciptr snit
informace, kter-c jsou pro jednotlive 66astniky zadavaciho rizoni nc^dl qk re:` k ton ^u,
aby rnohli overit transparentnost a spravnost postupu zadavati,Hie. V f »tn souvislosti
se jedna zejmena o dokiady prredlo2ene jednotiiv lrni dodavateli za rac.ei . °r r prokazani
splneni kvalifikace, proto2e vjrhradno na jejich zakiade jsou jc do t i i uchazeci
schopni posoudit, zdali zadavatel postupoval pfi posouzeni vc:ci{ r a:;i' nabidek
predlozenych do zadavaciho flzeni transparentne a rrestran,r Stcj..`{rnu rezimu
nasledne musi podlehat veskere informace, kterc', jsou nc„Thytne' p posouzeni
skutecnosti, zdali nabidky jednotlivych uchazecra splnuji 'ychnir'i:{ podminky
stanovene zadavatelem, a to minimalne v takovem rozsahu, ktrr rarnc, l1i posouzeni
toho, zdall jednotlive nabidky po2adavky zadavatele spit uji, nebo zda!'i ;n, ly byt ze
zadavaciho fizeni vylouoeny,

V teto souvislosti NSS uvadi v rozhodnuti NSS ze dne 9. 12, 2004, °/ A 118/2002;
654/2005 Sb. NSS, ze smyslem cipravy § 9 odst. 2 lnfZ fell umo ;e,n! vefejnou
kantrolu hospodafeni s ve?e inkml prvstfedky. Je/ilcoz sanotn i fnfonrrr} ce o cone
nevypovida o tomto zpOsobu hospodafen!, Jo nutne r,;r olc:€^rr . s r 1l vzdy
poskytnout informaci o pfedmetu pineni, za nez se cena poskytrf¢°. yadavatel
tak neni opravnen v ramci verejne zakazky odmItnout poskytnuti inform o cene a
predmetu pineni, nebof v opacnern pfipade z principu poruixu; zasadu
transparentnosti zadavaciho rizeni uvedenou v § 6 ZVZ.

ULTODO, a.s.
Novodvoroka 1010 / 14, 142 01 Praha 4

Tel.: +420 201 341 111, Pax.:+420 2,61 710 669, wvnv.cltodo.cz

Zups a v obchodnim rejs1fiku vodun8m MBstokym coudem v Prm t, oddfl B , vloiku 157'" don zbpisu U.
16: 45274517, DlC: CZ46274517
tlonkovni spojeni: Ceskoslovonskt, obchodni banks, a..., Radllck :J 3331150, 150 57 Ptaha+ S, d. , Lu: CZl(: 11



MLTODO

Ukolem zasady transparentnosti je, jak uvedl Krajsky soud v Larne v ro,:,zhodnutf c.
62Af 47/2010.53 ze dne 15 . 2. 2012, zcajlStit, aby k zedav ani vor^,^>r r zakazek
dochazelo pruhfednyrrr, pravne korektrniin a pfodvidateln3 nrn zpirsc,r r.r, Zasada
transparentnosti maze byf dodraena pouze tehddy°, jestlife prObofr ,^^, d6vaciho
f zeni nevzbuzuje pochyb, le zadavatel jedna regul rrri , cop ni moms
v pripade , 2e zadavatel (v tomto prfpade povinny subjekt) odr a tr ^,,, e:lotcenym
uchazecum poskytnout informace , na jojich2 zaklad 5 je rno; nE event, ::m zadavatel
postupovai v zadavacfrn rfzeni v souladu se ZVZ.

Nejvyssf spravnf soudu v rozhodnuti 1 Afs 45/2010 .. 159 ze dne; 15. 9. 2010 tuto
my ienku dale rozvadf a vyslovne konstatuje, ze „po2adavek trrmspnr r,ltr^osti neni
plnen tehdy, pokud jsou v zadavatolov6 postupu shlodany t:.rlcovex pn,*fey, jet by
zadavaci fizeni tinily nekontrolovatelnym, necitelnynn a rrr iri'chlrfr t°/n nebo jez
by vzbuzovaly pochybnosti o prav9ch daivodech jodnotliv?ych kro it °adavatale.
Podnlnkou dodrienl zasady transpareorntnosti je tedy prin. r° t zacMn,';.,3oi" o Pizeni
takovjrm zpusobem, ktery se navenek jevf jako fc rova a r iclr,c, ". fkrzersi je pritom
z principu nekontrolovateinym v pripade, kdy zadavatel odmitne , ^astnenym
osobam poskytnout informace nezbytne ke kontrole p stupu zc.bet zvatel.

Doplf ujeme take, ze podle rozsudku Krajske'ho souclu v Prazc, re: dnc, 3. 12. 2002,
44 Ca 179/2002, maji povinne subjekty „Oplnou irr `.^rtnac r7i povinnost, to znamena,
2o okruh informaci, z nehoz musejf paskytovat, je Uplnj, muss poskytov,° t zc; vseho,
co majf nebo by maty mit. Je to oduvodi7ono skuted nostf, 2o vc, vzta/ic f vo kterych
povinny subjekt vystupuje, dochazf k nakladani s vaPc . njimi prr r.;tfodlcy." pl'iC emz die
relevantnf literatury se jedna o jakekoli informace, ktere se,, vztahuif k cinnosti
povinneho subjektu a u nichz je „s oh/edom na jejich vef jncapravnf , .Azmar darn
legitimni zajem vefojnosti na seznameni se ve jrnr nu afektivnl vc,it`,jnO kc,: > a tr; iy'.

S odkazem na vyse uvedenou rozhodovacf praxi je : adatel pr QsW)dc c il, . 0, povinny
subjekt neni opravnen odmitnout poskytnuti nabidek vyse uvedenyct , p iecnosti
jako ceiku s odkazem na existenci udajneho obchodniho tajc'r ;°,tvi, learn ,'' by proved!
podrobny rozbor jednotlivjrch informacf v nabldkach uveden ch a urclf, ktere
informace skutecne naplnujl definici obchodniho tajemstvf a zcrrceti°;:rr nejsou
nezbytnymi k posouzenf spravnosti postupu povinmSho subiakw;tu joke, ' adavatele
y ramci ptedmCtne verrejne zakazky, a ktere informace naopak povahu c~',..chodniho
tajemstvl nemaji, resp. se jedna o informace, ktore n ;usi byt r.erolr^r. r `;' die ZVZ,
resp. se jedna o informace, ktere jsou nezbytne pro posouze.nf try. ^ t.,a ntnt,sti
postupu zadavatele v zadavacfm tizeni.

Povinna osoba maze nasledne odmitnout poskytnuti info rr ric;e s c,ri rx ,;°erlu no
dbchodni tajemstvi vyh radne ve vztahu k takovym informacfrn°n (a to konkretnfm
informacfm, nikoliv nabldce jako celku), ktere skuteene naplru zakc +^"n',u definici
obchodniho tajemstvf (; 504 obb. zak.), pricem2 NSS v rozsudku tl:' S ze dne
1 6. S. 2007 , 3 Afs 3312006 ; 127 212007 Sb. NSS vysllovne ko r7.sstutovor, a napr°.

LLTOt O p.s.

Nnvudvorsk3 1010 / 14, 142 01 Praha 4
ful.: +420 261 341 111, Fox.:+420 261 710 609, www eltodo.cz

apc'ano V obchodnim reJstilku vedunm Wstskyrn soudem v P nze, oddll 13, vtozku 1i3, dull z6pl.,u U .

b.i ,x ..^..^..._

1t: 45274517, DIC: Ce.45274517

anuvnf spojoni: t;eskoslavunska obchodni banks, a.c ., Radlick l 3331150, 150 57 Pruhta 5, :. 061u: CZK:



podkiady tykajicI :S e kvalaflkace ucha Zer:e tuto `. finiei 7 Ipp,e v h v nap n
nemohou.

Vo vazbd na vyze uvedend argurnenty a, rozhodovaci praxi 9or.urd6 2,' datal !Aft,
aby povinnk subjekt pfehodnotii :eve rozhoclnuti a poskytl ul a l„ 9:I li ve Item
informace of saiona v nabidkach spoledno ti A2D Praha x.o.,, sidlem
Zirovnicka 2/3146, 106 17 Praha 10, ICO: 480 29 41:r3, a % T IT
Technologies, as. se sidlem 11ystavni 192819, 7102 00 Mor:avsk^ q >.,tr va, ICO:
278 51 931 podanych obema bpolo nostmi do vepejnac ,'ak k.l4, :;, n ZverT
,,Podpora vei°ejn6 dopravy" , ev. c, 493190 , ktere rnemaji, n tho z pov ;ai.:y veci (viz
vyse uveden rozhodnuti NSS) nemohou mit v rar nci vrafcalrt6 :IF.aa.r1„ povahu
obchodniho tajemstvi.

ELTODO, as.
Hariclia Mona Sandescu
predseda pJ"edstavenstva

E11000, :1.s.
Novodvorzk4 1010 t 14 , 142 01 Praha 4
Tel.: +420 ;'61 341 111. F <1x,:+420 2(31 7 10 65 9 , cvvzv xltodo.cz

Zapsano v ohchodnirn rejultif:u vcdcnum Mest;,k,•m soudem v Vrnx.. r;r,! E. vlozka z' 1 dun z,4a isu 0 1,
[G 4527•1511, L)IC: CZ45274517
T1,or l ovni slmjuni Cuu4,ac erzr ne l 5 obcho4nl h;.irtka , a.$., Radlickt 33W I50,50, 150 57 Iaf,!! 1 5 , ^. ec1u: O,Y ! 1731



Statutarni mesto Ostrava
magistrat

Vate zna6ka:
Ze dne:

Krajsky MadC. j.: SMO/374696/15/LPO/Ada
Moravskostezsky kraj
28.1ijna 117
702 18 Ostrava

Vysrizuje: JUDr. Jana Adatn6ikovd
Telefon: +420 599 443 078
Fax:
E-mail: jadamcikova@ostrava.cz

Datum : 3.11.2015

Predlozeni odvolani

Timto vim, v souladu s § 16 odst . 2 zAkona 6 . 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu k informacim , ve zn6ni
pozde"jsich piedpisu (dale jen ,,zakon o svobodnem pr"istupu k informacim "), piedkladame odvol'ani obchodnI
spole6nosti ELTODO, a.s., se sidlem Novodvorska 1010/14, Lhotka, 142 00 Praha 4, ICO 45274517, ze dne
20.10.2015 proti rozhodnuti o odmitnuti Usti zadosti jmenovan6 ze dne 21 .7.2015.
Povaaujeme ho za ned6vodn6 , kdyz 2adost byla vyrizena v souladu se zakonem o svobodnem pi•istupu
k informaeim . Zaroven prikladame pffslusny spisovy material.

Mgr. Renata Kolklova
vedouci odboru
legislativniho a prdvniho

PNiloha: dle textu

Proke§ovo nam. 8, 729 30 Ostrava 16 00845 451 DIG CZ 00845 451 w
www.ostrava .cz Gislo 66tu 27-164929730910800
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KRAISKY
MORAVSKOSLEZSKY KR AJ
Odbor pravni a organizacn%
28. rijrra 117, 702 18 Ostrava

MSK 137665/2015
POR/29037/2015/Jan
084.3 V5
Mgr . Michal Jantos

C:at;or: Odbor pravni a organizacni
Tct.fon: 595622 268
Fax: 595 622 226
r:: load: posta@msk.cz
r7,C:,ln, 2015-11-20

Statutiirani me ;to 3 ..tr. vrs

Krajsky urad Moravskoslezskeho kraje, odbor pravni a organizac^ r, jako vecne a rY , „tn6 pnsl,
podle § 16 odst. 3 zakona c. 106/ 1999 Sb., o svobodnem p"ristupu k informacrm, ve zn(-.,ni
§ 67 odst. 1 pism . a) zakona c. 129/2000 Sb., o krajich (krajski! ziIzeni), ve zneni
a § 178 odst. 2 zakona .500/2004 Sb., spravni r=ad, ve zneni pozdel rich pfedpisia,

„r;`, spravni o

4^id^ O.ll.'U t?

. 9i':jsich predpis6
'`ajsich p(edpisir,

podlc § 90 odst . 1 pism. b ) zakona c . 500/2004 Sb., spravni iad, ve zne nr pc._ 1syp.,ic:h pd l is il,

°:Mpole nosti ELTODO, a.s., IC: 452 74 517, se sidlem Novodvorska 1.010/1.4, Lhotkn, I.,

ze dne 20. 10. 2015,

r u 9 i

v;i veci odvolani

00 Praha 4,

rozhodnuti statutarniho mesta Ostravy, magistratu ze dne 6. 10. 201.5, c, j. SMO/322401/15, o odmitnuti casti
^.adosti o poskytnuti informace ze dne 21. 7. 2015 podle § 15 odst. 1. zakona c. 1106/199"I Sh., o svobodnem
pi`istupu k informacim , ve zneni pozdejsich predpisu,

a v r a c i vec

1:,3tl tarnimu mestu Ostrava , magistratu k novemu projednani.

Prrvnim nazorem Krajskeho uradu Moravskoslezskeho kraje, odbora pravniho orr ;rr . , a ,'ieo je statutarni
m6sto Ostrava , rnagistrat podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) zakona c. 500/a 0VI Sb., "rad, ve zneni

pozd+ jsich predpisu, v novem projednani veci vazano.

Ucastnik nzeni:
ELTODO, a.s., IC: 452 74 517, se sidlem Novodvorska 1010/14, Lhotka, 142 00 Prah% I

Oc aivodneni:
Kr risky urad Moravskoslezskeho kraje, odbor pravni a organizacni (dale tee jcar t'F'ad"), rozhodl
po prrezkoumani predlo2ene spisove dokumentace podie § 89 odst. 2 zakona r`'. 1S00/2004 S1h., spravni rad,
ve zneni pozdejsich pfedpisb (dale jen „spravni fad"), s timto odirvodneninm:
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pisov + sho materialu vyplyva, 2e spolecnost ELTODO, a.s., IC: 452 74 517 , se 4dlern Nuvodvorska 1010/14,
Lhotka, 1.42 00 Praha 4 (dale tee jen ,odvolatel"), podala dne 2:1.. 7. 2015 u stat.ut'=n fho mesta Ostravy,

magistratu (dale te2 jen „rrnesto') 2adost o poskytnuti inforni1ace podle § .1:3 zukona c:. 106/1999 Sb.,
o svobodnem phstupu k informacfm, ve znenf pozdejsich predpisti (dale jen ,zakon o s vc i cdnem pristupu
k informaci n°), ve ktere pozadovala nasledujIci irformace vztahujici se k verejnc rak;i '::r - wane ,Podpora
vvAcynd doprav ', evideneni cfslo 493190, zadavane mestem (dale ion „v&ejn6

1) nabidky uchazecu AZD Praha s.r.o., IC: 480 29 483 (dale Jon ,spoldno.,t /',^D a MASTER IT
Technologies , a.s., IC : 278 51 931 (dale jen „spolecnost MAST'k' P, IT`),

2) stanovisko Regionalni rady regionu soudr2nosti Moravsko:• lezsko, kL::,re bylo zrnineno v zapise
ze 7. zasedanf zastupitelstva mesta konaneho cane 1. 7. 201.5, o nem2 se .1. 7iiiuje Jr.ll.. I-l arovsky na str.
odst. 1 zapisu (,,S timto dodatkerrr soulrlasi i Regionalnr r4ada. le tan? x neovlivni cerppnl
t &-h 122 mi/ionu.') a ktere bylo soucasti podkladovych material ! pro zaseycr,.rni i e tw ^f r lstva mesta,

3) namitky spolecnosti MASTER IT proti rozhodnuti zadavatele o zruscini ::e avrrc.ihc rfzenf na verejriou
zakazku a rozhodnuti zadavatele o techto namitkach.

Mesto odvolateli plne nevyhovelo, a proto vydalo rozhodnuti o odrnftnutf casti o po51:,'tr utf informace c. j.

SMO/267322/15 ze dne 28. 7. 2015, ve kterem odmitlo poskytnout po2adovanych konkretna

nabidku spolecnosti A7-'D Praha, a to v celem rozsahu, a nabidku spolecnosti MASTER i" v rozsahu, kter'

neslou2il jako podklad pro 5. zasedanf zastupitelstva mesta konaneho doe 29. 4. 2,01.5M< s: is sve rozhodnuti

odt vodnilo zejmena tim, 2e nabidky jednotlivych uchazecu v zadavaclinn rizeni °'7ta nov, ktere

vznikly pri priprave rozhodnuti mesta o zruseni zadavaciho rizeni podle § 11. odst. I pfk:m. b) zakona

o svobodnem pristupu k informacfm.

Na zaklade podaneho odvolani bylo rozhodnuti mesta zruserio rozhodnutinr krajskeho a adu c, j. MSK
108348/2015 ze dne 11. 9. 2015. Krajsky i :i"rad sve rozhodnuti oduvodnil zejmena ten?, 2e nebyly urceny
pro rozhodnuti mesta o zrusenf zadavaciho rfzenf, nybrµ k rozhodnuti fiesta o vyl r: r rrejv iVf nabidky a ve
v:?tlhu k rozhodnuti mcst.a o zrusenf zadavacfho rizeni rnely charakte r t'r. podkladovycla n ' 7rialti. Krajsky urad
t)<: dospel k zaveru , 2e poskytnuti po2adovanych informal nelze odmit:nout z d('uvrKls.r uvcr' M`I'o V § 11 odst.
p sm. b ) zakona o svobodnem pristupu k informacfm. Krajsky b rad dz ìie uvedl, Te mesto je povinno vyhiedat
;ecs:.:sby, ktere by rnohly byt poskytnutim informace dotceny na svyc :h pravech a informov i.at j°' o zamyslenem
zpasobu vyrfzenf 26dosti a vyporadat se s tim, zda neexistujc jiny , .konny cl''Tvod pro r, °; iFazenf poskytnuti
informace, prip . informace poskytnout.

2 predlozenelao spisovelio materialu vyplyva, 2e se mesto obratilo na spolecnost 71FT,. IA i" a :spolecnost AZD

Praha, jako2to osoby, ktere by poskytnutim po2adovanpch informaci mohly byt dotceny i. r svych pravech.

Spolecnost A2D Praha odpovedela na vyzvu mesta pripisem, ktery by] mcistu doru . 7 ii drrc 29. ;). 2015. V tonito

pf pise spolecnost AZD Praha uvedla, 2e nesouhlasi s poskytnutim m:ibidky, jc l;fcoWr ji pry; za obchodni

t;),lernstvf ve smyslu § 504 zakona c. 89/2012 Sb.,obcansky zakonik (dale jets 5nc'r°rar)st MASTER IT

odpovedela na vyzvu m sta pripisem 7e dne 22. 9. 2015, ktery byl m.stu dorr.c.m dnc= ?'r. 9. 2015. V tomto

pripise mestu sdelila, 2e nesouhlasf s poskytnutim kopie kompletni cenove nabidky v jir if-.Iii rozsahu, nee byla

zadavatelern uverejnena jako podklad pro S. zasedani zastupitel rt a mesta z dcivodu c l'icl rrdnfho tajemstvf

spolecnosti MASTER IT a jejich subdodavatelu. Obe spolecnosti vsak neuvedly diivody, pin pova2uji sve
nabidky za obchodni tajemstvi.
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Na zaklade uvedenych vyjadreni dotcenych osob vy{dolo mesto dne 6. 10. 201' rozhodnuti o odmitnutf caste

26dosti o poskytnuti informace c. j. SMO/322401/15 (dale tee jen „ro/:hodnutrP'), ve ktc.r rr^itio poskytnout

c`.i.sl, po2adovanj/ch informaci, konkrr~ the nabidku spolecnosti A.D Flraha, a to v celc mr rcr :;ahu, a nabidku

spolecnosti MASTER IT v rozsahu , kter' neslou2 jako podklad pro `s, aasedani :,i°stupitc !,.J

c:9rre 29, 4. 2015. Mesto sve rozhodnuti oduvodnilo tim, e po .,'s.foti =; a irrforrncvxe jSOU colat

podle § 50'1 OZ a podle § 9 odst . 1 zakona o svobodnem pnstupu k iriformacini plat(, ri

informace obchodnini tajemstvim , povinny subjekt j i neposkytne . Mesto se d,-33o zabyv ;'

obchodnfho tajemstvi u informaci obsazenych v nabidkach spolecnosti MA.. ^.It 'IT v

jako podklad pro 5. zasedani zastupitelstva , a spolecnosti AZD Praha a shodnc uv+:dlo,

oboe nabidkach „jsou konkurancne vyznamne (prs'C7"",e'1VUj1 koi21u'y'-6mVy'1f1:;Fdu p/i'CJ

v '.'adc vacim rizeni), urc/telne 61s-ou zachyceny v P&--171n6 podobe, j'5'ou dostati ur: Jts1

(' ~a urcit jejich penr ni hodnotu), nedostupne v pr=islusnych c °,u,' ),,-)dnich kiuzich (i r x

,i mesta konaneho

lodnim tajernstvirn

kud je po2adovana

c 'notlivymi znaky

v jakem nesiou2ila

'rraiace uvedene v

;`/mime uchQzec

?,r7' _-,7y ocenitelnce
'P,iyCv riejjou rnezi

zainteresovanou ver"ejnosti ahccnc a beznj znamy, neni je mo;'ncl ooutrit. z r e3 dos 'l ,, _? ^° zdrojfi (riapr
int"eractu) bez neumernych obti l), souvrsr s obcliodrllm 1vodem se o .skute.6,70stt vic jlo s vyrobou,
ohc/iodem, distribuc,; /oy/st/kou) a jejic/1 vlastnik zaji_stije jejl utajerri (taco s/a r "710st vs
v,,,-,, 5d cniobcl7oclnich spolecnosti)`.

,v,j ze sarnotrieho

Odvolatel s uvedenym rozhodnutim nesouhlasil, a proto proti nemu f)Cd,,hl prfpiseni ze doe 2 ). 10. 2015 odvolani
(odvolani bylo zaslano prostrednictvim informacniho systemu drrtovych schranek= rnesto ct H Irr.(!o tehoz due).
Odvolatel ve svem odvolani zejmena uvedl, 2e odevzdanim nabidky uchazec:e ,:,r'lavatell zakazky se
stavajf informace obsazene v teto nabfdce souca stti verejne soc?" . a tudi2: i vereln6 r"°ntupnym zdrojenmr
informaci a nesouhias uchazece s jejich zverejnenfm nema 26driou relevance rr`.'r, wlr a :'I;+ uvedene v § 6

ona c. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve zneni pozdej ich predpisir (d r„ icen , io.,:"'). 11 tomto smeru

odvolatel poukazal na rozsudck Nejvyssfho spravniho soudu sp. zn. 1.0 As fe `m ., '14. S. 2014. Dale

odvolatel uvedl, 2e ji2 samotnym podanim nabidky do verejne zahazky ur:hr i pros . °grii vuii poskytnout

informace zadavateli a v nekterych pripadech tez siroke veejnosti. -i hkovy projcv ville sE^ i crje s tin-,, ze by

mohia byt nabidky jako celek povazovana za obchodni tajemstvi, ncbot' jig sarrlr!, °rbr polo, rn, nabidky prestava

vlastnik odpovidajicfrn zpusobem zajist'ovat utajeni skutec"postern, 1 " ;„r`E povazri±rr za obchrµ^::Iu; tajemstvf. Tato

skutecnost se vztahuje zejmena na ves"kere caste nabidky, kterc jc: zadavr tr,,1 povinen v piipade vitezstvf

uchazece v zadavacfm rizeni zveFejnit, tj. na informace uvedene v § 1447a ZoVZ, Povahu = c' „adnfho tajernstvi

sreruohou met informace, ktere jsou pro ucastniky zadavaciho rizenf nerby=t "^ k tome, riby mohli overt

transparentnost a spravnost postupu zadavatele (napf. doklady prt dIo2ene dor.l^rvatelr r'rrc:lem prokazanf

spinenf kvafifikace, informace, ktere jsou nezbytne pro posouzeni toho, zda ucha: r"^i spliiuar ° r:hrdcke podmfnky

aj.). odvolatel dale uvedl, ze podle § 9 odst. 2 rakona o svoboar,,:M pnstupu k infcrr riTrrinr je povinnosti

povinneho subjektu v2dy poskytnout informace o cene a predmetu phlerii, za nez cena

zavtrem odvolatel uvedl, ze povinnjr subjekt neni opravnen odmit.nout poskytnuti rr.rhfrlr~rr uv ri..r>rrych spolecnosti

jako celku , anrz b

}il
y l F odrobir^° ro>^r I, 'r r:>ilivych informacis odkazem na existence obchodnihfO^ taJjem r, i

c>ct^^jer^it
>.__cro.._..

uvcdcn ch v nabidkach a urcil ktere z nick lnul deflnlci obchorlr

N,'s,hledcm k tomu , rre mesto neshledalo d0vod pro zruseni ne ho menu odvol r,,,frn p }. r^,^:hO rozhodnuti
ve smyslu ustanoveni § 87 spr6vnfho "radu , zaslalo preclrnetne odvolani spolu so spisc>vlrv 'rrrterialem ve veci
pnpisen-i c. j. SMO/374696/ 1.5/I_PO/Ada ze dne 3. 11. 2015 krajskemu c r,lu (I l y uir"ad obdr,el
dne 5. 11. 2015)..
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naplneni zakonnich podm inek pro podani odvolani:
Podle § 20 odst. 4 zakona o svobodnem pristupu k inforracim pl,r'f obecnc6. I:1r,vidlo, efl.. I tha pokud tento

zakon nestanovi jinak, pou2iji se p"ri postupu podia tohoto zakona min•io jine pro r'° -'hodnuti o odrnitnuti zadosti a

odvolaci nzem' ustanoveni spravniho radu.

Podle § 16 odst. 1 zakona o svobodnem pristupu k informacim izc: proti r .:hadrrtcti p''vinneho subjektu

o odmitnuti 2- dost,i podat odvolani. Vzhiedem k tom, 2c zakon o svobodn&r p istupu k informacim litutut

pro podani: odvolani primp nestanovi, you ije se pro urceni teto Ihuty prisiusn6 ustariovaani ^, !-s.ivniho radu (viz

pry's"e), kteryrn je ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho radu, a die ktereho cini odvolaci 1S dnu ode dne

or_nt neni rozhodnuti. Podle § 86 odst. 1 spravniho radu se odvolani podfivth a orq;'irlu, ktery napadene

rozhodnuti vydal.

Jak vyplyva z predlozencho spisoveho materialu, bylo v posuzovan6ri pripadi odvokninn , q-, -_Iene rozhodnuti
doruceno odvolateli dne 6. 10. 2015. Patnactidenni zakonna lhbita pro podani odvolani pr '-muto rozhodnuti
uplynula ( posledni den tc:Ao Ihuty pripadl na den ) dne 21. 10. 2015 . Odvolani proti rozhodnuti bylo
doruceno mestu dne 20. 10. 2015 , tedy bylo ucinano v zakonem stanovenc P - A6 a b rl=." podano a vecne
a rnistn6 prislusneho spravniho organu. Odvolani rovnez neobsahujc, vady, by branily .:;t:l ,iwnu projednani
vki

Kiajsky irrad (dale tez jen „odvolaci organ" ) tak v .zhiedem k uvcodanemu shlad il, 2a lc slusny se danym
odvolanim zabyvat.

K rozhodnuti o odmitnuti c6sti iadosti o informace:
Podia ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o svobodnem pristupu k informacim pl;rt:i,
informace obchodnim tajemstvim, povinny subjekt ji neposk ty ne.

je pozadovana

Legalni definice obchodniho tajemstvi je uvedena v § 504 OZ. Podia tohoto cr°,I,:rno`cni t:9 ,tt^', ze obchodni

tajemstvi tvori konkurencne vyznamne^ urcitolne ocenitelnc, ^rf islUSr r°fr t t^chc lr,i jr , kruzic h be/ne,

r?< c!ostupl e skutecnosti, ktere souviseji se zavoden-i a jeiieh2 vlastnik /'ajISt'uie=vc= sverrr r odpovidaiicim

t..usobern fejich, utajen.

K tornu, aby unite skutecnosti mohiy byt pova ovary za obchodni tajemstvi, uusf v?zechny uvodene

ir;r dminky splneny_,kurnulativ_n6 (srov. nape. iozsudek Ncjvy.ssiho soudr.r sp, zn. 21. :'do 34/8,120 10 ze dne 24. 1i.

2011). Jako prikiad skutecnosti, ktere za spineni vsech uvedenych podnrinek mohou byt c'..I r.rl^,im tajemstvim,

oduorna literatura nejc4 r„tF6ji uvadi seznarny ?6ka.rnikci, popripade dodavatelu, obchodni lJiauy, nave kalkuiace,

vyro5ni nakiady, marketinkove studio, pripravovane vzorniky atd. Za skuutecnosti v,, 5nf lap.. ^°,r tvorici obchodni

",l;emstvi Ize povazavat vyrobni programy, t_echnologrcl.e postupy vyrohni vzory a l^rototyl,y. 2ptury atd. I<e

skutecnaster,7 technicke povahy, ktere Ize chranit jrlko obchodni t<ajrrnst`ri, so I ji r<a^+`; ? tnicke vj+kresy,

i rolektova dokumentace aj. (srov. Stenglova, I., Pliva, S. Tomsa, Ft a Ital. U/;chacrrri 'w/ 17k, Komernr`ar

%I."vydani, Praha: C. H. Beck, 2009, s. 63).

Z vyse uvedena definice obchodniho tajemstvi vyplyva, z°e of :rrodnim t^,^ . ^,"r tvui a rntr^"oau bjt pouze

„skutecnosti", tj. ve smysiu zakona o svobodner pristupu k informachn „informs, ,-r}" (k tc inu srov. § 3 odst. 3

:76l,ona o svobodnem pristupu k informacim), ktere vykazuji znalky obchodniho taj='r A'• i. Z uv .^ 'cn6ho je zrejme,
Le rep dmctem,,,ochrany , ve._snJyslu__§ 9 zakona o svobodnem pistrrpu kcnforma ,; renr r j.t nt_oli7sahujici
obchodn % tajemstvi „lako ceiel alepouzeskutecnosti v tornto doi<urr,c,i itu, obs^^z ,. a, ktef I°.t,ii `iyse uvedena

,%,v w.rn°k.cz



'rlraky,_obchocf n(ljo,t:3j_ ni ^stvi (k tomu srov. nape. rozsudek Nejvyssiho spravniho

dne 9. 12. 2004, rozsudek Nejvyssiho spravniho sp. zn. 6 A 136/2002. ze dne 2.7,

mArIe poukazat na to, °=e kazde ornezeni prava na inforrnace by nrc:'^lo b t vninr

pr'ava na informace by melo byt pfistupovano jen tam, We je to ne%byt:ne nutria,

nuts' y (k tome srov. znerri § 12 zakona o svobodncm pnstupu k irrfa r, :::itn nebo t

nap', rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 1 As 97/)-009 ze One 16.

spravniho soudu sp. zn. 6 As 18/2009 ze dne 14. 9. 2009).

nude sp „a;i 7 A 118/2002 z..e

2.. 2004). V tz to souvislosti je

sno rcastr ^ tzne, tj, k omezeni

r v r. 1 o. ktcry je nezbytne

judikaturu : r' vnich soudu,
i, 2.011), %:uliek Nejvyssiho

7 uvedeneho vypl}+va, e nelze acirnitnotrt, ,p^skvtqrtti celeho tiokur,ateratu Lra, z toEap

obsa e nektere skutecr)osti inforrnace ktere vykazjji zn€j ,y obcl odnmho ;^ rrlstvf,.

v ta.aEcovem pripade musizab vy at kaz 7,.udajem res skupinot.i udrrjts V _OQkrnpli r, r

tyto uciaje ,,na Iriu ii znaky„vYS uvedene definice obeli ctn h ,o taja`IRmstvi, ii, ouzzt f:okud,hu

vy`,e uvedeneznak obchodniho taiernstvi .._muze mt __t o URlatnrt cchra rlu podjt nrist._. j:.

pist;pl..k rrtformacim. Pokud tedy povinny subjekt dospeje k zaverr..r, ze nekt:c^ 6 pu7Ci..l.r

obchodnim tajemstvirn, poskytne cely dokument a cast, ktera obsahuje obch-.;dl f " =on

aby obchodni tajemstvi nebylo zjistitelne. Soucasnc vyda rozhodnuti o odmitnuti t:'°to cast.;

stir.,, ze dokument
vinny subjekt se

a_posoudit, zda_

rE«f lp ny vsechnny

na osvobodnerrl
informace jsou

-Anonymizuje tak,

:iosti (shodne tez

_t '^isy. komentarFIJREK, Adam; ROTFEANZL, Lukas. Zikon o svobodriern pr ctupu k *.rn,acirn u ouvisc°7F&

2. vyd. Praha: Linde 2012, str. 387).

fPokud povinny subjekt uplatni ochranu podle § 9 odst. 1 z6kcma o svobodnem

ro`hodnuti o odmitnuti Ca,tl 2adosti , musi soucasne presv6dClve, i] ,v cerr ay%3ji;'i,

rrformace obsazene v oozadovanem dokumentu json abcllodnin^f_tiiicynistvttn,. a... 4;x

;> thounlatell e vramci odvolaciho rizeni .(pn_ tez v ranmci sourdnfh(.)_.prerict

zra povinny subjekt musi v oduvodneni rozhodnuti uvest.._j_ednotliva=. __tY y _info

tr 1+,3rnstvirrt a objasnit, „v _c_em spatrvLe_ apll eiiivsec h nak^ vy^e uvc.del^edefir5s" «t^c;#ror'r
I { ! ,'_ dostac .rrj:modkac lla„ definici ci eji jedrnotlive rvk uvedel ou v § 5011. 07

pouhe tvrzeni, ze ur ity podnikatel povazuje jiste skutecnosti za obchodnr tai,.`r', vf. Ville
skutc6nosti byly povazovany za obchodni tajemstvi, totiz sama o nestacf k ,mNjet:i zavr

sleuth'=:nosti jsou obchodnim tajemstvim. Poked povinny subjekt pies tvrzeni po lnii ° Ic;

urf:it:c inforrnace nejsou obchodnim tajemstvim, pak mu nezbyva mlt^" k tvr, !i" poclrrii

inforrnace poskytnout . Shodny nazor zastava rovnez jcddikatura (srov., napi. rozsumr + Ns.,

rmacirn a vyda
)ciuvodnit jak6^
rozhodnutiti t^yio

avsim znamena,
1;ou obchodnmi
tajemstvi. Pouhy.

nevi dostacujici
katele, aby jiste
torn, ze nektere
je k zaveru, 2e

nepnhiednout a
spravniho soudu

sp, zn. 7 As 24/2007 ze One 27. 3. 2008, rozsudek Nejvyssiho spravrliho soudu zn. , As ?.'7/2007

10. 2007).

zedrie23.

Pokud povinny subjekt vyda rozhodnuti o odmitnuti casti zadost.i s pouksr Wsm na 9 odst. 1 zakona

o svobodnem pr"istupu k informacim, musi v oduvodneni napadanc ho rozhoc:Enu',i podle 113 odst. 2 zakona

o svobodnem pristupu k informacim rovnez uvest, kdo vykonava pravro k tomui:o o!achodrrulhr- PfllStvi.

oduvodneni napadeneho rozhodnuti vsak die nazor'u odvolacihr a ca lr':nu nevyplyv,, e by it ,sto provedlo vyse

piedestrene uvahy a posoudilo, ktere ze skutecnosti uvedenych v pozadovanych dokt rc:
obchodniho tajemstvi a ktere nikoiiv, Mesto provedlo jen velnri povrchn% vyl lad_ k

obchodniho tajemstvi, a to navic pouze v obecnel rovine, nikoiiv vc vztahu I.e konk

uvedenym v per, edovanych dokumentech . Na zakiade techto r'avsah a vy':",die'n i spC

a spolecnosti AZD Praha posleze mesto odmitlo poskyt:nout pozadov6uia (nezv&ejrlerrc) infw

tl naplnuji znaky
tliv1m znakum

fin skutecnostem
ruasti MASTER 1

, jako celek.

wv'Pjw.msk.cz



Z uvedeneho je zrejm ae, ze mesto nepostupovalo v souladu s § 9 odst. I o !wobodnem pristupu

k informacim, kdyz neprokazalo, ze se u konkrr trfch infornaaci jedrrr"r o obchodni tajernstvl, n:avic nedostatecne

odi'ivodnilo sve rozhodnuti, cirri zpusobilo, ze napaclene rozhodnuti jo taeprezkorlrintetiae.

Odvolaci organ date uvadi, ^e si je vedom slozitosti posuzovani toho, zda u:c.rrr sku.u r : `i splnuji .° Iaky

obr!.:hodniho tajemstvi ci nikohiv, nicrnene mesto se mu e obratit na r'ntcene osoby < jo o to, aby uvedly

menterr obcrzodnin }^r t,Im azjakehosa^c.r- v vJ<aEce j ednotfive _,skutecrrosti ob p o7adova.,_nyrto dokurrtr.r ..
d ve clu, 't..I+ koz vsak c°+.^tcene osob ne sou p ovinrr rrr sub ektem , ktereY 3 P Y J rlet/e na ne i^ar'^-!3test t^o^^+! e;rac^sst mesta kter

povinnym subjektern je. At' tcr,dy dotcene osoby poskytnou mestu soucinnost ci uikoliv, odpov drsost za spravne

I:!,osouzeni toho , ktere ze skutecnosti jsou obchodniho t.r!jtamstvim a kterr nikotiv, ju rra mc':str,

Odvolaci organ k uvedenernu dodava, ze mesto by v dalsim ri;feni nrr°.to rovnez posuzovat r,Aenci obchodniho
tajemstvi u konkretnich inforrnaci a tedy i moznost poskytnout pozaclovane inf nn ace i v+^ wtahu k to casti,
kterou by v pripade, ze by byla viteznym uchazecem jedna z dotcen }' ih osob, bylo nut:r!e rt "f!t^ it..

Na zaklade vyse uvedeneho Ize ucinit zaver o torn, e namitka ocIvotatele , vc ' >.!r;; od !''.. i uvedl, ze neni

nmaozne bez dalsiho odmitnout poskytnut celeho dokumentu z toho dr:rvodu, rrs'V.e r vat skutecnosti,

twtcre jsou obchodnhm tajemstvim, je duvodna. Presto pova.uje :+ r^volaci za se vyjadrit t62.

ke zbytym n6mitk6n -r odvolatete.

fa tatnim namitkhm odvotate&e
Odvolatel dale namital, ze nabidky uchazecu odevzdanc zadavateli se stavaji souc`6sti ve , ^ jn soutezc, a tud42.

verejne dostupnym zdrojem informaci. Jejich odmitnuti s poukazem na obclaodrri tajelr , `^i teak neni mozne,

n,°bot' uchazec podanim nabidky projevuje Ali sdelit obchodni tai _mstvi zada%:r Ali, larlp, oh datsim osobam.

V teto souvislosti odvotatel poukazal no rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu sp. m. 1 . 0 {1. h9/2014 ze doe 14.

8. 2014. Odvolatel date poukazoval no zneni § 147a ZoVZ a uvedl, re skutecno l;i,, kter cs 1 +r,r5;i r.adavatel podle

tohoto ustanoveni zverejnit, nemohou naplnovat znaky obchodniho tajemstvi.

Odvolaci organ k teto nam tce uvadi, ze citovane rozhodnuti se vztaahi e kjirs 6 veer, r !% je v tornto rizeni

retevantni. Citovane rozhodnuti pojednava o moznosti odmitnuti posicyt:nuti nata ' !4, r.rc} .! { ,°{i, no zaklade § 11

odst. 2 pism. a) zakona o svobodnr rn pristupu k informacirrr ve vztahu k souhia,u uchuz.&`h po!.;kytnutIrn jejich

n;rbidek treti osoby. V posuzovanem pripade vsak mesto odmitlo posky':out cr:r•,t. t+ a+.'rrrr a ::.1 iade § 9 odst.

I zakona o svobodnem pristupu k informacim. Navic, jak sam Nejvy>si spr6vni ssoud v r!rse m rozhodnuti

(srov. bod 50 citovaneho rozhodnuti) uvadi, jine duvody pro odr+ ^ti.ruti inforn is^ dl:r f ^.^rrtt:: o svobodnem

prig tupu k informacim (tedy nape. § 9 zakona o svobodnem pristupu k informac fr o!) : dsts^e , ji nudotceny, Jinak

receno v obecne rovine je mozne, aby povinny subjekt podle zakona o svobodo-,sn pristupu % informacim, ktery

je zarover zadavatelem verejne zakazky, odmitl poskytrrout infnrrra,ace ziskone v prrtbr,Iw roddvaciho rizeni

2 ddvodu ochrany obchodniho tajemstv(. Takovy postup se nepi=ici ;rani zn^'sade t; rn: parc.at , ri uvedene v § 6

LoVZ ,

V chledem k vyse uvedenemu shtedal odvolaci organ tuto namitku jako nodu'vodnou.

Odvolatel dale argumentoval tim, ze nektere druhy skutecrrosti , ktere musi byt: v r 4+';r':ll:ach, nemohou

napli ovat zraaky obchodniho tajemstvi, nebo i kdyf je spl6uji, nausi byt prokytnuty ; rohtedem no zasadu

trunsparentnosti uvedenou v § 6 ZoVZ.

viwvw. i nsk.cz



K tomu odvolaci organ uvadi, ze je zcela predcasn6 jakkoliv hodnot:it., ida odvc;
(nape. dokiady predloLene dodavateli za ucelem prok6z ni kvalifikace) j=sou

a jejich poskytnuti Ize odmitnout, nebo musi bit vdy poskytnoty s ohiE:ir:.1 i6 na

uvedenou v § 6 ZoVZ. V obecne rovine vsak Ize "rict, ze dokurnent, ktt'ry pouze deklaruje
#a ,, Ivaciho rizeni, bude jen stezi naplnovat znaky obchodniho tajenistvi, naproti tonmu korll^

uwedene skutecnosti

a idnim tajemstvim

transparentnosti
sobilost 6castnika

technicke reseni
Kontrola postupu

Mtnu obchodniho

predrnetern ivah

by jig tyto znaky naplnovat mohio a potom by bylo nutne tyto 3, b rnmiace n ^poskytnoui:.

-ssidavatele pritom mine bit efektivne uskutecnena i bez znalosti skutecnosti , ktere majii c

taj rnstvi. Posouzeni konkretnich skutecnosti , ktere poskytnout a ktere nikoliv, bude nyri

ma sta v dalsim rizeni.

C. ffrrrr l.raL pohy!Leni .

C7dvolaci organ upozornuje na poiadavek du°sledri6ho rozlisovani pusobnosti rt7 Est; a, vo htn°r je mestem zadost

o informace vyrizovana.

Ustanoveni § 20 odst. 6 zakona o svobodnem pristupu k informacim totii podle nehor

informace, ktere se tikaji prenesene pusobnosti uzemniho sarnospravneho celku, poskytu;f organy tizemniho

samospravneho celku v prenesene pusobnosti. Jinak rerleno pokud zadatel z prenesena

pusobnosti, poskytujetuto informaci mesto ve sue prenesene pusobnosti. SOU" !',P. 716 piati, =s p4 ihlednutinl k § 8

:z kona c. 128/2000 Sb., o obcich (obecni z izeni), ve zneni poz6j,. ic;h predpisil ((alezG. kon o obcich"),

he informace vztahujici se k pusobnosti samostatne jsou posskd,t=.;v any rove _^ v jeho samostatne

pbsobnosti (§ 20 odst. 6 a contr.).

Odvolaci organ v teto souvislosti upozornuje na ustanoveni § 141 s761,ona o cals¢ ;ci,, dle 1;1t re9^o se vsechny

pisemnosti vyhotovene organem statutarniho rnesta v samostatne piisobnc:st t:.i•.it^sn^ii°.sta v zahlavi

o; nacuji uvedenim slova ,statut6rni' mesto" a nazvern ^:t 0,utarniho rni sta s tivc l .r?ini orc r!_t, 'i;tery pisemnost

vyhotovrl Tomuto v
y

mezenr muse ^_
r razitko, I terym je rcarl odnuti c i eno. Napadeneodpovidat tez uredn_

odnutr e as pa Mrio r^ r na !a istrat mestiP O t _ ... _. - _ ...} rava', ^,pravne by vs^s6^. n4-Ho byt ut^<alreno razrtkeni

r,.rFtarrrr ^sa^^sto Ostrava, Magistrat.

Po prezkoumani spisove dokumentace a vkch skr,itcfnosti, ktere z predkzene isove du!,
odvolaci organ konst,ntuje, 2e v napadenem rozhodnuti zjistil pochybeni, kterc odlivodiiarji

a yr aceni ved k novennr p ro j edri6ni . V dalsrm rizenr b y melo ve IN A6 do IS dnu
tohoto rozhodnuti zabivat jednotlivymi skutecnostmi obsaenimi v po%adovanjrch dokunim(

naplnuji y obchodniho tojernstvr 6 nikoliv . Si.utecnosti ktv r.:. nebLVICNi nlr ov^nak

gerristvi, musi mesto poskytnout odvolateli (za predpokladu , e neexist.uje 2a'ddi?y ze z;'rl

m zpusobeni.I)o,kkytnuti informace) a to vyse naznaceni

Lace vypfyvaji,
i,eni rozhodnuti

i" yti pravnf moci
a zhodnotit,zda
,try obchodniho.

"rr''ch d ivodu pro

uv,,,i,,v.msk.cz



Poucenl
Podia ustanoveni § 91 odst. I spravniho radu so proti rozhodrnui.i octvolaciho spravn0hcc or-rj 6nu nelze dale
odvolat. Rozhodnuti odvolaciho organu je v pravni moci, jestlize bylo o7-nameno advolatoli,

,,otisk uFedniho razitka,ti

JUDr. Petr Pospisil, Ph.D ., LL.M., v. r.
vedouci odboru pravniho a organizacniho

RezdelovnIk:
Odvolatel: ELTODO, a.s., Novodvorska 1010/1.4, Lhotka, 1,12 00 Praha el

Povinny subjekt: statutarni mesto Ostrava, magistrat, odbor dopravy, Prokr ``. i a ntr ;`i l>; " 9 30 Ostrava
(na vedorni -+ po pravni mod rozhodnuti spalu se. spisovyrr+ rr ' r lc,i n'1^

/a spravnost vyhotoveni: Mgr. Michal Jantos

dw.msk.cz
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