Stréanka €. 1 z 1

{ e
Do 07 FEI
Z (PO
Magistrat Statutdriho mésta Ostravy (MMO, SMO)
odbor legislativni o prévni

ProkeSovo namésti 8

it AR

Vézeni,

MMO uzaviel 19.12.2008 dodatek ¢. 4 Smlouvy o spolupréci a zavazcich ze 3.7.2002, jehoz
dolozka platnosti pravniho tikonu uvadi usneseni zastupiteld €.1658/23 ze dne 17.12.2008, k
¢emuz zastupitelé dostali materiél €. 62 (ddl M62) na 23 stranéch, jehoz jedinou zpracovatelkou
byla Mgr Vladimira Carbolova. Dle jeho prvni strany k tomu méststi radni pfijali 9.12.2008 na
zdkladé materialu ¢&. 55, usneseni ¢. 6104,

Na jeho 21. prib&zné oéislované strané M 62 je nepodepsana priloha €. 4 "informace o
provoznich a investi¢nich vydajich spojenych s dosaZenim 90% urovné emisnich stropti (ro¢nich
emisi) v ETB", datovand 25.11.2008 (dal Infoermace), a na jeho 22. a 23. pribézné o¢islovanych
stranach je rovnéZz nepodepsana piiloha ¢.5 "Material k navrhu dodatku €. 4 Smlouvy o
spolupréci a zavazcich ze dne 3.7.2002 ve zné€ni dodatki €.1-3", datovand 23.10.2008, ktery mél
jako ptilohu Navrh dodatku €. 4 ze dne 23.10.2008. takZe ani neni zfejmé, kdo dodatek smlouvy
zpracoval (dal Material).

Z celého M 62 neni zfejmé, jak se nepodepsané materidly ¢.4 a 5 na magistrat kdy dostaly, kdo je
pani Mgr Carbolové kdy pifedal, a kdo zejména dodatek &. 4 zpracoval, kdyz jejich texty nejsou
autorizovany (podepsany).

V ramci prava na informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb.se proto povinného subjektu, a jeho
pracovnice pani Mgr Vladimiry Carbolové, tazi:

a) ktera osoba kdy pani Mgr Vladimife Carbolové, a tim i povinnému subjektu, piedala
nepodepsanou Informaci. a

b) kteréd osoba kdy pani Mgr Vladimife Carbolové, a tim i povinnému subjektu, pfedala
nepodepsany Materidl?

Nabizim poskytnuti jednoho originidlniho vyhotoveni M62.
Za poskytnuti informace dékuji.

Informaci zada 7. zati 2015 Ing |
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne: " ViSeny
& SMO/316341/15/LPO/Mif [ S
Sp. zn.:
Vyfizuje: Mgr. Martin Mifek
Telefon: +420 599 443 356
Fax:
E-mail: mmifek@ostrava.cz
Datum: 17.9.2015
ROZHODNUTI

Na zakladé Zadosti o poskytnuti informace dle zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist Ing. | -
7.9.2015 tykajici se materidlu &. 62 uréeného pro zaseddni zastupitelstva mésta na 17. 12. 2008, statutarni
mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy, odbor legislativni a pravni rozhod] takto:

podle § 3 odst. 3, § 15 odst. 1, zdkona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni

;iozdéiéich ifediisfll se zadost o ios%nuti informace ze dne 7.9.2015 podana Ing.
| odmita.

Oduvodnéni:

Statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy (povinny subjekt) obdrzelo zadost o ioskﬁnuti informace

podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim ze dne 7.9.2015 podanou Ing.
V bodech a), b) se zadatel domahal sdéleni osob, které a kdy pfedaly pani Mgr. Vladimife Carbolové a tim i
povinnému subjektu pfilohy &. 4, €. 5 materidlu €. 62 ur€eného pro zasedéani zastupitelstva mésta uréeného na

17. 12. 2008.

Podle § 3 odst. 3 citovaného zakona informaci se pro G¢ely tohoto zdkona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
&ast v jakékoliv podob&, zaznamenany na jakémkoliv nositi, zejména obsah pisemného zdznamu na listing,
zdznamu uloZeného v elektronické podobé& nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho.

Podle § 15 odst. | citovaného zdkona pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ i jen z&asti nevyhovi, vyda ve lhité
pro vytizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, poptipad¢ o odmitnuti ¢asti Zadosti.

Ve vztahu k uvedenym bodim Zadosti povinny subjekt zjistoval existenci pozadovanych informaci ve
smyslu § 3 odst. 3 citovaného zikona. Je u¢inén zdvér, Ze pozadovanymi informacemi povinny subjekt
nedisponuje. Bylo vychazeno ztvrzeni vedouci oddéleni pravniho, odboru legislativniho a pravniho
magistratu, ktera byla zpracovatelem pfedmétného materialu. Ta sdélila, Ze ji nejsou zndmy osoby, na které
se zadatel ve vySe uvedenych bodech dotazoval, zirover potvrdila neexistenci informaci na odboru
legislativnim a pravnim magistratu, kompetentnim odboru ve véci pfedmétného materialu. Dotazy u¢inénymi
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na piisluiné odbory magistritu byla také vyloudena moznost existence pozadovanych informaci i na jinych
odborech magistratu.

Vzhledem k vy3e uvedenému bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti a Z4dost byla
odmitnuta.

Poudenti:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani ve thaté 15 dnit ode dne oznameni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15- ti denni lhiita se po&ita ode dne nasledujiciho po dni ozndmeni rozhodnuti. O odvolani rozhoduje Krajsky
ufad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podavé u povinného subjektu.

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru legislativniho a pravniho
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Vazeni,

v ramci prava na informaci dle zakona &.106/1999 Sb. (d4l Zékon) jsem 7.9.2015 v 11:49:44 na
MMO poslal Zédost o informaci, oznatenou "ZI k M 62 dne 17.12.2008", se dvéma otézkami (dal
Zidost),

Doslo mi rozhodnuti &.j. SMO/316341/15/LPO/Mif ze 17.9.2015 (Rozhodnutf), ze Zadost
odmitaji, podepsané pani vedouci LPO Mgr Renatou Kolkovou.

Dle odivodnéni pry:

"Je u€inén zaveér, Ze poZadovanymi informacemi povinny subjekt nedisponuje. Bylo vychazeno
tvrzeni vedouci odd€leni pravniho, odboru legislativniho a pravniho magistratu, kter4 byla
zpracovatelem pfedmétného materidlu. Ta sdélila, Ze ji nejsou zndmy osoby, na které se Zadatel
dotazoval, zaroveii potvrdila neexistenci informaci na odboru legislativnim a prdvnim magistrétu,
kompetentnim odboru ve véci pfedmétného materidlu....."

Proti odmitnuti namitdm, Ze neni moZné, aby zpracovatelka M62 pani Mgr Viadimira Carbolova
neznala osoby, které ji podklady pro zpracovani M62, na jehoZ ziklad& ptijali méststi zastupitelé
usneseni ke zvySeni Grovné cen tepla v Ostravé o 15 K&/GJ, tedy v potencidlni vyS$i desitek
miliont K¢.

Je rovné€Z podivné, Ze na Rozhodnuti neni alespori $ifra, nebo zminka, o Mgr Carbolové, kdyz se v
ném tvrdi, Ze pisemnosti pfevzala od ji nezndmych osob (osoby).

Moznd jen jde o néjaké nedorozumeéni, ¢i informaéni $um na LPO.

Proto podivdm proti Rozhodnuti odvolini. Navrhuji je zrusit a prikdzat F4dné vyrizeni
Zadosti.

Soutasné pfedem prohladuji, Ze pokud mi MMO v rdmei autoremedury Z4danou informaci
poskytne, neni nutno odvolani krajskému witadu postoupit.

stiznost podiess 249,201 I
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& Odbor pravni a organiza&ni
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Sp. zn.: POR/25604/2015/Té&z B ' ' ,

084.3 V5 o2
VyFizuje: Mgr. Vaclav TéZky L
Odbor: Odbor pravni a organizaéni Toto rozhodnuti nabylo pravni
Telefon: 595 622 354 dne .46 ....!.9......29 e e
Fax: . 595 622 226 » Krajsky Gfad Moravskoslezsk: sho kraje
E-mail: posta@kr-moravskoslezsky.cz Jdnye 21 1va i(gitse’z Skegg-km} g
Datum: 2015-10-15 aE Jd

Mgr. Vaclav Tézky

Rozhodnuti

Krajsky ufatl Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni, jako vécné a mistné pFisludny-spravni organ
podle § 16 odst. 3 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozd&jsich predpisd,

§ 67 odst. 1 pism. a) zdkona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozd&jSich predpist;
a § 178 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravnf f4d, ve znéni pozdéjsich predpisd,

podie § 90 odst. 5 zakona €. 500/2004 Sb., spravni F4d, ve znéni pozd&jéich predpistl, odvolani ]

ze dne 24.9. 2015, proti rozhodnuti
statutarniho mesta Ostrava, magistratu, ¢. j. SMO/316341/15/LPO/Mif ze dne 17. 9. 2015, o odmitnuti Zadosti
0 poskytnuti informace ze dne 4. 9. 2015, podle § 15 odst. 1 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisd,

zamitd a napadené rozhodnuti potvrzuje.

Ucastnici Fzen:

Odivodnéni:

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizalni (déle téZ jen ,krajsky Gfad"), rozhodl
po prezkouméni pfedloZené spisové dokumentace podie § 89 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sh., spravni fad,
ve znéni pozd&jich predpisl (déle jen ,spravni fad™), s timto odlvodnénim:

Ze spisového materialu vyplyva, Ze

(ddle téZ jen ,odvolatel"), podal dne 4. 9. 2015 na elektronickou adresu podatelny statutdrniho mésta Ostrava,
magistratu (dale téZ jen ,mésto™), Zadost o poskytnuti informace podle § 13 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,zdkon o svobodném pristupu
kinformacim®), ve které ve vztahu kmateridlu & 62, ke kterému bylo pfijato usneseni & 1658/23
ze dne 17. 12. 2008 (dale jen »materidl), a ve vztahu k jeho pfiloze & 4 (dale jen »Informace") a priloze & 5
(dale jen ,Material") poZadoval sdélit:

T GBS S48 022 .
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'a) ,kterd osoba kdy pani Mgr Viadimite Carbolové, a tim i povinnému subjektu, predala nepodepsanou
Informaci. a |

b) kterd osoba kdy pani Mgr Viadimite Carbolové, a tim i povinnému subjektu, predala nepodepsany
Material?",

Mésto ¥idost o informace posoudilo a vydalo rozhodnuti &. j. SMO/316341/15/LPO/Mif datované dnem
17. 9. 2015 (odvolatel si jej dle pfedloZeného spisového materialu prevzal dne 21. 9. 2015), ve kterém odmitlo
‘s odkazem na ustanoveni § 3 odst. 3 zékona o svobodném pfistupu k informacim poskytnout pozadované
informace. Mésto odmitnuti poZadovanych informac odlivodnilo. po shrnuti  skutkového stavu a citacl
pisluSnych ustanoveni zikona o svobodném pristupu k informacim zejména tim, Ze zjistovalo existenci
pozadovanych Informaci a e je ucinén zévér, Ze mésto pozadovanymi informacemi nedisponuje. Mésto dale
uvedlo, Ze bylo vychézeno z tvrzeni vedouci oddéleni pravniho odboru legislativniho a pravniho, ktera byla
zpracovatelem pfedmétného materidlu, Ze tato sdélila, Ze ji nejsou znamy osoby, na které se Zadatel ve vyge
uvedenych bodech dotazoval, Ze tato vedouci zérovefi potvrdila, %e se poZadované informace nenachazi ani
na pfisluSném odboru (legislativnim a prévnim). Mésto také uvedlo, ¥e dotazy udinénymi na piisluiné odbory
byla vyloudena moZnost existence poZadovanych informaci i na jinych odborech magistratu.

Odvolatel s uvedenym rozhodnutim nesouhlasil, a proto proti nému podal u mésta dne 24. 9. 2015 odvolani.
Odvolatel v ném zejména namital, Ze neni mozné, aby zpracovatelka Materidlu neznala osoby, které ji podklady
pro zpracovéni Materidlu, na jehoZ zaklad& prijali zastupitelé usneseni ke zvy$eni (irovné cen tepla v Ostrave,
Ze je rovnéZ podivné, Ze na rozhodnuti neni alespoii Sifra, nebo zminka, o Mgr. Carbolové, kdyz se v ném tvrdi,
Ze pisemnosti pfevzala od jf nezndmych osob (osoby). Odvolatel zav&rem navrhl rozhodnuti mista #2IUSTL,
a prikdzat ridné vyfizeni otdzek Zédosti"

Vzhledem k tomu, Ze mésto neshledalo divod Pro zruseni nebo zménu odvolanim napadeného rozhodnuti
ve smyslu ustanoveni § 87 spravniho Fadu, zaslalo pfedmétné odvolani spolu se spisovym materidlem ve véci
pfipisem ze dne 29. 9, 2015 krajskému Gfadu (krajsky Gfad obdr¥el dne 30. 9. 2015). Mésto se v tomto pfipise
k namitkam odvolatele nevyjadfilo. '

Kn éni y inek pr ani odvolani:
Podle § 20 odst. 4 zékona o svobodném pHstupu k informacim plati obecné pravidlo, dle kterého pokud tento
zakon nestanovi jinak, pouZijl se pfi postupu podle tohoto zékona mimo jiné i 0 odmitnuti 7adosti

a odvolacf fizeni ustanoveni spravniho Fadu.

Podle § 16 odst. 1 zdkona o svobodném piistupu k informacim Ize proti ‘rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti Zadosti podat odvolani. Vzhledem k tomu, Ze zakon o svobodném piistupu k informacim Ihiitu
pro podéni odvolani pfimo nestanovi, pouZije se pro urleni této Ihiity pFisluéné ustanoveni spravniho fadu
(viz vySe), kterym je ustanoveni § 83 odst. 1.sprévniho fadu, a dle kterého ¢&ini odvolaci |hita 15 dnd
ode dne oznameni rozhodnuti, Podle § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podavé u orgénu, ktery napadené
rozhodnuti vydal.

Jak vyplyva z pfedloZeného spisového materidlu, bylo v posuzovaném pripadé odvolanim napadené rozhodnuti
doruceno odvolateli dne 21. 9. 2015. Patnactidenni zakonna Ihdta pro podani odvoldni proti tomuto rozhodnuti
uplynula dne 6. 10. 2015, Odvolani proti pfedm&tnému rozhodnuti bylo podéno u mésta dne 24. 9. 2015, tedy
v zakonem stanovené Ihéit& a u vécné a mistné prisludného spravniho organu.
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Krajsky Gfad (dale té% jen ,odvolaci organ") tak vzhledem k uvedenému shledal, Ze je pFisluny se danym
odvolénim zabyvat.

zhodnuti ftnuti &asti 24 i a

Z ustanoveni § 2 zdkona o svobodném piistupu k informacim vyplyvé obecné pravidlo, Ze povinné subjekty
poskytuji informace vztahujici se k jejich plisobnosti. Mesto, které je bezpochyby povinnym subjektem
ve smyslu zakona o svobodném piistupu k informacim, tak ma povinnost poskytovat takové informace,
které se vztahuji k jeho plsobnosti. Za informace vztahujici se k plisobnosti povinného subjektu se povaZuji
viechny informace, které povinny subjekt md nebo ze zékona m& mit (obdobny zavér je zastavan také
v judikatufe, napf. rozsudek Mé&stského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2002, sp. zn. 44 Ca 179/2002, a pravni.
literature zejm, Furek, A., Rothanzl, L.: Zakon o svobodném pfistupu k informacim a predpisy souvisejici,
2. vydani, Praha, Linde 2012, str, 60).

Ustanoveni § 3 odst. 3 zékona o svobodném pristupu k informacim vyslovné stanovi, Ze informaci se rozumf
jakykoliv obsah nebo jeho &st v jakékoliv podob&, zaznamenany na jakémkoliv nositi, zejména obsah
pisemného zdznamu na listind, zdznamu uloZeného v elektronické podob& nebo zadznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizuéiniho.

X ¥ %

Zrozhodnut! vyplyva, 7e mésto odmitlo poskytnout poZadované informace zjednoduSend fefeno s tim,
Ze témito informacemi mésto nedisponuje, a Ze je tedy nelze poskytnout.

Odvolaci orgén se vzhledem k tvrzené neexistenci poZadovan

ych informaci ve vy3e uvedenych bodech zabyval
tim, zd zplis Zjistoval dovan i je ¢ ni

i i nikoliv.

Odvolaci orgdn uvadi, Ze z rozhodnuti vyplyva, e jsou zavéry mésta o neexistenci poZadovanych informaci
postaveny na tvizeni vedouci oddéleni pravniho odboru legislativniho_a pravniho a na zji¥tovéni pfipadné
existence poZadované Informace na odborech, do jejichZ plisobnosti by mohla Z&dost o Informace dle jejiho
obsahu spadat, tj. odbor@ legislativniho a prévniho, odboru hospocérské spravy a odboru ochrany Zivotniho
prostfed( (pozn. souastl spisu je i vyjadFeni odboru finandi a rozpoétu, ktery viak nebyl osloven zamérng, ale
ktery presto podal své vyjdrent).

Z uvedeného je zfejmé, %e mésto Zjistovalo, zda poZadovanymi informacemi disponuje & nikoliv.
Z predloZeného spisového materidlu rovn€z vyplyvd, Ze pozadované informace nebyly vramci jejich
vyhledévéni nalezeny.

Odvolacf orgén na tomto misté pfipoming (viz vySe), Ze zékladnim predpokladem pro poskytnuti informace
Je skuteCnost, Ze poZadovand informace objektivné existuje a je zaznamendna (srov. § 3 odst. 3 zikona
0 svobodném pfistupu k informacim). Jak Vyplyvé z pfedloZeného spisového materidlu, neni Informace
poZadovand odvolatelem zaznamendna, tud? nespliiuje zdkladni podminku pro to, aby mohla byt méstem
na odvolatelovu Zadost o informace poskytnuta.

Odvolaci orgén se vzhledem k uvedenému zabyval tim, zda ma innost  poZadovanou_informaci

disponovat, i nikoliv.

Odvolaci organ uvadi, e z pravni upravy nevyplyva méstu povinnost disponovat poZadovanymi informacemi.
Nadto Ize uvest, Ze i kdyby tomu tak bylo, tak vzhledem k dob€, kterd uplynula, a vzhledem k vyjadieni
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zpracovatelky materidlu by opétovné vytvoreni poZadovanych informaci nebylo mozné, tj. vraceni véci
k novému projednani by za této situace ztricelo smysl.

Odvolaci orgén vzhledem k vy¥e uvedenému shleddva, Ze mésto za této situace, kdy poZadovanymi
informacemi dle predioZeného spisového materialu nedisponuje a kdy ani nema povinnost t&mito informacemi
disponovat, postupovalo v souladu se zakonem o svabodném pfistupu k informacim tim, Ze vydalo za podminek
stanovenych zejména v § 15 zakona o svobodném pristupu k informacim rozhodnuti o odmitnut! &sti Zadosti
o informace, které dle vySe uvedeného Fadné oddvodnilo a vdechny tvrzené skuteénosti doloilo.

X X %

Odvolatel zavérem navrhl rozhodnut! mésta ,zrusit, a prikdzat rédné vyiizeni Zidostr™

Qdvolaci organ k tomuto poZadavku odvolatele uvadi, Ze mu v odvolacim Fizeni neni déna moznost rozhodnut{
zrudit a prikazat Fadné vyfizeni Zadosti o informace (srov. § 16 zakona o svobodném pfistupu k informacim
a§90 anasl. spravniho Fadu). Vzhledem k tomu, %e odvolaci organ timto rozhodnutim odvoldni zamiti a
napadené rozhodnuti potvrzuje, uvedenému pozadavku odvolatele nevyhovuije..

K formalnimu pochybeni:
Odvolaci orgdn mésto ané upozorfiuje, fe podle ustanoveni § 69 odst. 1 spravniho fadu, které je
dle § 20 odst. 4 pism. a) zakona o svobodném pfistupu k informacim pfimo aplikovatelné na rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti, je jednou z podstatnych nalezitosti pisemného vyhotoven( rozhodnuti rovnés otisk Uredniho
razitka, tzn. razitka se statnim znakem. Stejnopis rozhodnuti predloZeny odvolacimu organu je viak v rozporu
$ uvedenym ustanovenim spravniho fadu opatfen otiskem kulatého razitka mésta.

X X X

Po pfezkoumani spisové dokumentace a viech skutecnosti, které z predlozené spisové dokumentace vyplyvaiji,
odvolaci organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti,

Poucenti:
Podle ustanoveni § 91 odst. 1 sprdvniho Fadu se proti rozhodnuti odvolaciho sprévniho orgénu nelze dale

odvolat. Rozhodnuti odvolaciho orgénu je v prévni modi, jestlize bylo oznameno odvolateli,
277N

JUDr, Petr Pospisil, Ph.D., LL.M, \
vedouci odbory prévnihio a organizagniho

Rozdélovn(k:

Sdvontel / |

Povinny subjekt: statutérni mésto Ostrava, magistrat, odbor legislativni a pravni, Prokefovo namésti 8, 729 30
Ostrava (na védomi + po prévni moci rozhodnutf spolu se spisovym materidlem)

www.kr-moravskoslezsky.cz
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