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Magistrdat mésta Ostravy
Prokesovo namésti 8
ostrava

ve Vvasem é.j.SMO/274940/15/UHAaSR/Sag, datovaném 6.8.2015, vypraveném 10.8.
2015 jste napsali o pismenu w v §u 180 stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb.

g %.& 0 je za kazdym pismenem popis, jakym zplsobem byl spachdn sprdvni
elikt.

Tak treba u pismena b) je napsano: )

"b) stavbu, na kterou se vztahuje povinnost oznameni podle § 120 odst. 1,

uzivd bez zkousek, a jejich vyhodnoceni, které je stavebnik povinen podle §
119 zajistit". :

v rdmci prava na informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sh. se proto tazi, jakymi

sTovy Ee popsdno spachani spravniho deliktu za vami napsanym pismenem w?

za poskytnuti informace dékuji.
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Magistrat mésta Ostravy
utvar hlavniho architekta a stavebniho radu

Va$e znacka:

Ze dne: ) -
& SMO0/295191/15/UHAaSR/Sag ]

S ! !
Sp. zn.: S-SMO/285716/15/UHAaSR/2 -

Vytizuje: Ing. Saganova
Telefon: +420 599 443 485
Fax:
E-mail: ksaganova@ostrava.cz
Datum: 24.08.2015
Vypraveno:

27 -08- 2015

ROZHODNUTI

Vyrokova ¢ast:
Wésta Ostravy, utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu, rozhodl o Zadosti I

o informace dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdégj3ich predpisti, podané dne 12.8.2015, takto:

Z4dost o informace, podana k Magistratu mésta Ostravy dne 12.8.2015 prostfednictvim e-mailu, kterou se
I o mahal poskytnuti informace ,, jakymi slovy je popsdno spdchdni spravniho deliktu
za Vami napsanym pismenem w*, se za pouZiti ust. § 15 odst. 1 zdkona ¢ 106/1999 Sb.,
o svobodném p¥istupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpish (dale jen ,,InfZ*), a s pfihlédnutim k ust.

§ 2 odst. 4 InfZ, odmita.

Oznaéeni G&astnika dle § 27 odst. 1 zak. &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpisu:

Oduvodnéni:
Dne 12.8.2015 podal_k Magistratu mésta Ostravy Zzadost o poskytnuti informace ve
smyslu InfZ, v niZ uvedl (citace):

Ve Vasem ¢&j. SMO/274940/1 5/UHAaSR/Sag, datovaném 6.8.2015, vypraveném 10.8.2015 jste napsali o
pismenuwv § 180 stavebniho zdkona ¢. 183/2006 S. V § 180 je za kazdym pismenem popis, jakym zptisobem
byl spdchan spravni delikt. Tak tFeba v pismenu b) je napsdno. ,,b) stavbu, na kterou se vziahuje povinnost
ozndmeni podle § 120 odst. 1, uzivd bez zkousek a jejich vyhodnoceni, kieré je stavebnik povinen podle § 119
zajistit ™.

V rémci prdava na informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb. se proto tdzi, jakymi slovy je popsdno spdchani
spravniho deliktu za Vami napsanym pismenem w?
(konec citace)

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I1& 00845 451 DIE CZ 00845 451 OSTRAVA!
Cislo aétu 27-1649297309/0800 .
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Magistrat mésta Ostravy, utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu (dale jen ,MMO“) z odkazu na
pisemnost &.j. SM0/274940/15/UHAaSR/Sag ze dne 6.8.2015, uvedeného v Zadosti, dovodil, Ze zadatel sc
doméha sdéleni, jak zni ust. § 180 odst. | pism. w) stavebniho zékona. MMO totiz pod Cislem jednacim
uvedenym v Zidosti vydal rozhodnuti o odvolani Ing. Jaroslava Novotného proti rozhodnuti ¢&.j.
JIH/041060/15/VZP/Pru ze dne 3.7.2015 o &astetném odmitnuti Zadosti o informace, kde v odiivodnéni na
str. 3 mimo jiné uvedl, Ze ,,..se domdhd poskyinuti neexistujici informace — sdéleni ndzoru, konkrétné
vysvétleni, zda stavebni urad ve svém rozhodnuti ¢. 206/2013 ze dne 21.10.2013 uvedl odkaz na sprdavné
ustanoveni stavebniho zdkona - § 108 odst. I pism. w)...".

Predevsim je nutno uvést, Ze povinnymi subjekty, které maji povinnost poskytovat informace vztahujici se
k jeiich plsobnosti, jsou statni organy, uzemni samospravné celky a jejich orgny a vefejné instituce, ve
smyslu ust. § 2 odst. | zakona o pfistupu k informacim.  Podle ust. § 2 odst. 2 t¢hoZ zakona jsou povinnymi
subjekty déle ty subjekty, kterym zakon sv&fil rozhodovani o pravech, pravem chranénych zdjmech nebo
povinnostech fyzickych nebo pravnickych osob v oblasti vefejné spravy, a to pouze v rozsahu této jejich
rozhodovaci &innosti. Je v8ak zapotfebi zdiraznit, Ze podle ust. § 2 odst. 4 zdkona o pfistupu k informacim
se povinnost poskytovat informace netyka dotazli na néazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych

informaci.

Pojem ,,informace* pak upravuje ust. § 3 odst. 3 InfZ, a to tak, Ze informaci se pro ucely tohoto zdkona
rozumi jakykoli obsah nebo jeho cdst v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zdznamu na listiné, zdznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizudiniho. Lze tedy dovodit, Zze informaéni povinnost se mize vztahovat pouze
k informacim realné existujicim, nebot’ informace podle InfZ musi spiiovat dva znaky, konkrétng, Ze se
musi jednat o ,,obsah nebo jeho &ast™, ktery je urlitym zpisobem ,,zaznamenan®, tj. zachycen tak, aby mohl
byt nidsledng kdykoli v identické podob& znovu zjistén. Pokud tedy urcita informace vibec nikdy
neexistovala, nemiZe byt logicky poZadavek na poskytnuti takové informace uspokojen.

Jelikoz MMO neni zdkonodarcem, neni konkrétni zné&ni pravnich predpisti - v daném pfipadé ust. § 180
odst. 1 pism. w) stavebniho zdkona vysledkem jeho rozhodovaci ¢innosti, ve smyslu ust. § 2 odst. 2 InfZ.
Nejde tedy o existujici informaci, kterou by MMO mél k dispozici zaznamenanou jakoZto vysledek své
rozhodovaci Cinnosti, ale o informaci, ktera by teprve musela byt nové vytvofena.

Z uvedeného diavodu tedy MMO nezbylo, nez pfedmétnou Zidost za pouziti ust. § 15 odst. | InfZ
a s pfihlédnutim k ust. § 2 odst. 4 InfZ odmitnout, a proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti
tohoto rozhodnuti. Nad ramec vyse uvedeného MMO Zadateli doporuduje, Ze pokud ma zajem seznamit se
s aktudlnim zn&nim pravnich pfedpist, maZe tak udinit napfiklad prostfednictvim portilu vefejné spravy.

Podle ust. § 69 odst. 2 spravniho fddu je spriavni orgdn povinen v pisemném vyhotoveni rozhodnuti
vyjmenovat uéastniky. MMO OSS uvadi, Ze jedinym Wcastnikem je v tomto pfipadé Ing. Jaroslav
Novotny, ve smyslu ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, nebot’ rozhodnutim o odmitnuti jeho Zadosti
o poskytnuti informace nemohou byt jiné osoby pfimo dotéeny ve svych pravech.

Pouceni uéastnika:

Proti tomuto rozhodnuti se muze udastnik odvolat ke Krajskému uradu Moravskoslezského kraje, odboru
tizemniho pldnovani, stavebniho fadu a kultury, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava, a do 15 dn( ode dne oznameni
tohoto rozhodnuti poddnim, adresovanym Magistratu mésta Ostravy, atvaru hlavniho architekta a

stavebniho fadu.
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Rozhodnuti se udastniku oznamuje dorudenim stejnopisu pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou.
Nebude-li adresat zastiZen, bude pisemnost uloZena u provozovatele postovnich sluzeb a adresat bude
vyzvan, aby si uloZenou pisemnost vyzved|, ve smyslu ust. § 23 spravniho fadu. Jestlize si adresat ulozenou
pisemnost nevyzvedne ve lhité do 10 dni ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena, dlc ust. § 24 odst. |
spravniho fadu se pisemnost povaZuje za doruCenou poslednim dnem této lhity.

Ing. Ivan Svréina, v. r.
vedouci oddéleni stavebné spravniho

Ay

Za spravnost vyhotoveni:
Ing. Katefina Saganova
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