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Od:
Odesléno:
Komu:
Kopie:
Predmét:

Dobry den,

pieddvdme Vam k posouzeni a dal$imu

info <info@ostrava.cz>

28. dubna 2014 7:55

Vojvodikova Iva

Hajek Ales

Fw: ZI material pro 13. RM 27.2.2007 [<AX416>]

adresu Magistritu mésta Ostravy (esmo@ostrava.cz, info@ostrava.cz).

je

Dekujeme Vam za spolupraci.

S pozdravem

Veronika Sumgalova
Operétor

Kontaktni centrum
Magistrat mésta Ostravy
tel.: 844 12 13 14

email: esmo@ostrava.cz

MAGISTRAT MESTA OSTRAVA | <. dopor.
odbor lagisletivnf o pravn

Lprocov.

Doslo: 2 8 20%

Prilohy: ..............

A

-04-

zpracovani zpravu, kterd byla dorudena na centrln e-mailovou

E-mailovd adresa odesilatele

From:
To: unsignedinfo@localhost

Subject: ZI materi4l pro 13. RM 27.2.2007

Prokesovo namésti 8

{ Ostrava

Vézeni,

Magistrat Statutdrntho mésta Ostravy (SMO, MMO)

! a) v divodové zpravé (dal DZ) materidlu MZP-6 na 13. schiizi rady mésta 27.2.2007, datovaného
{ 26.2.2007, ktery pfedloZila Mgr Renata Kolkov4, zpracoval Petr Mekys, a garantem projednani byl Ing




! Petr Kajnar, je napsano: "k proveden{ tohoto ocenéni byla oslovena spolecnost Dédic a partnefi a.s."
b) v DZ je rovn&z napsano o "zadani vefejné zakdzky malého rozsahu", a dale
| ©) Ze "Finandnf n4klady na realizaci této zakazky ¢ini 1 112 650 K& véetng DPH" (spiSe K), a rovné&z;

d) "Tato vefejna zakazka Je predkladana radé mésta v den Jejiho jednani z diivodu nutnosti pripravy
odpovedi na dopis spole¢nosti Dalkia Cesk4 republika a.s. k uvaZované restrukturalizaci skupiny Dalkia v
CR a terminti v ném uvedenych",

e) Aktivitu MMO vyvolal dopis Dalkia Ceské republika a.s z 5.2.2007 priméatorovi mésta z 5 2.2007, v
jehoZ tfetim odstavci je nivrh zahdjit jednani o prodeji a koupi posledn{ akcie, kterou je3t& SMO v Dalkii
Ostrava vlastnilo.

Ve Etvrtém a patém odstavci dopisu je:

"Dal3{ moznosti je, Ze by se Statutarni m&sto Ostrava stalo minoritnim akciondfem Dalkia Cesks republika
a.s (DCR)pokud by se nae spoletnost rozhodla podle n&které z pravnich moZnosti v&lenit DOS do DCR.
Predpokladame proto, Ze si nechate zhodnotit nabizené varianty z pohledu vyhodnosti pro obany mésta. O
kupni cen 1 akcie DOS budeme jednat v ndvaznosti na Vami pozadovanou cenu.

| Vzhledem k nérodnym &asovym lhitam pii uvaZované restrukturalizaci Vs #4d4m o odpovéd’ na nasi
nabidku v co mo#n4 nejkratsi Thats, V pfipadé koupé akcie by m&la byt smlouva schvélena a uzaviena
nejpozdéji do 30.4.2007,

Vv opacném pifipadg bychom mali plijmout spoletné stanovisko do konce 1. &tvrtleti 2007."

1) Dle listu jeho kopie byla adresovina RNDr Luk4si Zenatému, Ph D. Kdy a jakym zpiisobem byla ob&
vyhotoven{ dopisu na MMO dorugeny, ani to, kdy se ktery z orginl mésta, a jeho zastupiteld, s jeho
obsahem sezndmil, nevim,

V rdmei prava na informaci dle zdkona & 106/1999 Sb. proto v této souvislosti Zéddm:

1) k bodu a) sdélit, ktery méstsky orgdn, & pracovnik magistrétu, rozhodl oslovit zf'ejmé pouze spolecnost
Dédic a partnefi a.s., jakym zpisobem byli osloveni, a jak datované Jsou o tom doklady (dopisy, zdznamy a
pod,) :

2) k bodu a) sdélit, pro& byl MZP-6 zpracovdn az 26.2.2007, a dén radnim na stil 27.2.2007, a pro¢
nepostacilo zaradit ho na ndsledné 14, Jedndni rady mésta,

3) k bodu a) Zéddm informace, obsazené v zdpisu ze zaseddni rady mésta 27,2.2007, a to poskytmutim
stejnopisu jeho prvni strany, a strany, na kieré je psdno o projedndni MZP-6,

4) k bodu b) Zddam poskytnuti informaci nahlédnutim do dokumentace oné veFejné zakdazky malého rozsahu,
k Cemuz mne postaci vyzvat e-mailem, a poskytnut stejnopisu asi dvou Disemnosti, pFi nahliZent urcenych,
3) k bodu c) Zéddm o nahlédnuti do prvotniho vypoctu, kterym byla stanovena cena zakdzky 1 112 650 K¢
vcetné DPH, k cemuz mne postact vyzvat e-mailem, a poskytnutim informace formou Poskytnut stejnopisu

! wpoctu,

6) tdzi se, z jakého dirvodu bylo pro SMO nutné dle bodu d) konat v terminech, vyZadovanych zdjemcem o

| akcii, kdyZ prvotni povinnosti SMO bylo Fadné hospodarit se svym majetkem dle zdkona o obcich?

7) k bodu e) Zdddm informaci, Jakym postupem a s jakym vysledkem si SMO dalo zhodnotit variantu
ponechdni posledni akcie Dalkie Ostrava "z pohledu vyhodnosti pro obéany mésta”, a proc to ziejmé dle
Vas bylo pro obcany nevyhodné, kdyz jste posledni akcii prodali,

8) k bodu f) Zédim informaci, kdy a jakym zpiisobem byl dopis na MMO preddn, ci dorucen, a kdy se ktery z
méstskych zastupitelts, a orgdnii mésta s Jeho obsahem seznémil? -

Za poskytnuti informace d&kuji.




Informaci 2ds 27.4.2014 In




Statutarni mésto Ostrava

magistrat
Vase znacka: ’/ VéZeny pan ‘l
Ze dne:
G SMO/160542/14/LPO/Ada ,
Sp. zn.: _l
Vyftizuje: JUDr. Jana Adamé&ikova
Telefon: +420 599 443 078
. +420 599 442 057
Fax:
E-mail: Jadamcikova@ostrava.cz
Datum: 9.5.2014
VéZeny pane,

k Vadi Zidosti o poskytnuti informace ve smyslu zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ve zndni pozdgjiich pfedpisii, ze dne 27.4.2014, tykajici se materidlu &islo MZP-6 pro 13,
schizi rady mésta konanou dne 27.2.2007, poskytujeme nasledujfci informace.

Ad1)

O zadanf{ vefejné zakézky malého rozsahu a uzavieni smlouvy na ocenéni majetkového podilu statutirniho
mésta Ostravy ve spolednosti Dalkia Ostrava, a.s. se spoleCnosti Dédic & partnefi a.s. rozhodla rada mésta

svym usnesenim & 746/13 pod bodem 2). Ve zbytku nelze poZadovanou informaci dohledat, viz rozhodnuti
0 odmitnuti &4sti Zadosti.

Ad?2)
PoZadovanou informaci nelze dohledat, viz rozhodnuti o odmitnuti &4sti ¥4dosti.

Ad3)
V ptiloze Vam poskytujeme pozadované informace, tj. kopii prvni strany a stran & 10 a 11 zapisu z 13.
schiize rady mésta konané dne 27.22007, v &ésti té2 viz rozhodnut{ o odmitnuti &dsti Zadosti.

Ad 4)
Pozadovanou informaci nelze dohledat, viz rozhodnuti o odmitnutf &4sti ¥4dosti.

Ad5)
Pozadovanou informaci nelze dohledat, viz rozhodnuti o odmitnut{ &4sti Fadosti.

Ad 6)
PoZadovanou informaci nelze dohledat, viz rozhodnuti o odmitnuti &4sti Z4dosti.

Ad7)
PoZadovanou informaci nelze dohledat, viz rozhodnuti o odmitnut{ &4sti Zadosti.
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Ad 8)

Predm&tny dopis byl na sekretaridt primatora doruden postou dne 7.2.2007 a dne 12.2.2007 byl postoupen k
vytizen{ na sekretariét nAméstka primatora RNDr. Luka3e Zenatého. Naméstek primatora tento dopis rovnsz
obdrZel postou v kopii dne 8.2.2007 a predal jej k vyi‘l'%gni na odbor financf a rozpo&tu Magistratu mésta
Ostravy. 4 ’

Rada mésta se s pfedmétnym dopisem seznémila na své 23, schiizi dne 15.5.2007 a zastupitelstvo mésta na
svém 8. zasedani dne 30.5.2007. Kdy se jednotlivi &lenové zastupitelstva s jeho obsahem seznamili — viz

rozhodnuti o odmitnuti asti Zadost.

S pozdravem |

Mgr. Renata Kolkoyva
vedouci odboru
legislativniho a pravniho

Prifoha: dle textu
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne;

C.j: SMO/160542/14/LPO/Ada
Sp. zn.:

Vyfizuje: JUDr. Jana Adaméikova
Telefon: +420 599 443 078

Fax;

E-mail: Jjadamcikova@ostrava.cz
Datum: 1 9.5,.2014

ROZHODNUTI]

Statutarni mésto Ostrava, Magistrét mésta Ostravy, odbor legislativni a pravni jako povinny subjekt ve
smyslu § 2 odst. 1 zikona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve zn&ni pozdgjsich
predpisd, rozhodl ve v&ci Z4dosti o poskytnuti informace dle zdkona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdgjich predpist, Ing, bytem SIS

ze dne 27.4.2014, tykajici se materidlu &islo MZP-6 pro 13. schiizi rady mésta konanou dne
27.2.2007 takto:

Podle § 2 odst. 4, § 3 odst. 3, § 8a a § 15 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve zn&n{ pozdgjsich predpist, se Zadost o poskytnuti informace ze dne 27.4.2014 podand Ing.

bytem tykajicf se materidlu &islo MZP-6
pro 13. schiizi rady mé&sta konanou dne 27.2.2007 v &4sti poZadované pod body 2), 4), 5), 6) a 7) a z&asti
v &ésti pozadované pod bodem 1) jakym zplisobem byla spoletnosti Dédic & partnefi, a.s. oslovena, a jak
datované jsou o tom doklady (dopisy, zédznamy apod.), pod bodem 3) tykajici se osobnich idajt uvedenych
v poZadované pisemnosti a pod bodem 8) kdy se ktery zméstskych zastupitell seznémil s obsahem
pfedmétného dopisu, odmit4.

Odiivodnéni:

Ing. Dyt G W :lc jcn , 7adatel”), podal dne

27.4.2014 na elektronickou adresu podatelny statutdrniho mé&sta Ostrava, Magistratu mésta Ostravy (dale jen
~povinny subjekt“) Zadost o poskytnuti informace podle zékona & 106/1999 Sb., o svabodném pistupu
k informacim, ve zn&ni pozd&jsich pfedpist (déle jen ,,zdikon o svobodném pfistupu k informacim®), ve
které Zadal informace tykajici se materidhu &islo MZP-6 pro 13. schiizi rady mé&sta konanou dne 27.2.2007.

V Zadosti ze dne 27.4.2014 %adatel pod body 1) aZ 8) pozadoval:

»1) k bodu a) sdélit, ktery méstsky orgdn, &i pracovnik magistrdtu, rozhodl oslovit zfejmé pouze spolecnost
Dédic a partnefi a.s., jakym zpiisobem byli osloveni, a Jak datované jsou o tom doklady (dopisy, zdznamy a
pod.)

2) kbodu a) sdélit, pro& byl MZP-6 zpracovin as 26.2.2007, a ddn radnim na stil 27.2.2007, a pro¢
nepostacilo zaradit ho na ndsledné 14, jedndni rady mésta,

3) kbodu a) zdddm informace, obsatené v zdpisu ze zaseddni rady mésta 27.2.2007, a to poskytnutim
stejnopisu jeho prvni stramy, a strany, na které Jje psano o projedndni MZP-6,
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4) k bodu b) Zddam poskytnuti informaci nahlédnutim do dokumentace oné vefejné zakdzky malého rozsahu,
k emuz mne postali vyzvat e-mailem, a poskytnuti stejnopisu asi dvou pisemnosti, pri nahlizeni urcenych,

5) k bodu c) Zdddm o nahlédnuti do prvotntho vypodtu, kterym byla stanovena cena zakdzky 1112 650 K&
véetné DPH, k cemuZ mne postaci vyzvat e-mailem, a poskytmutim informace formou poskytnuti stejnopisu
vypoctu,

6) td3i se, z jakého divodu bylo pro SMO nutné dle bodu d) konat v terminech, vyZadovanych zdjemcem o
akeii, kdyz prvoini povinnosti SMO bylo Fddné hospodafit se svym majetkem dle zdkona o obcich? -

7) kbodu e) Zadam informaci, jakym postupem a s jakym’ vysledkem si SMO dalo zhodnotit variantu
ponechdni poslednf akcie Dalkie Ostrava “z pohledu vyhodnosti pro obéany mésta“, a proc to zfejmé dle
Vas bylo pro obéany nevyhodné, kdyz jste posledni akcii prodali,

8) k bodu f) zdddm informaci, kdy a jakym zpiisobem byl dopis na MMO preddn, & doruden, a kdy se ktery
z méstskych zastupitelii, a orgdnii mésta s jeho obsahem seznamil?

Podle § 3 odst. 3 zikona o svobodném pfistupu k informacim se informaci pro cely tohoto zdkona rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho &ast v jakékoliv podobs, zaznamenany na jakémkoliv nosiéi, zejména obsah
pisemného zdznamu na listing, zdznamu uloZeného v elektronické podobd nebo zdznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizualniho.

Podle § 8a zdkona o svobodném pFistupu k informacim informace tykajici se osobnosti, projevii osobni
povahy, soukromi fyzické osoby a osobni Gdaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi pfedpisy,
upravujicimi jejich ochranu.

Podle § 12 vety prvni zékona o svobodném pfistupu k informacim vSechna omezeni préva na informace
provede povinny subjekt tak, Ze poskytne poZadované informace vetné doprovodnych mformacl po .
vylougeni t&ch informaci, u nichZ to stanovi zakon. g '

Ve smyslu § 5 odst. 1 pism. f) zdkona &. 101/2000 Sb., o ochrang osobnich Gdajii a o zméné& nekterych
zékon\, ve znéni pozd&jsich predpisii, osobni (idaje musi byt zpracovany pouze v souladu s (i¢elem, k némuz
byly shromédZzdény, jinak s pfedchozim souhlasem subjektu ddaji. Za subjekt udaju je povaZovéna dle
uvedeného zdkona fyzické osoba, k ni% se osobni idaje vztahuji.

Ad bod 1)

Pozadovand informace byla v &4sti tohoto bodu, pokud se tyka rozhodnuti o osloven{ spolenosti Dédic &
partnefi, a.s., poskytnuta.

Césti pozadované informace - jakym zpiisobem byla spolenosti D&dic & partnefi, a.s. oslovena, a jak
datované jsou o tom doklady (dopisy, zdznamy apod.), ve smyslu § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu
k informacim, povinny subjekt nedisponuje. Odbor legislativni a prdvnf Magistratu mésta Ostravy tuto
informaci, kterd by byla zaznamenané na jakémkoli nosi&i, nenalezl, nebot spis vefejné zakdzky ,,Ocenéni
majetkového podilu SMO v Dalkii Ostrava, a.s.”, pof. & 32/2007 proSel skartaénim Fizenim, protoZe jiz
uplynula 5 letd doba, po kterou byl povinny subjekt povinen uchovévat poZadovanou informaci. Dalsi
kompetentnf odbor Magistritu mé&sta Ostravy - odbor majetkovych iasti a sdruZzeného nédkupu v piisludnych
spisovych materialech tykajici se obchodni spole&nosti Dalkia Ostrava, a.s. taktéZz informaci poZadovanou
Zadatelem, kterd by byla zaznamenand na jakémkoli nositi, nenalezl. Pozadovanou informaci nebylo mozZno
také dovodit zjinych existujicich zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmétné vefejné zakazky &.
32/2007 - materidl k usneseni rady mésta &. 746/13 ze dne 27.2.2007 a zédpis ze 13. schize rady mésta
konané dne 27.2.2007.

Ad pism. 2)

PoZadovanou informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zakona o svobodném piistupu k informacim povinny subjekt
nedisponuje.

Odbor legislativni a pravni Magistratu mé&sta Ostravy informaci poZadovanou Zadatelem pod bodem 2)
v jeho Zddosti ze dne 27.4.2014, ktera by byla zaznamenana na jakémkoli nosi¢i, nenalezl, nebot’ spis vefejné
zakazky ,,Ocenéni majetkového podilu SMO v Dalkii Ostrava, a.s.“, pof. & 32/2007 profel skartacnim

ProkeSovo ném, 8, 729 30 Ostrava 1& 00845 451 DIE CZ 00845 451 ‘ OST RAVA ! ! !

www.ostrava.cz Cislo Gdtu 27-1649297309/0800



3/4

fzenim, protoZe jiZ uplynula 5 letd doba, po kterou byl povinny subjekt povinen uchovavat pozadovanou
informaci. Dal¥{ kompetentni odbor Magistratu mé&sta Ostravy - odbor majetkovych ulasti a sdruzeného
nakupu v piislusnych spisovych materidlech tykajicich se obchodni spolenosti Dalkia Ostrava, a.s. taktéZ
informaci poZadovanou Zadatelem, kterd by byla zaznamenana na jakémkoli nosi¢i, nenalezl. PoZadovanou
informaci nebylo mo¥no také dovodit zjinych existujicich zaznmamenanych informaci tykajicich se
pfedmétné vefejné zakdzky &, 32/2007 - material k usneseni rady mésta &. 746/13 ze dne 27.2.2007 a zé4pis ze
13. schiize rady mésta konané dne 27.2.2007.

Ad3) 5
Zadatel poZadoval poskytnout kopie prvni strany a strany, na které je pséno o projednani MZP-6. Zadateli
byly povinnym subjektem poskytnuty kopie t¥ stran (1, 10 a 11) zépisu z 13. schiize rady mésta konané dne
27.2007, po vyloueni informaci dle zékona o svobodném pfistupu k informacim. Z prvni strany byly
vyloudeny informace obsahujici osobni tGdaje hostli (jméno a piijmeni fyzické osoby ve spojeni
s vykondvanou funkcf) a ze strany &. 10 byly vyloudeny informace obsahujici osobni idaje (jméno, piijmeni)
osob, kterym bylo navrZeno udé€leni statniho vyznamendni.

Povinny subjekt konstatuje, Ze v daném p¥ipad® nebyly naplnény podminky pro zpracovani (poskytnuti)
osobnich idaji osob uvedenych v pfedmétnych materidlech vyplyvajici z citovaného ustanoveni zdkona &.
101/2000 Sb., o ochran& osobnich Gdaji a o zm&n& n&kterych zédkond, ve znéni pozdéjSich predpisi, kdyz
povinny subjekt (sprévce idajii) nedisponuje souhlasem dotéenych osob-(subjekty idaji) ke zpracovéani
jejich osobnich daji viidi tfetim osobam.

Ad4)
PoZadovanou informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zékona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt
nedisponuje. Odbor legislativni a pravni Magistrdtu mésta Ostravy informaci poZadovanou Zadatelem pod

“bodem 4) v jeho 24dosti ze dne 27.4.2014, kterd by byla zaznamenan4 na jakémkoli nosi&i, nenalezl, nebot’

spis vefejné zakézky ,,Ocenéni majetkového podilu SMO v Dalkii Ostrava, a.s. pof. & 32/2007 progel
skartalnfm F{zenim, protoZe jiZ uplynula 5 letd doba, po kterou byl povinny subjekt povinen uchovévat
pozadovanou informaci.

Ad 5)

PoZadovanou informacf ve smyslu § 3 odst. 3 zikona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt
nedisponuje. Odbor legislativn{ a prévni Magistritu m&sta Ostravy informaci poZadovanou Zadatelem pod
bodem 5) v jeho Zidosti ze dne 27.4.2014, kterd by byla zaznamenana na jakémkoli nosi&i, nenalezl, nebot’
spis velejné zakazky ,,Ocendni majetkového podilu SMO v Dalkii Ostrava, a.s., pof. & 32/2007 proSel
skartaénim fizenim, protoZe jiZ uplynula 5 letd doba, po kterou byl povinny subjekt povinen uchovivat
poZadovanou informaci. Dalsi kompetentn{ odbor Magistratu m&sta Ostravy - odbor majetkovych G&asti a
sdruzeného ndkupu v pfistuinych spisovych materidlech tykajici se obchodni spolegnosti Dalkia Ostrava,
a.s. taktéZ informaci poZadovanou Zadatelem, kterd by byla zaznamenana na jakémkoli nosidi, nenalezl.
Pozadovanou informaci nebylo moZno také dovodit zjinych existujicich zaznamenanych informaci
tykajicich se pfedmétné vefejné zakizky &. 32/2007 - materidl k usneseni rady mésta & 746/13 ze dne
27.2.2007 a zépis ze 13. schiize rady mé&sta konané dne 27.2.2007.

Ad 6)

PoZadovanou informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zikona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt
nedisponuje. Odbor legislativni a pravni Magistrdtu mé&sta Ostravy informaci poZadovanou Zadatelem pod
bodem 6) v jeho Zidosti ze dne 27.4.2014, ktera by byla zaznamenan4 na jakémkoli nosi€i, nenalezl, nebot’
spis vefejné zakdzky ,,Ocen&ni majetkového podilu SMO v Dalkii Ostrava, a.s.“, pof. & 32/2007 progel
skartaénim fizenim, protoZe jiZ uplynula 5 leta doba, po kterou byl povinny subjekt povinen uchovévat
poZadovanou informaci. Dal¥{ kompetentni odbor Magistrdtu mésta Ostravy - odbor majetkovych tdasti a
sdruzeného ndkupu v pfisluinych spisovych materidlech tykajic se obchodni spolednosti Dalkia Ostrava,
a.s. taktéZz informaci poZadovanou Zadatelem, kterd by byla zaznamenani na jakémkoli nosi&i, nenalezl.
PozZadovanou informaci nebylo moZno také dovodit zjinych existujicich zaznamenanych informaci
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tykajicich se pfedmétné vefejné zakizky & 32/2007 - materi4l k usnesen rady mésta & 746/13 ze dne
27.2.2007 a zapis ze 13. schiize rady mésta konané dne 27.2.2007.

AdT7)

PoZadovanou informac{ ve smyslu § 3 odst. 3 zékona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt
nedisponuje. Kompetentni odbory Magistrdtu mé&sta Ostravy (odbor majetkovych uéasti a sdruZeného
nékupu, odbor legislativni a prévni), v p¥{sludnych spisovych materidlech tykajicich se obchodnf spole&nosti
Dalkia Ostrava, a.s., informaci poZadovanou Zadatelem pod bodem 7) v jeho Z4dosti ze dne 27.4.2014, kterd
by byla zaznamenan4 na jakémkoli nosi¢i, nenalezly. PoZadovanou informaci nebylo moZno také dovodit
zjinych existujicich zaznamenanych informaci tykajicich se pfedmétné vefejné zakdzky &. 32/2007 -
materidl k usneseni rady mésta &. 746/13 ze dne 27.2.2007 a zipis ze 13. schiize rady mésta konané dne
27.2.2007.

V &asti tohoto bodu Zadosti o poskytnuti informace se Zadatel dotazuje ,,a proc to zfejmé dle Vds bylo pro
obcany nevyhodné, kdys jste posledni akcii prodali“. V tomto pfipad¥ se ze strany Zadatele jednd o dotaz na
nazor povinného subjektu a vsouladu s § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu k informacim nema
povinny subjekt povinnost sd€lovat Zadateli své nazory na konkrétni zéleZitosti.

Ad 8)

PoZadovani informace Vam byla v &ésti tohoto bodu poskytnuta.

Povinny subjekt poZzadovanou informaci, v &4sti kdy se ktery z mé&stskych zastupitelli seznadmil s obsahem
pfedmétného dopisu, ve smyslu § 3 odst. 3 zékona o svobodném pfistupu k informacim, nedisponuje.

Z § 2 zékona o svobodném pfistupu k informacim vyplyvé obecné pravidlo, Ze povinny subjekt poskytuje
informace vztahujic{ se k jeho pﬁsobnostl Za informace vztahujici se k pisobnosti povinného subjektu se
povazuji vSechny informace, které povinny subjekt ma nebo ze zdkona ma mit.

Z 7Adného pravniho predpisu nevyplyvd povinnost povinného subjektu mit a uchovévat poiadovanou
informaci, a proto poZadovanou mformacx ve smyslu § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim
povinny subjekt nedisponuje.

Povinnému subjektu také nepiislu$i vytvareni novych informaci. Podle platné judikatury povinny subjekt je
povinen vykondvat svou &innost pouze v mezich a zplsoby stanovenymi zdkonem, pokud v rimci své
¢innosti fyzicky disponuje ndkterymi informacemi, mé&lo by to byt pouze v disledku jeho zikonné
pusobnosti.

Podle § 15 odst. 1 zikona o svobodném pfistupu k informacim pokud povinny subjekt Zzadosti, byt i jen
z&asti nevyhovi, vyda ve 1hiits pro vyfizeni Z4dosti rozhodnuti o odmitnutf %idosti, popffpadé o odmitnut

, Sasti Zadosti.

Vzhledem k vySe uvedenému povinny subjekt rozhod] tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ve 1hit& 15 dné ode dne oznédmeni tohoto rozhodnutf. Uvedena
15- ti dennf lhdta se potitd ode dne nésledujiciho po dni oznédmentf rozhodnuti. O odvolani rozhoduje Krajsky
fad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podévé u povinného subjektu.

Mgr. Renata Kolkové/(

vedouci odboru
legislativniho a pravniho

www.ostrava.cz

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 o ST RAVA (11
Cislo uEtu 27-1649297309/0800 . ‘ ket



L,M)l - BB L

A\

SMO/187289/14 - MAGISTRAT MESTA Q&TRAVA |©. dopor.
U O A O Magisteat mista Ostravy 270 | cavorioincs s
smoves5375287e - 2 ﬂ {}ﬁi ?q(:{ Zpracov.
18 -05- 201 &1 SQLET LI b
I ’y g PHlohy: e &}/7 A
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prostirednictvim
Magistratu Statutdrnfho mésta Ostravy (SMO, MMO)
ProkeSovo namésti 8
Ostrava Ostrava 19.kvétna 2014

Véazeni,

k mé Zadosti o informace v ramci prava na informaci die zikona &. 106/1999 Sb. {(Zakon),
zaslané na MMQ 27.4.2014 e-mailem (Zadost), mi do&lo od MMO Rozhodnut{ &
SM0/160542/14/LP0/Ada z 9.5.2014 (Rozhodnuti) a list stejného &.j. (téZz 9.5.2014 (List).
Listmi poskytl "informaci", Ze o zadanf vetejné zakazky rozhodla usnesenim & 746/13 méstska
rada, al ja se na to neptal. Ptal jsem se, ktery méstsky organ, ¢i pracovnik magistraty, rozhod}
oslovit ziejmé jen D&dic a partnefi, k éemuz mi MMO nic nesd&ll.

V tomto rozsahu si proto na postup MMO {obsah Listu) pfi vyfizenf Zadosti stéZuji,

Ke stiZnosti navrhuji piikédzat F4dné vy¥izeni bodu 1) Zadosti.

Rozhodnuti odmitd poskytnout informace, adané v bodech 2),4),5),6) a 7) proto, Ze informace
pry nelze dohledat. Ze stejného divodu Rozhodnutf odmits i £4st bodu 1) Zadosti,

Proti odivodnéni Rozhodnuti se zachovanim &slovani bod, namitdm:

1a) Neni pravdou, Ze mi MMO dal ¢ast informace, #4dané v bodu 1) - viz vyse.

1b} Nerozumim obsahu sdélen{ "spis zakazky proSel skartadnim Fizenim". Minf snad MMO, e
spis byl uloZen do archivu, kde je samoztejmé dostupny? Ostatné k neddvné jiné zadosti,
tykajicl se stejné zaleZitosti v roce 2002, jsou tyto pisemnosti v méstském archivu. Tam jsem k
"badan{" byl z iniciativy odboru legislativniho a pravniho pravé na dnes pozvan.

1c) Nebo snad MMO tvrdj, Ze spis byl doslova "skartovan”, tedy fyzicky se$rotovan- v tom
pripadé méli uvést datum "Srotace”. To hy samozfejmé vyvolalo miij zajem o dtivodech tak

rychlé Srotace téchto dokumentd.

2) + 4) +5) +6) odkazuji na piedchozi body 1b}+1c). a navic:

odpovéd na otazku 6) miiZe byt v bé¥ném spisu, nebot se viibec nevaZe na spis vefejné
zakazky. Zajemce o posledni akcii toti¥ stanovil terminy, kterym SMO zcela vyhovélo, at mélo
povinnost Fadné hospodatit se svym majetkem.

7) text tohoto bodu Zadosti je v Rozhodnutf zkomolen. Zajemce o akcii totiZ v listu z 5.2.2007
chytfe napsal, Ze si SMO ma véc posoudit "z hlediska vyhodnosti pro ob&any mésta”, coZ vedent
SMO ziejmé neudélalo, a zdrahajf se to pfiznat. Proto napsali o dotazu na nazor. J4 viak neZadal
néjaky ndzor, ale sdélit, jakym zpfisobem si ,vyhodnost prodeje akcie pro obZany* MMO zjistil.



Pokud to zFejmé viibec nezjistovali, budu pokladat za vytizeni tohoto bodu Zadosti pravdivé
sdéleni, Ze to MMO nezji§t'oval.

/ této souvislosti poukazuji na skute¢nost zirejmou ve shirce listin obchodniho rejstiiku, Ze
?adatel o koupi posledn{ akcie, ma Nadadni fond 1€ 25852710, v jeho# spravni radé byla od
29.2.2000 tajemnice ostravského magistratu Mgr Alena Kartouskova, ktera se schiize rady
mésta 27.2.2007, na které bylo ptijato usneseni & 746/13 o ptidéleni zakazky panu Dédicovi,
osobné zicastnila.

Déle ¢lenem dozoréi rady tohoto Nadactniho fondu byl jiz od 29.3.2006 pan Dédic, coZ byle pani
tajemnici nepochybné jiZ témé¥ rok znamo. Je podivné, Ze na tuto shodu, spiSe "konflikt zajma"
pana Dédice, neupozornila. Proto Zaddm informaci, kdo pana Dédice navrhl

Z téchto diivodd podavam odvoladni proti bodiim 2), 4}, 5], 6). a 7) Rozhodnuti.

Navrhuji bodv 1}, 21, 4), 5). 6} a 7) Rozhodnuti zrusit, a a
Soucasné navrhuiji, aby o stiZnosti i odvoldni byle rozhodnuto jedinym Rozhodnutim.

Za brzké vyFizeni dékuji.

ing Q———, G G a
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Vyfzuje: Mgr. Karel Miiller

Odbor: Odbor pravni a organizaéni PECIY: wssvissssmisissipedionises XJ/?L(//g

Telefon: 595 622 257

Fax: 595 622 226

E-mail: karei.muller@kr-moravskoslezsky.a

Datum: 2014-06-10

Rozhodnuti

Krajsky (fad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizaéni, jako vécn& a mistné prisludny spravni organ
podle § 16 odst. 3 zékona ¢ 106/1999 Sb., 0 svobodném pfistupu k informacim, ve znénf pozd&jsich predpist,
§ 67 odst. 1 pism. a) zékona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist,
a § 178 odst. 2 zékona &, 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdé&jsich predpist,

podie § 90 odst. 5 zékona & 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozd&jsich predpisd, odvoldni Ing-
e dne 19. 5. 2014, proti rozhodnutf
statutdrnfho mésta Ostrava, magistratu, ze dne 9. 5. 2014, C. j. SMO/160542/14/LPO/Ada, o odmitnuti &sti
(bodd 2, 4 aZ 7 a &sti bodu 1 tykajici se toho jakym zplisobem byla spole¢nost Dédic a partnefi a.s. oslovena a
jak datované jsou o tom doklady (dopisy, zéznamy apod.)) ¥adosti o poskytnuti informace ze dne 27. 4. 2014,
_[vydané podle § 15-odst.- 1-zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich
gl T ey Koot
G zamita

b

a napadené rozhodnuti v uvedenych astech
potvrzuje.

Uastnik fizenf:
Ing. SN

Odlvodnéni:

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizaéni (ddle té jen Jkrajsky Ufad“), rozhodi
po prezkoumani predlofenéd spisové dokumentace podle § 89 odst. 2 zékona €. 500/2004 Sb., spravnf Fad,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad™), s timto od@vodnénim:

www.kr-moravskoslezsky.cz




Dne 26. 5. 2014 bylo Krajskému (fadu Moravskoslezského kraje doruceno statutdrnim méstem Ostrava,
magistratem (dle téZ jen ,mésto" & ,povinny subjekt"), podani Ing. {EENENIEIEGEGENGNGGGEGE——
— (dale té% jen ,odvolatel), ze dne 19. 5. 2014, kterym jednak napadl
rozhodnuti mésta ¢. j. SMO/160542/14/LPO/Ada ze dne 9. 5. 2014 a jednak si stéZuje na postup mésta pri
vyfizovani ¢asti jeho Zadosti o poskytnuti informace ze dne 27. 4. 2014.

Ze spisového materidlu vyplyva, Ze odvolatel podal dne 27. 4. 2014 na elektronickou adresu podatelny mésta
Zadost o poskytnuti informace podle § 13 zdkona . 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), kterou uved| nasledujicim
zplisobem.

a) Vdivodové zprévé (ddl DZ) materidlu MZP-6 na 13. Schidzi rady mésta 27, 2. 2007, datovaného 26, 2.
2007, ktery predioZila Mgr. Renata Kolkovd, zpracoval Petr Mékys, a garantem projednéani’ byl Ing. Petr
Kajnar, je napsano: ,k provedeni tohoto oceneni byla oslovena Dédic a partneri a.s."
b) v DZje rovnéZ napsano o ,zadani verejné zakazky malého rozsahu", a déle
¢) Ze ,Financni néklady na realizaci této zakazky &ini' 1 112 650 vietné DPH" (spise K), a rovnéz:
d) ,Tato verejnd zakdzka je prediiddéna radé mésta v den jejiho jednani z divodu nutnosti pripravy
odpovédi na dopis spolecnosti Dalkia Ceska republika a.s. k uvaZovaené restrukturalizaci skupiny Dalkia
v CR a termind v ném uvedenych".
e) Aktivitu MMO vyvolal dopis Dalkia Ceskd republika a.s. z 5. 2. 2007 primétorovi mésta z 5. 2. 2007,
v jehoZ tretim odstavci je ndvrh zahdjit jednani o prodeji a koupi posledni’ akcie, kterou jesté SMO
y =~ v Dalkii Ostrava viastnilo. » _ & x
Ve ctvrtém a patém odstavci je:
LDalsi moZnosti je, Ze by se Statutdrmi mésto Ostrava stalo minoritnim akciondfem Dalkia Ceskd republika a.s.
(DCR) pokud by se nase spolecnost rozhodla podle nékteré z prévnich moZnosti vdenit DOS do DCR.
Prepokiddime. proto, Ze si. nechdte zhodnotit nabizené varianty z pohledu vyhodnosti pro obcany mésta. O
kupni cené 1 akcie DOS budeme jednat v ndvaznosti na Vami poZadovanou cenu.

Vzhledem k ndrocnym Casovym Ihidtam pri uvaZované restrukturalizaci Vds Zadam o odpovéd’ na nasi nabidku
v co moznd nejkratsy Ihidté. V pripadé koupé akcie by méla byt smlouva schvélena a uzavrena nejpozdeji do
30.4.2007,

v opacném pripadé bychom méli prijmout spolecné stanovisko do konce 1. ctvrtleti 2007."

P Dle listu jeho kopie byla adresovéna RNDr. Lukasi Zenatému, Ph.D. Kdy a jakym zpldsobem byla obé
Y wyhotoven/ dopisu na MMO doruceny, ani to, kdy se szery Z orgdnii mésta, a jeho zastupiteld, s jeho
obsahem seznamil, nevim. ” ¢

1) K bodu a) sdélit, ktery méstsky organ, ¢i pracovnik magistratu, rozhod! oslovit ziejme pouze spolecnost
Dédic a partnefi a.s., jakym zplsobem byli osloveni, a jak datované jsou o tom doklady (dopisy,
zaznamy apod.)

2) K bodu a) sdélit, proc byl MZP-6 zpracovévén azZ 26, 2. 2007, a dén radnim na stdl 27. 2. 2007, a proc

nepostacilo zaradit ho na ndsledné 14. jednani rady mésta.
3) K bodu a) Z3dsm informace, obsaZené v zdpisu ze zaseddni rady mésta 27. 2. 2007, a to poskytnutim

stejnopisu jeho prvnf strany, a strany, na které je psano o projednéani MZP-6,

www.kr-moravskoslezsky.cz -
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4) Kbodu b) Ziddm poskytrut! informaci nahlédnutim do dokumentace oné verejné 2akazky malého
rozsahu, k cemuZ mne postac vyzvat e-mailem, a poskytnuti stejnopisu asi dvou pisemnost], p#i
nahiiZeni urcenych,

5) Kbodu c) 2d3m o réhlédnuti do prvotniho vypoctu, kterym byla stanovena cena Zakdzky 1 112 650
K< vcéetné DPH, k cemuZ mne postadi’ vyzvat e-mailem, a poskytnutim informace formou poskytnuti
stejnopisu vypocty,

6) TdZi se z jakého divodu bylo pro SMO nutné dle bodu ) konat v terminech, vyZadovanych Zdjemecem
0 akdil, kdyZ prvotni povinnosti SMO bylo rédné hospodarit se svym majetkem dle z3kona 0 obcich?

7) Kbodu e) Zidim informaci, Jakym postupem a 5 Jakym vysledkem si SMO dalo zhodnotit variantu
ponechani posledni’ akcie Dalkie Ostrava ~Z pohledu vyhodnosti pro obcany mésta”, a proc to zrejmé
dle Vés bylo pro obcany ne whodné, kdyZ jste posledni akcii prodalj,

8) Kboadu f) Zidsm informad;, kdy a Jakym zpiisobem byl dopis na MMO predan, ¢i dorucen, a kdy se

ktery z méstskych zastupiteld, a organd mésta s jeho obsahem sezndmil?"
: * % %

Mésto uvedenou #4dost o poskytnutf informace posoudilo a dne 9. 5. 2014 zaslalo odvolateli pripis, ve kterém
odvolateli poskytlo informace k bod@m 1, 3 a 8 Zadosti, ke zbyvajicim bod@m Zidosti, 4j. 2 a 4 a% 7 a &asti bodu
1 sdélilo, Ze vzhledem k tomu, e poZadované informace nebylo moZné dohledat, vydalo rozhodnuti o odmitnuti
Casti Zadosti (&, j. rozhodnutf SMO/160542/14/LPO/Ada ze dne 9. 5. 2014); odvolateli byl jak pripis, tak
rozhodnuti doruceno dne 13. 5. 2014. K rozhodnutf 0 odmitnuti této Casti Zadosti, resp. k odvolatelem podané
stiZnosti vydal krajsky Gfad samostatné rozhodnuti €. j. MSK 71487/2014 ze dne 10. 6. 2014.

Z vyroku rozhodnuti & j, SMO/160542/14/LPO/Ada ze dne 9. 5. 2014 Vyplyva, Ze Cast poZadovanych informac
(konkrétné body 2 a 4 a% 7 a v &sti bodu 1 tykajicf se toho jakym zpfisobem byla spolecnost Dédic a partnefi
a.s. oslovena a jak datované jsou o tom doklady (dopisy, z&znamy apod.) a v &sti bodu 3 tykajici se osobnich
Udajdl uvedenych v poZadované pisemnosti a pod bodem 8 kdy se ktery z méstskych zastupitel® sezndmil
s obsahem predmétného dopisu) odmiténa s odkazem na § 2 odst. 4, § 3 odst. 3, §8a a § 15 odst, 1 zékonao

svobodném pfistupu k informacim. -

V odiivodnéni rozhodnuti mésto ocitovalo jednotlivé body Zadosti, dale t&% ustanoveni § 3 odst. 3, § 8a, § 12
vty prvni zakona o svobodném pristupu k informacim a § 5 odst. 1 zakona &. 101/2000 Sb., o ochran&
osobnich Gdajfl a 0 zm&né nékterych zakond, ve zn&ni pozdéjsich predpist. K jednotlivym bod&m Z4dosti, resp.
divodm pro odmitnutf jednotlivych bodd Zadosti, které mésto uvedlo v odCvodn&ni rozhodnuti — viz nize.

* % %

Odvolatel s uvedenym zplsobem vyiizeni &asti jeho Zadosti o poskytnuti informace nesouhlasil, a proto podal
dne 19. 5. 2014 sti¥nost na postup mésta P vyFizovéani Esti Zadosti o poskytnuti informace a odvolani proti
rozhodnuti mésta ¢, j. SMO/110293/14/LPO ze dne 16. 4. 2014 — ke stiZnosti vydal krajsky (Fad rozhodnuti & j.

MSK 71487/2014 ze dne 10. 6. 2014.
* % %

Mé&sto zaslalo uvedené odvolani spolu se spisovym materidlem dne 22. 5. 2014 krajskému (fadu, ktery je
v dané véci odvolacim orgénem (odvolaci organ obdrZel dne 26. 5. 2014). V postoupeni mésto uvedlo pouze,
Ze stiZnost | odvoléni povaiuje za nedlivodné, kdyZ? Zadost dle nazoru mésta byla wyfizena v souladu se
zékonem o svobodném pifstupu k informacim.

* k X%
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K naplnéni zakonnych podminek pro podani odvolani:
Podle § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim plati obecné pravidlo, dle kterého pokud tento
zékon nestanovi jinak, pouiji se pfi postupu podle tohoto zdkona mimo jiné pro rozhodnuti o odmitnuti Zadosti
a odvolad fizeni ustanoveni spravniho fadu.

Podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim Ize proti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti ¥adosti podat odvoldni. Vzhledem k tomu, Ze zdkon o svobodném pFistupu k informacim [hiitu
pro podani odvoldni pfimo nestanovi, pouZije se pro urCeni této Ihity piislu§né ustanoveni spravniho fadu
(viz vie), kterym je ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho Fadu, a dle kterého &ini odvolac IhCta 15 dn@
ode dne ozndmeni rozhodnuti. Podle § 86 odst. 1 sprévniho Fadu se odvolani podava u organu, ktery napadené
rozhodnuti vydal.

Jak vyplyva z predloZeného spisového materidlu, bylo v posuzovaném pfipadé odvoldnim napadené rozhodnuti
dorugeno odvolateli dne 13. 5. 2014, Patnactidenni zdkonna lhita pro podani odvoladni proti tomuto rozhodnuti
uplynula dne 28. 5. 2014. Odvolani proti pfedm&tnému rozhodnuti bylo podano u mésta dne 19. 5. 2014, tedy
v zékonem stanovené Ih{it8 a u vécné a mistné piislusného spravniho organu.

Odvolaci organ tak vzhledem k uvedenému shiedal, Ze je pisluSny se danym odvolanim zabyvat.
* %k ¥

Z ustanoven( § 2 zakona o svobodném pristupu k informacim vyplyvé obecné pravidlo, Ze povinné subjekty
poskytuji informace vztahujici se k jejich pdsobnosti. Mésto, které je bezpochyby povinnym subjektem
ve smyslu zakona o svobodném pfistupu k informacim, tak mé povinnost poskytovat takové informace, které
se vztahuji k jeho plisobnosti. Za informace vztahujici se k plisobnosti povinného subjektu se povazujl viechny
informace, které povinny subjekt ma nebo ze zékona ma mit (obdobny zavér je zastavén také v judikature,
napf. rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2002, sp. zn. 44 Ca 179/2002, a pravni literature zejm.

_Furek,.A., Rothanzl, L.: Zakon o svobodném pfistupu k informacim a predpisy souvisejici, 2..vydani, Praha, . . .

Linde 2012, str. 60).

Ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodném piistupu k informacim vyslovnd stanovi, Ze informaci se rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho &ist v jakékoliv podobg, zaznamenany na jakémkoliv nosii, zejména obsah
pisemného zaznamu na listing, zaznamu uloZeného v elektronické podob& nebo zdznamu zvukového,

obrazového nebo audiovizuainfho.
*k k¥ Xk

Odvolad organ uvadi, Ze zakladnim predpokladem pro wvyfizeni Zadosti o informace v rezimu zakona
o svobodném pistupu k informacim s ohledem na vySe citované ustanoveni § 3 odst. 3 zakona o svobodném
pristupu k informacim je, Ze poZadovana informace objektivné existuje a je zaznamenana.

0 zaznamenanou informaci se podle pravniho nazoru odvolaciho organu jedna i tehdy, pokud pozadovany udaj
wplyva z &innosti povinného subjektu, tedy jestliZe jej Ize zjistit (dovadit) i z jinych zaznamenanych informaci.

Odvolad organ se vzhledem k uvedenému zabyval skutecnosti, zda a jakvm zplsobem mésto zjiSt'ovalo,

zda poZadovanou informaci disponuje.

K bodu 1 Zadosti o informace
V tomto bodé poZadoval odvolatel nasledujici informace:
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a) V divodové zpravé (dél DZ) materidly MZP-6 na 13. Schidzi rady mésta 27, 2. 2007, datovaného 26. 2.
2007, ktery predioZila Mgr. Renata Kolkova, zpracoval Petr Mékys, a garantem projednani byl Ing. Petr
Kajnar, je napsano: .k provedeni toboto ocenéni byla oslovena Dédic a partneri a.s."

1) Kbodu a) sdélit, ktery méstsky organ, & pracovnik magistratu, rozhod! oslovit 2rejmeé pouze spolecnost
Dédic a partneri a.s., Jakym zplsobem byii osloveni, a Jak datované jsou o tom dokiady (dopisy,
zdznamy apod.)

Mésto v piipise odvolateli sdélilo, Ze se jednalo o usneseni rady mésta ¢, 746/13 ze dne 27. 2. 2007 - k tomu
Viz rozhodnuti krajského (Fadu MSK 71487/2014 ze dne 10, 6. 2014. V odfivodnéni rozhodnut{ ve vztahu k
Casti bodu 1 tykajici se toho jakym zplsobem byla spoletnost Dédic a partnefi a.s. oslovena a jak datované
Jjsou o tom dokiady (dopisy, zdznamy apod.) sdélilo, Ze t&mito informacemi ve smyslu § 3 odst. 3 zakona o
svobodném pfistupu k informacim nedisponuje. Odbor legislativni a pravni magistratu tuto informaci nenalez,
nebot’ spis vefejné zakézky ,Ocenéni majetkového podilu SMO v Dalkii Ostrava, a.s.", pof. & 32/2007 progel
skartalnim fizenim, protoZe jiz uplynuia 5 letd doba, po kterou byl povinny subjekt povinen pozadovanou
informaci uchovévat. Odbor majetkovych Gcasti a sdrufeného nakupu magistratu v pfislusnych spisovych
materidlech tykajici se obchodni spolegnosti Dalkia Ostrava, a.s. poZadovanou informaci nenalezl, PoZadovanou
informaci nebylo moné dovodit také z jinych existujicich zaznamenanych informaci tykajicich se predmétné
verejné zakdzky — material k usneseni rady mésta . 746/13 ze dne 27. 2. 2007 a zapis ze 13. schiize rady
mésta konané dne 27. 2. 2007.

Odvolatel ke zplisobu vyfizeni bodu 1 ¥4dosti zejména namital, Y& nerozumi obsahu sdéleni, Ze ,spis zakazky
prosel skartacnim Fizenitr', vyjadfil pochybnosti o tom, zda Je spis v archivu & byl fyzicky znigen a navrhl
prikdzat méstu Fadné vyfizeni bodu 1 ¥4dosti. V zavéru podani jest& sdéluje divod poZadavku na informace ~
ve spravni radé nadacniho fondu Zadatele o koupi akcie byla Mgr. Kartouskova (svého Casu tajemnice
magistratu) a v dozor¢f radé fondu mé| byt pan Dédic ze spole¢nosti Dédic a partnefi, a.s.

Odvolaci orgdn k uvedenému sdéluje, Ze v tomto bodd odvolinim napadené rozhodnuti potvrzuie, a to
“"znasledujicich divodd. Z odivodnéni rozhodnuti tak i z doloZeného spisového materiaiu Je zfejmé, Ze mésto
odmitnutou informaci nedisponuje. K odvolatelové nédmitce tykajici se pochybnosti 0 tom, zda Jje spis v archivu
mésta & byl fyzicky zniten — ze spojeni informace o tom, e spis k vefejné zakazce proSel skartadnim Fizenim a
sdéleni, Ze povinny subjekt danou informadi ve smyslu § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pHistupu k informac/m
nedisponuje, je moZné dovodit, ¥e dand informace neexistuje, byla fyzicky zniena. Je viak nutné odvolateli
aspon Casteénd prisvédéit v tom, Ze si ize predstavit mén& matouc popis, resp. poskytnuti doprovodné
informace o tom, Ze spis byl fyzicky zniden.

Jak odvolaci orgén ovéfil, pfedmétné informace nejsou obsaZeny ani v postoupeném spisovém materiaiu.

2

K zdvéreénym ndmitkdm odvolatele tykajicim se moZného stfetu z jm{ Mgr. Kartouskové & pana Dédice,
odvolaci organ uvédf, Ze tyto ndmitky nejsou ve vztahu k vyfizovéni pfedmétné ¥adosti o informace podstatné
a ani nemohou byt pfedmétem posuzovani krajského Ufadu v rdmd Fizeni o odvoldni dle § 16 zikona o
svobodném pifstupu k informacim.

K bodu 2 73dosti o informace

V tomto bodé poZadoval odvolatel nésledujici informace:
d) Vdivodové zprévé (dsl DZ) materidlu MZP-6 na 13, Schizi rady mésta 27. 2. 2007, datovaného 26. 2.
2007, ktery predioZila Mgr. Renata Kolkovd, Zpracoval Petr MEKYS, a garantem projednéni byl Ing. Petr

Kajnar, je napsdno: .k provedens tohoto ocenéni byla oslovena Dédic a partner; a.s."

www.kr-moravskoslezsky.cz




PR

Cp MSK 72014/2014 3. NG W

2) K bodu a) sdélit, proc byl MZP-6 zpracovavan aZ 26. 2. 2007, a dan radnim na stdl 27. 2. 2007, a proc
nepostadilo zaradit ho na ndsledné 14. jednanf rady mésta.
Mésto uvedlo totoZné dfvody pro odmitnuti téchto bod( Zadosti jako u bodu 1 Zadosti.

Odvolatel ve vztahu ktomuto bodu Zadosti odkazal na své vySe vedené namitky — tj. zjednodusené
pochybnosti o tom, ,Ze by se nic nezachovalo".

Odvolac orgdn k uvedenému sdéluje, Ze i v tomto bodé odvolanim napadené rozhodnuti potvrzuje, a to
Znasleduijicich divod. Z odfivodnéni rozhodnuti tak | z doloZzeného spisového materidlu je zfejmé, Ze
odmitnutou informaci povinny subjekt nedisponuje. K odvolatelové namitce tykajici se pochybnosti o tom, zda
je spis v archivu mésta & byl fyzicky zni¢en se jiZ odvolaci organ vyjadfil u bodu 1 Zadosti, na toto své
od@vodnéni opét odkazuje.

Jak odvolaci orgdn ovéFil, pfedmétné informace nejsou obsaZeny ani v postoupeném spisovém materialu. V
predloZeném zapise ze schlize rady mésta konané dne 27. 2. 2007 je sice uvedena informace Ze zakazka ,je
predkiddéna radé mésta v den jejiho jednani z didvodu nutnosti pripravy odpovédi na dopis spolecnosti Dalkia
Ceskd republika a.s. k uvaované restrukturalizaci skupiny Dalkia v CR a termini v ném uvedenych" - z bodu d)
preambule Zidosti vyplyvad, Ze touto informaci disponoval odvolatel jiz pfi podani Zadosti: Ze spisu viak
nevyplyvéa, 2¢ by mésto disponovalo informaci ,pro¢ nepostacilo zaradit ho na ndsledné 14. jednani rady
mésta".
*x Xk X

K bodiim 4 a 5 Zadosti o informace

V téchto bodech poZadoval odvolatel nasledujici informace:

b) v DZ je rovnéZ napsano o ,zadini verejné zakazky malého rozsahu'", a déle

¢) Ze,Financni ndkiady na realizaci této zakdzky cini’ 1 112 650 vcetné DPH" (spise K), a rovnéz:

4) Kbodu b) Z3dém poskytnuti informaci nahlédnutim do dokumentace oné verejné zakazky malého

~ “rozsahu, kemuZ mne postadi vyzvat ‘e-mailem, a poskytnuti stejnopisu asi ‘dvou pisemnosti, pri
nahliZenl uréenych,

5) K bodu c) Z3ddm o nahlédnuti do prvotnitio vypoctu, kterym byla stanovena cena zakazky 1 112 650 K¢
vcetné DPH, k cemuZ mne postali vyzvat e-mailem, a poskytnutim informace formou poskytnuti
stejnopisu vypoctu,

Také k t&mto bod@m mésto uvedlo, Ze poZadovanou informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zakona o svobodném
pristupu k informacim nedisponuje, opét z dévodu uvedeného jiz k bodu 1 Zadosti (skartace/fyzické zniceni).
Odvolatel ve vztahu ktomuto bodu Zadosti odkézal na své vySe vedené ndmitky — tj. zjednoduSené
pochybnosti o tom, ,Ze by se nic nezachovalo®.

Odvolaci orgén k uvedenému sdéluje, Ze v téchto bodech odvoldnim napadené rozhodnuti potvrzuje, a to
z nésleduiicich dfivodd. Z odfivodnéni rozhodnuti tak i z doloZeného spisového materidlu je zfejmé, Ze povinny
subjekt odmitnutymi informacemi nedisponuje. K odvolatelové namitce tykajici se pochybnosti o tom, zda je
spis v archivu mésta & byl fyzicky zniden se jiZ odvolaci organ vyjadfil u bodu 1 Zadosti. Vzhledem
k bezprostfedni souvislosti s informaci poZadovanou v bodé 1 Zadosti, na toto své odlivodnéni opét odkazuje.
Jak odvolaci organ ovéfil, predmétné informace nejsou obsaZeny ani v postoupeném spisovém materialu.

*x ¥ X%
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K bodu 6 Zadosti o informace

V tomto bodé poZadoval odvolatel nasledujicf informace:
a) ,Tato vergind zakdzka je predkiddsng radé mésta v den Jejiho jedndni z divody nutnosti pfipravy
odpovéd na dopis spolechosti Dalkia Cesks republika a.s. k uvaZované restrukturalizaci skupiny Dalkia
v CR a terming v ném uvedenych",
6) TaZ se z jakého divodu bylo pro SMO nutné dle body d) konat v terminech, vyZadovan veh zdjemcem
0 akdi, kdyZ prvotni povinnost? SMO bylo iédné hospodarit se Swm majetkem dle zékona o obcich?
Mésto uvedio toto¥né diivody pro odmitnuti téchto bod Zadosti jako u bodu 1 ¥adosti,

Odvolatel ve vztahu k tomuto bodu Zadosti odkdzal na své wie vedené namitky — t. zjednodusend
pochybnoasti o tom, ,Ze by se nic nezachovalo® a dale doplnil, Ze odpovéd’ mize byt v b&Zném spisu, nebot’ se
nevaze na spis vefejné zakazky.

Odvolaci organ k uvedenému sdéluje, Ze v téchto bodech odvoldnim napadené rozhodnuti_potvrzuie, a to
z nasledujicich déivodd. Z odtvodnani rozhodnuti tak | z doloZeného spisového materialu je zfejmé, Ze mésto
odmitnutou informacf nedisponuje. K odvolatelové namitce tykajici se pochybnosti o tom, zda je spis v archivu
mésta & byl fyzicky znicen, se jiZ odvolac organ vyjadil u bodu 1 ¥idosti. Vzhledem k bezprostiedni
souvislosti s informaci poZadovanou v bods 1 Zadosti, na toto své vyjadreni opét odkazuje. Jak odvolaci organ
ovéfil, pfedmétné informace nejsou obsaZeny ani v postoupeném spisovém materidiu.

* ¥ %

du_ 7 Zadosti o informace
V tomto bodé poZadoval odvolate] nasleduijici informace: :
&) Aktivitu MMO vyvolal dopis Dalkia Ceskd republika a.s. z 5. 2. 2007 primétorovi mésts » 5. 2. 2007,
v jehoZ tretim odstavci je névrh zahdjit jedndni o prodeji a koupi posledni akcie, kterou jests SMO
v Dalkii Ostrava viastnilo. '

" 7) Kbodu e) Zidim informac Jakym postupem -a s Jakym' vysledkem si"SMO dalo zhodnotit varianty

ponechani posledni akcie Dalkie Ostrava ,z pohledu vyhodnosti pro obcany mésta ", a proc to zrejmé
dle Vés bylo pro obcany nevyhodné, kdyZ jste posledni akcii prodali,
Mésto uvedlo totoiné ddivody pro odmitnutf t&chto bodf ¥4dosti jako u bodu 1 Zadosti.

Ve vztahu k Casti poZadované informace «Proc to ziejmé dlle Vs bylo pro obcany nevyhodné, kdyz Jste posiledns
akcii prodali." uvedlo mésto, Je je informace odmiténa i s odkazem na § 2 odst. 4 zikona o svobodném
pfistupu k informacim, a to proto, Ze se jednd o dotaz na ndzor a povinny subjekt nemé v souladu s § 2 odst. 4
zakona o svobodném pfistupu k informacim povinnost sd&lovat Zadateli své nazory na konkrétn( zalezitosti,

Odvolatel ve vztahu k tomuto bodu ¥4dosti odkézal na to, Ze zajemce o akcii v dopise z 5. 2. 2007 napsal, Ze si
SMO ma véc posoudit ,z hiediska wyhodnosti pro obany mésta", odvolatel tedy ne¥adal nézor, ale sd&len,
jakym zptisobem si ,whodnost prodeje akcie pro obany" mésto zjistilo,

Odvolaci orgdn uvedenému sdéluje, Ze v téchto bodech odvoldnim napadené rozhodnuti potvrzuie, a to
z nasleduiicich diivod. Z od@vodnéni rozhodnutf tak i z doloZeného spisového materiaiu je zfejmé, 7e mésto
odmitnutymi informacemi nedisponuje. K odvolatelové namitce tykajici se toho, Ze ne?adal nazor, ale sdélenf,
jakym zplsobem si ,vyhodnost prodeje akcie pro ob&any* mésto zjistilo odvolaci organ uvadi, 7e z odvolatelovy
formulace ,proc to ztejmé dle Vs bylo pro obcany nevyhodné, kdyZ Jste posledni akcii prodali” |ze usoudit, Ze
se jedna o dotaz na ndzor povinného subjektu, i v tomto ohledu tak ize piisvédeit méstu pfi vyFizeni této Casti
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bodu 7 Z4dosti, a to obzv&td za situace, kdy ani ze spisového materidlu nevyplyva, Ze by mésto pozadovanou
informaci disponovalo.

¥ X X

Odvolaci orgdn zavérem uvadi, 7e se v tomto svém rozhodnuti nevyjadfuje ke stiZnosti na postup mésta pri
vyfizovani Casti bodu 1 7adosti o poskytnuti informace, ke kterému vydal odvolaci organ rozhodnutf €. j. MSK
71487/2014 ze dne 10. 6. 2014. Déle se krajsky Ufad v rozhodnuti nevyjadfuje k boddm 3 a 8 Zadosti o

s

informace, nebot’ postup mésta pfi vyfizovani téchto Casti Zadosti nebyl odvolatelem napaden.

x X ¥

K formalnim pochybenim:

Odvolaci orgdn poukazuje na to, Ze podle ustanoveni § 69 odst. 1 spravniho Fadu, které je dle § 20 odst. 4
pism. a) zdkona o svobodném piistupu k informacim pfimo aplikovatelné na rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, je
jednou z podstatnych naleZitosti pisemného vyhotoveni rozhodnuti rovnéZ otisk dFedniho razitka, tzn. razitka se
st&tnim znakem. Stejnopis rozhodnuti pFedloZeny odvolacimu organu je viak opatfen otiskem kulatého razitka
mésta.

Za této situace, kdy je zvidStnim zakonem stanoven poZadavek na oznacovani rozhodnuti mésta (fednim

razitkem, nelze dle ndzoru odvolacho orgdnu aplikovat obecnou Upravu § 111 odst. 5
& § 141 odst. 4 zékona & 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jsich pFedpisd.

* %k Xk
Po prezkoumdni spisové dokumentace a viech skuteénosti, které z predioZené spisové dokumentace vyplyvaiji,

odvolaci orgén konstatuje, 7e v napadeném rozhodnuti zjistil pochybeni, kterd odlvodiiuji zruseni rozhodnuti
a vraceni vécl k novému projednani.

Pouceni:
Podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho Fadu se proti rozhodnuti odvolactho sprévniho organu nelze dale
odvolat. Rozhodnuti odvolactho orgénu je v pravni modi, jestlize bylo oznémeno odvolatell.

yotisk Ufedniho razitka®

JUDr. Petr Pospisil, Ph.D., LL.M., v.r.
vedouci odboru pravniho a organizacniho

Rozdélovnik:

Odvolatel: ng. .

Povinny subjekt:  statutdrmni mésto Ostrava, magistrat, odbor legislativni a pravni, ProkeSovo namésti 8,
729 30 Ostrava (spisovy materidl byl zaslan spolu s rozhodnutim o stiZnosti MSK
71487/2014 ze dne 10. 6. 2014)

www.kr-moravskoslezsky.cz




€ MSK 72014/2014 Sp. zn.:

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Karel Miller, odbor pravni a organizaéni

P BRI L

S

www.kr-moravskoslezeky




AP@E‘Q/

e 50’)1 FWJ{MQ l
KRAJSKY URAD

; MORAVSKOSLEZSKY KRAJ """"""""""

; Odbor préavni a organiza¢ni _

‘ T Hjna 107, $01. 18 Geimd Magistrat mésta Ostravy
. J Lt 0 , :

11 -06- 20
&: MSK 71487/2014 ' :
sp.zn: POR/14572/2014/Miil PODATELR AL Ivcisar mesta ostrava [¢ dspor
084.3 AS .. odbor legislativai & provar (9143777

Vyfizuje: Magr. Karel Miller ﬂsihlilﬂoﬂlzlﬁﬁ[ﬁzli;[m"”ﬂ gk : . . :
Odbor: Odbor pravni a organizacni : ollo: 6
Telefon: 595 622 257 smoves5375 H"”l”l ""I" ‘o) ;g/"{o . - z S
Fax: 595 622 226 ’ - . | Phlohy: /
E-mail: karel. muIIer@kr—moravskoslezsky cz A - WM N i, S L
Datum: 2014-06-10

Rozhodnuti

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organlzacm, jako v&cné a mistné piislusny spravni.organ
podle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ‘ve. znéni
pozd&jsich predpisli, a § 178 odst. 2 véta prvni zakona ¢. 500/2004- Sb spravm rad ve znéni pozde]smh :

predplsﬁ

ve veéd stiznosti Ing. na-postup
statutamlho mésta Ostrava, magistratu, pfivyfizovani casti -Zadosti 0" poskytnuh informace - podle zakona
&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozde]such predpxsu ze dne 27. 4. 2014,

podle § 16a odst. 6 pism. a) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pnstupu k mformacnm ve znéni pozde35|ch
predpist, :

potvrzuje

postup statutdrntho mésta Ostrava, magistratu, pfi vyr|zovan| bodu 1 predmetne zadostn o poskytnuti
.informace. ;

uc

astnik fizeni: : ' :
.,

Oddvodnéni:
Dne 26. 5. 2014 bylo Krajskému ufadu Moravskoslezskeho kraje doruCeno statutarmm mestem Ostrava,

magistratem (déle téz jen ,mésto"),. podani Ing.
le té jen ,stézovatel"), ze dne 19, 5. 2014, kterym jednak napadl rozhodnuti magistratu C. j.

SMO/160542/14/LPO/Ada ze dne 9. 5. 2014 a jednak si stezu;e na postup mesta pii vyfizovani ¢asti jeho -
7adosti o poskytnuti informace ze dne 27. 4. 2014 : ;




Cj: MSK 71487/2014 Sp. 7n.. POR/14572/2014/Mill

Krajsky Ofad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organizalni (dale téZ jen Jkrajsky Urad"),
po prezkouméni predioZené spisové dokumentace rozhodl podle § 16a odst. 6 pism. a) zékona

& 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich predpisd (déle téZ jen JZakon
o svobodném pristupu k informacxm“), tak, Ze postup statutdrniho mésta Ostrava, magistratu, pri vyrizovani
&asti zadosti o poskytnuti informace v bod& 1 potvrzuje, a to s timto odfivodnénim:

Ze spisového materidlu vyplyva, Ze stéZovate! podal dne 27. 4, 2014 na elektronickou adresu podatelny mésta
4dost - 0 poskytnuti informace podle § 13 zékona o svobodném pfistupu k informacim, kterou uved!
nésledujicim zplsobem.

a) Vddvodové zprévé (dél DZ) materidlu MZP-6 na 13. Schizi rady mésta 27. 2. 2007, datovaného 26. 2.
2007, ktery predioZila Mgr. Renata Kolkovd, zpracoval Petr Mékys, a garantem pmJednan/ byl Ing. Petr
Kajnar, je napséno: ,,k provedeni tohoto ocenéni byla oslovena Dédic a partneri a.s."
b) v DZ je rovnéZ napséno o ,zadani verejné zakdzky malého rozsahu", a déle .
¢) Ze,Financni néklady na realizaci této zakdzky Cini' 1 112 650 vcetné DPH" (spise K), a rovnéz:
d) ,Tato verejnd zakdzka je predkiidsna radé mésta v den jejiho jednani z divodu nutnosti pripravy
odpovédi na dopis spolecnosti Dalkia Ceskd republika a.s. k uvaZované restrukturalizaci skupiny Dalkia
v CR a termind v ném uvedenych". '
e) Aktivitu MMO vyvolal dopis Dalkia Ceskd republika a.s. z 5, 2. 2007 primdtorovi mésta z 5. 2. 2007,
v jeho? tietim odstavcl je névrh zahdjit jedndni o prodeji a koupi posledni akcie, kterou jesté SMO
v Dalkii Ostrava viastnilo.
.
Ve ctvrtém a patem odstavci je:
,,Da/5/ moznosti je, Ze by se Statutarni mésto Ostrava stalo minorithim akciondfem Dalkia Ceskd republika a.s.
(DCR) pokud by se nase spolecnost rozhodla podle nékteré z pravnich moznosti vélenit DOS do DCR.
Prepoklddme proto, Ze si nechdte zhodnotit nabizené varianty z pohledu vyhodnosti pro obcany mésta. O
kupni cené 1 akcie DOS budeme jednat v ndvaznosti na Vémi poZadovanou cenu.

Vzhledem k ndrocnym casovym Ihitsm pii uvaZované restrukturalizaci Vés Zadém o odpovéd’ na nasi nabidku
v co moZnd nejkratsf IhGté. V pripadé koupé akcie by méla byt smiouva schvdlena a uzaviena nejpozdeji do
30.4.2007, '

v opac'ném pripadé bychom méli prijmout spolecné stanovisko do konce 1. ctvrtleti 2007."
f) D/e listu jeho kopie byla adresovéna RNDr. Lukasi Zenatému, Ph.D. Kdy a jakym zpidsobem byla obé

3 vyhotoveni dopisu na MMO doruceny, anl tg, 'kdy se ktery z organd mésta, a jeho zastupiteld, s jeho
obsahem seznamil, nevim.

1) Kbodu a) sdeli zrejmé pouze spolecnost
Dédic a partneli a.s,, jakym zplsobem byli osloveni, a jak datované jsou o tom doklady (dopisy.
z4. apod.

2) Kbodu a) sdélit, pro¢ byl MZP-6 zpracova}van az 26, 2. 2007, a dén radn/m na 5tt7/ 27. 2. 2007 a proc
nepostacilo zaradit ho na ndsledné 14. jednani rady mésta. :

3) Kbodu a) Z3dam informace, obsaZené v zapisu ze zasedani rady mésta 27. 2. 2007, a to poskytnutim
stejnopisu jeho prvni strany, a strany, na které je psdno o projednani MZP-6,

%
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4) Kbodu b) Z3dém poskytnuti informaci nahlédnutim do dokumentace oné verejné zakdzky malého
rozsahu, k cemuZ mne postaci vyzvat e-mailem, a poskytnuti stejnopisu asi dvou pisemnosti, pri
nahliZeni urcenych, ,

5) K bodu c).Zaddm o nahlédnuti do prvotniho vypocty, kterym byla stanovena cena zakdzky 1 112 650

K& vietnd DPH, k cemuZ mne postaci vyzvat e-mailem, a poskytnutim informace formou poskytnuti
" stejnopisu vypoctu, ' 3 .

6) T4z se z jakého dévodu bylo pro SMO nutné dle bodu d) konat v terminech, vyZadovanych zdjemcem
o akcii, kdyZ prvotni povinnosti SMO bylo iédné hospodafit se svym majetkerm dle zékona o obcich?

7) Kbodu ) Zidam informaci, jakym postupem @ S jakym vysledkem si SMO dalo zhodnotit variantu
ponechani posledni’ akcie Dalkie Ostrava ,z pohledu vyhodnosti pro obcany mésta”, a proc to zrejmé
dle Vds bylo pro obcany nevyhodné; kdyZ jste posledni akcii prodall.

8) K bodu f) Zidam informaci, kdy a jakym zpidsobem byl dopis na MMO predén, & dorucen, a kdy se

- ktery z méstskych zastupitell, a organd mésta s jeho obsahem sezndmil?"

¥ ¥ X

Mésto uvedenou yadost o poskytnuti informace posoudilo a dne 9. 5. 2014 zaslalo stéZovateli pripis, ve kterém
st&¥ovateli poskytlo informace k bod@m 1, 3 a 8 zadosti, ke zbyvajicim bodiim yadosti, 4j. 2 a 4 az 7 a Casti
bodu1 sdélilo, ze vzhledem k tomu, e pozadované informace nebylo mozné dohledat, vydalo rozhodnuti o
odmitnuti &asti Zadosti (<. . rozhodnuti SMO/160542/14/LPO/Ada ze dne 9. 5. 2014); sté7ovatell byl jak pripis,
tak rozhodnuti dorueno dne 13. 5. 2014

* X ¥k

St&Zovatel se zplisobem vyfizeni &sti jeho Zadosti o poskytnuti informace nesouhlasil, a proto podal dne 19. 5.
2014 stiznost na postup mésta pFi vyfizovani Casti Zadosti 0 poskytnuti informace a odvolani proti rozhodnuti
“mésta C. J. SMO/110293/14/LPO ze dne 16. 4. 2014 - k odvolani vydal krajsky Grad rozhodnuti €. j. MSK
72014/2014 ze dne 10. 6. 2014, ‘ ' '

* X X

- Mésto zaslalo uvedenou stiznost, jakoZ i odvolani, spolu se spisovym materidlem dne 22. 5. 2014 krajskému
Gfadu (krajsky Ufad obdrZel dne 26. 5. 2014). V postoupeni mésto uvedlo pouze, Ze stiznost (i odvolani)
povazuje za nedfivodné, kdy? Zadost dle nazoru mésta byla vyfizena v souladu se zakonem o svobodném

pristupu k informacim.

se zadkonem 0 svobodném pfistupu k informacim ,

Podle § 16a odst. 1 pism. ¢) zakona o svobodném pristupu K informacim miiZe podat stiznost na postup
pfi vyfizovani zadosti o informace Zadatel, kterému byla informace poskytnuta Lastednd, aniz bylo o zbytku
s4dosti vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti. ‘ '

Jak vyplyva z prediozeného spisového materialu, namital stéZovatel neposkytnuti informaci pozadovanych
v'bod& 1 Zédosti 0 informa¢é. Krajsky (Fad ma vzhledem k uvedenému za to, Ze je naplnén zékonny dtivod pro
podani stiznosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. ¢) zékona o svobodném piistupu k informacim (k samotnému
vyhodnoceni vyfizeni této Casti 34dosti o informace viz dale).

el B
126 1650676339/0800
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Jak déle stanovi § 16a odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim, podava se stiznost u povinného
subjektu, a to do 30 dnli ode dne uplynuti [hiity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona
o svobodném pfistupu k informacim (15 dni), resp.-§ 14 odst. 7 zdkona o svobodném piistupu k informacim
za situace, kdy by obec vyuZila moZnosti prodlouZeni lhiity pro poskytnuti informace (az 25 dni). .

Z predloZeného spisového materidlu vyplyva, Ze pfipis byl stéZovateli dorucen dne 22. 4. 2014; svou stiZnost
sméFujici proti postupu mésta uplatnil stéZovate! elektronicky dne 7. 5. 2014 u mésta, tj. u povinného subjektu
a v zakonné lhité.

" Krajsky UFad s ohledem na shora uvedené po posouzeni véci shledal, Ze jsou spinény zékonné podminky pro to,
aby se podanou stiznosti zabyval.

Z ustanoveni § 2 zakona o svobodném piistupu k informacim vyplyva obecné pravidlo, Ze povinné subjekty
poskytuji informace vztahujici se kjejich pisobnosti. Mésto, které je bezpochyby povinnym subjektem
ve smyslu zékona o svobodném pfistupu k informacim, tak mé povinnost poskytovat takové informace,
které se vztahuji k jeho plisobnosti. Za informace vztahujici se k plisobnosti povinného subjektu se povazuji
vdechny informace, které povinny subjekt ma nebo ze zdkona mé mit (obdobny zavér je zastavan také
v judikatuFe, nap¥. rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2002, sp. zn. 44 Ca 179/2002, a pravni
literatufe zejm. Furek, A., Rothanzl, L.: Zékon o svobodném pfistupu k informacim a - predpisy souvisejici,
2. vydani, Praha, Linde 2012, str. 60). '

K bodu 1 Zadosti o informace
V tomto bodé& Zadosti poZadoval st&Zovatel nasledujici.

a) ,Vdidvodové zprévé (ddl DZ) materidlu MZP-6 na 13. Schiizi rady mésta 27. 2. 2007, datovaného 26.
2. 2007, ktery predloZila Mgr. Renata Kolkova, zpracoval Petr Mékys, a garantem projednani byl Ing.
Petr Kajnar, je napséno: .k provedeni tohoto ocenéni byla oslovena Dédic a partneri a.s."

1) K bodu a) sdélit, ktery méstsky orgén, ¢i pracovnik magistrétu, rozhod oslovit ziejmé pouze spolecnost
Dédic a partnefi a.s., jakym zplsobem byli osloveni, a jak datované jsou o tom doklady (dopisy,
zdznamy apod. )"

Mésto v pripise k bodu 1 uvedlo nasledujici:

,O zadani vereiné zakdzky malého rozsahu.a uzavieni smlouvy na ocenéni majetkového podilu statutdrniho
mésta Ostravy ve spolecnosti Dalkia Ostrava a.s. se spolecnosti Dédic a partneri a.s. rozhodla rada mésta svym
usnesenim ¢ 746/13 pod bodem 2). Ve zbytku nelze poZadovanou informaci dohledat, viz rozhodnuti o

’ vr

odmitnuti casti Zadosti,"

Cast bodu 1 tykajici se toho jakym zplisobem byla spole¢nost Dédic a partnefi a.s. oslovena a jak datované
jsou o tom doklady (dopisy, zaznamy apod.) byla v rozhodnuti o odmitnuti Casti Zadosti
&. j. SM0/110293/14/LPO ze dne 16. 4. 2014 odmitnuta s odkazem na to, Ze povinny subjekt pozadovanou
informaci nedisponuje ve smyslu § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim — k odvolani vydal
krajsky Gfad rozhodnuti &, j. MSK 72014/2014 ze dne 10. 6. 2014.

.5 - centrdla Praha
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Ve stiznosti namital st&zovatel zejm.; Z& nerozumi obsahu sdéleni, Ze ,spis zakazky prosel skartacnim fizenim",
vyjadfil pochybnosti 6 tom, zda je spis v archivu &i byl fyzicky znicen a navrhl piikazat méstu Fadné vyfizeni
bodu 1 Zadosti."V zavéru stiznosti jedté sdéluje diivod poZadavku na informace — ve spravni radé nadacniho
fondu Zadatele o koupi akcie byla Mgr. Kartouskova (svého Casu tajemnice magistratu) a v dozor¢i radé fondu
mél byt pan D&dic ze spole¢nosti Dédic a partnefi, a.s.

Krajsky Gfad k uvedenému piedné obecné sdéluje, Ze smyslu zékona o svobodném pfistupu k informacim
odpovida poskytovat informace dle obsahu Zadosti o informaci. s

K namitkam st&Zovatele tykajicim se mozného stfetu z4jm@ Mgr. Kartouskové ¢&i pana Dédice, krajsky dfad
uvadi, e tyto ndmitky nejsou ve vztahu k vyfizovani pfedmétné Zadosti o informace podstatné a ani nemohou
byt predmétem posuzovani krajského Gfadu v rémci fizeni o stiznosti dle § 16a zakona o svobodném pfistupu k
informacim. ' .

- Proposuzovani krajského Gfadu v rdmdi fizeni o stiznosti dle § 16a zékona o svobodném pfistupu k informacim
je podstatné, Ze v tomto pfipadé mésto na stéZovatellv dotaz ktery méstsky organ, ¢i pracovnik magistratu,
rozhod| oslovit zfejmé pouze spole¢nost Dédic a partnefi a.s ™ odpovédglo, Ze ,0 zaddni velejné zakdzky
malého rozsahu a uzavieni smiouvy na ocenéni majetkového podilu statutdrniho mésta Ostravy ve spolecnosti

" Dalkia Ostrava a.s. se spolecnosti Dédic a partneri a.s. rozhodia rada mésta svym usnesenim ¢. 746/13 pod
bodem 2)". Vzhledem k tomu, Ze z formulace dotazu stéZovatele Ize vysledovat pozadavek sdéleni rozhodnuti o -
osloveni/rozhodnuti o zadani zakazky malého. rozsahu, lze sdéleni mésta povazovat za primé poskytnuti
pozadované informace. T

Ve vztahu k ¢asti bodu 1 tykajici se toho jakym zplisobem byla spole¢nost Dédic a partnefi a.s. oslovena a jak
datované jsou o tom doklady (dopisy, zaznamy apod.), o kterych bylo vydano rozhodnuti o odmitnuti Casti
yadosti o poskytnuti informace, proti némuz podal stéZovatel odvolani, ke kterému vydal krajsky Gfad
rozhodnuti €. j. MSK 72014/2014 ze dne 10. 6. 2014

Krajskému Ufadu tedy nezbyvé nez konstatovat, Ze bod 1 yadosti o informace byl vyfizen v souladu se Zadosti a
se zakonem o svobodném pfistupu k informacim.

Krajsky (fad zévérem uvadi, Ze se v tomto svém rozhodnuti nevyjadfuje k postupu mésta ve vztahu k bodim 2
a 4 a7 7 #adosti o poskytnuti informace jakoZ i ve vztahu k &sti bodu 1 tykajici se toho jakym zplisobem byla
spoIeEnost: D&dic a partnefi a.s. oslovena a.jak datované jsou o tom doklady (dopisy, zéznamy apod.); ©
kterych bylo vydéno rozhodnuti o odmitnuti &asti Zadosti o poskytnuti informace, proti némuz podal stéZovatel
odvolani, ke kterému vydal krajsky Gtad rozhodnuti €. j. MSK 72014/2014 ze dne 10. 6. 2014. Dale se krajsky
¥ad v rozhodnuti nevyjadfuje k bod@im 3 a 8 Zadosti o informace, nebot’ postup mésta pfi vyfizovani téchto
¢asti zadosti nebyl stéZovatelem napaden.

% X X

Po pFézkouménl' spisové dokumentace a viech skutecnosti, které z predlozené spisové dokumentace vyplyvaji,”
" a s ohledem na vy3e uvedené krajsky Gfad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Poudeni: _
Podle § 16a odst. 9 zékona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich predpist,

se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat,

JUDr., Petr Pospisil, Ph.D., LL.M..
vedouci odboru pfavniho a organizacniho

Rozdélovnik:

stoatet | Ino
Povinny subjekt:  statutdrni mésto Ostrava, magistrat, odbor legislativni a prévni, ProkeSovo ndmésti 8,
729 30 Ostrava (spolu se spisovym materialem ve véci)

-
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