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From:

Sent: Tuesday, October 15, 2013 1:10 PM

To: Drong Radek

Subject: Zadost o informace- okupaéni shromazdéni

Vézeny pane magistie,

zdvofile Vas timto 24dam podle z. & 211/2000 Zb., 0 svobodném pfistupu k informacim o poskytnuti
nasledujicich informaci (jedna se o tématiku tzv. okupaénich shroma2déni, tj. shromazdéni zdanlivé v
souladu se Zakonem o shromazdovani, které viak nejsou casové omezené na jeden den).

1) v pipadé, Ze by Vasemu tifadu doslo bezvadné oznameni o konani shromazdéni na vefejném misté,
avsak doba shromazdéni by byla kupfikladu od 1. 11. do 1. 3., vyZadovali byste od oznamovatele dalsi
informace? Nebo byste brali 0zndmeni o shromazdéni za perfektni?

2) Kdyby se konalo shromazdéni na vefejném prostranstvi (napf. park), kde ie nutno udrzovat zelefi/plochy,
a U€astnici shroméazdéni by si na misté rozbili peticni stany, jak byste postupovali, kdyby tato situace trvala
tydny az mésice?

3) Takové okupaéni shromézdéni by nerusilo ani noéni klid ani prostranstvi, aviak by svym situovanim
(napf. na ndmesti) vadilo mistnim ob&antim, ktefi by sepsali petici Ufadu za rozpusténi shromazdéni. Jak
byste dale postupovali?

4)Ugastnici shromazdéni by pouzivali okoli (zelef v okoli shromazdéni) své seslosti jako uréité misto
hygieny. D4 se tomuto né&jak predejit?

5) pfipadné naklady na asanaci prostredi (jak z duvodu hygieny, tak z divodu dlouhodobého pobytu
ucastniki a stant) uétovat nékomu jinému nez pfislusnému Gfadu (napf. svolavateli, organizatorovi nebo
Gcastnikiim)?

Predem mockrat dékuji za Vase (i struéné) odpovédi, které zaslete zpét na tuto e-mailovou adresu

. Tyto informace budou pouZity v mé praci, kterou dopisuiji, proto pokud by
byla z vasi strany rychleji telefonni komunikace, ozvéte se, prosim, na tel.& nebo zadejte
Cislo a obratem zavolam ja.

PFe'Ii iékny den a jsem s pozdravem
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Magistrat mésta Ostravy
odbor vnitfnich véci

Vase znacka:

Ze dne: Pani
0.4 SMOY/365272/13/Vnitt./Dro r
Sp. zn.: S-SMO/365272/13/Vnitt./2 | m
Vyrizuje: Mgr. Drong
Telefon: +420 599 443 602
Fax: +420 599 443 022
E-mail: rdrong@ostrava.cz
Datum: 2013-10-21
ROZHODNUTI
Statutarni mésto Ostrava (dale | ovinny subjekt*) na zakladé iédost—,
trvaly pobyt (dale jen ,zZadatelka®), ze dne 15.10.2013,

o poskytnuti informaci dle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdgjsich
predpisti (dale jen ,,zakon o svobodném piistupu k informacim®), rozhodlo takto:

Podle ust. § 15 odst. 1 zikona o svobodném pfistupu k informacim se s odkazem na ust. 2 odst. 4 a ust. § 3
odst. 3 zdkona o svobodném piistupu k informacim Zadost Zadatelky o poskytnuti informaci:

»1) v pfipad¢, Ze by Vasemu Gfadu do$lo bezvadné oznameni o konani shromazdéni na vefejném miste,
aviak doba shroméazdéni by byla kuptikladu od 1.11. do 1. 3., vyzadovali byste od oznamovatele dalsi
informace? Nebo byste brali oznameni o shromazdéni za perfektni?

2) Kdyby se konalo shromaZdéni na vefejném prostranstvi (napt. park), kde je nutno udrzovat zeleii/plochy,
a Ucastnici shromaZdéni by si na misté rozbili peticni stany, jak byste postupovali, kdyby tato situace trvala
tydny aZz mésice?

3) Takové okupaéni shromazdéni by nerusilo ani no¢ni klid ani prostranstvi, aviak by svym situovanim
(napf. na namésti) vadilo mistnim obZanim, kte¥{ by sepsali petici Gfadu za rozpudténi shromazdéni. Jak
byste dale postupovali?

4)Ugastnici shromazdéni by pouZivali okoli (zelefi v okoli shroméazdéni) své selosti jako urité misto
hygieny. Da se tomuto n&jak predejit?

5) Pfipadné néklady na asanaci prostfedi (jak z diéivodu hygieny, tak z divodu dlouhodobého pobytu
Gcastnikl a stand) Gétovat n¢komu jinému nez prislugnému Gfadu (napf. svolavateli, organizatorovi nebo
Ocastnikiim)?*

odmita.

Oduvodnéni

Povinny subjekt obdrzel dne 15.10.2013 Zadost zadatelky o poskytnuti informaci dle zakona o svobodném
pfistupu k informacim, jejimZ prostrednictvim Zadatelka pozadovala ve vici ,,tzv. okupaénich shromazdéni,
tj. shromazdéni zdanlivé v souladu se ziakonem o shromazd'ovani, ktera viak nejsou Casové omezend na
Jjeden den® sdélit nasledujici:

Proke$ovo nam. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo Gétu 27-1649297309/0800
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1) v piipadé, ze by VaSemu Gfadu dosSlo bezvadné oznameni o konani shroméaZdéni na verejném misté,
aviak doba shroméazdéni by byla kuptikladu od 1.11. do 1. 3., vyzadovali byste od oznamovatele dalsi
informace? Nebo byste brali oznameni o shromazdéni za perfektni?

2) Kdyby se konalo shromazdéni na vefejném prostranstvi (napr. park), kde je nutno udrzovat zelei/plochy,
a (dastnici shromazdéni by si na misté rozbili petiéni stany, jak byste postupovali, kdyby tato situace trvala
tydny az mésice?

3) Takové okupa¢ni shromaZzdéni by nerusilo ani no¢ni klid ani prostranstvi, avSak by svym situovanim
(napf. na namésti) vadilo mistnim ob&anim, ktefi by sepsali petici Gfadu za rozpusténi shromazdéni. Jak
byste dale postupovali?

4)Ukastnici shromazdéni by pouzivali okoli (zeleii v okoli shroméazdéni) své seslosti jako uréité misto
hygieny. D4 se tomuto n&jak piedejit?

5) Pripadné naklady na asanaci prostfedi (jak z divodu hygieny, tak z divodu dlouhodobého pobytu
ugastnikd a stani) Gétovat nékomu jinému nez prislu$nému aradu (napf. svolavateli, organizatorovi nebo
(¢astnikim)?

I
K zodpovézeni shora citovanych dotazii vznesenych Zadatelkou pod body 1) az 5) podané Zadosti vSak musi
povinny subjekt konstatovat, Zz¢ pozadované ,,informace” nebylo mozno zadatelce poskytnout. Uvedeny
zavér odivodiiuje povinny subjekt nasledujicim zpiisobem.

Dle ust. § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu k informacim povinnost poskytovat informace se netyka
dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

Dle ust. § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim se informaci pro ucely tohoto zikona rozumi
Jjakykoliv obsah nebo jeho ¢dst v jakékoliv podob€, zaznamenany na jakémkoliv nosi¢i, zejména obsah

pisemného zdznamu na listingé, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizualniho.

Pokud se jedna o otazky zadatelky uvedené v kazdém bod¢ jeji Zadosti, povinny subjekt k nim sdéluje, Ze
vcelém tomto rozsahu se nepochybné jednd o dotazy na nazory ve smyslu ust. § 2 odst. 4 zikona
o svobodném pftistupu k informacim. V pojeti zdkona o svobodném pftistupu k informacim pfitom obecné
plati, Ze na povinny subjekt nedopada povinnost sdélovat zadatelim své nazory na konkrétni zaleZitosti, resp.
na jejich feSeni. V pripad¢ obsahu Zidosti Zadatelky se jedna pravé o pozadavek tykajici se sd€leni nézort na
uritou zaleZitost, které by mél povinny subjekt teprve zaujmout, tzn. Ze informace ve smyslu zdkona
o svobodném pfistupu k informacim vtomto piipadé dosud neexistuji. Zadost o sdéleni stanovisek
povinného subjektu ve véci jeho nazorli na dotéenou problematiku, jez zadatelka vyZaduje, tedy sméruje
k poskytnuti neexistujicich informaci. Jak jiZ bylo uvedeno, z ust. § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu
k informacim jednozna&né vyplyva, Ze podminkou existence informace, kterou by dle zidkona o svobodném
pfistupu k informacim bylo moZno poskytnout, je jeji zaznamenani na jakémkoliv nosi¢i. Pokud tedy
u povinného subjektu neni informace zaznamenana, tzn. neni fakticky zachycena na néjakém nosiéi, a to
v napf. na listin€, na zdznamu uloZeném v clektronické podobé nebo na zaznamu zvukovém, obrazovém ¢i
audiovizualnim, logicky nemize byt ve smyslu ust. § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim
Jjako informace dle tohoto zakona realné poskytnuta.

S ohledem na vy$e uvedené je proto nutno souhrnné konstatovat, Zze Zadnou z Zadatelkou pozadovanych
informaci neni moZno povaZovat za informaci ve smyslu zadkona o svobodném ptistupu k informacim, kterou
by mohl povinny subjekt v reZimu tohoto zdkona poskytnout. Za takové situace je nezbytnym postupem
vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

Dle ust. § 15 odst. | zakona o svobodném piistupu k informacim pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen
z&asti, nevyhovi, vyda ve Ihit¢ pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti
asti zadosti (dale jen ,,rozhodnuti 0 odmitnuti Zadosti*), s vyjimkou piipadi, kdy se Zadost odlozi.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
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Ze shora citovaného ustanoveni zdkona o svobodném pristupu k informacim jasné vyplyva, ze toto
ustanoveni uklada, aby rozhodnuti o odmitnuti Zidosti bylo vydano vzdy, pokud povinny subjekt Zzadosti
»hevyhovi®, Tento pojem v3ak neni na misté ztotoZfiovat pouze s divody pro odmitnuti Zadosti podle
ust. § 7az 11 zakona o svobodném pfistupu k informacim, pFip. s divody plynoucimi z nékterého zvlastniho
zdkona. Jeho smysl je 3ir§i a uklada vydat formalni odmitavé rozhodnuti i tehdy, jestlize povinny subjekt
neposkytuje informace z jinych pficin, tzn. i v pfipadé, Ze se prostfednictvim podané zadosti poZzaduje
poskytnuti dosud nezaznamenanych nazort, resp. jestlize poZadovana informace neni viibec informaci ve
smyslu zikona o svobodném piistupu k informacim, jako je tomu v tomto piipadé. Obecné totiz plati, Ze
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti by mélo byt vydano vzdy, pokud Zadost neni vyfizena poskytnutim informace
(v€etné€ odkazu na zvefejnénou informaci) nebo odlozenim Zadosti — tzn. nejen v pripadé aplikace divodi
dle ust. § 7 az 11 zdkona o svobodném pristupu k informacim. S odkazem na ust. § 2 odst. 4 zédkona
0 svobodném pfistupu k informacim ve spojeni s jeho ust. § 3 odst. 3 musel proto povinny subjekt ze shora

rozvedenych pri€in pfistoupit k odmitnuti podané 7adosti v celém Jjejim rozsahu,

Vzhledem ke viem skute¢nostem, které byly vyse vyloZeny, tudiz povinny subjekt zdvérem shrnuje, Ze mu
v dané véci nezbylo nic jiného, neZ zadateling ?4dosti o poskytnuti informaci v celém rozsahu nevyhovét
a rozhodnout tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, tzn. ve smyslu ust. 15 odst. | zikona
o svobodném pfistupu k informacim predmétnou Zidost piné odmitnout.

Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat do 15 dn& ode dne jeho oznameni ke Krajskému uaradu
Moravskoslezského kraje, a to podanim u€inénym u povinného subjektu. Uvedena 15denni lhita se pocita
ode dne nésledujiciho po dni oznameni rozhodnuti.

Podle ust. § 82 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve zn&ni pozdéjSich predpist (dale jen ,,spravni
fad*), odvolani musi mit nalezitosti uvedené v ust. § 37 odst. 2 spravniho fadu a musi obsahovat tidaje o tom,
proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v &em Jje spatfovan rozpor s pravnimi
pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu pfedchazelo. Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém
rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, Ze se domaha zrugeni celého rozhodnuti. Odvolani se podava
s potfebnym poctem stejnopisi tak, aby jeden stejnopis zistal spravnimu organu a aby kazdy acastnik dostal
Jeden stejnopis. Nepoda-li Ggastnik potfebny podet stejnopisli, vyhotovi je spravni orgin na naklady
ucastnika.

/M

e

S
Megr. Ra&gzéong
vedouci odd¢€leni civilnéspravniho

odbor vnitfnich véci

WQ vZAs  WwWE  24.40.201%
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