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V Praze dne 13. 12,2013

V&c: Zidost o sdéleni zplisobu ﬂnzem podnetu ze dne 23. 10. 2013

Podnétcm ze dne 23.10.2013 jsme se na Vas obrénh s iadosu 0 zvaZeni postupu podle:
ustanoveni § 60a Zivnostenského zdkona vigi spole€nosti Venturon Investment s.r.o., IC:
25620576, se sidlem ‘Hradni 27/37, Ostrava — Slezskd Ostrava, PS¢ 710 00, véet.né
ptipadného zahajen{ fizeni o zrugenf jejich Zivnostenskych opravnéni, a o zvdZeni, zda nejsou
splnény podminky pro podéni ndvrhu podle § 68 odst. 6 obchodniho zédkoniku, aby soud
rozhod! o zrudenf spole€nosti Venturon Investment s.r.0. a o jeji likvidaci.

V podnétu bylo poukézéno zejména na podezieni, Ze spolednost Venturon Investment
5.1.0. nevykonava Zadnou & téméF zddnou Zivnostenskou ¢innost, dale na nejasnosti ohledné
splné&ni podminek pro provozovani Zivnosti prostiednictvim adpovédného zéstupce. a také na

nesrovnalosti tykajici se sidla spole¢nosti a jeho oznadeni.

‘Nahlédnutim do Zivnostenského rejstiiku bylo nové zjisténo, Ze spolenost Venturon
Investment s.r.0. oznamila, Ze v-obdobf 0d27:11:2013"do"31:12:12023 pferuduje provozovani
¥ivnosti u obou svych Zivnostenskych opravnéni, coZ moZno povazovat za dal3i doklad toho,
Ze je tato obchodni spoletnost neinnd, a Ze mohou byt naplnény podminky pro podéni
névrhu podle § 68 odst. 6 obchodniho zakoniku.

Soud4sti zddosti bylo téZ ozndmeni o podezieni ze spachéni spravnich deliktd,

Dne 6.11.2013 jsme byli informovéni, Ze pfedmétny podnét byl piijat, a Ze poskytnuté
informace jsou podkladem k zahajeni kontroly podle, ustanoveni § 60a Zivnostenského
zékona. Zéroven jsme viak byli upozoré&ni, Ze bliz§i informace jiZ nebudou moci byt
poskytnuty s ohledern na povinnost kontrolnich pracovnikd zachovéavat migenlivost o viech
skutenostech, o kterych se dozvédeli pn vykonu kontroly ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 2
pism. f) zdkona &. 552/1991 Sb., o stétni kontrole.

Piipisem ze dne 3,12.2013 nam bylo ozndmeno, Ze avizovana Zivnostenské kontrola byla
provedena. Podéni jakychkoliv blizsich informaci o jejich st]edclch viak bylo opakované
odmitnuto. .

Podle naleho presv&d&eni viak tento .postup neni sprévny, jehkoi podle zékona o
svobodném piistupu k informacim (& 106/1999 Sb.) (déle jen ,,InfZ"), _]e Zivnostensky trad
tzv. povinnou osobou (§ 2 odst. 1 ve spojeni s § 4 odst. 1 cit. zdk.) a je tudiZ zavazén k
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poskytnuti informaci pramenicich z jeho vlastni Cinnosti, v€etn® informace o tom, jak byly
vyporadany: namitané nedostatky v Einnosti spole¢nosti Venturon Investment s.r.0.

V zastoupeni spoletnosti CEPRO, as., IC: 60193531, se sidlem D&lnickd 213/12,
HoleSovice, 170 00 Praha 7, se proto na V4s ve smyslu zdkona o svobodném pifstupu k
informacim obracime se zdvoiilou Zadosti o sdéleni, jakym zplsobem byl shora uvedeny
podnét vyfizen.

*  Zékon o svobodném piistupu k informacim pfitom vychazi ze zésady, Ze osoby povinné
jsou povinny poskytovat veskeré informace o své &innosti, vyjma informaci z poskytovani
zékonem vyloudenych (viz zejména § 7 aZ 11 InfZ).

Odmitnuti pozadovanych informaci by tudiZ mélo byt vyjimkou a nikoliv pravidlem.
K tomuto zavéru se rovndZ kloni odbornd literatura: ,,Obecnym principem poskytovani
informact v refimu zdkona o svobodném pFistupu k informacim je zdsadné iipind informacni
povinnost povinnych subjektii (...), tzn., Ze reZimu tohoto zdkona podiéhajt vsechny informace
o dinnosti povinnych subjektit s vijimkou informaci, jejichZ ochranu predpokiadad vyslovné
zdkon (at’ uZ zdkon o svobodném pFistupu k informacim — srov. jeho §7-11 (...) nebo zvidstni
zdkom), ktery tak soucasr.é uréuje meze prdva na informace.* (FUREK Adam; ROTHANZL,
Luké3. Zdkon o svobodném pFistupu k znformaczm a souvisejici predpisy: komentd¥. 2. vyd.
Praha: Linde 2012. s. 24).

Informace by tedy mély byt poskytnuty i v pfedmétné véci, nebot’ na ni neize aplikovat
Zadnou z vyjimek umozZitujicich jejich odmitnuti.

Poskytnuti poZadovanych informaci nemdze v daném pi#ipadé branit ani ustanoveni § 11
odst. 3 InfZ, podle n&hoZ se neposkytuji informace, které ziskal povinny subjekt od treti
osoby pii plnéni Yikold v rdmci kontrolni, dozorové, dohledové nebo obdobné &innosti
provadéné na zékladé zvlastniho pravniho predpisu, pod]e kterého se na né vztahuje povinnost

mlcenhvostx anebo jiny postup chranici je pfed zvefejnénim nebo zneuZitim, p¥ifemz povinny
informace, které ! fi pln&ni t&chto kol vznikly jeho &innosti.

Neni tudi? moZno odmitnout poskytnuti informaci pramenicich z vlastni &innosti
povinného subjektu. Za takové informace je nutno. povazovat samotné vysledky kontrolni a
obdobné &innosti zpracované napiiklad do podoby kentrolnich zdvérd, veetn€ informaci o
postupu povinného subjektu, zav&rh zda, kym a jakym zpisobem byly poruseny pravni &i jiné
predpisy, popiipadé jaka népravna &i sankeni opatfeni byla uloZena.

K. tomuto pravnimu nazoru dospiva ve vztahu k § 11 odst. 3 InfZ rovngZ vyse odkazovana
odbornd literatura, podle niZ: ,,Za. informace, které vznikly v souvislosti s vykonem kontrolni a
obdobné Einnosti viastni innosti povinného subjektu, bude tfeba povaZovat zejména samotné
vysledky této Cinnosti, tj. kontrolni zdvéry viélené zpravidia do protokolu & obdobného
dokumentu (s. 430). Na str. 429 téhoZz komentafe se k zaznamenani vysledkd kontroly
v pfisluinych protokolech rovndZ uvadi, %e ,JelikoZ takové protokoly zpracovdvd vidy
kontrolni orgdn (povinny subjekt), nic nebrdni poskytnuti jejich kopii na Zddost v reZimu
komentovaného zékoria (naopak je takové poskytnuti povinnosti povinnych subjektii).

V této souvislosti zmmem autofi na str. 430 rovnd% odkazuji na davodovou zpravu
k pfedmétnému zdkonnému ustanovenf, kterd uvedeny z4vér potvrzuje, nebot se v nf
konstatuje, Ze povinny subjekt; ,,...v souladu se zdkonem poskyine informace, které na
zdkladé svych zjistént, mformacz’ od tFetich osob (véetné osoby kontrolované) sdm vyrvoril.
Tato povinnost se tykd predevsim samého jddra kontroini, dozorové, dohledové & obdobné
Cinnosti, tedy zdvérii zda, kym a jakym zpusobem byly poruseny pravni &i jiné predpisy a

normy, jejichZ kontrola ¢i dohled nad jejich dodriovdnim je povinnému subjektu svéFena,
popFipadé jakd ndpravnd & sankcni opatfent byla uloZena (alesport v zdkladnich rysech). Za
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informace poskytované dle InfZ je nutné povafovat té: informace o postupu povinného
subjektu. nebot i ty vytvoFil povinny subjekt svou innosti. Pokud md tedy povinny subjekt
informace o tom, Ze jeho zaméstnanci provedli kontrolu a jeji zdvéry, obé tyto informace
vznikly jeho Cinnosti a je tudiz povinen je podle InfZ zpFistupnit.*

Podporu pro shora uvedeny prévni nazor lze nalézt také v ustanoven{ § 19 InfZ, podle
kterého ,,UmoZnéni pristupu k informaciim nebo poskytnuti informaci za podminek a
gpusobem stanovenym timio zdkonem neni poruSeni povinnosti zachovdvat micenlivost
uloZené zvld¥tmimi zdkony.“

Sdéleni poZzadovanych informaci tudiZ neni poruSenim povinnost mligenlivosti uloZené
kontrolnim pracovnikiim Zivnostenského wadu ve smysiu § 12 odst. 2 pism. f) zdkona o stétni
kontrole.

O spravnosti tohoto vykladu nemtiiZe byt-pochyb, jak vyplyvé z rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 30.4.2002, sp.zn. 33 Ca 100-103/2001, v némzZ se jednoznadn& konstatuje;. Ze:
, Subjekt povinny poskytnout_informaci podle zdkona o svobodném pfistupu_k informacim
nemiize ve smysiu § 19 cit. zdk odmitnou poskytnout informaci s odkazem na_povinnost
zachovdvat micenlivost stanovenou zvldStnim prdvnim predpisem,_kierym jé napt. § 12 odst. 2

-pism. f) 28k & 552/1991.8b.. o stdtni kontrole nebo § 53 odst, 2 pism. b) zdk. ¢ 166/1999 Sk,

o veterindrni péci). V uvedenych prdvnich pFedpisech zakotvend povinnost midenlivosti se
tykd totiz pouze kontrolnich pracovnikii, ale nikoli sprdvniho orgdnu, ktery ma podle zdkona
¢ 106/1999 Sb. povinnost podat informaci.* (Citovéno podle: FUREK, Adam; ROTHANZL,
Lukés. Zdkon o svobodném pFistupu k informiacim a souvisejict pfedpisy : komentdr. 2. Vyd.
Praha: Linde 2012. s. 895).

Na zakladg vySe uvedeného Vas zadame zdvofile

1. o poskytnutf pisemného vyjadieni ke zplsobu vytizeni pfedmétného podnétu, vietnd
informace o tom, jak se Zivnostensky fad vypofddal s namitanymi nedostatky
spolednosti Venturon Investment s.r.o. pf provozovani Zivnosti prostednictvim
odpovédnych zastupcil, moZnou nefinnosti této spolenosti a také s nesrovnalostmi
tykajicimi se jejiho sidla, véetn® jeho oznadeni,

2. o informaci; s jakym vysledkeém byla Zivnosteénskd Kontrola provedena a o zaslani
kontrolnich zavérd, a i

3. osdeleni, zda a jakym zplsobem byly ze strany spoleZnosti Venturon Investment s.r.o.
porueny pravni &i jiné pfedpisy, jejichZ kontrola &i dohled nad jejich dodrZovanim je
povinnému subjektu svéfena, poptipadé jakd ndpravna &i sankdni opatfeni byla nebo
budou uloZena. '

Komunikace: v této véci je moZna rovnéZ prostfednictvim datové schranky (ust. § 4 odst. 5
zakona o svobodném piistupu k informacim).

PN

Predem dékujl za kladné vytizeni nadi Zadosti.

S pozdravem

' JUDr. Jaromir star
advokat
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Magistrat mésta Ostravy JUDr. Jaromir Cisaf, advokat, ev.c. 7145

Zivnostensky ufad
729 30 OSTRAVA, ProkeSovo namésti 8

C.j: SMO/452240/13/ZU/KLT
Sp. znatka:  S-SMO/450642/13/ZU

Vyfizuje: Bc. Tomas Klouzal
Telefon: 599442021
Odpoveéd

Vazeny pane doktore,

Dne 13.12.2013 Magistrat mésta Ostravy, Zivnostensky Gfad, obdrzel vasi Zadost o sdéleni zpisobu vyftizeni
podnétu ze dne 23.10.2013. Jednalo se o podnét na prévnickou osobu Venturon Investment s.r.0., sidlo Ostrava-
Slezska Ostrava, Hradni 27/37, identifika&ni &islo 25620576, ktery byl zdejsimu Zivnostenskému ifadu dorucen
dne 30.10.2013. K Vasi vyse uvedené zadosti o informaci dle zédkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdg&jsich ptedpisti sdélujeme nésledujici.

Ve vafem podnétu sdélujete, Ze mate pochybnosti zda je sidlo viditeIn€ oznaceno obchodni firmou
a identifikaénim ¢&islem dle ustanoveni § 31 odst. 2 zdkona ¢&. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani
(Zivnostensky zékon), ve zn&ni pozd&jsich predpisi. Na zékladé tohoto sdéleni bylo pracovniky Magistratu
mésta Ostravy, Zivnostenského Ufadu, provedeno mistni zji3téni v objektu na adrese Hradni 27/37, Ostrava-
Slezska Ostrava, kde ma dle obchodniho i Zivnostenského rejstiiku spole¢nost Venturon Investment s.r.o.
sidlo. Toto zji¥téni bylo zam&feno na skute¢nost, zda je sidlo oznaceno v souladu s ustanovenim § 31 odst. 2
Zivnostenského zakona. Bylo zjisténo, Ze sidlo je viditelng, a to jak vn& budovy, tak na schrankach, ozna¢eno
jak obchodnim jménem, tak identifikatnim Eislem.

Ve svém podnétu se také domnivéte, Ze spoleCnost Venturon Investment s.r.0. nebude moci, v souladu
s ustanovenim § 31 odst. 2 Zivnostenského zdkona, na Zadost rivnostenského ufadu prokazat vlastnické
nebo uZivaci pravo k objektu nebo prostoru, v nichz ma na uzemi Ceské republiky sidlo. Z tohoto diivodu
Magistrat mésta Ostravy, Zivnostensky ufad, pozadal vlastnika nemovitosti na adrese Hradni 27/37, Ostrava-
Slezska Ostrava, o sd&leni zda méa podnikatel uzavienou najemni, podndjmeni €i jinou smlouvu prokazujici
uzivaci pravo k objektu nebo prostoram v nichz méa podnikatel sidlo. Osoba zastupujici majitele nemovitosti
potvrdila, Ze spole¢nosti Venturon Investment s.r.o. byl dne 1.7.2008 udélen souhlas s umisténim sidla na
adrese Hradni 27/37, Ostrava-Slezska Ostrava a zéroveii byla podepsina smlouva o podnajmu nebytovych
prostor a o poskytnuti sluZeb, ktera nadale trva. SkuteCnost, Ze pravnickd osoba Ventruon Investment s.r.o.
ma sidlo na adrese Hradni 27/37, Ostrava-Slezské Ostrava, potvrdila také pracovnice recepce b&hem mistniho
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zjisténi dne 5.11.2013. Smlouvu o podndjmu nebytovych prostor a o poskytnuti sluzeb v objektu, kde se nachazi
sidlo spole&nosti, také doloZila osoba opravnéna jednat za pravnickou osobu Venturon Investment s.r.o. b&hem
kontroly. Kopie pfedm&tné smlouvy je také soudasti spisu.

Na zdklad® vasi adosti Magistrat mésta Ostravy, Zivnostensky ufad, zahjil ozndmenim ze dne 6.11.2013
kontrolu se jmenovanym podnikatelem. Tato pisemnost byla podnikateli doru¢ena dne 12.11.2013. Kontrola na
ivnostenském GFadé prob&hla dne 27.11.2013 a byl o ni sepsan protokol. B&hem kontroly bylo podnikatelem
potvrzeno, Ze spole¢nost Venturon Ivestment s.r.o. neprovozyje Zivnosti po dobu delSi nez 4 roky. Podnikatelé
viak nemaji, dle sougasného znéni Zivnostenského zakona, povinnost oznamovat pferuSeni nebo ukonceni
provozovani Zivnosti. Déle bylo konstatovano, e pred samotnym jednanim v ramci kontrolniho Setieni
podnikatel ozndmil Zivnostenskému ufadu, v souladu s ustanovenim § 31 odst. 11 Zivnostenského zakona,
preruseni Zivnosti tak jak je uvedeno v ivnostenském rejstiiku (ww.rzp.cz). Po dobu pieruseni provozovani
ivnosti se na podnikatele vztahuji povinnosti uloZené timto zdkonem, kromé povinnosti stanovenych v § 31
odst.2, které se tykaji oznageni objektu, v némZ ma sidlo, povinnosti stanovenych v § 31 odst. 9a 17 av
§ 17 odst. 4 a 8 a povinnosti splitovat podminky odborné nebo jiné zpusobilosti, pokud je tento zékon nebo
zvl&stni predpisy pro provozovani Zivnosti vyZaduji. Podnikatel také nemusi ustanovovat nového odpovédného
zéstupce dle § 11 odst. 8 Zivnostenského zakona, pokud je provozovani Zivnosti do¢asn€ pferuseno dle § 31
odst. 11 téhoz zakona. Zivnostensxy Gfad miZe zrusit podnikateli Zivnostenské opravnéni dle ustanoveni § 58
odst. 3 Zivnostenského zakona, jestlize podnikatel neprovozuje Zivnost po dobu del3i nez 4 roky, to v8ak neplati,
pokud podnikatel oznamil pferuseni provozovani Zivnosti podle § 31 odst. 11.

S pozdravem.

V Ostravé dne 17.12.2013
Bc. Tomas Klouzal
vedouci oddéleni kontroly
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