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To: unsignedin o oca host

Subject : 12 k restrukturalizace DPO

Magistrat m6sta Ostravy
Prokesovo namesti 8
Ostrava

V azeni,

v roce 2009 zaslal Mgr Kamil Rudolecky, mistopfedseda Ufadu na ochranu hospodafske souteze (DOHS),
dva listy s kompetentnimi stanovisky k uvazovane Restrukturalizaci DPO, odpovidajici na dva dopisy
tehdejsiho feditele Dopravnfho podniku Ostrava a.s. (DPO) Ing Franti§ka Kofinka.
S10 o list 6.j. UGHS-11256/2009/420/IWK ze 2.9.2009 (List 2.9,2009), a list DOHS 14032/2009/420/IWK
ze 4.11.2009 (List 4.11.2009). Kandy z lists obsahoval tfi dotazy Ing Kofinka, a odpov6di DOHS na ne.
Z Listu 2.9.2009 cituji:
"Dotaz 2: Je skute6n6 nezbytne pro u6ely dosaieni souladu se zavaznou legislativou pro oblast vefejne
podpory a hospodafske souteze provest ekonomicke a pravni oddeleni vyrobni 6innosti DPO do samostatn6
fungujici obchodni spole6nosti?"

Odpov6d' DOHS: "Neni nezbytne odd6lit komer6ni vyrobni 6innosti do samostatne fungujici obchodni
spole6nosti, osta6i oddeleni u6etnictvi komer6ni v'robni 6innosti a dinnosti nekomer6ni (v ramci ZVS).
Pravni a ekonomicke odd6leni se jevi jako vhodn6j9i, ale nenf nezbytne.
Poznamenavam, 2c ZVS je "zavazek vefejne sluzby".
Die stanoviska DOHS tedy posta6ilo odd6lit u6etnictvi komer6ni vyrobni 6innosti od 6innosti nekomer6ni,
konane v ramci ZVS. Tohoto stanovisko vsak nebylo dbano, a DPO byla ustavena dcefinna spole6nost
EKOVA ELECTRIC a.s. (EKOVA).

Mam rovn6z pochybnost, zda bylo nutno do EKOVY z majetku DPO, tedy i Statutarniho mesta Ostravy,
vlo2it rozsahly majetek, nemovitosti a zafizeni v martinovskem arealu DPO.

V techto souvislostech v ramci prava na informaci dle zakona c. 106/1999 Sb, se tazi:
a) Umoznovaly dle DOHS opravdu a6etnf predpisy v rote 2009 zde platne, oddelit u6etnictvi komer6ni
vyrobni 6innosti DPO od 6innosti nekomer6ni, konane v ramci ZVS?
b) Pokud tehdejsi zdej5i pfedpisy oddelit u6etnictvi komer6ni vyrobni 6innosti DPO od 6innosti nekomer6ni,
konane v ramci ZVS, neumo2hovaly, jake ustanoveni ktereho zakona tomu branilo?
c) V takovem pfipad6 potom, co jste oba listy DOHS ziskali 27.7.2011 od ciziho subjektu (jak mi bylo
magistratnim listern ze 29.9.2011 sd6leno), upozornili jste DOHS na nemo2nost takoveho 66etniho
oddeleni obou 6innosti, a pokud ano, kdy jste tak u6inili?

d) Z jakeho duvodu byl do EKOVA vlo2en rozsahly majetek, nemovitosti a zaIizeni, v martinovskem arealu
DPO, a6 bude pro 6innost samotneho DPO nadale trvale potfebny, a tak po ziskani strategickeho partnera
bude vyveden mimo vetsinove vlastnictvf DPO a tedy i Statutarniho m6sta Ostravy?
e) Cinnost EKOVA by nebyla mozna bez toho, ze by na EKOVA uvedene nemovitosti a prostfedky nebyly
prevedeny, a pokud ano, jaka pfekazka by provozni 6innosti EKOVA branila?
f) Cinnost EKOVA by nebyla mozna, pokud by si 66sti techto nemovitosti a prostfedku od DPO v
Martinov6 jen pronajimala, a pokud ano, kvuli jake zakonne pfekazce by provozni a vyrobni 6innost
EKOVA nebyla mozna?

Za poskytnuti informace d6kuji.
Informaci 2ada 18.8.2013
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Statutarni mesto Ostrava
magistrat

Vage znacka:
Ze dne:

C. j.:

Sp. zn.:

SM O/29 018 8/ 13 /LP O/Hud

Vyrizuje: Mgr. Jan Hudecek
Telefon: +420 599 442241
Fax-
E-mail.- jhudecek@ostrava,cz

Datum: 23. 8.2013

F Vazeny pan

Vyjadreui k iadosti o poskytnuti informace podle zakona & 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu k
informacim

Na zaklade Vasi 2adosti ze dne 18. 8. 2013 ohledne vkladu majetku do EKOVA ELECTRIC a.s. statutarni
mesto Ostrava (povinny subjekt) uvadi nasledujfcf.

a), b), e), f) Viz. rozhodnuti o odmitnutf Usti Mdosti,_ktere zaroveii zasilame,
c) Po.obdr2eni stanovisek z DOHS povinny subjekt neupozornil tento uiad na a.dnou skutecnost, tedy ani na
,,nemoznost takoveho uiretniho oddelenf obou cinnosti", jak citujete v 2adosti.
d) Rozsahly majetek byl vlozen do EKOVA ELECTRIC a.s. z duvodu vytvofeni zMdoucfch podmfnek pro
jeji cinnost.

Mgr. Renata Kolkovfi
vedoucf odboru legislativnIho a pravnrllo
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Statutarni mesto Ostrava
magistrat

Vase znaOka:
Ze dne:
C. j.: SMO/290188/13/LPO/Hud
Sp. zn.:

Vyrizuje: Mgr. Jan Hudecek
Telefon: +420 599 442241
Fax:

E-mail: jhudecek@ostrava.cz

Vd^eny pan

Datum: 23.8.2013

ROZHODN JTI

Na zaklade iadosti o poskytnuti informace ale zakona c. 106/1999 Sb ., o svobodnem pfistupu k informacim,
ve zneni pozdejsich pfedpisu ze dne
18. 8. 2013 , c. j. SMO/290188 /13/LPO/Hud, tykajici se vkladu majetku do EKOVA ELECTRIC as.
statutarni mesto Ostrava, Magistrat mesta Ostravy, odbor legislativni a pravni rozhodl takto:

Vyrok:

Podle. § 2 odst. 4, § 3 odst. 3, § 15 odst. 1, zakona C. 106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu k informacim, ve
zneni pozdejaich pfedpisu, se iadost o poskytnuti informace ze dne 18. 8. 2013, c. j.
SMO/290188/13/LPO/Hud, podana
pod pism. a), b), e), f) odmita.

Oduvodneni:

Dne 18. 8. 2013 obdrielo statutarni mesto Ostrava, Magistrat mesta Ostravy (povinny subjekt)
prostfednictvim elektronicke podatelny zadost o poskytnuti informace podle zakona e. 106/1999 Sb., o
svobodnem pfistupu k informacim, ve zneni pozdejsich pfedpisu, jejimi prostfednictvim se pod pism. a), b),
e), Jotazoval na nazory ohledne oddeleni ueetnictvi komereni a nekomercni dinnosti
Dopravniho podniku Ostrava a.s. a vlivu vloieni 6i nevlo2eni majetku do EKOVA ELECTRIC a.s.

Podle § 2 odst. 4 citovandho zakona povinnost poskytovat informace se netyka dotazu na nazory, budouci
rozhodnuti a vytvafeni novych informaci.
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Podle § 3 odst. 3 citovaneho zakona informaci se pro ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
cast v jakekoliv podobe, zaznamenany na jakemkoliv nosici, zejmena obsah pisemneho zaznamu na listine,
zaznamu ulo2eneho v elektronicke podobe nebo zaznamu zvukoveho, obrazoveho nebo audiovizualniho.

Podle § 15 odst. 1 citovaneho zakona poked povinny subjekt 2adosti, byt' i jen zcasti nevyhovi, vyda ve thute
pro vyffzeni adosti rozhodnuti o odmitnuti Mdosti, popr%pade o odmitnuti casti adosti.

Poiadovanymi informacemi ve smyslu § 3 odst. 3 citovaneho zakona povinny subjekt nedisponuje, jelikoz se
2adatel dotazuje na nazory. Kompetentni odbor magistratu nenalezl odpovedi na po2adovane dotazy
(informace), ktere by byly zaznamenany na jakemkoliv nosici. Pozadovane „informace" nebylo mono ani
dovodit z jinych existujicich informaci. Povinnemu subjektu take nepfislus"i vytvafeni novych informaci.
Podle platne judikatury povinny subjekt je povinen vykonavat svou cinnost pouze v mezich a zpusoby
stanovenymi zakonem, pokud v ramci sve einnosti fyzicky disponuje nekterymi informacemi, melo by to byt
pouze v dusledku jeho zalconne pusobnosti. Vzhledem k vyse uvedenemu bylo rozhodnuto tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti a zadost byla odmitnuta.

PouCeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani ve Ihute 15 dne ode dne oznameni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15-ti denni Ihuta se pocita ode dne nasledujiciho po dni oznameni rozhodnuti. 0 odvolani rozhoduje Krajsky
Mad Moravskoslezskeho kraje. Odvolani se podava u povinneho subjektu.

Datum vyhotoveni rozhodnuti: 23. 8. 2013

S

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru legislativniho a pravniho
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Od: info <info@ostrava.cz>
Odes[5no: 5. zar[ 2013 9:08
Komu: Vojvod[kova Iva
Kopie: Hdjek Ale§
Pfedmet: Fw: Stiinost na neposkytnut[ onformace ohiedne Ci etnictvi DPO [<AX416>]

Dobry den,

na centralni e-mailovou adresu Magistratu mesta Ostravy (esmo@ostrava.cz, infong,ostrava.cz) byla
doru6ena 26dost o informace ve smyslu zakona c. 106/1999 Sb ., kterou Vain predavame k dalkmu resent.
E-rnailovd adresa odesflatele j

D6kujeme Vain za spolupraci.

S pozdravem

Lenka Macurova
Operator
Kontaktnf centrtun
Magistrat m6sta Ostravy
tel.: 844 12 13 14
email : esmo@a,ostrava.cz

Mali from Customer';
bete , S. zan 2013 8.4552 -i_;

From.
To. unsignedinfo@Iocalhost

subject : Stiznost na neposkytnuti onformace ohiedne ucetn iictvi DPO

Kraj sky farad v Ostrave
prostrednictvim
Magistratu m6sta Ostravy (MMO)
Prokesovo nam6stf 8
Ostrava

FMA ;^1ESi'A C,S7i,'.'!
I odbor leg;r^uiirni u prcivnj i

5 -0"
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Va2eni,
na MMO jsem 18.8.2013 e-mailem poslal 26dost o informaci die zakona 6. 106/1999 Sb. ohtedn6 oddeleni
ucetnictvi v Dopravnfm podniku Ostrava a.s.
Nejsem si vedom, le bych k tomu od MMO informaci dostal. Proto si na takovy postup MMO ph vyrizeni
Zadosti st6Zuji.
Navrhuji prikazat MMO, aby Zadanou informaci neprodlene poskytl.
Za vyfizenf dekuji. Poked je n6co nejasneho, na vyzvu e-mailem odpovim.
Nasleduje prepis Zadosti.
Stf2nost podava 5.9.2013 Ing
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------- Puvodni zprava ---- -----
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Od:jarnovost
Datum: 18. 8. 2013, 17:01
Predmet:12 k restrukturalizace DPO

Magistrat mesta Ostravy
Prokesovo namestf 8
Ostrava

Vazeni,

•

v roce 2009 zaslal Mgr Kamil Rudolec4, mistopfedseda Uiadu na ochranu hospodaiskd
souteze (DOHS), dva listy s kompetentnim.i stanovisky k uva2ovand Restrukturalizaci DPO,
odpovfdajicf na dva dopisy tehdejsfho feditele DopravnIho podniku Ostrava as. (DPO) Ing
Franti9ka Korinka.
Silo o list d .j. DOHS-11256/2009/420/1WK ze 2.9.2009 (List 2.9.2009), a list DOHS
14032/2009/420/1WK ze 4.11.2009 (List 4.11.2009). Kandy z listu obsahoval tii dotazy Ing
Koffnka, a odpovedi DOHS na ne.
Z Listu 2.9.2009 cituii:
"Dotaz 2: Je skutecne nezbytnd pro ucely dosaCenf souladu se zavaznou legislativou pro
oblast vefejnd podpory a hospodaiskd sout62e provost ekonomickd a pravnf oddelenf vyrobnf
dinnosti DPO do samostatne fungujfci obchodni spolecnosti?"
Odpoved' OOHS: "Nevi nezbytnd oddelit komerdnf vyrobnf cinnosti do samostatne fungujici
obchodnf spolecnosti, postaef oddelenf ucetnictvi komercni vvrobni cinnosti a cinnosti
nekomerdnf (v rarnci ZVS . Pravni a ekonomick6 oddeleni se jevi jako vhodnejs"i, ale nenf
nezbytnd."
Poznamenavam, 2e ZVS je "zavazek vefejnd sluzby".
Dle stanoviska DOHS tedy postatilo_oddelit udetnictvi komercni vyrobni cinnosti od cinnosti
nekomerdni, konand v ramei ZVS. Tohoto stanovisko vsak nebylo dbano, a DPO byla
ustavena dceiinna spolednost EKOVA ELECTRIC a.s. (EKOVA).
Mam rovnez pochybnost, zda bylo nutno do EKOVY z majetku DPO, telly i Statutarniho
mesta Ostravy, vlolit rozsahly majetek, nemovitosti a zahzenf v martinovskdm arealu DPO.

V techto souvislostech v ramci prava na informaci dle zakona d. 106/1999 Sb. se taxi:
a) Umoznovaly die UGHS opravdu ucetni pfedpisy v roce 2009 zde platnd, oddelit iidetnictvi
komercnf vyrobnf einnosti DPO od dinnosti nekomercni, konand v ramci ZVS?
b) Pokud tehdejsi zdejsf pfedpisy oddelit i etnictvf komercnf vyrobni cinnosti DPO od
dinnosti nekomerdnf, konand v ramci ZVS, neumo'iovaly, jakd ustanovenf ktereho zakona
tomu branilo?
c) V takovdm pfipad6 potom, co jste oba listy DOHS ziskali 27.7.2011 od ciztho subjektu
(jak mi bylo magistratnim listem ze 29.9.2011 sdeleno), upozornili jste DOHS na nemoznost
takovdho ucetnIIho oddeleni obou cinnostf, a pokud ano, kdyjste tak uLinili?
d) Z jakdho duvodu byl do EKOVA vlozen rozsahly majetek, nemovitosti a zafizeni, v
martinovskdm arealu DPO, ac bude pro dinnost samotndho DPO nadale trvale potfebny, a tak
po zisk'ani strategickdho partnera bude vyveden mimo vetsinovd vlastnictvf DPO a tedy i
Statutarniho mesta Ostravy?
e) (-'^'innost EKOVA by nebyla mo2na bez toho, 2e by na EKOVA uvedend nemovitosti a
prost"redky nebyly prevedeny, a pokud ano, jaka pfekazka by provoznf cinnosti EKOVA
branila?
f) Cinnost EKOVA by nebyla mo2na, pokud by si casti techto nemovitosti a prostfedku od
DPO v Martinove jen pronajimala, a pokud ano, kvuli jakd zakonnd pfeka ce by provozni a
vyrobnf cinnost EKOVA nebyla mozna?

I
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Za poslcytnutf informace dekuji.
Informaci zada 18.8.2013 Ing
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Statutarni mesto Ostrava
magistrat

Vase znacka:
Ze dne:
C. j.: SMO/311810/13/LPO/Hud
Sp. zn.:

Vyfizuje: Mgr. Jan Hudecek
Telefon: +420 599 442241
Fax:

E-mail: jhudecek@ostrava.cz

Datum: 13.9.2012

Vyzva k upresneni stiinosti

Ve vztahu k Vasi stiinosti ze dne 5. 9. 2013, tykajici se vryfizovani 2adosti o poskytnuti informace die
zakona c. 106/1999 Sb. ze dne 18. 8. 2013 ohledne oddeleni ucetnictvi v Dopravnim podniku Ostrava a.s.,
Vas vyzyvame k upfesneni vety,,Nejsem si vedom, ze bych k tornu od MMO informaci dostal".
Na zaklade vracene dodejky z posty jste dne 29. S. 2013 osobne pfevzal vyjadreni a rozhodnuti statutarniho
mesta Ostravy k pfedmetnd iadosti pod c. j. SMO/290188/LPO/Hud ze dne 23. 8. 2013.

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru
legislativniho a pravniho

Prokes`ovo nfim. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DlC CZ 00845 451
1/1 www.ostrava.cz Cislo uctu 27-1649297309/0800
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