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Statutarni mésto Ostrava

Magistrat

Vase znacka:

Ze dne: 24.05.2013

. SMO/189684/13 W
Sp. zn.:

Vyfizuje: Katetina Korbelova

Telefon: +420 599 44 3232

Fax: +420 599 44 2057

E-mail: korbelova@ostrava.cz

Datum:: 2013-05-29

VéZeny pane,

na zaklad® Va¥ Z4dosti o informace dle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve zn&ni pozd&jsich predpist, ze dne 22. 5. 2013, &j. SMO/189684/13, ve véci
poskytnutf z4pisu ze zasedéni Zastupitelstva mésta Ostravy v souvislosti s projedndvanim materialu
,Koupé nemovitosti tvoficich areél ,,Bazaly Ostrava“, Vam v ptiloze zasildme vypis ze zdpisu z 25.
zaseddni Zastupitelstva mésta Ostravy, konaného dne 20. kvétna 2013, tykajici se pribéhu

projednavén{ jiZ zminéného materidlu.

S pozdravem

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru legislativniho a pravniho

Ptiloha:
- vypis ze zépisu z 25. zasedani ZMO

Prokegovo nam. 8, 729 30 Ostrava I€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
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Vypis ze zapisu z 25. zasedani Zastupitelstva mésta Ostravy, které
se uskutecnilo dne 20.5.2013

Material &. ZM_M 2*

Koupé nemovitosti tvo¥icich aredl ,,Bazaly Ostrava®

Primétor Ing. Kajnar sdélil, Ze materidl je s Gvodnim slovem a u projednévani jsou ptitomni
JUDr. Petr Py$ny z advokatni kanceléfe Py3ny, Weber & Partnefi, v.o.s., Mgr. Petr Safaréik,
pedseda predstavenstva FC Banik Ostrava, a.s., Petr Nechvatal, senior manazZer oddéleni
Ocetlovéni a strategie PricewaterhouseCoopers Ceska republika (dale jen ,,PwC*), Stanislav
Kopegek, feditel sekce Ocetiovani PwC a autofi posledniho odhadu, ktery zadavalo meésto,
Vlastimil Rundt a jeho kolega. Uvedl, Ze z minulého zasedani zastupitelstva mésta material
stéhli. Navrh smé&foval k tomu, Ze se navrhne smlouva, kterd bude {istd, bez jakychkoliv
naznaki zavazk( mésta a Ze bude potizen jesté jeden znalecky posudek s kulatym razitkem.
K tomu do$lo. Materidl maji pfed sebou. Pod&koval koleglim, ktefi maji zdjem zachranit
Banik o jejich snahu navrhnout feseni, kterd by vedla k jeho zéchran€. Pochopil, Ze tam je
dobra vile fady lidi, jak Banik zachréanit, bohuZel tyto navrhy nebyly akceptovany ze strany
dozordi rady Baniku, protoZe se neslutovaly se zékony a s povinnosti dobrého hospodafent.
Pravddpodobné by bylo dobré polozit tyto otézky lidem, kteif tomu rozumi. PoZadal JUDr.
Jirouska, ktery je predsedou dozordf rady Baniku, aby pfidel, ale on se musel omluvit, protoze
mél soud. Réno byl ptitomen, ale vtéto chvili uZ na zastupitelstvu neni. Otdzky, kieré
zaznély, a které jsou sm&fovény k tomu, Ze pfedmdtny odkup nemovitosti neni v souladu
stim, jak by mé&lo mé&sto postupovat presto, Ze by vile pomoct byla, tak tfeba sm&fuji
k odhadu soudnich znalcti. PoZadal nejprve znalce s PwC, aby stru¢né n&kolika vétami fekli,
jak ktomu piistupovali a dospéli a poté pana Rundta, aby sdglil, jak si stoji za svymi
znaleckymi posudky.

P. Nechvital z PwC informoval, Ze se setkali v neddvné dobé a doglo k vysvétleni zdkladniho
piistupu, ktery zvolili pro ocen¥ni nemovitosti spole¢nosti Bazaly, a.s. Jejich pristup byl
zaloZen na analyze stavajictho stavu majetku a vychézel z toho, Ze majetek obsahuje dva
zékladni komponenty, a to pozemky a stavby pa tomto pozemku. Z posudku, ktery maji
k dispozici, mohli vy&ist zékladni p¥istup k ocen&ni pozemkd, ktery vychdzel z omezencho
porovnani pozemkd, které maji podobné charakteristiky a kdy hodnota odhadovand za 1m
pozemku v této lokalité, kde se ceny pohybuji mezi Fadové 700 a 3000 korunami byl jimi
stanoven na 1000 korun za m?, tzn., pfi rozloze zhruba 60 000 m? se jednalo o ¢4stku tadove
60 mil. korun. Druh4 &4st té celkové hodnoty spogivala v nemovitostech, kieré na tomto
pozemku stoji, coZ je zejména hlavnf tribuna Baniku Ostrava a dal3{ nemovitosti. Tyto byly
stanoveny majetkovou metodou na zéklad® celkového objemu a jednotkové ceny, kterd
vychézi z primémych rozpo&tovanych cen. Tyto celkové odhady byly poniZeny o fyzickou a
morélni zastaralost a jejich celkova hodnota tvofi zhruba druhou polovinu té celkové &astky,
na kterou znél jejich posudek.

Primédtor Ing. Kajnar poZadal pana Rundta, aby vystoupil. Dale fekl, Ze PwC ocenilo i
vyhHvani trivniku, které vtom druhém posudku ocenéno neni, ale je tam ocentna
infrastruktura, ktera ...... Do fe¢i mu vstoupil pan Rundt a primator mu predal slovo.
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V. Rundt ozndmil, e jeho tikolem bylo odhadnout obvyklou cenu nemovitosti aredlu Bazaly,
coZ provedl. Vychdzel u staveb z vyhlaskové ceny, protoZe pro tento udel néjaké porovnani
v daném mist& nebo okoli neni. Pro odhad ceny pozemki vychézel z obvyklé ceny v dané
lokalit¥, kde se ty ceny pohybuji uZ jako na tom hfisti za 490 korun, coZ je cena, kiera
neodpovida cendm v dané lokalit¥. Maximalni cena v daném okoli, pfimo v sousedstvi aredlu,
je 1.600 korun. Proto pro sviij odhad stanovil pro pozemky cenu 1.000 korun za m?, coZ
ptedstavuje 60 mil. korun. Dale ocefioval objekty zapsané v katastru nemovitosti, tzn., hlavni
tribunu a budovu vedle tréninkového hiistg, coZ ptedstavuje cenu 42 mil. korun. Déle to byly
stavby nezapsané v katastru v celkové &astce 924 tis. korun. Potom to byly inZenyrské stavby,
hlavn& obsluZné komunikace v aredlu, stoZ4ry, osvétleni, stoZary, pokud se tykd ozvuCeni, coZ
predstavuje &dstku zhruba 8 600 tis. korun. Dale to byly venkovni tpravy, tj. zpevnéné
plochy, dlazby, pfistupové chodniky. To vie pfesahuje Eastku 1 a pil mil. korun. Déle trdvnik
na sportovnich h¥istich, ktery predstavuje 4stku 2 mil. korun a trvalé porosty, jako stromy,
v &astee cca 600 tis. korun. Celkova &astka odhadnutd jim a jeho kolegou je 115.583 tisic
korun.

Primétor Ing. Kajnar poidal JUDr. PySného zadvokatni kanceldfe PySny, Weber &
Partneti, aby fekl, jak je postavena smlouva vici méstu.

JUDr. Py¥ny tekl, Ze predpokladd, Ze navrh smlouvy maji viichni k dispozici. Jak uZ bylo
piedem feteno, ta smlouva doznala podstatnych zmén, protoZe ten pivodni navih vychazel
z memoranda, které bylo zastupitelstvem odsouhlaseno v zavéru lofiského roku a podepsano
potatkem tohoto roku. Byly zvaZovany dvé& cesty, tzn., bud’ smlouva o koupi nemovitosti
nebo smlouva o koupi akcii & tGast na zvySeni zdkladntho kapitalu. Nakonec
vykrystalizovala pouze jedna cesta, a to je cesta koupi nemovitost s tim, Ze v této smlouve
mésto nepfevezme Zadné zavazky tykajici se pfevadénych nemovitosti. Je to klasickd kupni
smlouva, kde je ujedndna kupni cena. Ta kupni cena byla pivodn€ navrzena ve vysi
odhadnuté trznf hodnoty nemovitosti. Na zdklad& nabidky spole¢nosti Bazaly dolo ke sniZeni
kupni ceny o transak&ni néklady, které mé&sto vynaloZilo ve spojitosti s pfipravou této
akvizice, zhruba asi o 1 800 tisic korun s tim, Ze platebni podminky jsou ujednény s ohledem
na skutenost, Ze nemovitosti jsou predmétem zéstavy ve prospdch Raiffeisenbank, a Ze
vypotadani obchodu prob&hne prostfednictvim védzaného Gttu u Raiffeisenbank. Prvni splatka
je navrzena ve vysi Uvéru tak, aby byly nemovitosti odzastaveny. Poté, kdy budou
odzastaveny, bude podén névrh na z4pis vkladu vlastnického prava pro kupujiciho a névrh na
vymaz zastavniho prava. Poté, kdy budou provedeny vklady a vymazy a budou nemovitosti
prosté jakychkoli prév, vyjma téch v&cnych bfemen, kieré tam jsou zfizeny ve prospéch
spole€nosti CEZ a Dalkia, bude zaplacena druha splatka a tfeti splatka bude zaplacena po
ujednaném obdobi tf mésic, pokud v té dob& kupujici nevznese jakykoli narok pro poruSent
zéruk. Poté, kdy bude kupni cena vypofadana, tak by mély zédvazky zaloZené touto smlouvou
zaniknout v plném rozsahu.

Diskuse:

Ing. Nxxxxxx, ob&an mésta Ostravy, hovofil o tom, k jakym informacim o Baniku se dostava
obtan Ostravy. Rek], e utkéni Banfku jsou obvykle provézena policejni asistenci mnohdy
tézkoodénct, a to jsou zajisté n&jaké néklady statu. Dozvidaji se, kolik vagéni Ceskych drah
bylo poskozeno a piip. také autobust. Op&t jsou to dal$i ndklady. Ty Skody jsou samoziejme
nejen ty materialni, ale myslim si, Ze toto dobrému jménu mésta Ostravy nepiispivé. Jak
viichni vi, tak vedeni mésta Ostravy si na dobrém jménu mésta velmi zaklada. Dozvidaji se,
¥e si fanoudci sjednali tzv. férovky, kde se sejde urdity pocet ,fanouSkd™ v uvozovkach,
proto¥e to nejsou #4dni fanou¥ci. VétSinou se tam jdou... (Necht€l byt po tomto projevu
napaden, tak to vice nerozbiral.) Maji vyhlaSeny pokiik ,Banik ...!I. I tim se proslavuji
v republice. A za toto viechno jsou fanousci odmétiovéni klan&nim pfed jejich tribunou. UZ
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pomalu zapominaji, e tieba v Sokole byli tzv. vzdélavatelé, kte¥i se starali o to, aby ti
&lenové, jestli fanoudci nevi, meli néjakou urove. Dile poznamenal k jednacimu Tadu, Ze asi
pteslechnul, Ze projev osob, které na zastupitelstvu mluvily, byl odsouhlasen zastupitelstvem,
Na zévér poznamenal, Ze snad toto viechno vezmou zastupitelé v Gvahu pfi jejich nelehkém
rozhodovéni.

Mgr. Safardik, predseda predstavenstva FC Banik Ostrava, a.s., podg¢koval viem, kteff se
zolastnili mimofddného zaseddni Zastupitelstva mésta Ostravy. UZ jenom svou ucasti
dokézali, Ze jim osud fotbalu v Ostravé neni lhostejny. Vzhledem k tomu, jakou aZ
hysterickou a emociondlné silnou reakeci vyvolava toto hlasovéni, fekl, Ze by rad uvodem
zopakoval pér faktl a zkusil poloZit na still pér raciondlnich argumentd. KdyZ zhruba pied
rokem prebirali Banik, byl v mnohem horsf situaci neZ dnes. Byl bez majetku, mél zhruba o
30 miliond korun vice dluhf, postaveni v prvoligové tabulce bylo mnohem hor3i neZ dnes a
vychova mladeZe, ta tradiCni ostravska lihefi talentd, byla v troskich. Jim se b&hem
posledniho roku podafilo stabilizovat klub, stabilizovat provozni hospodaieni, umazat cizi
diuhy o téch 30 miliondi korun a zalit naprosto transparentn$ fungovat. K tomu si najali
spolednost CMC Audit, kterd mimo jiné velmi tzce spolupracuje s méstem, aby provedla
dtkladny hloubkovy audit Baniku. Z tohoto auditu bohuzel vypadlo, Ze celkova bilance
Baniku na stran& pohledévek a zévazki je zhruba o 60 miliond korun hor¥{ nez predpokladali
v dobg, kdy Banik ptebirali. Proto jejich plan restrukturalizace dostal velmi vézné trhliny, tlak
vétiteld se stal netnosny a nynf k tomu, aby uspé¥ng zvladli a dokonéili tuto zapocatou
restrukturalizaci klubu, musi pHistoupit k prodeji majetku. Prodej majetku je standardni forma,
jak se vyhnout insolvenci, jak se vyhnout konkurzu. Déle objasnil, co prodej majetku
snamend. Pro mésto znamena to, Ze ziski do svych rukou majetek, o kterém bude samo
rozhodovat v nejblizdich letech, jak s nim naloZi. AZ se ekonomické situace v Ostravé zlepdi,
mie se rozhodnout, za dva, za tfi, za pét let, zda stadion na Bazalech rekonstruyje, zda na
Bazalech fotbal zdstane, anebo zda zméni Uzemni plén a pozemky zcela jisté v jedné
z nejatraktivnéjich lokalit v Ostravé zirod| jinak. Pro Banik to znamena to, Ze penize ziskané
prodejem tohoto majetku pouZije na Yihradu zbyvajicich dluht vigi tfetim vefitelim, stane se
sivotaschopnym a vyhne se insolvenci. Na minulém zasedéni zastupitelé drtivou vétSinou
odsouhlasili drubou etapu rekonstrukce Mestského stadionu ve Vitkovicich, kterd dosahne
celkove témét jedné miliardy korun. Jak se uvédilo v divodové zprévé, zhruba 100 miliont
korun je uréeno pro to, aby stadion byl také zpusobily pro utkani profesionalni fotbalové ligy.
Tato investice by krachem Baniku byla na dlouhd léta také znehodnocena. V prosinci na
zasedéni zastupitelstva mé&sta bylo odsouhlaseno memorandum o spolupraci mezi Banikem
Ostrava a méstem. Tak, jak od zatitku svého plsobeni v Baniku deklaruji, Ze bez uzké
spolupréce s méstem a bez narovnani vztahii mezi sportovnim klubem a méstem tak, jak
funguji tyto vztahy i u ostatnich sportii a v jinych méstech, Banik neni schopen dlouhodobé
pfezit. Odsouhlasenim materilu naplni toto memorandum, které v prosinci odsouhlasili.
Urgitd se za posledni rok, co jsou v Baniku, dopustili mnoha chyb. Nicméné, vyzval
zastupitele, aby jim véfili, protoZe stra$na spousta lidi, a mnozi z nich zdarma, pracovali tvrdé
na tom, aby zachranili prvoligovy fotbal v Ostravé. Pozadal, aby neznehodnotili jejich préci a
vzali to pii hlasovéni v potaz. Na zévér fekl: ,,Sportovni terminologii feeno, dneska se neda
hrét na remizu. Kdo se zdrzi hlasovént, je to stejné, jakoby hlasoval proti.*

Ing. Kajnar se dotézal, vzhledem k tomu, Ze na zasedani nebyl p¥itomen JUDr. Jirousek,
zdali je schopen n&kdo odpovédet, co bude nasledovat v ptipadg, Ze koup& nebude schvalena.
Na zastupitelstvu pouze zazn€lo, co se stane Vv okamziku, kdy koup& arealu Bazaly bude
schvélena, ale co se stane, kdyZ nebude schvélena ne.

Megr. Safaréik odpovédel, Ze v piipadé, Ze Banik neziska prodejem svého majetku potiebné
prostfedky pro Ghradu zéavazkl vO& cizim véfitelim, tak maji rozhodnuti dozoréi rady
spole¢nosti FC Banik Ostrava, aby neprodlené zah4jili viechny kroky k vyhld3en{ insolvence.
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Insolvence u fotbalového klubu je specifickd tim, Ze podle stanov fotbalové asociace,
s nejvétd pravdépodobnosti dojde k vylouceni klubu z fotbalové asociace a tim pédem k jeho
definitivnimu zaniku.

Ing. Trojak predetl vyjadfeni ve znéni: ,VéZeny pane primatore, vazené ddmy, panove,
vaZeni hosté. Snmaha zachrénit prvoligovou kopanou v Ostravé je bezesporu snahou
uslechtilou. Jsme viak volenymi zastupci samospravy a nenaklddime s naSim majetkem,
nybrz s majetkem naSeho mésta. PH tomto, jsme vSichni véazani zékony Ceské republiky.
S politovanim musim Fict, Ze vedeni mésta nereagovalo na nase vécné dotazy, jakoZ se i
neobt&Zovalo objasnit fadu nejasnosti, vyplyvajicich z pfedklédanych materidld za posledni
mésice. Upozoriiujeme, Ze predloXené znalecké posudky k stanoveni ceny nemovitosti se jevi
jako u&elové nepravdivé. Posudek se nevyporddéva s véenymi bfemeny, nevychazi z cenové
mapy a nebyla pouZita kompletni metodika pro stanoveni ceny. Zadruhé. Mé&sto je zadluZené
a nemé dostatek pen¥z. Nemame pen&Zni prostiedky ani na financovani zékladnich sluzeb
obganti. Toto slychivame témé&F pravideln® kazdé zastupitelstvo. Zatfeti. Dnes realizujeme,
jak jiZ bylo fe€eno, miliardovou investici na opravu méstskeho stadionu, pfi¢emZ tato narotnd
rekonstrukce byla pravé vedenim mésta zdivodnéna i potfebou vytvoreni zhzem{ pro
fotbalovy klub Banik Ostrava. Ostatng, i proto doslo k navySeni ceny této rekonstrukce. Na
zéklad® t&chto diivodd na$ klub, i kdyby chtél, tak nemiZe podpofit koupi nemovitosti
tvoticich are4l Bazaly. Je totiZ rozdil, co bychom chtéli a co miZeme. Jsme totiZz vazani
zakony. J4 sam jsem pfispél na transparentni konto Baniku v téch zatatcich &astkou 50 tis.
korun. Ale jak ¥kém, n&co jiného je, co ja chei a néco jiného je, co nim umoZituje zakon a za
co jsme jako zastupitelé zodpovédni. D&kuji.*

Ing. Kajnar poznamenal, Ze kdy? to shrne, tak pro mésto vyplyva, Ze ta koupé je nezékonna,
%e se dopousti nééeho, co je mimo zékon. Pozédal JUDr. PySnc¢ho, aby na to zkusil reagovat.
JUDr. Py¥ny odpovédgl, Ze bohuZel nemé na co reagovat, protoze nevi, v éem spo¢ita
nezékonnost onoho obchodu. Mé&sto miize kupovat majetek. Zastupitelé by mohli porusit své
povinnosti, pokud by kupovali majetek za cenu, kterd je premrsténa nebo kdyby prodévali
majetek za cenu, kterd neodpovida trZnf cené tak, jak jim to uklada zakon o obcich, ale nevi,
v &em spodiva nezikonnost. Pokud to bude doplnno, rad se pokusi vyjadfit,

Ing. Kajnar pozadal pana Rundta, aby reagoval na to, Ze ten posudek neni v pofadku, Ze je
ucelovy. _

Pan Rundt odpov&dgl, Ze Zadny udel v tom nevidi. Je nezévisly znalec. D&lal odhad obvyklé
ceny, tzn., kdyby piisel dal3{ znalec, miZe se od ngj li¥it. Délal odhad obvyklé ceny, vychézel
z cen pozemki, které v dané lokalité jsou a cena 490 korun za metr v aredlu je cenou, ktera
neodpovid trZnim cendm, ale obvyklym cendm v dané lokalité.

Ing. Lauko sdélil, Ze je r4d, Ze zaznély odpov&di JUDr. Py$ného a pana Rundta. Neciti se byt
kompetentni posuzovat, jestli je ta cena v pofadku nebo neni. Od toho jsou soudni znalci a
jejich znalecké posudky. Stejn& jako pokud jde o pravni &istotu, tak za to zodpovida odbor
legislativng pravni, p¥ip. dalsi sjednané kancelate, konkrétné JUDr. Py¥ného a spol. Ocenil
vyrazny posun oproti materidlu, ktery byl. Je potfeba rozlidit, a opravdu bez emoci, jednak
skutednost, Ze maji v Ostravé jeden prvoligovy klub, ktery mé pom&mé vyraznou historii, a to
jestli Ostrava chce prostfednictvim svych zastupiteld nebo nechce rozhodnout o pomoci
tomuto klubu. Druhé véc je ndkup samotnych nemovitosti. Pokud jde o tu prvni €dst, tak on
vzdy podporoval Banik a zichranu Banfku. Nicmén& mé] vyhrady k tém smlouvam, jak byly
predloZeny do minulého zastupitelstva. N&které vytky uZ na zasedéni padly, pfi¢emZ ta hiavni
byla ta, aby se mé&sto nezavazalo zrekonstruovat stadion na Bazalech. Nefik4, Ze ho
zrekonstruovat do budoucna nemi¥e, ale pro n&ho je dilleZité, Ze tato podminka z této
smlouvy vypadla. MoZn4 by $lo nalézt, jak Banfku pomoci. Mé&sto by mohlo tfeba poskytnout
n&jakou odpovidajici pij&ku ve stejné vysi. Tuto variantu by ale rovn&Z nepodpofil, a to proto,
7e se snaZi rozhodovat s pé&i fadného hospodate tak, jak mu uklada zdkon a tudiz vytka, Ze by
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do budoucna i pfes snahu mésta z riiznych divod mohl klub tfeba skonéit, a m&sto by nebylo
schopno ziskat tyto prostfedky zpatky, odpad4, protoZe oni za tuto cenu ziskévaji nemovitosti
za ceny, které jsou v mist¥ obvyklé. Z toho dvodu nem4 tento material nejmensi problém
podpofit a s radosti tak uéini a bude doufat a v&it, Ze soutasné vedeni Baniku se nebude
chovat stejné jako Prazak Petera, ktery klub dostal do stavu, kam ho dostal. Pi tom samotném
rozhodovani nejenom, Ze jde o prvoligové muZstvo, ale samoziejmé je to otdzka také dorostu,
ktery tam ptisobi a ktery by p¥i nefungovani Baniku nemoh! pisobit dale. To, Ze do budoucna
by se Banik mohl eventualné zase dostat nahoru, kdyZ by spadl na to dno, to je teoreticky
mo¥né, nicméné by to trvalo opravdu dlouhou dobu. Na zavér fekl, Ze troSi¢ku nerozumi
stanoviskiim nékterym &lentim rady. Konkrétnd zminil radntho Ing. Palyzu, ktery, pokud ma
informace, podpotil na jedndni rady materidl, kde byl zdvazek, Ze mésto bude muset
zrekonstruovat stadion a nicméng ji%, tak jak to padlo i v médiich, nepodporuje. Samoziejmé
nevi, jaké je jeho stanovisko, protoZe se nevyjadfil. Nicmén# podle médii nepodporuje tento
material. Musi Fct, Ze je to poméme vyrazni zména, které (pln& nerozumi. Déle fekl, Ze byl
zvolen na kandidatce CSSD a v soudasné dob& mé vyhodu, Ze je nezafazeny, protoZe by
nemohl respektovat rozhodnuti stranického organu, ktery naprosto bez jakychkoliv hlubsich
myslenek rozhodl, jak rozhodl. A musi fict, Ze to rozhodovani je schizofrenni, nebot’ radni
Ing. Palyza hlasuje pro material se zavazkem daldi rekonstrukee, mistopfedseda okresniho
vykonného vyboru CSSD Ostrava pak hlasuje proti podle viech informaci k tomuto materialu
o den pozdgji, a nasledné hlasuje proti opravenému materidlu. Dle jeho ndzoru je naprosto
evidentni, Ze se nejednd o v&cnou podstatu dané v&ci, ale o &isté Gelovy politicky boj, ktery
se rozehrdva pred sestavovanim kandiddtek a pfed budoucimi volbami do zastupitelstva
mésta. To mu pfijde naprosto ubohé.

Ing. Juchelka popsal genezi svého rozhodovani a zéroveit zkritizoval soucasny management
Banfku Ostrava, ponévad? on, jako ¥f klubu TOP 09 se potykd, a to je samoziejmeé i
zéleZitosti vedeni mésta, s absolutni nekomunikaci a nedostatkem informaci, které se Baniku
tykaji. Prvni bod, ktery viechny zastupitele tukl do o&f, byl, kdyZ se jednalo o rozpoctu mésta
na rok 2013, kde se najednou v kolonce objevilo pod napisem Bazaly 400 mil. korun, aniZ by
to prodlo investiéni komisi nebo finan¢nim vyborem. Daldi bylo hlasovéni na sklonku
minulého roku, kdy hlasovali o tom, zdali ud&lat za 1 mil. korun audit, ktery byl nakonec
zpracovan spolegnosti PricewaterhouseCoopers, ktera hned v tivodu svého auditu napsala,
citoval: ,,PricewaterhouseCoopers v 24dném p¥ipad& neposkytuje Zadna prohlaSeni a nenese
#4dnou zodpové&dnost s ohledem na presnost nebo tplnost jakychkoliv informaci, které jsou
ziskény od spoletnosti nebo z jinych citovanych zdroji.“ Tzn., Ze se nemlZe o tento audit
n&jakym zplisobem optit. Dotdzal se zéstupch spoleénosti PricewaterhouseCoopers, pro¢ stoji
1 mil. korun n&jaky audit, ktery je pro n&j v tuto chvili prévn& car papiru. Dal$im bodem, kdy
se neustale bavi o nekomunikaci vedeni mésta a Baniku Ostrava, bylo, Ze se pfedlozila
smlouva, ve které se mésto bez jakékoliv predeslé diskuse zavazuje k tomu, Ze bude
rekonstruovat na Slezské Ostravé Bazaly. S tim zdsadné nesouhlasi. V tuto chvili dokonce
Ing. Lauko naznatuje, Ze¢ Banik Ostrava se stivd jakymsi rukojmim u téchto véaZnych
hlasovén{ n&jakého vnitrostranického boje v CSSD, kterd toto mésto v koalici vede. Pokud se
majf n&jakym zplisobem relevantng rozhodnout o tom, zdali tomuto klubu, ktery letos oslavi
90leté vyroéi, majf n&jakym zplisobem pomoci, tak by se na to méli divat jako Ostravané, ne
jako zéstupci jakychkoli politickych stran nebo hnuti, ponévadZ otézka zni: ,,Co nam tady
jest&, kdyZ ten Banik n&jakym zpisobem potopime, zbyde?* Je to klub, ktery vychoval celou
tadu vynikajicich sportoved, o které se mohou opfit mladeznici, déti. Ma n&jakych 700 &lent
od ml4deZnickych sportd aZ po prvoligovy fotbal. Ke svému rozhodovani poznamenal, Ze
nejdiive byl zdsadn& proti, potom si Hkal, Ze se zdrZi, pak byl zase proti a v tuto chvili to
nechévé oteviené, ponévadZ jak uZ fekl, je to absolutni nekomunikace vi¢i zastupitelim
z vedeni mésta a z vedeni Baniku Ostrava. PoZadal primétora, aby udélal prestivku a svolal

Strénka § 7.9 OSTRAVAI!!



Statutarni mésto Ostrava

zastupitelstvo mésta Vy piS F43 Zé p IS U

predsedy politickych klubd, JUDr. Py3ného, vedouci odboru legislativniho a pravniho a
pozadal také Mgr. Safaréika a Ing. Addmka, aby udélali je$t€ n&jakou spolecnou schizku, kde
by se chtél doptat na n&které informace.

Ing. Kajnar odpovédél, Ze si nemysli, %e by nekomunikovali. Svolali pracovni zastupitelstvo,
je to v&c, o které diskutuji uZ rok a viechny informace jsou celou dobu k dispozici. Druhd véc
je, e tam nebyl striktni zévazek. Bylo tam maximéalné moZné usili, tzn., n&co, co nelze
vyméhat, ale ani tento quasi zavazek tam v tuto chvili neni. Déle sdélil, Ze kdyZ byl pozadéan o
prestavku, tak tomu musi vyhovét. V 10.10 hod. pferusil zasedani zastupitelstva a pozadal
predsedy klublt a hosty, o kterych hovotil Ing. Juchelka, aby se sedli v zasedaci mistnosti €.
206a ve II. poschodi budovy Nové radnice.

-----

V 10.50 hod. primétor obnovil pferusené zasedanf zastupitelstva mésta a predal slovo Ing. Madejovi,
ktery byl pfihlagen do diskuse.

Ing. Madej sdélil, Ze pod4 osobni zamy3leni nad celou situaci, kterd dneska je. Nejprve ale pozadal
Ing. Lauka, aby se zdr¥el osobnich vypadi vi&i komukoliv a pozédal viechny, aby nevypoustgli
Gelové nékters jména. Dale fekl, e v zastupitelstvu plisobi n&jakou dobu a musi fict, Ze za tu dobu,
pokud si dobie pamatuje, tak takovychto historickych hlasovani, protoZe toto hlasovani dneska vejde
do historie Ostravy, je mélo. Dovoli si tvrdit, Ze by spotital na prstech vlastni ruky takovato vyznamna
hlasovan{ pro Ostravu, které toto hlasovani dneska pfedstavuje. Riznych historek kolik, co, kdo,
s kym, pro¢ a jak, co komu slibili, co komu neslibili, sly3el firu. Dokonce slysel, Ze podporuje Banik,
protoze zni Megr. Safardika, protoZe jim délal kampail a rdzné jiné nesmysly. Samozfejme, Ze zna
Mgr. Safaréika a vidycky se k tomu bude hlasit. Nema s tim vibec Zadny problém. Naopak. Mgr.
Safar&ik mu nemiZe ne nepotvrdit, Ze kdy? se dovédél informaci, Ze uvazuji o tom, Ze chtgji koupit
Banik, tak jim v tu chvili fekl, Ze jsou &ilenci. BohuZel v tom dobrém slova smyslu, protoze ty Zné
kluky, je to o srdci a Fekl jim, %e pokud bude moct a v8echno bude pravné &isté, tak je kdykoli podpofi.
Nema s tim skute&né problém. Apeloval na kazdého zastupitele. Predpoklada, Ze musi zvitézit zdravy
rozum. To, co Ostrava viechno podporuje, moc dobfe zastupitelé vi. Jsou to Vitkovice. Podporuji
viechny sporty, kulturu. Dale zminil, %e pokud mu ptijdou maily typu, Ze jim jako zastupitelim uZ ted
v tuto chvili vyhrouji, Ze ti, co pro to pfip. budou hlasovat, bude na n€ podano trestni oznameni, tak
to je pfesné to, co ten dany pisatel nem&l délat. Takovyto zpfisob zastraSovani nikdy nepfijimal a nikdy
neptijme. Mysli si, e v této chvili se rozhoduje o jedné jediné véci. Vymlouvat se na to, Ze neméli
dostatek informaci, pokldda za docela, ne, Ze nesmyslné, to je Spatné slovo, ale kdo chtél informace,
tak se je dozvédél. Resilo se to na pracovnim zastupitelstvu. Vi, Ze panové z Baniku postupovali
maximélng transparentné. Pokud byly n&jaké pripominky, vzdycky se do navrhu zapracovavali.
Menily se smlouvy. Ta vyjednévéni byla tvrd4, byla tZka, nebyla jednoduchd. Nicméng v této chvili
mu jakékoliv navrhy pkipadaji, Ze je to pouze stinohra, protoZe navrh, ktery ptijde, je viceméng jeste
horsi, hitfe schvalitelny, ne ten piedloZeny. Prvni co bylo, tak se JUDr. Py3ného ptal na to, jestli kdyZ
jim vyhro¥uji trestnim ozndmenim, jestli tam je jakysi diivod pro to, Ze by se méli bit. Kolegou bylo
zmin&no, e posudky jsou Gidelové. Nevi, kdo by daval jakékoliv zadan{ panu posuzovateli o ceng, jak
to mé vypadat. To si viibec nedovede pfedstavit. Naopak je pfesvédéen o tom, Ze takovy Silenec se
snad v jejich fadach nenadel. Predpokladé, Ze pokud takovy znalec dé pod to razitko a rudi za to, tak to
bere jako fakt. Bere také jako fakt, co mu fekl JUDr. Py¥ny na pracovnim zasedéni rady, kdy fekl, Ze
se nemaji ¢eho bit, protoZe je to maximéaln& transparentni zaleZitost. ProtoZe bude dneska hlasovat
s dobrym svédomim a védomim a dokonce s pé&i Fadného hospodife, dovoli si tvrdit, Ze pokud
pozemky koupi, tak mésto, které bude mit na téchto pozemcich prst, si miZe fict, co tam do budoucna
bude nebo nebude a je presvédéen o tom, %e za cenu, za jakou to de facto kupuji, jsou schopni to
kdykoliv prodat. VEechno ostatni je pro n&j zase jenom jakési stinohra, protoZe si vymysli, Ze dneska
miZou to zastupitelstvo zrugit, posunout, ud&lat si dalSich deset posudkd, ale dneska je hlasovéni
jenom o tom, jestli tady fotbal bude nebo ne. Dal¥i argument, ktery ma, je ten, Ze ¥ikd, Ze Banik neni
jenom o t&ch 20 hra&ich (omluvil se, e to nevi pfesng), ktefi na tom stadionu na Slezské béhaji. Je to
700 registrovanych &lentt. Jak se dozvédgli, tito lidé také spadnou do konkurzu. De facto to zahyne a
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jsou to d&ti od tch nejmendich aZ po dorost. Viechno tohle ptjde pry&. Dneska se miZou tvafit, Ze
jsou ti spravedlivi, ale on fiké jedno. Kdyby byl v podobné situaci kterykoli klub na izemi mésta, tzn.,
hokejisté, volejbalisté, nebo kterykoli jiny klub, vzdycky pro to zvedne ruku, protoZe Ostrava téch
znadek moc nemé. Dale tekl: ,,Ka?d4 znatka a navic znatka ,Banik* mé tradici 90 let a ja nebudu
historicky ten, ktery se zapi¥e do d&jin, Ze Banik zatiznul. MiZeme si psat maily, Ze je tfeba, aby
Banik spadnul do konkurzu a povstal z popela jako Fénix. Vsichni vime, Ze je to absolutné nerelné.
V dnesni dobs postavit extraligovy klub je otdzkou, dovolim si tvrdit, minimalng 500 miliond korun.
Nakup hra&d, to je moZné jesté vic, nevyzném se a¥ v téch pottech, ale tahle varianta je absolutné
neredlna.” Na zavér fekl: ,Damy a panové, ja apeluju na V4§ zdravy rozum. J4 véfim, Ze je to skuteéné
o rozhodnuti kazdého z Vis o svédomi kazdého z Vés. Podpofim Banik.”

Ing. Kajnar poznamenal, Ze kdyZz mluvil Ing. Madej, tak ho napadlo, Ze asi pfed Styfmi, péti, Sesti
lety v podstaté zachrénili sportovni klub ve sportu, ktery zdaleka neni tak populdrni, ani za sebou
nemé takovou mladeZ, a to byl porubsky baseball. Dali tam n&co kolem 25 milion K¢&. Bez toho by
klub Arrows uZ nebyl. Jsou v baseballu dobfi, a u nés to neni velky sport, ale maji tam zhruba 200 déti
a dokazali se rozhodnout. A nebyl jediny. Podpofi vidycky, protoZe ona je to kultura. Fotbal je
sportovnd-kulturni fenomén. VéZe na sebe spoustu mladych. Nem4 smysl je potom honit po ulicich
mé&stskou policif, kdyZ ted’ maji moZnost prevence pro ty d&ti. U téch déti hraji napf. i Romové a
vytvat to jakési ndvyky. M4 to vyznam.

Ing. Palyza reagoval na vystoupeni nezafazeného zastupitele Ing. Lauka a uved! informace, které Ing.
Lauko sd&lil, na pravou miru, protoZe tak jak je uvedl, jsou bud védomou, nebo nevédomou IZi. Rada
mésta, kterd zasedala po pracovnim zastupitelstvu na Cerné louce, projednavala ndvrh materialu, ktery
se tykal odkupu 100% akcif spolenosti Bazaly, a.s., a smlouvy obsahovaly zavazkové vztahy. Mezi
nimi byla povinnost investovat do spoletnosti Bazaly &astku ve vy3i x miliond korun a ve druhé &ésti
obsahovala penalizaci, které mésto mélo byt vystaveno v ptipadg, Ze neproinvestuje slibenou Eastku.
Kromé n&ho jedté ostatni kolegové radni namitli, Ze takto nelze tento material schvélit a poZadali o to,
aby material byl upraven tak, Ze budou hlasovat o moznosti odkupu akcii ve vysi 100% bez tohoto
zivazkového vztahu. Tak se i stalo. Olekaval,"%e na to moderujici, popf. pfedkladajici tohoto
materidlu zarcaguje, ale proto¥e ta doba je trosku hektickd a atmosféra vypjatd, tak na to asi
pozapomnéli. Nasledng byl predloZen radé mésta material, ktery m&l opét zavazkovy vztah, ktery byl
takovy quasi z4vazkovy vztah a tento materiél stahovali z minulého jednani zastupitelstva. To podal
na vysvétlenou kté pragmatické, racionalni &ésti. Na tu iraciondlni &ast nebude reagovat, jen
zkonstatuje, ¥e co jiného mohl Cekat od &lovéka, ktery byl z vlastni strany vylou¢en pro machinace
v Elenské zakladné.

JUDr. Babka sdélil, Ze neni nejstari &len zastupitelstva, ale je nejdéle slouZici glen Zastupitelstva
mésta Ostravy, a to od roku 1990, kdy v této ¢inné mistnosti byli svédky prodeje a ndkupi stovek ne-li
tisich pozemki &i dalich nemovitosti, Jednou to byly primyslové zény, jednou to byly cesty nebo
pozemky pod cestami, prodévali i nakupovali hotely, prodavali i nakupovali infrastrukturu, ale i celou
fadu dalSich véci. Nikdy si viak nevzpomind, Ze by nakupovali véc, ktera by zaroveii slouzila k tomu,
aby zachrénila jednu ze znalek mésta Ostravy, a o je zejména 91letou historii fotbalu na tzemi
Slezské, na uzemi, kde Banik Ostrava zapogal svou kariéru, a kdy celé roky byl chloubou tohoto mésta
a byla i léta, kdy p¥ili§ nadSeni z jeho vykonu nebyli a tato 1éta jsou i bobuzZel v soudasné dobé. Nikdy
si rovn&Z nevzpomin, e by takové otdzka tak silné polarizovala jednak €leny zastupitelstva a zaroveli
i vefejnost. Tady by s plnou vaZnosti mohl fict, Ze ta mira informovanosti o projednavani materidlu
v tom kone¥ném souétu je asi jiz n¥kde Gplng jinde, neZ byla na zat4tku a zde si zaslouZ{ zcela silnou
kritiku Rada mésta Ostravy, kterd tento kontrakt pfipravovala a kterd ho piedloZila Zastupitelstvu
mésta Ostravy. Proto i vyvoj myslenek jak pomoci zachovat prvoligovy fotbal v Ostravé jakousi
aktivni podporou tohoto mésta fotbalovému klubu FC Banik Ostrava se mé&nily. On osobné navrhoval
nékolik variant, které by mozné navrhl, kdyby byl podrobng informovan o vzajemnych vztazich mezi
Bazaly, a.s., mezi FC Banfk Ostrava, a.s., mezi ob&anskym sdruZenim atd., co jednotlivé navrhy
mohou zhlediska ekonomického, pravniho zpisobit. Ale vyvoj téch informaci Sel tak daleko, Ze
dneska mohou ¥ici, ¥e hovo¥ o strategickém rozhodnuti. O strategickém rozhodnuti hovofili i v téch
otazkach nakupu &i prodeje, o kterych jiZ hovotil ve vztahu k primyslovym zénam, ve vztahu k OZO,
ve vztahu ke Karoling atd., ale toto strategické rozhodnuti mé dokonce ty dvé roviny, Ze jednak timto
Sinem si mésto zablokuje pozemky na vyznamném flzemi Slezské Ostravy tak, aby mohlo tyto
pozemky, p¥ip. kdyZ to bude schvileno, vyuZivat pro své rozvojové zaméry, a na druhé strané pomize
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i v pfipadé schvaleni tomuto 91letému fotbalovému klubu. Klub KSCM, pfi tom poslednim jednani,
které meli pred 10 minutami, si je pln¢ védom toho, Ze odpovédnost za stanoveni ceny za tyto
nemovitosti maji ti, ktefi maji k tomu oprévnéni, tzn. soudni znalci, a je ke $kod¢ v&ci, Ze na svété
pobihalo a pobiha cel4 fada posudki, které zfejmé v historii byly (elové sniZovany a o tom si mysli,
neni v sale, jakakoliv pochybnost. V&H, Ze ti, ktefi o tom maji povédomost, a toto je vefejné
zastupitelstvo, ¥e i postupy téchto soudnich znalc anebo kroki, které byly udinény v minulosti,
provéii. Klub KSCM si je rovnéz védom odpovédnosti pravaiki, ktefi jim postupné davali informace,
co se stane, kdy? to ud&laji tak nebo kdy? to udglaji tak anebo kdyZ vyvraceli jednotlivé jejich navrhy,
které predkladali. Klub KSCM byl jediny, ktery cht€l deklarovat zcela transparentni pomoc Baniku
Ostrava tim, e bude hlasovat pro 50 milionovou injekci pro FC Banik Ostrava tak, aby mohl uhradit
dluhy, které brani vystavenf licence Baniku pro piiéti fotbalovou sezénu. Po diskuzich, po pravnich
rozborech a vykladech se ukézalo, Ze ani tato cesta neni jednoducha a Ze je témé&f nepfipustnd. Proto
na tom poslednim jednéni klubu, 2 m&li v této zaleZitosti vice jednani, dospéli k zavéru, Zze budou
muset vyjadfit sviij postoj jednak k FC Banik Ostrava, ale i k tomu, 7e chtgji Feit Gzemi, které tvofi
dneska majetkovou podstatu Bazaly, a.s., Ze cht&ji, aby se kazdy ¢len klubu KSCM vyjadiil jednotlivé
a samostatné hlasovanim. Sdélil, Ze kazdy ¢len klubu KSCM bude hlasovat podle svého védomi a
svédomi.

Be. Bohaé uvedl, e je par nejasnosti, které by chtél jakymsi zpisobem jesté vysvetlit, protoZe na
rozdil od kolegy, ktery mluvil po jeho levici, tak zatim je v socidlni demokracii a na webu socialni
demokracie je postoj vedeni CSSD vii&i vstupu &i nevstupu nebo koupi a nekoupi Bazall, Tento postoj
byl p¥ijiméan 23. dubna. Jak sly3eli od mistopfedsedy CSSD, nékolikrat zménil postoj, a proto nechape,
pro& jedts porad na webu tento postoj je. Maji doporudujici usneseni nehlasovat pro jakoukoli koupi
majetku. To doporufeni, aby nehlasoval, spotiva v tom, Zze mu pfislo za posledni tyden asi 20 maild a
30 sms. Uvedl konkrétni body z prohlaseni CSSD, se kterym osobné& nesouhlasi., Momentalné nemaji
smlouvu, se kterou by kupovali vyhfivany travnik v hodnoté 7 miliondt korun, ktery pfed rokem
Baniku vraceli, resp. darovali, na to, aby mohl hrét. Toto ve smlouvé neni a na zastupitelstvu to
nezaznélo. Mysli si, Ze by bylo dobré v&d&t, Ze toto ve smlouvé neni. Podminka dal$i investice ze
smluv jak slySeli, také vypadla, a on patfi mezi lidi; kteif ¥kaji, Ze miZou mit fotbal, ale nemaji na to,
aby méli dva stadiony v tomto Sase a vtomto mésté, protoZe jsou i jiné priority a tato investi¢ni
podminka tam opravdu neni-a mysli si, jak je dneska vidét, Ze si viichni uvédomuji, Ze na dva stadiony
momentalng mésto nem4, a proto mu to dava vEtsi moZnost podpofit to, aby byl fotbal zachranén jako
takovy. Také tam jsou argumenty o tom, Ze je potfeba chodnikil a cest. Uvedl na pravou miru, Ze o
kousek dal si najdou usneseni OVV, které doporuduje zastupitelim hlasovat pro podporu haly pro
hazenou v Ostravé — Porubg za vice nez 140 milioni korun, tzn., Ze iluze o tom, Ze tyto penize budou
vénovany na chodniky a na cesty vzhledem k tomu, co je napsino ve vyjadreni CSSD, je také mylna.
Dile tekl, Ze chce podporovat fotbal, i kdyZ ho nehraje, ale nechce podporovat fanousky a nechce
podporovat lidi, ktef{ na fotbale délaji nepofadek, a ktefi nedélaji dobré jméno méstu ani Baniku jako
takovému, a proto by nebyl rad pfirovnévéan k tém lidem, jak je fikéno v nékterych mailech, Ze jsou
dotladeni na zdkladg toho, %e maji strach z n&kterych fanousku.

Ing. Kajnar ukongil diskusi a dal hlasovat o predloZeném navrhu usneseni. Hlasovalo 27 pro, 12
proti, 8 se zdrZelo hlasovani. Usnesenf nebylo pFijato. Material byl projednan bez pfijeti usneseni.

‘e e

Diskuse — Ruzné

Ing. Kajnar poznamenal, Ze zasedani zastupitelstva mésta jeste nekonéi, protoZe Ing. Kolatik
74d4 o schiizku predsedt politickych klubi. Svolal pfedsedy politickych klubli do vedlejsi
mistnosti & 304 a v 11.10 hod. pferusil zasedani zastupitelstva mésta.

Po preruSeni zasedani v 11.20 hod. primator Ing. Kajnar na zaklad¢ Zadosti jednoho Clena
zastupitelstva mésta navrhnul, aby revokovali usnesent k bodu €. 2.
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Ing. Dzimasovia Schwarzova poZadala o strpeni, protoZe vzhledem k neolekavané udalosti a
vzhledem k tomu, Ze nebyla stanovena fadna prestavka a Zadné ukondent, jesté ekaji na
kolegyni.

Ing. Kajnar poZadavku vyhovel.

Ing. Luzar se jako ovéfovatel zapisu piihlasil s technickou a dotézal se, na zakladé ceho se
hlasuje o revokaci, aby v ném bylo uvedeno, kdo tu 24dost o revokaci podal a kdo zpochybnil
hlasovani.

Ing. Kajnar odpovédgl, Ze nezpochybnil, ale poZidal o revokaci hlasovani. Daéle fekl:
.Predsedové dvou naSich klubti pozédali o revokaci. Domluvili jsme se tak.”

Ing. Dzimasova Schwarzovi poZidala primétora, aby upfesnil, koho mini tim, kdyz Tekl
,,dvou nadich klubd*.

Ing. Kajnar odpovédél: ,MEli jsme poradu s predsedy klubii a pfedseda kolega JUDr. Babka,
predseda Ing. Juchelka a pfedseda V. Mynéf se shodli na tom, ¥e pozadédme o revokaci
* hlasovéni. A kolega Ing. Kolafik. TakZe shodli jsme se, #e po¥adame o revokaci hlasovani.”
JUDr. Babka poznamenal, Z¢ by on poZadal o revokaci, neni pravdou. Na poradé predsedd
Kklubi néktefi predsedové tikali, Ze v jejich klubech nékteti budou Z4dat o revokaci. Neni to na
zaklad® n&jakého konsensu pfedsedii politickych klubt. Za svij klub mbZe Fici, Ze o revokaci

neZadal.

Ing. Kajnar uvedl, Ze je to pravda, ale shodli se na tom, ¥e je to mozné vychodisko z této
situace. Dal hlasovat o revokaci. Hlasovalo 31 pro, 10 proti, 7 se zdrZelo. Revokace byla
schvalena.

Ing. Kajnar dal hlasovat o navrhu usneseni k materialu & 2 ,Koup& nemovitosti tvoficich
aredl ,Bazaly Ostrava“. Hlasovalo 29 pro, 12 proti, 7 se zdrzelo. Bylo pfijato usneseni &.
1767/ZM1014/25. ‘

‘e
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