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St e Date 257 7411,2013 10:35 48 K

From: jamovost@seznam.cz . .
To: unsignedinfo@Iocalhost T ﬁ/ / Z ,%

Subject: Informadni Z4dast

Magistrit Statutdmiho mésta Ostravy (dl MMO,SMO)
ProkeSovo namésti 8

Ostrava

VazZeni, ,
SMO je jedinym spolednikem Domu kultury Akord Ostrava Zabteh s.r.0. (d4l Akord), IC 47973145. Dle
aktudlniho vypisu z obchodniho rejstiiku je tam jednatelem Mgr Darina Daiikové od 1.5.2007,
mistopfedsedou dozoréi rady (DR) Dr Ing David Mrkvica od 15.12.2010, €leny DR od

15.12.2010 FrantiSek Dehner, PaeDr Ivona Klimova, Mgr Karel Sibinsky, Ing et Ing Ji#{ Srba, a od

6.11.2012 predsedou DR Miroslav Rojigek.

V této souvislosti na zéklad€ zékona &. 106/1999 Sb. o prévu na informace, Z4dam sdélit, &i poskytnout:

1) Informaci, jak datovanym a oznaenym rozhodnutim kterého organu SMO, & Méstského obvodu Ostrava




Jih, bylo rozhodnuto o delegovini, & jmenovani vy$e uvedenych osob, do jejich nynéjsich funkci?

2) UmozZnit nahlédnuti do materidld, na zaklad& kterych bylo rozhodnuto o delegovani vyse uvedenych osob

do DR, &i vedeni Akord, a kdo tyto osoby jednotlivé navrhoval?

3) Bylo pfedem aspoit dotazem ovéfovano, &i zjisfovano, zda n&kdo z navrzenych osob jiZ pred tim
neplisobil v subjektu, ktery byl "vytunelovan", nebo zda se nedopustil ne_]akeho pfestupkového jednani, a
to alespoti z vefejn& dostupnych informaci na mtemetu”

4) Pokud takové "zjidtovani" neprob&hlo, pro&?

5) V kterych rocich pfed soudasnou modernizaci prob&hla pred neddvnem velka oprava Akord?

6) Mé MMO smiouvu o dilo na sou¢asnou modernizaci, 2 pokud ano, kde je mozno do ni nahlédnout, pfip.

si vyzédat stejnopis?

Za poskytnuti informace d&kuji. Pokud je n&co nejasného, na zdkladé vyzvy tfeba e-mailem odpovim.

Informaci 24d4 Ing EEEEE—— .
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne: Véageny pan
& SM0/336402/13/LPO/Hud
e Ing.
Sp. zn.:
Vyfizuje: Mgr. Jan Hudedek
Telefon: +420 599 442241
Fax:
E-mail: jhudecek@ostrava.cz
Datum: 9.10.2013

Vyjadieni k Zadosti o poskytnuti informace podle zikona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k
informacim _

Na zaklad® Vadi 7adosti ze dne 25. 9. 2013 ohledné &lentt orgénii obchodni spole€nosti Dtim kultury Akord -
Ostrava — Zabreh, s.r.0. a modernizace sidla této spole¢nosti statutdrni mésto Ostrava (povinny subjekt)

uvadi nasledujici.

1) Jednatel spole¢nosti byl jmenovén dne 25. 4. 2007 usnesenim & 1185/M7 radou mésta v plisobnosti valné
hromady uvedené spole¢nosti. Tomu predchédzelo usneseni zastupitelstva mésta &. 244/7 ze dne 25. 4. 2007,
kterym navrhlo Mgr. Darinu Daifkovou do funkce jednatele.

Clenové dozordf rady byli jmenovani dne 15. 12. 2010 usnesenim &. 335/7 radou m&sta v plsobnosti valné
hromady uvedené spolecnosti. Tomu predchizelo obsahové shodné usneseni zastupitelstva mésta &. 56/3 ze
dne 15. 12. 2010. Nésledng byl dne 6. 11. 2012 odvolan z funkce &lena dozordf rady Ing. Radim Lauko a na
jeho misto byl zvolen Ing. Miroslav Rojigek, o SemZ bylo také rozhodnuto radou mésta v piisobnosti valné
hromady spole¢nosti, usnesenim ¢. 5744/75 Tomu predchazelo obsahové shodné usneseni zastupitelstva
mésta & 1308/19 ze dne 24. 10. 2012.

2) Viz. nahlédnuti do pozadovanych materiali.

3), 4) Vami uvadéné skutetnosti byly ovéfovéany.

5) Velké oprava Akordu prob¢hla naposledy v r. 2009.

6) Smlouva o dilo na soutasnou modernizaci je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim magistratu

mésta.

dof
Mgr. Renata K%

vedouci odboru legislativniho a prévniho

vt A0 rtrd

i
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SMO/360847/13/LPO/Voj. P
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Vojvodikova Iva e peen e i
Od: info <info@ostrava.cz> ‘
Odeslano: 11. fijna 2013 11:03 { PE
Komu: Vojvodikova lva
Kopie: ' Hajek Ales
Predmét: Fw: Stiznost na postup pFi vyfizenl informadni Zadosti [<AX416>]
Dobry den, - .

pfeddvame Vam k posouzeni a dalsimu zpracovani zprévu, kter4 byla dorudena na centralnj e-mailovou
adresu Magistratu mésta Ostravy (esmo@ostrava.cz, info@ostrava.cz). E-mailovd adresa odesilatele
je

Dékujeme Vém za spolupréci.

S pozdravem

Veronika Sumsalova
Operétor

Kontaktni centrum
Magistrét mésta Ostravy
tel.: 844 12 13 14

email: esmo@ostrava.cz

From
To: unsignedinfo@Iocalhost

Subject: Stiznost na postup pfi vyfizeni informaéni Zadosti

i

Krajskému ifadu v Ostrave
prostiednictvim

Magistritu Statutdrniho mésta Ostravy (d4l MMO,SMO)
ProkeSovo ndmésti §

Ostrava




| VéZeni,

25.9.2013 jserﬁ poslal MMO Z4dost o informaci(Z4dost) dle zdkona &. 106/1999 Sb. (Zékon) se Sesti
otdzkami. K tomu mi dostal vyjadfeni €.j. SMO/336402/13/LPO/Hud. a na zéklads vyzvy jsem 10.10.2013
nahléd] k otézce &fslo 2) do pisemnosti na MMO.

VSechny Z4dané informace k otdzce Cislo 2)ve znéni: "Umoznit nahlédnuti do material{, na zakladg kterych
bylo rozhodnuto o delegovéni vySe uvedenych osob do DR, & vedeni Akord, a kdo tyto osoby jednotlivé
navrhoval?"

jsem se nedovedsl, kdo, &i jak4 skupina, osob prvotné navrhl jmenovani pani jednatelky, a €lent
predstavenstva Akord. PredloZeny mi byly jen podkladové materidly pro jednéni mé&stskych radnich &
zastupiteld, zpracované magistratnimi Ufedniky (kteff ur&it& prvotnimi navrhovateli kandidati nebyli), ve
kterych vak 0 identit& prvotnich navrhovateld nic nebylo.

Navrhuji proto pfikazat neprodlené poskytnuti chybgjici informace, uvedené v pfedchozim odstavci této
stiznosti.

Za brzké vytizeni stiznosti dekuji. Pokud je n€co nejasného, na vyzvu e-mailem odpovim,

Stiznost napsal 11.10.2013 mg_,
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Vojvodikova lva B e

Od: info <info@ostrava.cz> i M‘\”'j”‘f“T <. doper. |
Odeslano: 15. fijna 2013 10:46 | dberisgi

Komu: Vojvodikova lva ! Dol

Kopie: Hajek Ales 15 i
Predmét: | Fw: Stiznost Il na postup pfi vyfizeni informacni Zadosti [<AX416>] KMD 3 #%9{/73 T“‘
Dobry den,

na centrilni e-mailovou adresu Magistrdtu mésta Ostravy (esmo@ostrava.cz, info@ostrava.cz) byla
dorugena ?4adost o informace ve smyslu zakona & 106/1999 Sb., kterou Vam pfedavame k dalSimu FeSeni.

E-mailové adresa odesilatele je Qi IS

Dékujeme Vam za spolupraci.

S pozdravem A

Marie Turzova

Operator

Kontaktni centrum
Magistrat mésta Ostravy
Tel: 844 12 13 14
email: esmo@ostrava.cz

10 SR
To: unsignedinfo@locathos

Subject: Stiznost Il na postup pii vyfizeni informacni Zadosti

Krajskému tfadu v Ostravé

prosttednictvim '

Magistrétu Statutarniho mésta Ostravy (d4l MMO, SMO)
ProkeSovo ndmésti 8

Ostrava

Vazeni,

11.10.2013 jsem na MMO poslal StiZnost na postup pfi vytizeni pfi vyfizeni bodu 2) (Stiznost I) informa¢ni
74dosti ze 25.9.2013 (Zadost) dle zdkona &. 106/1999 Sb. (Z4kon), ohledn& Domu kultury Akord v Ostravé




Zabtehu.

Po v&erej$i navitéveé na MMO StiZznost I dopliiuji, coZ proto zna¢im StiZnost II, a to pokud jde o magistratni
postup pfi vyfzeni bodu 6) Zadosti. Vzhledem k nédvaznostem néasleduje znéni bodi 2) a 6) Zadosti:

"2) Umoznit nahlédnuti do materi4l,, na z4klad® kterych bylo rozhodnuto o delegovani vySe uvedenych
osob do DR, & vedeni Akord, a kdo tyto osoby jednotlivé navrhoval?...........

6) M4 MMO smlouvu o dilo na souasnou modernizaci, a pokud ano, kde je mozZno do ni nahlédnout, ptip.
si vyZadat stejnopis?"

K tomu mi doglo vyjadfeni &.j. SMO/336402/13/LPO/Hud z 9.10.2013 (Vyjadfeni). ve kterém je k bodu 2)
napsano: ‘

" Viz nahlédnuti do poZadovanych materidld", a k bodu 6) napsano:

"Smlouva o dilo na soutasnou miodernizaci je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim magistratu

mésta."

Na zakladé Vyjadfeni jsem 10.10.2013 nahlédl do pisemnosti na MMO k otézce 2). Vzhledem k tomu, Ze
mi 74dand informace k otdzce 2) nebyla zcela poskytnuta, jsem si na magistratni postup 11.10.2013 e-
mailem stéZoval.

Souasné jsem se 11.10.2013 dotézal, zda se mohu 14.10.2013 odpoledne dostavit k nahlédnuti do smlouvy
dle bodu 6) Zadosti, proti ¢emuz nebyly namitky.

Po piichodu na MMO 14.10.2013 jsem v3ak byl odké4zén na pana Mgr Hudecka, ktery mi fekl, Ze bod 6)
Z4dosti nepovazuje za Zadost o nahlédnuti do Smlouvy, Ze jsem se jenom ptal, v které kanceléfi je moZno
do smlouvy nahlédnout, ale vyslovné Ze jsem o nahlédnuti v bodu neZadal.

| Ikdy? jsem s takovym nizorem nesouhlasil, reagoval jsem ustni Zadosti o informaci, a to o nahlédnutf do
Smlouvy, kdyZtistni Zadost o informaci je dle Zakona rovnéZ moZnd. Péan mi vSak nahlédnuti neumoznil, Ze
mam napsat novou Zadost o nahlédnuti, Diivod, prog tistni Zadost o informaci ihned odmitl, mi nesdélil.
Potvrdil viak, Ze Smlouvu m4 v kancelafi.

S takovym postupem MMO pii vyfizeni bodu 6) Zé4dosti nesouhlasim, zv1a3t& kdyZ na podobng
formulovany bod 2) Zadosti, ve kterém také nebylo vyslovn& napséno, Ze Z4d4am nahlédnuti, mi sam
podklady k bodu 2) ukazal.

Navrhuji pfikdzat, aby MMO bod 6) Z4dosti vytidil ¥adng, a nahlédnuti s pfipadnym poskytnutim kopie
SmiQuvy umoZnil.

Za vytizeni dékuji.

Nasleduje piepis Stiznosti 1z 11.10.2013.

Stiznost IT posila 15.10.2013 g EG— ..

Krajskému fadu v Ostrave

prostfednictvim:
Magistrtu Statutamfho mésta Ostravy (d&l MMO,SMO)
Prokesovo namésti 8

Ostrava

VéZeni,

25.9.2013 jsem'.ﬁoslal MMO Z4dost o informaci(Zadost) dle zdkona &. 106/1999 Sb. (Zékon) se Sesti

2



- otdzkami. K tomu mi dostal vyjadieni ¢,j. SMO/336402/13/LPO/Hud. a na zaklad vyzvy jsem 10.10.2013 |
nahlédl k otdzce Eislo 2) do pisemnosti na MMO.

VSechny Zddané informace k ot4zce &islo 2) ve znéni: "UmoZnit nahlédnuti do materiald, na zaklade kterych
bylo rozhodnuto o delegovéni vyse uvedenych osob do DR, &i vedeni Akord, a kdo tyto osoby jednotlive
navrhova] ?"

jsem se nedové&dgl, kdo, & jaké skupina, osob prvotn& navrhl jmenovéni pani jednatelky, a &lent
pfedstavenstva Akord. PredloZeny mi byly jen podkladové materiély pro jednéani méstskych radnich ¢
zastupiteld, zpracované magistratnimi ufedniky (ktefi ur&it€ prvotnimi navrhovateli kandidétt nebyli), ve
kterych v3ak o identit& prvotnich navrhovateld nic nebylo.

Navrhuji proto ptikézat neprodlené poskytnuti chyb&jici informace, uvedené v pfedchozim odstavei této
stiZznosti.

Za brzké vytizeni stiznosti dékuji. Pokud je néco nejasného, na vyzvu e-mailem odpovim.

StiZnost napsal 11.10.2013  Inc g ——
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KRAISKY URAD
- MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
dbor prévni‘a organizagni.
28. ffjna 117, 702 18 Ostrava

WA |
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~ Whme - Mgr Viclav Tesky PODATELMAIN f
“Odbor: Odbor prévni a organizagnf : ] -
" Telefon: . 595622 354 ' .
' Fax - 595622 226 ' . gt I L ' '
SMO/403002/13 i
Emal: * . vadav.tezky@kr-mora kosl s :
patiam: 1ty TRskosesskycz WA
. . : . smoves4d824695 ;

Rozhodnuti

ve véci sti¥nosti Ing. -

*-zedne 11..10, 2013, na postu arniho mé trava, magistrétu, pii vyFizovani Casti Zadosti 6 poskytnut; -

informace ze dne 25. 9. 2013,

Potvrzuje

© postup statutérhiho mésta Ostrava, niagistrétu, Pfi vyfizovéni bodi 2 a 6 predmétné Zadosti o poékytn’ﬁti ;
informace. ' : i

- Ulastnik fizenj: . ' . o
e ———.

OdCvodnéni:

- Dne 25.10. 2013 byia Krajskému. L’:Fadu..Moravskoslezs'kého k}aje dorudena statutarnim meéstem ‘O’stravég,
. magistratem (dale té7 jen »Mesto"), stiZnost Ing.

‘ dale jen #St€Zovatel), ze dne 11.10. 2013 na postup mésta pFi \)yFizovénf Casti jehd Z3dosti
0 poskytnuti informace ze dne 25. 9. 2013, a to vletné doplnéni jeho stf¥nosti ze dne 15. 10. 2013.
Krajsky GFad Moravskoslezského . kraje, odbor pravni a organiza¢nf (ddle téZ jen - uKrajsky. L]Fad“)v,'
po prezkoumani predlofend spisové dokumentace rozhod| podie § 16a odst. 6 pism, a) zakona &, 106/1999 Sbh.,

WWW.kr-moravskoslezsky.cz



0 syobodném pFistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisll (dale jen ,zakon o svobodném pristupu
k informacim™) tak, Ze postup statutarniho mésta Ostrava, magistratu, pfi vyFizovani Casti Zadosti o poskytnuti
informace v bodech 2 a 6 potvrzuje, a to s timto od@ivodnénim: :

Ze spisového materialu vypiyva, Ze stéZovatel podal dne 25. 9. 2013 prostFednictVim elektronické podatelny
mésta  sadost o poskytnuti informace podle § 13 zakona © svobodném  pristupu  k informacim,
ve které s ohledem na skutetnost, Ye statutarni miésto Ostrava je jedinym: spolecnikem obchodni spolecnosti
Dim kultury Akord Ostrava-Zébieh 's.r.o. (dale jen ,spolecnost Akord"), pozadoval ve vztahu k podané stiZnosti
'vbodech 2 2 6 nasledujici informace: . ’

"2) Umoznit nahlédnuti’ do materidli, na zékladé kterych bylo rozhodnuto 0 delegovani vyse uvedenych

osob do.DR; i vedeni Akord, a kdo tyto 0soby Jjednotlivé navrhoval? ' ‘
6) M MMO smiouvu o difo na soucasnou modernizaci, a pokud- ano, kde je mozZno do ni nahlédnout,
piip. si L{y'z’édat‘stejnop/'s?" ' s -

" Mésto uvedenou Zadost © poskytnuti informace posoudilo a piipisem & j. SMO/336402/13/LPO/Hud
ze dne 9. 10. 2013 (stézovatel si die ruéné psané poznamky pod textem prevzal tento pripis osobné -
dne 10. 10. 2013), nazvanym Vyjadreni k zadosti o poskytnuti informace podle zékona & 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim® (déle jen ,vyjédrent™) st&yovatele mimo jiné ve vztahu k bodu 2 zadosti
o informace odkazovalo na nahlédniti do pozadovanych materialf. Masto dale stéovateli k bodu 6 Zadosti
o informace sdélilo, ze smiouva o dilo na soutasnou modernizaci ,je k nahlédnuti na odboru legislativnim

& prévnim magistrétu mésta".

Ze spisového materialu dale vyplyva, Ze se stéZovatel dostavil dne 10. 10. 2013 k nahlédnuti do poZadovanych
informaci - kbodu 2 adosti 0 informace, o ¢emZ byl pofizen pisemny zaznam. St&sovatel v ném uved|,
%e v poskytnutych materialech nejsou uvedena jména téch, kdo s ,novymi jmény" piidli, a Ze die jeho nazoru
to nejsou zpracovatelé materialfi, ale néktery ze zastupitell v ramci podnétu.

Stasovatel nasledné podal elektronicky dne 11.10. 2013 stiznost na’ postup mésta pii vyfizovani Zadosti
o informace, ve které ke zplisobu vyfizeni jeho Zadosti v bodé 2 zejména namital, Ze ,se nedovédd], kdo,
& jaké: skupina, osob prvotné navrhl jmenovani pani jednatelky, a Zen predstavenstva Akord", Ze mu byly
~ prediozeny ,jen podkladové materidly pro jednani méstskych radnich ¢i zastupitell, zpracované magistratnimi
Uredniky (kteri urcité prvotnimi navrhovateli kandiddtd nebyli), ve - kterych vsak o identité  prvotnich
navrhovateld nic nebylo". Sté¥ovatel v zavéru stiznosti navrhl ,pfikdzat neprodiené poskytnuti chybéjici
informace”. :

Stasovatel po podané stiznosti zaslal elektronicky dne 15.10. 2013 podéani nazvané ,Stiznost Il na postup
. pti vyfizeni informacni zadosti", v ném? zejména uvedl, Ze po véerejél navitévé mésta (dle spisového materialu
ziejmé dne 14, 10. 2013) dopliiuje svou stiznost o stiznost na postup mésta pti vyfizovani bodu 6 Zadosti

o informace (dale jen - doplngni  stiznosti™). StéZovatel toto doplnéni stiznosti oddvodnil zejména tim, -

Ye se dne 11. 10. 2013 dotazal u mésta na to, zda se méiZe odpoledne dne 14. 10. 2013 dostavit k nahlédnuti

do smiouvy, ha kterou se dotazoval Vv bodé 6 ¥adosti o informace, a Ze presto, Ze proti jeho dotazu nebyly

namitky, mu nebylo nahlédnut! do této smlouvy umosnéno. To die sdéieni mésta z toho dfivodu, e ve své

s2dosti o informace vyslovné nezadal o nahlédnuti do této smlouvy. StéZovatel déle uved|, e piesto, Ze na toto

sdéleni reagoval Gstni s4dost o informace, mu i nadale nebylo umoznéno do smiouvy nahlédnout s tim, Ze ma
napsat novou Zadost 0 informace. Stéiova"cel v doplnéni stiZnosti dale uved!, e s takovym postupem mésta

* nesouhlasi, a to 2vi&été za situace, kdy na podobné formulovany bod.2 zadosti o informace, ve kterém vysiovné

= www.kr-moravskoslezsky.cz
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Zakon o svobodném’ pFistupy k informacim obsahuje obecnoy povinnost peskytovat informace v soulady
se Zadosti 0. p skytnuti: informace, To znamen3, e povinny subjekt musi poskytovat vsechny informace,

_' které ma nebo mé mit, a na které se nevztahuji vyjimky uvedené zejména v § 7 - 11 zkona 0 svobodném .

. pistupu K informiacim,

Jak dale stano piistupu k informacim, podava se stiZnost u. povinného
subjektu, a.to do-30 dnd ode dne uplynuti Ihity pro- poskytnutf informace podie § 14 odst. 5 pism. d) zakona
0 ',svo'bodné_m pFistUpu K informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 z3kona o svobodném pfistupu k informacim
- za situace, kdy by obec vyuZila mognosti prodlouZeni Ihéity pro poskytnuti informace (a% 25 dni).

- Z predioZeného spisového. materidiy Vyplyvéd, Ze mésto zaslalo poZadované informace st&¥ovatei dopisem_

ze dne’9. 10. 2013;  st&Sovatel dorucil * méstu nesobhlas_ se zplisobem vyfizeni  Césti jeho  Zadosti
- dne 11.10. 2013. Sti¥nost tedy podal v. z&konem stanovené Ihiité a u mistng a vécné prislusného organu.

~ Krajsky tfad s ohledenﬁﬂné shora. uvedené pb posouzeni véci shledal, e jsou splnény zakonné podminky pro to,
“aby se podanou sti¥nosti zabyval. o

wWww.kr-moravskoslezsky. cz




Jak déle vyplyva ze spisového materidlu, stéZovatel po nahlédnuti do téchto pisemnosti zejména namital,
Ze v téchto pisemnostech - nebyly informace o prvotnich navrhovatelich t&chto osob, . informace o tom,
kdo tyto osoby jednotlivé navrhoval. ' ' :

- Krajsky Ufad uvadi, Ze nepfisvedCuje této namitce stéZovatele. Jak tétii,vypl{/vé z-piedloZeného spisového

~ materidlu, nepoZadoval stéZovatel sdéleni pouze o konkrétnich fyzickych osobéach, které navrhovaly cleny

-~ dozor¢i rady a jednatele, a to - za soutasného vyloudeni osob zpracovavajicich materialy (,GFednikd®),
ale pozadoval sdéleni o tom, ,kdo tyto osoby Jjednotiivé navrhoval". Z takto formulovaného dotazu die nazoru
krajského Gfadu jednoznacné vyplyva, Ze se st&Yovatel dotazoval na navrhovatele, at’ uZ se-jedna o fyzickou
osobu & napf. zastupitelstvo mésta Ostravy. Dle nazoru krajského {Fadu tak mésto pfi vyrizovani tohoto bodu
yadosti o informace nepochybilo, tj. poskytlo informace k tomuto bodu v souladu se 7&dosti o informace.

Krajsky Ufad k uvedenému dodava, Ye tento zavér krajského (Fadu nebréni tomu, aby stézovatel podal novou
4dost o informace, ve které, jak vyplyva ze stiznosti, bude pozadovat informace-o konkrétnich ‘osobéach, které -
navrhly ‘st&Zovatelem vyjmenované osoby do dozoréi rady spolecnosti Akord a na-pozici jednatele této
spolegnosti, a to jesté pred zpracovanim materiald do zastupitelstva mésta Ostrava.
Ke zptisobu vyfizeni bodu 6 Zadosti o informace o

Jak vyplyvé z bodu 6 zadosti o informace, posadoval stéZovatel informace o tom, zda ma mésto smiouvu o dilo
"na soudasnou modernizaci “kulturniho .domu Akord, a pokud ano, kde je moZno do ‘ni* nahlédnout,
ptip. si vyzadat stejnopis. Mésto ve vyjadreni uvedlo, Ze ,smiouva na soucasnou modernizaci je k nahlédnuti
ha odboru legislativnim a pravnim magistrdtu mesta”. - - o '

* St&Zovatel poté, co mu nebylo ‘umoznéno dne 14. 10. 2013 nahlédnout do této sfrilova., zaslal méstu doplnéni

“stiznosti, ve kterém uvedi, Ze s takovym postupem mésta nesouhlasf, a to zviaété za situace, kdy na podobné
formulovany bod 2 Zadosti o informace; 've kterém vyslovné nezédal o nahlédnuti, mu byly podklady ukazany.

Krajsky Urad hepFisvédEljje- této. namitce stéZovatele. Jak totiZ vyplyva z Zadosti 0 informace, pozadoval
stéovatel sdélit pouze informace o tom, kde je mozné do predmétné smiouvy nahlédnout a nebo si vyzadat
stejnopis, na coz mu dle vyjadfen meésto odpovédeélo. '

Krajsky Ufad soucasné uvadi, e nelze pisvédcit ani stéZovatelové namitce o tom, 7e na podobné formulovany

bod 2 Zadosti o informace mu bylo umoznéno do pdiadovam'/ch_ informaci nahlédnout, nebot’ oproti formulaci
" bodu 2 Fadosti o informace stéZovatel v bodé 6 Zadosti o informace o umoznéni nahlédnuti do poZadovanych
* material@l vyslovn& a ani jinym zplsobem nezadal (viz bod 6 Zadosti o informace). :

Krajsky Grad k uvedenému dodava, e dle sdéleni mésta v predioZeni stiznosti je {stni Zadost o informace,
kterou st&Zovatel zmifioval ve svém dopinéni stiznosti, a kteréd se tykd umoznéni nahlédnuti do smiouvy
* a piipadného poskytnuti kopie smlouvy, méstem vyfizovana. :

K formainim nedostatkim - , ‘ _

Krajsky Gfad upozorfiuje mésto na skutetnost, Ze nepostupovaio v souladu s ustanovenim § 16a odst. 5 zakona
o svobodném pfistupu k informacim, které stanovi, Ye povinny subjekt predioZi stiznost spolu se spisovym
materidlem nadFizenému orgénu do 7 dnli ode dne, kdy mu stnost dodla, pokud v této Ihdté stiznosti sam
zcela nevyhovi tim, Ze poskytne poZadovanou informaci nebo kone&nou licenéni nabidku, nebo vyda rozhodnuti
0" odmitnuti Zadosti. Ze spisového materidlu  vyplyva, e presto,. Ze stiznost byl méstu dorucena

el .3;“' 2
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dne il.'lO.,2013, pfedioZilo ji mésto krajskému (rady spolu se spisovym materidlem a3 dne 24. 10. 2013,
~ tedy 6 dni po uplynutf zékonné Ihity. ‘ L ' . .

Krajsky Ufad zivérem dodavd, Ze se v tomto svém rozhodnuti 'riezab)’)val postupem mésta PFi vyFizovéni ¥adosti
- o'infbrmace_pod body 1 a 3 a3 5, nebot’ postup mésta pri vyfizovani techto bodfi Zadosti o informace neby)
stéZovatelem napaden. - » : :

- Po prezkouméni spisove dokumentace a vSech skute&nosti, které z predloZené s‘pisové dokumentace Ai/yplyvajr',
-a s ohledem na vySe uvedeng krajsky G¥ad rozhodl tak, jak je uvedeho ve vyroku tohoto rozhodnuti, '
Poulent: -

* Podle § 16a odst. 9 zékona ¢. 106/1999 Sh., o S\}bbodném pristupu k informac:'m,'ve‘ znénf pozdéj_él’ch predpis,
se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat. 5 S

JUDY. Petr Poshigi, ph.p,, 11, |
' vedoudi odbo prévniho a organizacniiho

ROz_d,élov/ ik:.
: ..Sté'i;oyatel:f' ~Ing.

- Povinny subjekt:  statutarn{ n%ésto. ‘Ostrava,"magistra't,_odbor ~l'egi‘slativm’ a prévni, Proke3ovo ndmesti 8,
: " 729 30 Ostrava (spolu se spisoV)'/m.materia'lem) :
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