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Vojvodikova lva | IH !m_wv,l-!ll'!'l'u_um_ m"m - R

Od: ' Magistrat mésta Ostravy ~ ePodateina ol |8"f0/9ﬁ(’6¥1"ﬂ§ fflb%/

Odesiano: 2. ledna 2013 17:03 PHiohy:..... £ i

Komu: Vojvodikové lva; Hajek Ales T 83184

Pfedm&t: FW: Zadost dle zakona o velejnych zalkézkach a dle zakona &. 106/1999 5b.

Odesflatel

Odesl&no: 31, prosince 2012 7:44

Komu: posta

PFedmét: Z4dost dle zakona o vefejnych zakazkich a dle zdkona £. 106/1999 Sb.

vaen,

s ohiedem na to, Ze jsme neobdrieli potvrzeni o piijeti niZe uvedené zprévy se Zédost o poskytnuti informace o
podanych ndmitkach a #idosti o poskytnut! informacf dle zék. & 106/1999 Sb., rasildm vie jedté jednou.

S pozdravem
Mg
From: Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelaf, s.r.0. [mailto:recepce@akfiala.cz]

Sent: Friday, December 21, 2012 3:52 PM
To: Podatelna Ostrava; Kolkova Renata
Subject: Zadost dle zikona o veFejnych zakdzkach a dle zékona €. 106/1999 Sb.

VaZena pani pani magistro,
s ohledem na Vami poskytnuté informace a zasliné dokumenty si Vds dovolujeme poZidat o nésledujici:

Na zaklad# na¥if Zidosti ze¢ dne 05.12.2012 jste ndm poskytla ndmitku uchazede VITKOVICE IT SOLUTIONS a.s. V
souladu se zékonem o veFejnych zakdzkdch Vs 2idam o sd€lent, zda byly v rimci zadivaciho Fizeni vefejné
zakdzky s nizvem "Inteligentni dopravni systémy - IL etapa” podiny jiné nimitky nékterym z ostatnich
uchazeli a jak bylo o téchto ndmitkéch rozhodnuto. '

Na Zidost o poskytnuti informact ze dne 05,12.2012 jste nim v rdmei dotazu & 8 poskytla odpovEd', Ze o podanych
némitkéch nebylo rozhodnuto Klient, uchaze& Vitkovice IT Solutions, a.5., ndm dnes dorutil rozhodnuti ze dne
20.12.2012, jim% zadavatel rozhodl o jim podanych némitkdch. Z toho usuzujeme, Z¢ o podanych ndmitkach jiZ bylo
rozhodnuto a dle zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisi, Zidame
o posyktnuti niZe specifikovanych informaci.

Obsah Fddosti: ' .
Ve smyslu zikona & 106/1999 Sb., o svobodném p¥istupu k inforacim, ve zn&ni pozdj&lich predpisd, timto

Zadime .

1) o poskytnuti prostych kopii zadavatelem u€inénych rozbodnutich g viech ndmitkich podanych v ramci
zaddvaciho Hzeni veFejné zakfzky s ndzvem "Inteligentnf dopravni systémy - IL etapa™;

2) o poskytnut{ vefker{ch informaci a prostych kopif veSkerych dokumentd, které slouZily jako podklady pro
jedndni rady Statutirnfho mésta Ostravy ve vici rozhodnuti ¢ Yiech nsdmitkéch podangch v rdmei zaddvactho
fizeni vefejné zakdzky s ndézvem "Inteligentni dopravni systémy - IL. etapa™; :




3) o poskytnut{ veSkerych informact a prostch kopii veskerych dokumentd, na ziklad? kierych rada Statutirniho
mésta Ostravy piijala rozhodnuti o yiech ndmitkich podanych v rémci zaddvacfho Fizenf vefejné zakizky s
ndzvem "Inteligentni dopravni systémy - IL etapa™;

4) o poskytnuti prostych kopif celého predlozeného materiélu véstng viech jeho plfloh, na ziklads kterych rada
Statutdrniho mésta Ostravy pijala rozhodnuti o y¥ech némitkich podanych v rimei zaddvacfho Fizeni vefejné
zakézky s ndzvem "Inteligentuf dopravai systémy - II. ctapa".

Pozadované informace (kopie shora uvedenych dokumentd) zaslete elektronicky na e-mailovou adresu
recepce(@akdfiala.cz.

Zadatel;

Fiala, Tejkal a partneti, advokitnf kanceldf, s.r.o.

se sidlem Brno, Meznikova 273/13, PSC 616 00

1C0: 28360125

zapsanf v OR vedeném KS v Brag, oddil C, vioZka 63681

adresa pro elektronické doruSovani: recepce@akfiala.cz
S pidnim pfijemného dne
Mgr. Jan Tejkal, advokit

Fiala, Tejkal a partnefi, advokitni kancela¥, s.r.o.
Brno, Meznikova 273/13, PSC 616 00

T.: +420 541 211 528, +420 724 006 355

Fax; +420 541 210 951

www.akfiala.cz

——0Qriginat Message—
From: Kolkové Renata [mallto:RKolkova@ostrava.cz]
Sent: Thursday, December 20, 2012 11:02 AM

To: recepce @gkfiala.cz
- Subject: FW: Odesflani e-mallu: Namitka_VITKOVICE_IT

Dobry den,

na zAkladé Vagich 3adostf ze dne 5. 12. 2012 tykajici se vefejné zakdzky na
sluZby s ndzvem "Integrainf dopravn( systémy - Il. etapa" zaslldm
poZadovanou namitku.

Mgr. Renata Kolkovd
vedouci odboru
legislativniho a prévniho

Magistrdt mésta Ostravy
Prokesovo ndmésti 8, 729 30 Ostrava .
T +420599 442 043




i
E rkolkova@ostrava.cz
W www.ostrava.cz

—-—-Qriginal Message—-

From: Kolkové Renata [malito;RKolkova@ostrava.cz]
Sent: Thursday, December 20, 2012 11:02 AM

To: recepce®akflala.cz
Subject: FW: poskytnuté pfilohy

Dobry den,
na zikladé Vasich Zidosti ze dne 5. 12. 2012 tykajicl se vetejné zakizky na sluby s ndzvem ,Integrélni dopravni
systémy — 1. etapa” uvddime k jednotiivym bodim nasledujici

1) Hodnotic{ komise byla ustanovena usnesenimi rady mésta, zasfldme v pfiloze. ,
2) Pfisluind odbornost denl hodnotici komise je uvedena v poskytnutych usnesenich vedle jejich jména,
3) Hodnoticf komise f3d nem4, je postupovéno jen dle zdkona.

4) Odborna posouzeni provedena nebyla, véc posuzovala hodnotici komise,

5) PoZadované kopie poskytujeme v piiloze.

6) Kopii zpravy o posouzen( a hadnocenl nabfdek poskytujeme v piiloze.

7) Kopii némitky VITKOVICE iT SOLUTIONS a.s. posfldme v pflloze , zbyvajici odmitdme.

8) Dosud rebylo rozhodnuti vyddno.,

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru
legislativnfho a prévniho

Magistrat mésta Ostravy -

Prokesovo namésti 8, 729 30 Ostrava
T 4420 599 442 043

E rkolikova@ostrava.cz

W www.ostrava.cz




Cva'lnové Jifina

Od: Kolkova Renata

Odeslano; 11 ledna 2013 10:11

Komu: Cvajnova Jifina

Pfedmét: FW: Zadost o informace 106 - 1999, VZ IDS

Piilohy: Rozhodnuti_o_namitkach_AZD.pdf; Rozhodnuti_o_namitkach_VITKOVICE_IT-

Fiala_Tejkal_part.pdf

Dilefitost: Vysoka

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru
legislativniho a prévnfho

Magistrat mésta Ostravy
Prokesovo namésti 8, 729 30 Ostrava
T +420 599 442 043

E rkolkova@osirava.cz
W www.ostrava.cz

From: Kolkova Renata

Sent: Friday, January 11, 2013 9:08 AM

To: 'recepce@akfizla.cz’

Cc: pri

Subject: FW: Zidost o informace 106 - 1999, VZ IDS
Importance: High

Dobry den,

na zdkladé Zadosti o informace, dorutené statutdrnimu méstu Ostrava jako¥to povinnému subjektu dne 31.12.2012,
Vam povinny subjekt poskytuje tyto informace:

K bodu 1) Zidosti:
V pfiloze tohoto mailu zasilém rozhodnuti o namitkdch k vefejné zakdzce ,Inteligentnf dopravni systémy — II. etapa”.

K bodu 2) - 4) ¥sdosti:

Z4dné informace, které by slouily jako podklady pro jedndni Rady statutdrniho mésta Ostrava & na zékladé kterych
by Rada statutdrmiho mésta Ostrava rozhodovala ve véci viech namitek podanych v rdmcl zadévaciho fizeni vefejné
zakdzky , Inteligentni dopravni systémy — IL. etapa“, a ste]nd tak 34dny materia) pfedlo¥eny v této véci Radé
statutérniho mésta Ostrava, nemd povinny subjekt k dispozici, nebot o némitkéch v zadavacim ffzeni vefejné zakdzky
»Inteligentni dopravni systémy — |1. etapa” rozhodoval Ing. Petr Kajnar, primdtor statutdrniho mésta Ostrava, a to na
zékladé usneseni rady mésta, kterym mu bylo rozhodovéni o ndmitkéch dle zékona & 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach, ve znéni pozdé&flich pfedpish, své&feno.




Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru
legislativniho a pravniho

Magistrat mé&sta Ostravy
Prokefovo ndmeésti 8, 729 30 Ostrava
T +420 3599 442 043

E rkolkova@ostrava.cz
W www.ostrava.cz
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Statutirni mésto Ostrava
Magistrat
Vase znadka:
Ze dne;
&1 SMO/411937M12/LPO/Smo l_ _l
Sp. 2n; $-SMO/104356/12/LPO/100 AZD Praha s.r.0.

(vedouc osoba sdruZeni spoletnosti AZD Praha

Viyflzuje: Ing. Toma$ Smalik 9.7.0.a CROSS Zlin, a.s.)
Telefon: +420 599 442 399 Firovnickd 2/3146
Fax: +420 599 442 010 106 17 Praha 10,
E-mall: tsmolik@ostrava.c2
Datum: 15, prosince 2012
Rozhodnutl o namitkéch f

Dne 13. 12. 2012 byly zadavateli v souladu s ust. § 110 odst. 4 zdkona &, 137/2006 Sb., o velejnych
zakézkéch, ve znéni pozd¥jSich predpist (ddle jen ,ZVZ®), v zaddvacim tizeni k vefejné zakdzce
oznalené , Inteligentni dopravnl systémy - Il etapa” doruteny namitky proti rozhodnutl zadavatele o
vybéru nejvhodngj¥ nabidky uchazeem ,sdruZeni spolenost! AZD Praha s.r.0. & CROSS Zlin, a.s.“
jehoZ tidastniky jsou spolesnosti AZD Praha s.r.0. se sidlem Praha 10, Zirovnicks 2/3146, PSC 106
17 a CROSS Zlin, a.5. se sidlem Zlin - Louky 397, PSC 763 02 (dile jen ,,st&Z¥ovatel®),

Obsah ndmitky byl ve smyslu § 111 ZVZ p¥ezkoumén a ndmitce zadavatel
nevyhovuje.

Qdivodnéni:
K &L 1. némitek

St¥Zovatel ve svfch némitkdch broji proti skutelnosti, %& v ozndmen{ o zakézee ani v zadévact
dokumentaci velejné zakdzky nejsou stanoveny podminky pro urfeni a nasledné hodnocenf dfl¥fho
hodnotictho kritéria ,,Celkové doba realizace,

Ktémto ndmitkém zadavatel mus{ sodkazem na ustanovenf § 110 odst. 3 ZVZ konstatovat,
e ve fézi po vyb¥éru nejvhodnj¥ nabidky ji% neni mo¥né zpdin& zpochybfiovat obsah zaddvacich
podminek. V této fizi zaddvactho Fzeni je jiZ obsah zaddvacich podminek z logiky vici

Prokesovo ninm. 8, 728 20 Ostrava 15 00845 451 DI CZ 00845 481 OSTRAVA! ! !

16  www.ostrava.cz Cisto GEtu 27-1848207300/0800
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jednozna¥nym a nezpochybnitelngm zplisobem urlen; pro tyto Glely slou¥l institut nimitek proti
zadévacim podminkém, jeho? stéZovatel v zékonné Thité nevyuil.

I ples uvedené viak zadavatel musf dodat, Z¢ zadavatelem stanovené zadivaci podminky byly
piipraveny zcela v souladu s pHslu¥nymi ustanovenimi ZVZ. Podle § 44 odst. 3. pism. &) ZVZ
je zadevatel v zaddvac dokumentaci povinen vymezit mj. obchodni podminky, coZ bylo w&inéno
vymezenim poZadavkd na obsah smlouvy, které byly zdjemclm poskytnuty piflohou zadévaci
dokumentace, Zadavatel soufasn® zcele jednozna¥nd vymezil zdkladof kritérium (ekonomicks
vihodnosti nabidky) a il kritéria (Celkové nabidkové cena bez DPH, Technické feSeni projektu,
CelkovA doba realizace), a stanovil zplisob hodnocenf, pfifem¥ uchazeti vrémci své nabidky,
v névrhu smlouvy méli doplnit jeding termin souvisejiei s dobou realizace vefejné zakézky — dobu
ploéni realizace investidni SAsti vtfdnech - ktery m¥ byt dopinén vpliloze uvedenym
hammonogramem pindn{ investién{ &sti. Sohledem na uvedené nemohlo dojit k jakymkoli
pochybnostem, coZ 1ze doloZit skute¥nosti, Zo Zidny ze zéjemed k uvedené zéleZitosti nesméfoval
jakykoliv dotaz k poskytnutym zadévacim podminkédm ani ve thilté podle § 110 odst, 3 ZVZ repodal
Zadnou némitky, kterou opoZdéng a neodiivodnéng vzni¥f stéZovatel.

K &l 1L namitek

- St¥¥ovate] vitéto $4sti ndmitek tvrdi, Ze zprdva o posouzeni a hodnoceni nabidek, je2 potidila
hodnotic{ komise, neobsahuje vetkerd z4konem stanovené néleZitosti, K tomuto zadavatel kenstatuje,
Ze hodnotici komise je povinna o posouzeni a hodnocen{ nabidek pofidit pisemnou zpréwu, jejiZ
néleZitosti json stanoveny ustanovenim § 80 odst. 1 a 2 ZVZ a tyto povinné néleZitosti bezvyhradné
dodrzeny byly.

Zptdva 0 posouzeni a hodnoceni nabidek vEetn® piipojenych hodnoticich tabulek obsahuje zcela
jednoznalny popis zphsobu hodnocen{ nabidek i sfidnym odivodnnim, vysledek hodnoceni
2 popis hodnocen{ jednotlivych nabfdek v rémci viech hodnoticich kritérif.

Zadavatel tak odmitd tvrzeni st¥%ovatele, ¢ neni moné dovodit pfesny postup hodnoceni
jednotliviich nabidek hodnotici komis{ a Ze je timto omezeno prdvo na plezkouméni rozhodnuti
zadavatele. Uchazetém jsou ze zprivy o posouzeni a hodnocen{ nabidek vedkeré Udaje, jeZ byly
pfedmétem hodnoceni jednotlivich nabidek zndmy a ze znalosti tabulky hodnotlcich parametrd,
ve kter¢ zadavatel definoval, jakym zplisobem budou hodnoceny nabidky ve vztehu k diléimu

Prokebovo ném. 8, 729 30 Ostrava 1€ 00845 451 DIE 2 00845 461 OSTR AVAIN
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kritériu ,,Technické ¥eSen! projektu®, jsou tudiZ viem uchazefiim, jejichZ nabidky byly pfedmétem
hodnoceni zndmy i nabizené parametry navthovaného technického fedeni konkurendnich
spolusout&Ziteld.

Posouzeni otézky, zda se v jednotlivich pifpadech jedné o nabizenow hodnotu spliujfci pfishiny
(poZadovany) parametr pro piistuiné bodové ohodnoceni, svéfuje zdkon de pravomoci hodnoticl
komise. (lenové hodnotici komise, majici piisiuinou odbomnost ve vaztabu k predmétu veleiné
zakizky, posuzujf jednotlivE situaci s ohledem ke svym zku¥epostem a porovnénim k udajim
uvedenym v nabidkdch uchazedd. St¥Zovateli nep¥shud{ prezkoumévat mySlenkové pochody
jednotlivich hodnotitehl nabidek, ale pouze dodriend zékonného rémcee postupu p¥i zaddvéni verejné

zakézky.

K &l II1, ndmitek

Ve vztahu k posouzeni mimotédn nizké nabidkové ceny zadavatel uvadi, %¢ hodnotici komise pH
své Einnosti postupovala v souladu se ZVZ. Hodnotfci komise v rdmei svych jednén{ p¥i posuzovini
nabidek posuzovala i vy$i nabidkovych cen jednotlivych uchazetl ve vztahu k predmétu vefejné
zakizky a v stech nabfdek ndkterych uchazedd, ve kterych spatfovala, Ze se mi¥e jednat o
mimoiddné nizkou nabidkovou cenu, si u pHsluSnfch uchaze®li vyZidala pisemné zdivodnéni.
Nésledn® se hodnotfc{ komise zabgvala dorutenymi zdivodninimi a ve vSech piipadech hodnotici
komise vkontextu s podarym vysvétlenim vzala podand pisemnd zdtvodnéni v tvahu a Z4dného
2 uchazedli v této souvislosti nevyfadila.

K institutu mimotddné nfzké nabidkové ceny zadavatel dodévé, Ze smyslem prévnf fipravy tykajicf se
mimokadng nizké nabidkové ceny je umoZnit identifikovat ty nabidky, které vzbuzujf oprévnéns
podezieni zadavatele, Zo uchazed nebude schopen za nabidnutou cenu predm¥t vefejné zakézky Fadnd
plnit. Zékon tak chrénf zadavatele pfed tim, aby byl nucen uzavtit stalouvu s uchazelem, ktery by
nebyl schopen plnéni za nabidkovou cenu viibec poskytnout, pffpadnd by je neposkytoul #dné, Je
tedy prioritnim zéjmem zadavatele, aby nabidkové ceny uchaze®d objektivné posoudil a
ptedchéizel tak problémbm pfi realizaci vefejné zakdzky. Toto posouzeni je pink v kompetenci
hodnotfe{ komise, nebot' zdkon konstruuje hodnoticf komisi jako kolegium odbornd zpiisobilych
080D, kterym je zékonem svéfena pravomoc posoudit vedkeré odbomé otdzky souvisejici s procesem
hodnoceni nabidek.

ProkeSove ném. 8, 720 30 Ostrava 5.‘12?5:..‘%‘-: 359022930045451 OSTRAVA
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K &, IV, némitek

Kuchazedem namitené domn¥nce, Ze zadavatel nespravné vyhodnotil podmfnky pro zadanf
pledmetné vefejné zakdzky a nestanovil hodnotlcf kritéria tak, aby vyjadfovala vztah uZitné hodnoty
a ceny pledm3tu vefejné zakdzky, zadavate] obdobné jako k &l. . ndmitek konstatuje, Ze zp&tné
zpochybiiovat obsah zadévacich podminek jiZ nenf moZné a ve fizi zad4vaciho Fizent po rozhodnutf
zadavatele 0 vyb&ru nejvhodnijdl nabidky se jevi jako tifelové s ohledem na nepfiznivy vysiedek
st&¥ovatele,

Zadavatel v zaddvaci dokumentaci jednoznaénd vymezil zaddvaci podminky v souladu se ZVZ,
k nimZ ve Jit& pro podéni nabfdek poskytl zdjemetim veSkeré po¥adované dodateliné informace
a v2dy k povaze téchto dodatenych informac{ pfiméfen® prodlouZil uvedenon Ihiitu, Nasledn¥ #4dny
ze zdjemct & uchazedl ve 1hit& podle § 110 odst. 3 ZVZ jiZ nerozporoval zadavatelem stanovené

zaddvacl podminky.,

K&, V. ndmitek

Vitéto &isti némitek stdZovatel sodkazem ns svou odbornou analyzu zaddvaci dokumentace
a daldich podkladfi vztahujfcich se k vefejné zakéwce rozporuje postup zadavatele pYi posouzeni
a hodnocen! technickych podminek nabfzenych vybranfm dodavatelem,

I s odkazem na v¥¥e uvedené zadavatel musf k tomuto konstatovat, Ze vymezil zaddvaci podminky
zcela v souladu se ZVZ a nabidky podané uchazei ve vefejné zakdzcs musi posuzovat a nisledn®
hodnotit v souladu s t¥mito zaddvacimi podminkami podle pHsludngch ustenovenf ZVZ. Zadavateli
pota2mo hodnotic komisi nep¥{slud{ pfi posuzovan{ a hodnocenf nabidek ptihif¥st k informactm, jeZ
se vefejnyroi stévajf nap¥iklad prostednictvim medif nebo prostfednictvim prohlasent konkurendnich
dodavateld v pHsluiném segmentu trhu, ale musi vychézet pouze 2 idajt a informacf
uvedengch uchazedi v jejich nabidkéck, popt. uptesnénymi na zdklad¥ pisemného vysvitien! podle §
76 odst, 3 ZVZ. Zadavatel v zaddvacich podminkdch nestanovil, Ze v dob& podén{ nabidek mus(
véichni uchazedi disponovat zcela hotovimi 2 pipravengmi produkty, které jsou predmatem pln&ni.
Pledm@t vefejné zakdzky je ve své komplexnosti zcela unikétnim Ye¥enim, které si u viech
dodavatelds vyZaduje vyzkum a vjvaj vedoucf k vytvoreni produktd, & to inovaci stivajicich nebo i
zcela novych.

www.oslrave.cx
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V nabidce vybraného uchazede nebylo shledéno nenapindni technickych parametrih, na néZ stéZovatel
ve sv¢ némitce poukazuje,

RovnéZ piedloZené harmonogramy dila byly hodnotici komise detailn® posuzovény, coZ to nisledng
vyvolalo dodetetn dotazy komise, dovolime si zde upozomit, Ze zejména stéZovatel mé&l v rimei
harmonogramu realizace dila urdité nejasnosti, na které byl opakovang dotazovin. Po zodpovézenf a
objasnéni n&kterjch &4sti harmonogrami, shledala komise obsahovou strinku harmonogrami jako
dplnou, dle poZadavki zadén( s vyslovnou garanci naplndni termfmd realizace vychézejicich
z nabidky jednotlivych uchaze&d,

Hodnotici komise pfi posuzovéni a hodnocenf nabidek, za dodr¥eni rovaného piistupu ke viem
uchaze¥im, jako jedné ze zikladnich z4sad p¥i zadévani vefejnych zakézek, ptijala garance uvedend
v nabidkéch viech uchazedl, Ze jimi navr¥ené fefeni spini za dodr¥fen{ zadavatelem stanovengch
zadévacich podminek a v tomto disledku je na odpovidnosti zadavatele takové plnénf po uchazedi,
8 nimZ bude uzavtena smlouva, vyZadovat.

K &. V1. nédmitek

Ve vzizhu k tomuto lénku namitek zadavatel uvédi, % pii posuzovini kvalifikace uchazedy,
posuzovéni nabidek, hodnocend nabidek a daldich ikonech v zaddvacim ¥izenf musf byt postupovano
v souladu se ZVZ.

Dle ust. § 53 odst. 1 pism. h) prokazuje zékladni kvalifikatni pfedpoklad dodavatel. Vzhledem
ktomu, Ze uchazed KVADOS as. ¥adné doloXil potvrzen! piisluiného orgénu o tom, % nems
nedoplatky na pojistném a na pendle na socidln{ zabezpedend, podminku danou zdkonem beze viech
pochybnosti splnil. Tuto povinnost nelz¢ nad rdmec ZVZ roz¥ifovat na subdodavatele, ani jeho
~mathu®,

Zadavatel dile konstatuje, Z¢ nemide vrdmei zadévaciho Fizenf vychézet z jingch informaci, neZ
z t¥ch, kters jsou uvedeny v nabidkéch uchazet, popt. téch, kieré mu byly sdéleny podle ZVZ (napt.
podle ust. § 76) a nemd Z4dnou zékonnou moZnost ani povinnost zohledfiovat informace uvedensd
vodriZee drubé pémitek. Zadavatel doddvd, e ZVZ je prévnim predpisem 5 kogentni prévni
upravou, od které se nenf mo#no v rémci procesu zadévén{ vefejné zakézky odchylit. Navic zadavatel
je tizemné samospridvnym celkem, ktery je povinen a zérovesi oprévn&n v rfimei vykom: ve¥ejné moci
v2dy postupovat jen na zdklad® a v mezich 24kona.
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Vzhledem k tomw, Ze po plezkouméani nimitek nebylo shledéno porusenf 24dného ustanovenf ZVZ ze
strany zadavatele, bylo rozhodnuto, jak je v{Se uvedeno.

Ing. Petr Kajnar
primétor

Pouleni:

Proti tomuto pisemnému rozhodnut je mo¥no v souladu s § 114 ZVZIpodat navih na zahdjen{ tizenf
o pfezkouménf tikondi zadavatele Utadu pro ochranu hospodafské soutéZe. Névih musf byt dorufien
Utadu pro ochranu hospodafiské soutéZe a ve stejnopisu zadavateli ve lhit¥ 10 dall ode dne dorudeni
rozhodnutf, kterym zadavatel podanym némitkém nevyhovél.
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Statutirni mésto Ostrava
Maglstrat
Vage znatks:
Ze dne:
&) SMO/412553/12/LPO/Smo Fiala, Tejkal a partneli, advokatnf kanoeld, sx.0.
sp. zn. S-SMO/412553/12/LPOM Mezafkova 273/13
616 00 Bmmo
. Vyfizuje: Ing. Tomé¥ Smolik ‘
Telefon: . 420599442399 :
Fax: +420 599 442 010 . .
E-mall tsmolik@ostrava.cz
Datum: 19, prosince 2012
"Rozhodnuti o némitkéch

Dne-13. 12, 2012 byly zadavateli v souladu s ust. § 110 odst. 4 zékona &. 137/2006 8b., o vefejnych

" sakhzkéch, ve znkaf pozdésich pledpish (dle jen ,ZVZ¥), v zadévacim Hzéni k velejné zakdzce

oznadens , Intefigentnf dopravni systémy - Il, etapa® dorudeny némitky proti rozhodmuti zadavatele o
vibéru nejvhodn&# nebidky uchazetem VITKOVICE IT SOLUTIONS as. se sidlem Ostrava -
Moravskd Ostravs, Cihelnf 1575/14, PSC 702 00, zastoupenym zmocn&ncem Fiale, Tejkal a partnedi,
advokitnd kencel4F, s.r.0. (dle ,sté¥ovatel™) |

Obsah némitky byl ve smyslu § 111 ZVZ pfezkoumsin a nimitce zadavatel
nevyhovuje.

Ocdtivodnani:

K bodu A) podanych némitek
Podstata této &éstt ndmitek je na zéklad# vikladovych tsudicl stéZovatele spatfovéna v poruenf ZVZ

. pli posuzovéini kvalifikace uchaze¥i a v obsahu hodnotiof komisf sepseného protokohs o posouzent

kvalifikace,

Zadavate] zoela trensparentnim 2 nediskriminatnim zpisobem stanovil poZadavky na prokézéni

spln¥ni kvalifikace, a pro B¥ely posouzeni kvalifikace s odkazem na ustanovend § 59 odst. 2 ZVZ
ustanovil ,,hodnoﬁci komisi a komisi pro posouzeni kvalifikace®, Tato konuse zoela v souladn se
ZVZ posoudila prokézéni spinén{ kvalifikace podle poZadavii zadavatele a ZVZ, a to na zikadg
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dokladd a informacf, jeZ ve sviich nabidkéch predloZili jednotlivi uchazefi. O posouzeni kvalifikace
ustavens komise pofidila protokol, kiery obsahuje veskeré nileXitosti podle § 59 odst. 5 ZVZ, tzn.
identifika¥ni Gdaje dodavatelll, jejich? kvalifikace byla posuzovéna; seznam dodavateld, kteti
prokézali spindnf kvalifikace; a seznam dodavateld, ktel splnéni kvalifikace neprokdzali, spolu
s uvedendim ditvodu,

ZVZ ve zdni platuém pro realizaci tohoto zaddvaciho fizeni vZidném ustanoveni neuklédd
potizovat jakékoliv dald{ dokumenty, jeZ by mély obsshovat informace, vypisy ¢i opisy z nabidek
dodavateld, u kterych byla kvalifikace posnzovéna, Vekené tkony tak byly utindny zcela v souladu
se ZVZ a zadavatel 24dné porueni ZVZ nespatiuje.

K bodu B) podanych ndmitek

Sté¥ovatel ve svych némitkich brojicich proti postupu zadavatele, resp. bodnotici komise pii
posouzen{ nabfdek, obdobn8 jeko v pfedchozf &istl, svym vykladem v mnoha aspekiech stanovi
zadavateli povinnosti nad rémec znin{ ZVZ plainsho pro realizeci tohoto zadévactho Hzeni.
Hodnotici komise zcela v souladu ZVZ, podle § 76 ZVZ posoudila nabidky uchezeli z hiediska
spinéni zdkonrifch poZadavkl a poZadavkld zadavatele uvedenych v zaddvacich podminkéch a
z hlediska toho, zda uchazedi nepodali pepfijatelnou nabidku podle § 22 odst. 1 pism. d) ZVZ. O
vedkerych jedndnich hodnotfei komise sepsala v souladu s § 75 odst. 5 ZVZ ,,protokoly o jednan{®,
jejichZ souled s dodrZenim ZVZ bude v plipad® flzenf o pfezkoumén \ikont zadavatele piezkoumén
(Radem vykonsvajicfm dohled nad dodr¥ovénftm ZVZ, pfifem? i ten mus{ toto init za dodr¥eni
ustanoveni § 122 ZVZ na povimnost mléenlivosti a ochrany obchodnfho tajemstvi.

V pfedchozim odstavei uvedené Ize obdobn aplikovat na stéZovatelem zpochybiiovany zéikonem
stanoveny obsah a soulad hodnotici komis{ sestavené zprévy o posouzeni a hodnocent nabidek, kdy
zadavatel k tomuto mi¥e pouze konstatovat, e hodnotfel komise je povinna o posouzen! a hodnocen
nzbidek pofidit pfsemnou zprivu, jejiZ ndleZitosti jsou stanoveny ustanovenim § 80 odst, 122 ZVZ a
tyto povinné naleZitosti bezvyhradn® dodiZeny byly. o

Zsdevatel must rezolutn® odmitnout nepravdivé tvrzeni st¥Zovatele, Ze hodnotici komise nabidky
 ghlediska spindni po¥adavkd stanovenych v zaddvacich podminkich nepiezkoumala, Viem
vchazedlim byly veikeré rozhodné skutednosti, je¥ podléhaji posouzeni hodotic komisi, dopfedu
:zeela zietelnd sd€leny a vymezeny v zadévacich podminkéch velejné zakdzky. Hodnotfcf komise pti
posuzovin{ nabldek v $4dném pifpad¥ nepfekrodila poadavky stanovené zadavatelém v zadévacich
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podminkéch a peZadavky stanovené v ZVZ, a posuzovaia soulad nabidek jednotlivich uchazedd
s témito poZadavky. Zadavatel se tak domnivé, Ze uvedens naflent z neproveden! posouzenf nabidek,
vypljviA znedostwiedné komunikace na strans std¥ovatele, kdy uchazed VITKOVICE iT
SOLUTIONS as. svému zmocndnci pravddpodobn¥ neposkyt! vedkeré souvisejici informacs.
SteZovateli musf byt prokazateln¥ znfmo, Ze se hodnotic{ komise posouzenim nabidek a jejich
-souladu se zadivacimi podmfnkami zabyvala, kdy? vndkolike p¥padech hodnotfef komise
stéZovatele piimo vyzvala v souladu s § 76 odst. 3 ZVZ k podénf pisemného vysvitlenf hodnotici
komis{ v nabidce spatfovanych nejasnosti, Obdobug zde musf zadavate] konstatovat, Ze stéfovateli
musi byt takté¥ zndmé skutednost, Ze se hodnotici komise zabyvela i posouzenim mimoFsdng nizké
nabidkové cenry uchazell, kdy byl sim st¥¥ovatel v souladu s § 77 po4dén o pisemné zdtvodnEn
mimo¥adng nizké nabidkové ceny, a to k &4sti nabidky — Systém sledovéni obsazenosti vozidia.

Ve vztahn k posouzen! mimo¥sdn& nizké nabidkové ceny zadavatel déle uvédi, Ze hodnotic{ komise
pfi své Sinmosti postupovala vsouladn se ZVZ. Hodnotfcf komise v rémei svych jedndnf pH
posuzovéni nabidek posuzovala i vy nabidkovych cen jednotlivych uchazedt ve vztahn k predméta
vefejnd zakdzky a v &dstech nabidek nEkterych nchaze®, ve kterch spatfovala, %e se mii¥e jednat o
mimotédn¥ nizkou nabidkovou cenv, si u pHslulngch uchazett vyZidala pisemné zdiivodnni.
"Nésledn# se hodnot{ci komise zabgvala dorafenymi zdfivodninimi a ve viech pHipadech hodnotict
komise v kontextu s podanym vysvétienfm vzala podens plsemns zdivodnén{ v Gvahu & 3sdného
z uchazedl v této souvislosti nevyfadila.

K institutu mimotédn¥ nizké nabidkové ceny zadavatel doddvs, Ze smyslem prévnd Gpravy tykajicf se
mimotédng nizké nabidkové ceny je umolnit identifikova ty nabfdky, které vzbuzu{ oprivnEnd
podezfent Zadgvatele, 2¢ uchazet nebude schopen za nabidnutou cemu pfedmt veFejné zakézky ¥adnd
plnit. Zékon tak chrénf zadavatele pied tim, aby byl pucen vzaviit smlouva s uchazedem, ktery by
nebyl schopen pindnf za nabidkovou ceny viibee poskytout, ptipadné by jo neposkytriul Fidng, Je
tedy prioritnim zéjmer zadavatele, aby nabidkové ceny uchazetd objektivn& posoudil g pledchéze!
tak problémiim pii realizaci vefejné zakézky. Toto posouzend je plng v kompetenci hodnotfe! komise
nebot' zékon konstruuje hodnotfef komisi jako kolegium odbom& zplsobilfch osob, kterym je
zikonem sv¥fena pravomoc posoudit velkeré odborné othzky souvisejic! s procesem hodnocent
nabidek,

Zadavetel se ve vztahu nédmitek st&Zovaiels k posouzeni mimoi4dng nfzké nebidkové ceny soudasné
pozastavuje nad poufitou argumentac! st¥ovatele, e nia thu neexistuje Z4dnd viraznd levn&ji
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techmologie, jeZ by splitovala technické podminky vymezené v zaddvaci dokumentaci. Zadavatel si
dovolf tento argument rozporovat napf. znabidek prokazatelnou skufednostf, kdy podstatnd ¥dst
nabfzeného plnénf uchazede sdr¥ent spolefnosti AZD Prabe s.r.0, 8 CROSS Ziin, as. & uchazede
VITKOVICE IT SOLUTIONS a.s. je zocla shodné (2 nsbidkovd cena pravdgpodobn¥ natolik
podobns), zalo¥end ne doddvkéch technologif spolelnosti CROSS Zlin, a.s. (na stran jedné jako
uchazede a na strané druhé jako subdodavatele, nikoliv viak subdodavatele prostfednictvim, kierého
prokazuje kvalifikaci) a kdy nabidka vybrandho dodavatele je vtéto Qdsti pln&ni postavena na
technologiich spoledinosti, které si se spolednosti uvedenou na trhu vz4jemng konkuruji.

K badu C) podanych nimitek

Hodnotic! komise je povinna 0 posouzeni a hodnoceni mabidek pofidit pisemmoun zprivu, jejfl
néleZitosti jsou stanoveny ustanovenfm § 80 odst. 1 2 2 ZVZ a tyto povinné ndleZitosti byly
Zpréva o posouzen 3 hodnocend nabidek pokizens hodnotict komisf vietn# pfipojenyich hodnoticich
tabulek obsahuje zcela jednoznadny popis zpiisobu hodnocenf nabidek i s fddnym odiivodninim,
vysledek hodnacenf a popis hodnocenf jednotlivych nabidek v rédmci viech hodnoticlch kritérif,

Zadavatel tak odmits tvizend st¥Zovetsls, ¥e postup komise pti poffzeni zprivy o posouzenf a
hodnocenf nabfdek byl nedostatedng. Uchazetbm jsou ze zprévy o posouzent a hodnoceni nabidek
vedkerdé ddsie, jeZ byly predmétem hodnocen! jednotlivich nabidek znimy 2 ze zmalosti tabulky
hodnotfcich parametrd, ve které zadavatel definoval, jakym zpisobem budou hodnoceny nabidky ve
vatehn k dfigfmu kritédu ,, Technické felen projektu®, jsou tudfZ viem uchazeBlim, jejich? nabidiy
byly pledmtem hodnocenf zndmy. i nabizené (pfesn® nebo minimAlni tiroved stanovené) parametry
navrhovaného technického feSenf konkurendnich spolusout&¥iteld.

"Posouzen{ otizky, zda se v jednotliviich p¥padech jednd o nabizenou hodnotu spliujici pHsludny
{poZadovany) perametr pro ptisiviné bodové ohodnoceni, svifuje zdkon do pravomoci hodnotici
komise, Clenové hodnotiof komise, majicf pHsiuinou odbomost ve vztahn k pledmétu vefejné
zakdzky, posuzuji jednotlivé situaci s ohledem ke svym zkuSenostem a porovninfm Kk ddajim
uvedenym v nabidkdch uchazedl, PH prezkoumdni rozhodnut! zadavatele, nep¥shudi st¥Zovateli
piezkoumévat myslenkové pochody jednottivich hodnotitelit nabldek, ale pouze dodrZenf zékonného
témce postupu p¥i zadAvin{ vefeiné zakizky. Domshini se st8Zovatele o poskytnuti konkrénich
informaci z know-how konkurenénfch nabidek tak vede zadavatele k domn¥noe, Ze se stiovateli
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nejedné o plezkouménd soMu zékonného postapu zadavatele, ale o informace ve své podstatd jiné
uapt. obchodnf & technické povahy.

Zadavate] zdvirem svého rozhodnutl konstatuje, %e vedkeré tkony v zadévacim ¥izen{ byly Cinfny
2cels v souladu s plamym zn¥nfm ZVZ. Na zdklad® Hdosti zmocn¥nce o poskymuti dokladi a
informac{ z¢ spisu vefejné zakdzky, tak &inil podle podané #4dosti s tim, Zo samotna Z4dost byla
rozdglena do dvou &4stl. Cést Zédosti dovoldvejioi se informact a dokumentd odkezuiici na
ustanoveni ZVZ byla uspokojena bezodkladng poskytautim prostych kopii dokumentd, které ZVZ
texativnd vymezuje a jejich? poskytnuti uchazelim v pHsluiné fizi zeddvaciho Hzeni ndle
{protokol o otevirén{ obslek, protokol o posouzeni kvalifikace a zpréva o posouzenf 2 hodnocen(
nabidek). Dokumenty a informace jinéhio charakteru, ne¥ jsou vyse uvedens, tedy ty dokumenty a
informace, jejich¥ poskytouti neni vZVZ upraveno, miZe zadavatel poskytnout jen pa zdklads
zékona, kiery jejich poskytmuti upravije, co je zdkon & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
kinformecfm, ve z#ni pozd¥jiich pledpish. Vzhledem ktomu, Ze zadavatel je dzemnim
samosprdvnym celkem, vykonavajicim vefejnou moc, vedkerou svou plisobnost vykondvs pouze na
zdkled¥ a v mezich zékona. Poskytnuti informac{ a dokumentd ze spisu vefejné zakézky proto je

zapotfebi optit o zikonnou pravu. Vzhledem k tomu, e poskytnutf poZadovangch informacf (vesp. -

dokumenty) nebylo moZno pod¥idit pod reXim ZVZ a vzhledem k tonmy, %e zikon o svobodném
pistupu k informacim upravuje cely proces poskytovén informaci, véetng pipadd, kdy je prévo na
informace omezeno, neby! zadavatel s to ¥4dost o informaci podanou tistn® (jak zikon o svobodném
piistupu k informacim piipoustl) vy¥dit ihued bez dal¥tho. Proto uchazede poutil o jeho moZnosti
pozidat pisemng o poskytuti informace v reimu 2ékona o svobodném pistupu k informactm,
Zadgvatel musf na tomto mist® konstatovat, Ze zdkor o svobodném pXistupu k informacim takovy
postup bezvyhradn¥ pHipousti. Zikon o svobodném piistupu k informacfm upravuje Ihity pro
vytizenf Zidosti, zejména pak Ihtitn 15 dof pro poskytnutl informace, pHpadn& pro odmitmurtf 25dosti
o informace, Na stanovené Ihiity rozhodn® nelze nablf¥et jako na Ihiity stanovené povionémm
subjektu vibradng pro sesbiréni a nalezenf poZadovanych informaci, ale je i¥eba na n& nahliZet také
jako na Itu, kierd je povinnému subjektu déna pro komplexnf posouzenf Z4dosti ve vazb na zdkon
o svobodném piistupu k informacim, zejména pak pro posouzenf, zda-li podéni spadd pod refim
zikona o svobodném piistupn k informacim, pro posouzeni pHpadného omezeni prév na poskytmuti
informac, apod. Je nuiné dodat, %e ¥idost o informaci mus povinny subjekt za GSelem jejfho
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vyfizend vZdy Fédn# prozkournat tak, aby svym postupem neporufil kogentni ustanoveni zékona o
svobodném piistupu k informacim.

K v zivéu nmitek uvédéngm pochybnosten stiZovatele nad dasovymi odstupy jednotlivych Gkond
zadavatele & prislu¥nych komisi Ize konstatovat, % ZVZ v procesu posouzen! a hodnocen! nabidek
nestanovuje zikonné Ihilty pro jednotlivé ikony hodnotic komise. Ne drubé stran musf podle ZVZ
hodnotici komise v¥dy poskytnout piisiuinou Ity pro poskytnutf informacf & dokladd uchazedtim
(pro poskytnut! pisemného vysvétlend nabidky, pro zdivodndni mimotddn¥ nizké nabidkové ceny).
Téchto skutefmosti by si viak mél byt st¥%ovatel vidom, jelikoZ p¥ posuzovén{ nabidek byl
nékolikrét i on sém v takové véci hodnotic] komisl osloven a jeho nabidka nebyla jedinon ve véci této
velejné zakézky posuzovanou. Sousasné by byla enad a absurdnf domn&nka zmocnitele, 7o proces
posouzeni a hodnoceni nabfdek u tak rozséhlé a technicky sloZité vefeiné zakézky, kdy jednotlivé
nabidky majf n&kolik set stran, probéne b¥hem nékolika mélo dnd, plidem? ZimSm je v této itk
ozna¥ovén zmocnitel, proto¥e zadavatel m4 za to, %6 uchaze¥ VITKOVICE IT SOLUTIONS a.s. si
této skutednosti zeela jist¥ védom je.

Vzhledem k tomu, Ze po pfezkouman{ némitek nebylo shleddno pon|§en1 ﬂdného ustanovent ZVZ ze
strany zadavatele, bylo rozhodnuto, jak je vilie uvedeno.

Ing. Petr Kajnar
primétor '

Poulenf:

Proti tomuto pisemnému rozhodnut je mozno v souladu s § 114 ZVZ podat névrh na zahdjen{ Hzeni
o plezkournén{ ikond zadavatele Ukadu pro ochramy hospodafské soutiZe. Névrh musi byt doruden
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Utadu pro ochranu hospodafseké soutéZe a ve stejnopisu zadavateli ve thiits 10 dnfi ode dne dorugent
razhodnutf, kterym zadavate] podanym némitkédm nevyhovél,

Vi%%OVICE IT SOLUTIONS a.s.

Ciheln 1575/14 -
702 00 Ostrava - Moravsks Ostrava
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