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Statutarni mesto ^.,-M„-'A vska Ostrava (i1Af) DOS: .

_.. _ ............ ..........
..............

Podle zakona c. 106/1999 Sb o svobodnem pristupu k informacim zadam o sdeleni:

Jedna se o chodnik vydlazdeny zamkovou dlazbou.
Ma byt tento chodnik pti pfechodu na krajnici asfaltky ukoncen pficnym /kolmo k asfaltce/
ZVYSF,NYM okrajem /rantlem/?
Jak vysoke ma bye zvyseni tohoto okraje?
Nebo ma byt okra] zanikove dlazby /rant!/ pri pfechodu na kranici vozovky v urovni dlazby
chodniku?

Prosim o pfesne a podrobne sdeleni normy.

Dekuji za vyfizeni.
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Magistrat m6sta Ostravy
odbor dopravy

Vase znaeka:
Ze dne: 2.5.201

C. j.: SMO/139743/ti/OD/Sev
Sp. zn .: SMO/124187/11/OD

Vyirizuje: Ing. Seviak
Telefon: +420 599 44 2031
Fax: +420 599 44 2034
E-mail: vsevcak@ostrava.cz

Datum: 2011-05-13

Vatena pans

Vec: Poskytnuti informace

Odbor dopravy Magistratu m6sta Ostravy jako head obce s rozsir'enou pisobnosti vecne prislusny podle
§ 40 odstavce 4 pismene b) zakona c. 13/1997 Sb. o pozemnich komunikac€ch, ve zneni pozddjsieh predpisu
(dale jen ,silni6ni zakon") a mistne pfisiusny podle § 2 zakona c. 314/2002 Sb. a § 19 vyhl. c. 388/2002 Sb.
(dale jen , hfad") obdrael dne 4. 5. 2011. Vas dopis, ktery'm nas zadate o poskytnuti informace o sd6leni
technickeho reseni koncove upravy chodniku.

K 2adosti o informaci byl pfilozen nakres ukonceni chodniku, vedouciho podel komunikace, kdy je v dalsim
useku podel komunikace jen stcrkova krajnice. Jednalo se o dotaz, zda v tomto pi•ipadc je nutne ukoncovat
chodnik obrubou nebo plynule vyskovd navazat na krajnici.

K vyse uvedenemu muzeme sddlit nasledujici:

- takovouto upravu chodniku netesi zadna zavazna norma CSN.

- v doporucene normd CSN 73 6110 ,Projektovdni mistnich komunikace" jsou take nektera ustanoveni
tykajici se chodniku, jako mistnich komunikaci IV. tfidy.

- pro tento konkretni pi`ipad je rozhodujIci, zda pesi trasa pokracuje dale poddl komunikace (po teto strand),
pokud by byla pdsi doprava pfesmerovana na opacnou stranu komunikace, je zee na mistd ukonceni
obrubou bez snizeni na i3roven krajnice.

- naopak pokud pesi trasa pokracuje po krajnici podel komunikace, je tfeba vyskovou uroveh chodniku
plynule snizit na uroveii krajnice, pi=i soucasnem umisteni varovneho pasu, max. sklonu 12,5 % a dalsieh
podminek obsazenych v ustanoveni vyh1a9ky c. 398/2009 Sb., o obecnych technickych po2adavcich
zabezpecujicich bezbaricrove uzivani staveb.

- vse co zde uvadime je ovsem velmi obecne, proto2e jste neuvedla, We se dan}' problem vyskytuje. Obecnd
plati, ze chodniky jako mistni komunikace IV. tfidy jsou na uzemi Statutarniho m6sta Ostravy ve sprave
vzdy mistne pfislusneho mdstskeho obvodu. Magistratu m6sta Ostravy neptishisi do teto spravy mestskym
obvodiim zasahovat, nebot' v techto pi=ipadech neni zde nadHzenym mestskym obvodiim. Pokud se jedna
o uzemi mimo Ostravu jsou chodniky ve sprave mistne pfislusne obce.

otisk ufedniho razItka

Ing. Bfetislav Glumbik, v.r.
vedouci odboru dopravy

Za spravnost vvhotoveni:

Ing. Vladislav Sevcak
referent odboru dopravy

45 4b, DIC ,Z +.Ob4` 4:
sslo udtu 27-1649297309/0800 TRAV !!,


	page 1
	page 2

