vazeni,
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v ramci zakona €. 106/1999 Sb. Zadam o poskytnuti anonymizovanych kopii
viech dokumentd ze spisového materidlu vedenym pod €. j.
$-SM0/142790/20/DSC - vyjma predvolani k Gstnimu jednéni a rozhodnuti.

Nejednad se o nahliZeni do spisu podle § 38 sprdvniho fadu, ale o Zadost

-

o informace v ramci zdkona ¢.

186/1999 Sb..

Informace mi poskytnéte v elektronické podobé na e-mailovou adresu, z
niz byla zadost odesldna, a to v zdkonem stanovené lhGté.

Dékuji,

Statutarni masto Ostrava

macatrat -
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Magistrat mésta Ostravy
odbor dopravné spravnich &innosti

C.j:  SMO/416932/20/DSC
Sp. zn.: S-SM0/392282/20/DSC/2 V Ostravé dne 7. srpna 2020
INF - 80/2020/zék. &. 106/1999 Sb.

ROZHODNUTI

Magistrat mésta Ostravy, odbor dopravné spravnich ¢innosti, jako povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst.
1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi, rozhodl, Ze
zadost, kterou dne 28.7.2020 podal ve smyslu ustanoveni § 4 téhoz zakona

ve véci poskytnuti informace zaslanim anonymlzovanych kopii vSech dokumentii ze spisového materidlu
vedeného pod sp. zn. S-SM0O/142790/20/DSC — vyjma predvolani k tistnimu jednani a rozhodnuti, a to
v elektronické podobé na e-mailovou adresu se ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1
téhoz zékona

odmita.
Oduavodnéni

Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné spravnich Cinnosti, byla doruena dne 28.7.2020 zadost o
poskytnuti informace podle ustanoveni § 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,InfZ*), ve které poZaduje zaslani anonymizovanych kopii viech
dokumentti — vvima pfedvolani k stnimu jednani a rozhodnuti v elektronické podobé na e-mailovou adresu

a to v zdkonem stanovené lhité, ze spisu vedeného u Magistratu mésta Ostrava pod
sp. zn. S-SMO/142790/20/DSC. Spisovy material byl zaloZen v souvislosti se spravnim fizenim vedenym
pro poruseni podminek provozu na pozemnich komunikacich a spadchanim pfestupku dle ustanoveni § 125¢
odst. 1 pism. f) bodu 2 zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach

nékterych zakoni, ve znéni pozdejsich predpist.

Ve véci je rozhodné, o jakou konkrétni informaci zadatel spravni organ zadal. Nahledem do spisového
materialu vSak bylo zjisténo, Ze Zadost o informace podal subjekt, ktery neni castnikem predmétného
spravniho fizeni a neni ani zmocnéncem uCastnika fizeni, tudiZ vznikd pochybnost, Ze Gdastnik Fizeni
takovéto zmocnéni skutené vydal. Pokud ucastnik fizeni ¢i jind osoba majici na véci pravni zdjem pozaduje
s odkazem na informac¢ni zdkon kopie z daného spravniho spisu, jde fakticky o realizaci procesniho prava na
seznameni se s obsahem spisu ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 2 spravniho fadu.

Spis prislusné spisové znacky, jehoZz faktické okopirovani Casti a zaslani Zadatel pozaduje, je spravnim
spisem, a na zaklad¢€ ustanoveni § 38 odst. 1 spravniho fadu maji pravo nahlizet do spisu udastnici a jejich
zéstupci (nové rovnéz podpiirci), ktefi se tak mohou bezprostiedné seznamit s jeho obsahem a rovnéz maji
pravo na pofizeni kopii listin z ng;.

Ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 2 spravniho fadu umozZni spravni organ jinym osobam nahlédnout do spisu,
prokazi-li pravni zajem nebo jiny vazny divod a nebude-li tim poruseno pravo nékterého z udastnikd,
poptipadé dalich dotcenych osob anebo vefejny zajem.

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 Bankovni spojeni: Ceska sporitelna a.s.
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Ve vztahu k podané Zzadosti sdélujeme, Ze judikatura Nejvy$siho spravniho soudu tykajici se prava na
informace a jeho vztahu k pravu na nahlizeni do spisu podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,spravni fad*), se v pribéhu Casu nazorové vyvijela, a to i v ndvaznosti na
samotné zmény pravni Gpravy, tykajici se jak zmény spravniho fadu, tak zmény zdkona o informacich.
Novéjsi judikatura Nejvy3siho spravniho soudu se pfitom ustdlila na ndzoru, Ze pravni Gprava institutu
nahlizeni do spisu podle (nového) spravniho fadu je natolik komplexni, Ze vylu€uje aplikaci zakona o
svobodném pfistupu k informacim, v&etné piipadi, kdy ucastnik fizeni pozaduje informaci v podobé kopie
spravniho spisu.

V tomto sméru se lze odkazat zejména na rozsudek NSS ze dne 13.8.2008, ¢j. 2 As 38/2007 — 78, ve kterém
se uvadi: ,,Pravé pozadavek komplexnosti ipravy spliluje institut nahlizeni do spisu podle § 38 spravniho
tadu. Ten totiz upravuje jak okruh osob, jimZ takové pravo svéd¢i (odst. 1, 2 — Zalobcei ve zde posuzovaném
piipadé takové pravo jednoznatng svédiilo), tak préva spojend s nahlizenim do spisu (odst. 4), postup
v situacich, kdy je nahliZeni do spisu odepfeno (odst. 5), postup ve zvlastnich piipadech (odst. 3, podle néhoz
se postupuje, pozadaji-li o ,,nahlizeni“ do spisu osoby nevidomé), i postup v situacich, kdy Cast spisu
poskytnuta byt nesmi (odst. 6). Rozhodnuti, jimZ je vysloveno, Ze se nepovoluje nahlizet do spravniho spisu
(odst. 5), je navic prezkoumatelné ve spravnim soudnictvi (...). Z uvedeného je patrné, Ze ustanoveni § 38
zakotvuje natolik komplexni postup pfi poskytovani informaci, ktery je podfaditelny pod ustanoveni § 2
odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim* a dale: ,,Vzhledem k tomu, Ze nahlizeni do spisu podle
§ 38 spravniho fadu je natolik zvlastni procedurou, se zdkon o svobodném pfistupu k informacim vibec
neuzije. Vyslovng to stanovi § 2 odst. 3 tohoto zdkona [Z4kon se nevztahuje na poskytovani (...) informaci
podle zvlastniho pravniho piedpisu.].“ V nyni @¢inném znéni § 2 odst. 3 cit. Zékona zni: ,Zakon se
nevztahuje na poskytovani informaci (...), pokud zvlastni zakon upravuje jejich poskytovani...*, to vSak na
vyse vylozeném stanovisku NSS nic neméni, nebot’ jde jen o jinou formulaci t€hoz.

Tento pravni nazor lze rovnéz opfit o rozsudek NSS ¢j. 9 Ans 7/2012 - 56, ve kterém se mimo jiné uvadi, ze
,.Piesvéd&eni povinného subjektu o tom, Ze pozadovana informace nespada pod rezim zékona o svobodném
piistupu k informacim, nezbavuje tento subjekt povinnosti vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti dle
ustanoveni § 15 odst. 1 informa&niho zékona podané v rezimu tohoto zakona. Zavér o tom, Ze se jedna o
informaci, jejiz poskytovani upravuje zvlastni zakon (§ 2 odst. 3 informaéniho zdkona), v sob€ jiz zahrnuje
vécné posouzeni zadosti, jez musi byt mozné piezkoumat v odvolacim, pfipadné v navazujicim soudnim
fizeni“.

Spis prislusné spisové znatky, jehoz Zadatel zaslat pozaduje (vyjma piedvolani k ustnimu jednani a
rozhodnuti), je tedy spravnim spisem vedeném v cizi véci, a na zakladé ustanoveni § 38 spravniho fadu ma
pravo bezprostiedn& se seznamit s jeho obsahem a také pravo na pofizeni kopii listin zn€j zdkonem
stanoveny okruh osob. Institut nahliZzeni do spisu podle § 38 spravniho fadu je zvlastni pravni Gpravou vici
informacnim zdkontim. PfestoZe nahlizeni do spisu slouzi téz k ziskavani informaci, jeho podstata a
podminky jsou jiné nez obecny piistup k informacim povinnych subjekti. Toto pravo svédei pouze
tcastnikiim konkrétnich Fizeni a osobam s pravnim zdjmem nebo jinym vaznym divodem na nahliZeni do
spisu. Obsahem tohoto prava je fyzicky a v zdsadé neomezeny pfistup k origindlu spravniho spisu a tim
spojena moznost &init si vypisy a pofizovat kopie. Jeho podstatou je vztah ,nahlizitele® k véci, ktery
odiivodiiuje poskytnuti i takovych informaci, které by obecnou cestou musely byt odepieny. Takto
konstruované pravo rozsifuje moznosti pfistupu k informacim pro vybrané skupiny osob. Neupravuje, a tim
mén& pak omezuje, moznosti obecného poskytovani informaci podle informa¢nich zikoni. Vyjadiené

v

stanovisko je v kontextu s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13.8.2008 &j. 2 As 38/2007 - 78.

Ve svétle vyse uvedeného lze shrnout, Ze nahliZzeni do spisu obsazeno v ustanoveni § 38 spravniho fadu Ize
podiadit pod pojem "zvlastni zdkon“ ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 3 InfZ. V piipad¢, kdy je pozadovano
zpFistupn&ni spisu, popf. poskytnuti kopie spisu, je proto vylougena aplikace InfZ, nebot’ tento postup je
komplexn& upraven ve spravnim fadu. Zada-li tedy osoba o nahlédnuti do spisu, poskytnuti kopie spisu Ci
&asti spisu, miize tak &init pouze v rezimu ustanoveni § 38 spravniho fadu a aplikace InfZ je na zakladé
ustanoveni § 2 odst. 3 vyloudena. Pokud totiz soud dovodil, Ze ustanoveni § 38 spravniho fadu je natolik
zvlastni procedurou a predstavuje komplexni pravni Gpravu postupu pfi poskytovani informaci, takze se InfZ
neuzije, pak stejny zavér musi platit bez ohledu na to, zda Zzadatel zada vSechny informace ze spisu, nebo jen
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nékteré. Podle ustanoveni § 38 odst. 4 spravniho fadu je totiz s pravem nahlizet do spisu spojeno pravo ¢init
si vypisy a pravo na to, aby spravni organ pofidil kopie spisu.

Piesto, ze zadatel, pozaduje elektronické zaslani kopie piestupkového spisu, tak nutno pro tplnost dodat, ze
jde podle obsahu o Zadost o nahlédnuti do spisu podle ustanoveni § 38 spravniho fadu, a je tfeba postupovat
v rezimu tohoto ustanoveni jako zvlastni pravni Gpravy ve smyslu § 2 odst. 3 InfZ. Pravo na informace ze
spravniho spisu nalezi v plném a neomezeném rozsahu vzdy ucastnikim spravniho fizeni a jejich zastupcim
(a nové téz podpurci podle § 45 an. zdkona ¢. 89/2012 Sb., obfanského zakoniku); jinym osobam jen tehdy,
prokazou-li pravni zdjem nebo jiny vazny divod a nebude-li tim poruSeno pravo né&kterého z icastnikd,
popiipadé dalSich dotéenych osob nebo vefejny zijem. Nespadi-li dand osoba pod definici upravenou
v ustanoveni § 38 odst. 1 a 2 spravniho fadu, mize sice zadat o informaci, ktera je soucasti spravniho spisu,
podle InfZ, avSak timto zplisobem ji bude poskytnuta jen takova konkrétni informace, o kterou sama pozada;
Siroce vymezené pravo na pristup ke spravnimu spisu se zde neuplatni.

Jak vySe uvedeno z ustanoveni § 38 odst. 4 vyplyva, Ze s prdvem nahliZet do spisu je spojeno pravo Cinit si
vypisy a pravo na to, aby spravni organ poridil kopie spisu nebo jeho Casti. Toto ustanoveni tedy nutno
chapat tak, ze ten, komu spravni organ umozni nahlédnout do spisu, ma pravo, aby mu byla pofizena a
vydana kopie celého spisu, véetné spisového piehledu a pokyni opravnéné uredni osoby. Rovnéz ma pravo
si ze spisu ¢init vypisy jeho ¢asti, k ¢emuz mu spravni ifad poskytne prostor. Nevyplyva vsak povinnost
spravniho organu, aby pofizené kopie byly zaslany ucastniku fizeni cestou drzitele poStovni licence nebo i
elektronickou cestou. Ani nejvys$Si spravni soud ve svych rozhodnutich nepfisvédCil povinnosti zasilat
ugastnikim Fizeni kopie spist, ¢i jejich Casti.

Podle spravniho fadu je nahlizeni do spisu navic tkonem, ktery podléha zdkonem piesné stanovenému
procesu, pfiCemz pravo nahlizet do spisu svédCi ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 1-3 jen taxativné
vyjmenovanym osobam, tudiZ je nutné osobu do spisu nahliZejici jednozna¢né identifikovat a posoudit jeji
pravni zajem nebo jiny pravni divod. O provedeni ikonu je povinnost sepsat protokol ve smyslu ustanoveni
§ 18 odst. 1 spravniho fadu, pti¢emz spravni organ zaprotokoluje, které pisemnosti byly v kopiich vydany.

Povinny subjekt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, a Zddost odmitl ve smyslu ustanoveni
§ 15 odst. 1 InfZ stim, ze zakon o informacich se na poskytnuti informace pozadované Zadatelkou
nevztahuje, nebot’ poskytnuti informace v podobé kopie spravniho spisu vtomto pfipadé komplexné
upravuje zvlastni pravni predpis, konkrétné ustanoveni § 38 spravniho fadu, a to s odkazem na vyluku
upravenou v ustanoveni § 2 odst. 3 zdkona o informacich.

Pouceni:

Proti rozhodnuti lze podat podle ustanoveni § 16 odst. 1 zédkona o svobodném pfistupu k informacim
odvolani ve lhuté¢ 15 dnii ode dne oznameni tohoto rozhodnuti ke Krajskému ufadu Moravskoslezského
kraje, a to prostfednictvim podani u povinného subjektu - Magistratu mésta Ostravy, odboru dopravné
spravnich &innosti. Patnactidenni lhiita pro podani odvolani zaCind plynout dnem nasledujicim po dni
dorugeni pisemnosti adresatovi, piiCemz v piipadé, kdy adresat nebyl pii doruceni pisemnosti zastiZen, a
pisemnost byla ulozena u dorucovatele, se podle ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu poklada pisemnost
za doruenou desatym dnem od data ulozeni. V souladu s ustanovenim § 85 odst. 1 spravniho fadu ma véas
podané odvolani odkladny ucinek. Podle ustanoveni § 82 odst. 2 musi mit podané odvolani nalezitosti
uvedené v ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho fadu, tedy znéj musi byt patrno, kdo odvolani &ini, proti
kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu je napadano a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi ptedpisy.

Rozdélovnik: 1 x
1 x spis
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odvolani proti rozhodnuti C. j.: SM0/416932/20/DSC, podle ustanoveni
§ 16 odst. 1 zadkona o svobodném piristupu k informacim.

Odvolaci davody: Povinny subjekt neposkytl informace, jelikoZ mylné
dovodil, Ze se jednd o nahlédnuti do spisu podle § 38 odst. 2, Spr.f., a
to i pres to, Ze Zadatel pozadoval kopii pouze &dsti spisu a navic v
74dosti upozornil, Ze Zada v reZimu InfZ, nikoliv v ramci vy$e uvedeného
ustanoveni Spr. F..

Formulace 2zadosti o informace je jednoznalnd, a sice, Ze Zadatel
nepozaduje kopii celého spisu, ale pouze nékterych jeho &asti.

7 rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 13. 12. 2012 ¢. j. 7 Ans
18/2012-23 totiZ vyplyva, Ze pouze V piripadé, kdy Zadatel poZaduje kopii
celého sprdvniho spisu, je nutné postupovat dle ust. § 38 spravniho Pradu
upravujicim nahliZeni do spisu, nikoliv v&ak v pripadech, kdy Zadatel
pozaduje kopie pouze nékterych listin.

Toto podani bude v zdkonem stanovené 1hGté doplnéno o elektronicky
podpis.

Statutarni wmests Dsiravg
magistral = gl doirayh @ eprivaich clanosti

ZPRACQV aesL0 li';‘ ROR.
Dorucovaci adresa (na Zadost dle § 19 odst. 4, Sprk.): 07 -08- 2020 2?ﬁ
0 o4/
UKL ZNAK  [RPRILOHY P ROGHT
] LISty

- SK. ZM./LH,

.0, g
véc bude zvefejn&na na webu —il/' 297??af7f’

Dne 7.8.2020 09:05, Statutdrni mésto Ostrava napsal:

Statutarni mésto Ostrava
Magistrat mésta Ostravy
Prokefovo namésti 8, 729 3@ Ostrava

T +420 599 444 444
F +420 599 442 386

M posta@ostrava.cz
W www,ostrava.cz [1]
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> Upozornéni: Tato zpréva miZe obsahovat davérné informace a je urcena vyhradné
zamy$lenému adresatovi. Pokud jim nejste, nebo se domnivate, Ze jim nejste,
informujte neprodlen& o této skuteénosti odesilatele a vymaZte zprdvu, vietné
piriloZzenych pFiloh z Vaieho po¢itace. Pokud nejste zamy$lenym adresatem, nejste
opravnén 3ifit, zverejnovat, kopirovat nebo zpristupfiovat obsah této zpravy ani
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vyHzufe: Toto rozhodnuti nabylo pravni moci
Telefon: dne ... 7.9 2020 .
Fax: 03
E-mail: posta@msk.cz
Datum: 24. 8. 2020

Rozhodnuti

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor dopravy a chytrého regionu (déle ,krajsky Gfad"), v pfenesené
plisobnosti na zakladé § 67 odst. 1 pism. a) zak, ¢. 129/2000 Sb., o krajich, § 89 odst. 1 zak. &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, a § 16 zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (déle ,zakon o informacich"),
na zakladé odvolani (déle ,Zadatel™),

prezkoumal rozhodnuti Magistrdtu mésta Ostravy (dale ,magistrdt") ze dne 7. 8. 2020, .
SM0/416932/20/DSC, sp. zn. S-SM0/392282/20/DSC, o odmitnuti Zadosti o informace podle § 15 odst. 1

zakona o informacich, a rozhodi takto:

Podle § 90 odst. 1 pism. b) sprévniho fadu se napadené rozhodnuti rusi a véc se vraci k novému projednani
spravnimu organu prvniho stupné.

Od(vodnéni

Zadatel podal u magistratu dne 28. 7. 2020 ¥adost o informaci podle zdkona o informacich, pficemz Zadal
o poskytnuti anonymizovanych kopii viech dokumentli ze spisového materidlu vedeného pod sp. zn.
S$-SM0/142790/20/DSC, vyjma predvolani k Gstnimu jednani a rozhodnuti. ZdGraznil, %e se nejedna o nahliZzeni
do spisu podle § 38 spravniho Fadu, ale o Zadost o informace podle zékona & 106/1999 Sb.

Magistrat napadenym rozhodnutim Zadost o informaci odmitl. Toto rozhodnuti ze dne 7. 8. 2020 bylo podle
rozdélovniku dorucovano Zadateli, avSak ve spise se nenachazi Zidny doklad o dorueni rozhodnuti
(doruCenka). Vzhledem ktomu, Ze téhoZ dne Zadatel podal odfivodnéné odvolani, ve kterém napadené
rozhodnuti spravné oznacil Cislem jednacim, ma krajsky Urad za to, Ze se s rozhodnutim prokazatelné sezndmil
(§ 84 odst. 2 véta prvni spravniho Fadu); soucasné posoudil odvoldni jako v&asné.

Zadate! namita, 7e povinny subjekt neposkyt! informace, jeliko? mylné dovodil, Ze se jednd o nahlédnuti do
spisu podle § 38 odst. 2 sprdvniho fadu, prestoZe v Zadosti vyslovné uved|, Ze 7ada v refimu zdkona
o informacich, a prestoZe poZadoval kopii pouze &asti spisu. Odkézal na rozsudek NejvySsiho spravniho soudu
ze dne 13. 12. 2012, ¢j. 7 Ans 18/2012 - 23, s tim Ze podle § 38 spravniho fadu se postupuje pouze tehdy,
pokud Zadatel poZaduje kopii celého spravniho spisu.

Krajsky (fad pfezkoumal soulad napadeného rozhodnuti, jakoZ i Fizeni, které mu pfedchazelo, s pravnimi
piedpisy a dospél k zévéru, Ze odvolani je difvodné.

www.msk.cz



Zadatel nenf Gcastnikem Fizeni, z néhoz informace poZaduje, ani zmocnéncem Ucastnika Fizeni — coZ magistrét
potvrzuje ve druhém odstavci od@vodnéni rozhodnutf a co? je doloZeno listinou ze spisu, z niz je zrejma osoba
(&astnika. Krajsky (fad v této souvislosti nerozumf konstatovani magistratu, Ze ,tudiZ vznikd pochybnost, Ze
tcastnik fizenf takoveéto zmocnéni skutecné vydal" - jestlize Zadatel nenf zmocnéncem Ucastnika fzeni, pak ho
zievné G&astnik fizeni k zastupovani nezmocnil. Zadatel tudiz nemd prévo nahliZet do spisu podie § 38 odst. 1
spravniho Fadu. Zadatel véak soucasné ani netvrdi, e by mél k nahliZzeni do spisu prévni zdjem, ani tento
prévni zajem z ni¢eho nevyplyva, Zadatel tedy neni ani osobou, kterd by méla pravo nahlizet do spisu podie
§ 38 odst. 2 cit. ustanoveni,

Krajsky Gfad tedy konstatuje, Ze v dané vé&ci nelze dovodit prévo Zadatele nahliZzet do spisu, ani podle odst. 1,
ani podle odst. 2 ustanoveni § 38 spravniho fadu. Proto na tuto situaci nelze aplikovat vyluku uvedenou v § 2
odst. 3 zak. o informacich, nebot Zadatel neni osobou, kterd by se mohla domoci poZadovanych informaci
postupem podle komplexni tipravy nahliZeni do spisu ve spravnim fadu.

Pokud magistrat na strané tieti v odstavci druhém odfvodnéni rozhodnuti uvadi, Ze Zadost Zadatele je podle
obsahu Zadosti o nahli#eni do spisu, pak s timto zavérem krajsky Gfad nesouhlasf, nebot 7adost je jak podie
svého oznadeni, tak i podle svého obsahu, a zejména podle vysiovného sdéleni Zadatele nepochybné Zadosti
o poskytnutl informaci podle zakona o Informacich. Ostatné magistrt si v tomto sméru protifeci, nebot

Jadosti naloZil pravé jako s Zadostf o poskytnut; informaci podle zdkona o informacich, kdyZ ji podie § 15
odst 1 tohoto zékona odmitl.

Déle magistrat v témze odstavci uvadi, Ze ,Nespads-li dand osoba pod definici upraveriou v ustanoveni § 38
odst, 1 a 2 spravniho fddu, miZe sice Zddat o informaci, kterd je soucdsti sprévnihio spisu, podle InfZ, avsak
timto zpdsobem jl’ bude poskytnuta jen takovd konkrétni informace, o kterou sama pozada“ Krajskému Gradu
nenf zfejmé, pro¢ magistrat v souladu s timto zavérem nepostupoval.

Krajsky Gfad tedy uzavir, Ze Zadatel mé prévo na poskytnutl poZadovanych informaci, a vzhledem k tomu, 7e

%4dal o Informace anonymizované, mé&lo byt jeho Zidosti vyhovéno v piném rozsahu. Proto krajsky Grad
napadené rozhodnutf ru$i a véc vraci magistrétu k novému projednant.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti se nelze déle odvolat (§ 91 odst. 1 spravniho fadu).
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Rozdélovnik
1. Uastnici fizenf:
2. Na védomi: Magistrat mésta Ostravy
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Magistrat mésta Ostravy
odbor dopravné spravnich €innosti

Vase znacka:

Ze dne:

C.j: SMO/516089/20/DSC/ _

Sp. zn.: S-SM0/392282/20/DSC/2 1
INF — 80/2020 zak. &. 106/1999 Sb.

Vyfizuje:

Telefon:

Fax:

E-mail:

Datum: 16. zari 2020

Poskytnuti informace podile ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.

Na zakladé 7adosti dorutené Magistratu mésta Ostravy dne 28.07.2020 o poskytnuti informaci dle
sakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd€jsich piedpist (dale jen
.zékon o svobodném pfistupu k informacim™), jeZ se vztahuje k poskytnuti anonymizovanych kopif
viech dokumentd ze spisového materialu vedenym pod sp. zn. S-SMO/142790/20/DSC vyjma
pfedvolani k ustnimu jednani a rozhodnuti, v navaznosti na rozhodnuti Krajského dfadu
Moravskoslezského kraje, odboru dopravy a chytrého regionu, ze dne 24.08.2020, ¢. j. MSK
104912/2020, sp. zn. DSH/21668/2020/ ktery poskytnuti pozadovanych informaci Magistratu
mésta Ostravy prikdzal. Vam Magistrat mésta Ostravy poskytuje anonymizované kopie vSech
dokumentt ze spisového materialu vedenym pod sp. zn. S-SMO/142790/20/DSC vyjma predvolani
k Gstnimu jednani a rozhodnuti. Anonymizované kopie vSech dokumentll jsou Vam zaslany
prostfednictvim provozovatele poStovnich sluzeb, nebot’ jejich naskenovani a nasledné odeslani
elektronickou postou z divodu velikosti viech naskenovanych piiloh neni technicky mozné. Ve
smyslu ustanoveni § 16 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim jsou Vam informace
(anonymizované kopie vSech dokumentd vyjma predvolani k astnimu jednani a rozhodnuti)
Magistratem mésta Ostravy poskytnuty v zakonné thtg.

Prilohy:
Anonymizovand kopie vSech dokumentii ze spisového materialu vedenym pod sp. zn. S-
SMO/142790/20/DSC vyjma ptedvoléni a rozhodnuti





