Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
pribéhu 16. zasedani zastupitelstva meésta
konaného dne 26.06.2024

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Jan Dohnal, primator
Pfitomno: pocet clenti zastupitelstva 51

zastupci méstskych obvodt 12

tajemnik 1

vedouci odbort MMO 21

ostatni 16

hosté 6
Omluveni: Robert Cep, Jifi Jurec¢ek, Martin Juroska, Jan Sila
Zahajeni: 9.11 hod.
Prestavka: 1. prestavka—11.04 —11.44 hod.

2. prestavka — 13.50 — 14.30 hod.
3. prestavka — 16.45 — 17.02 hod.

Ukondéeni: 18.03 hod.

Zapisovatel: Lenka Cap&ova, odbor legislativni a pravni

Primator Jan Dohnal zahdjil 16. zasedani zastupitelstva mésta a pfivital vSechny pfitomné.
Informoval, Ze zasedani je mozné sledovat v on-line rezimu pres odkaz umistény na webovych
strankach mésta a zaroven je pro ucely informovani vetejnosti pofizovan audiovizualni zdznam,
ktery bude nasledné¢ po provedeni potfebné anonymizace udaji zvetfejnén na oficidlnich
internetovych strankdch mésta. Upozornil, Ze potizenim tohoto zaznamu dochézi ke zpracovani
osobnich udajt, kdy blizs$i informace k ucelu, titulu a zpiisobu zpracovani osobnich udaji
a pravech subjektu tidajl jsou k nalezeni na internetovych strankach mésta.

Pozéadal cleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, aby bylo mozno zjistit pocet
pfitomnych ¢lenl zastupitelstva mésta. Z celkového poctu 55 ¢lent zastupitelstva mésta bylo
v zasedaci sini v dobé zahajeni prezentovanych 50 ¢lent, takze zasedani bylo schopno platné
jednat a usnaset se. Sdélil, ze do zahajeni zasedani zastupitelstva mesta se omluvil pan Robert
Cep, pan Jiii Jureéek, pan Martin Juroska a pan Jan Sila. D¥ivéjsi odchod avizovala pani Marie
Malcharova.
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Primator informoval ¢leny zastupitelstva mésta, Ze na den 18. ¢ervence 2024 od 10.00 hod. je
planovano zaseddni zastupitelstva mésta k projedndni zalezitosti, tykajici se strategické
prumyslové zony Mosnov. Sdélil, ze dle platného jednaciho fadu jsou pravidelnymi body na
programu jednani ,,Dotazy, pfipominky a podnéty Clenli zastupitelstva mésta na opravnéné
zastupce pravnickych osob zalozenych nebo zfizenych meéstem a opravnéné zastupce
pravnickych osob s majoritnim podilem mésta“, ,,Informace o ¢innosti organti mésta“, ,,Dotazy,
piipominky, podnéty Cleni ZM a organizacni zalezitosti“ a ,,Dotazy, pfipominky a podnéty
obcanii mésta“ s pevnym c¢asem od 11.30 hodin. V ptipad¢ konani tohoto zasedani navrhl
odsouhlasit zménu pevného Casu projednani tohoto bodu na cca 10.15 hodin. Sdélil, Ze o této
zmeéné musi dat hlasovat, protoze je to zasah do struktury pfiStitho zasedani zastupitelstva.
Nechal o této zméné hlasovat. Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Navrh byl
schvalen.

Primator konstatoval, ze schvalili ipravu ¢asu projednavani bodu dotazy, ptipominky a podnéty
obcanil v ptipadé, Ze by se 18. cervence t.r. konalo zasedani zastupitelstva mésta.

Material ¢. ZM_M 0

Schvaleni programu 16. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 26.06.2024

Primator sdélil, ze rada mésta schvalila navrh programu dne 11.06.2024, poté dne 18.06.
navrhla doplnit program 16. zasedani o materialy ¢. 68 — 106, které obdrzeli v pozdé&jsim
terminu spolu s materialem ¢. 9 ,,Navrh Memoranda o vzajemné spolupraci a finan¢ni podpote
pro Mistrovstvi Evropy v curlingu 2026* a materidlem €. 11 ,,Navrh Memoranda o vzajemné
spolupréci a finan¢ni podpoie pro Mistrovstvi svéta muzil a Zen v hokejbalu v roce 2026
Dale tekl, ze rada mésta na své veerejsi schiizi navrhla doplnit jesté program dnesniho zasedani
o material ¢. 107 ,,Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna
vyhlaska ¢. 10/2022, Statut mésta Ostravy* z jeho bloku, ktery maji na svych lavicich. Stru¢né
zdivodnil pfedlozeni tohoto materialu na stil. Sdélil, Ze potieba upravy statutu vyplynula
Z okolnosti zjiSténych teprve v priabehu uplynulych dnli a nebylo tedy mozno ptedlozit ji
procesné obvyklym zpisobem. OdloZit ptedloZeni navrhované tpravy do pfistiho zasedani
zastupitelstva v zafi by sice vedlo ke splnéni stanovenych forméalnich pravidel, av§ak za cenu
zvySeni rizika pfetiZzeni vykonu stavebnich ufadl v Ostravé z diivodu dobihajicich fizeni dle
starého stavebniho zdkona a zaroven procest nastavenych novym stavebnim zdkonem.

Dale tekl, Ze na stil obdrzeli:

- navrh programu 16. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organti mésta,

- novou piilohu 1 vcetné vyznacenych zmén k materidlu ¢. 70 ,,Memorandum pro vystavbu
fotbalového stadionu Bazaly*,

- novy material ¢. 92 ,,Navrh prodat nemovitou véc v k. 0. Vitkovice, ¢ast parc. ¢. 693/1,

- ausneseni z 15. jednani finan¢niho vyboru.

Priméator uvedl, Ze materidly jsou fazeny do blokl podle ptfedkladatelt a s tvodnim slovem
predkladatele budou piedlozeny materialy ¢. 35 a 107. Daéle fekl, ze na zaklad¢ porady predseda
politickych klubt se navrhuje piedklad u materialti ¢. 33 z bloku naméstkyné primatora Lucie
Barankové Vilamové, €. 91 a 92 coz jsou spole¢né materidly primatora a ndmestka primatora
Jittho Vavry a €. 53 z bloku naméstka primatora Jifiho Vavry.

2

OSTRAVA



Dale primator navrhl stdhnout z programu jednani material ¢. 87 s nazvem ,,Navrh prodat
nemovité véci - pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy ve strategické pramyslové
z6n¢ Ostrava — Mosnov®, materidl ¢. 89 s nazvem ,,Navrh dalSiho postupu v souvislosti s
neplnénim povinnosti spolecnosti UNNI Development gama s.r.o. vyplyvajicich z Kupni
smlouvy ev.¢. 0847/2022/MJ ze dne 2.3.2022* a materidl ¢. 41 S ndzvem ,,Navrh darovat a
piijmout darem nemovité véci v k. u. Krasné Pole, obec Ostrava - v ramci vefejné prospésné
stavby "Silnice 1/11 Ostrava, prodlouzena Rudna - hranice okrestt Opava, Ostrava" - OV 408 a
uzaviit darovaci smlouvy®. Dale fekl, Ze se také navrhuje staZzeni materialu ¢. 55 ,,Souhlas
s navrhem na zdmér mésta prodat ¢ast pozemku par. ¢. 177/32 v k. . Vitkovice, obec Ostrava
(ul. Moravska) a €. 62 ,,Navrh nesouhlasit se zamérem mésta prodat ¢ast pozemku v k. u. Nova
Ves u Ostravy, obec Ostrava®.

Dale navrhl pted bod €. 1 piediadit materialy v tomto poradi. Material ¢. 69 s nazvem ,,Zména
zakladaci listiny spolecnosti Janackiiv mdj, o. p. s.“, a to z divodu pfitomnosti notafe pana
Josefa Kawuloka, pfi projedndvani tohoto materialu, material ¢. 92 s nazvem ,,Navrh prodat
nemovitou véc v k. 0. Vitkovice, ¢ast parc. ¢. 693/1%. Sdélil, ze k projednavani tohoto materialu
je ptizvan pan Albert Cuba, feditel Divadla Mir. Dale material &. 70 s nazvem ,,Memorandum
pro vystavbu fotbalového stadionu Bazaly*, kdy k projednavani tohoto materialu byl ptizvan
pro zménu majitel fotbalového klubu Banik pan Brabec a material ¢. 78 s nazvem ,,Odpovéd’
na petici "Petice za odstranéni odvalu Hefmanice (Ostrava) - na Zivotech a zdravi Ostravaki
taky zalezi!!!". Uvedl, Ze k tomuto materidlu by mél byt pfizvan pan XXXXXXXXXX.

Sdélil, ze bod dotazy, ptipominky a podnéty obcani mésta bude na programu v dobé od 11.30
do 12.00 hod.

Dotazal se, zda ma n€kdo k pfedloZenému navrhu programu néjaky dotaz nebo pripominku.
Nikdo se nepfihlasil. Primator dal hlasovat o takto upraveném navrhu programu.

Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Program 16. zasedani zastupitelstva mésta
byl schvalen.

Bylo pfijato usneseni €. 0840/ZM2226/16.

I X X4
Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatelli zapisu z 16. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 26.06.2024

Za ovétovatele zapisu byli navrzeni pan Maxim Pachomov a pan Tomas Vytisk. Ovéfovatelé
souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovatelll zapisu z 16. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0841/ZM2226/16.

LA R4

Primator konstatoval, ze zapis z 16. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Cap&ova. Dale sdélil, Ze usneseni z 16. zasedani podepise
spolu s nim naméstkyné primatora Hana Tichankova. Uvedl, ze pisemné dotazy, pfipominky a
podnéty clenl zastupitelstva mésta budou soustfed’ovany u naméstka primatora Zbyika
Prazéaka.
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Informace o ovéreni zapisu z 15. zasedani zastupitelstva mésta

Primétor informoval, ze zépis z 15. zasedani zastupitelstva meésta, které se konalo dne
15.05.2024, byl ovéfovateli zapisu panem Michalem Hofinkem a panem Zdeiikem Rodkem
podepsan, byl vylozen k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informacnim
stiedisku odboru vnitinich véci magistratu a zvefejnén na webovych strankach mésta. Sdélil,
ze proti zapisu nebyly vzneseny zadné namitky, proto se poklada za schvaleny.

LA R4

Primator sd¢lil, ze timto se dostavaji k projednavani jednotlivych materialti dnesniho zasedani
zastupitelstva mésta.

Material ¢. ZM_M 69
Zména zakladaci listiny spoleénosti Janackiv maj, o.p.s.

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0842/ZM2226/16.

A X4

Primétor sd€lil, ze nyni se dostavaji ke spolecnému materialu primatora a nameéstka primatora
Jititho Vévry.

Material ¢. ZM_M 92

Navrh prodat nemovitou véc v k.u. Vitkovice, €ast parc. €. 693/1

Primator upozornil na to, Ze na stil byl rozdan novy material. Dodal, Ze jiz avizoval na véerejsi
poradé predsedil politickych klubll, Ze tim, Ze je novy material ptredlozen na stll, tak bude
predloZen s tvodnim slovem. Rekl, Ze by trochu nestandardné pozadal o ptedklad pani vedouci
odboru legislativniho a pravniho s tim, Ze by jim ve stru¢nosti popsala ty hlavni zmény, které
se v tom materialu objevuji. Sdélil, Ze poté je do diskuse ptihlaSen pan Vladimir Polék.

Vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Renata Kolkova predlozila k materialu stru¢né
uvodni slovo, ve kterém vysvétlila hlavni zménu.

Diskuse:

V. Polak nahlésil mozny stfet zdjmu a fekl, Ze o materidlu hlasovat bude. Dale tekl, ze se
bohuzel musi omluvit, protoze z pracovnich divodd, které jsou mimo mésto a vzhledem
k situaci na dalnici, bude muset zasedani zastupitelstva mésta velmi brzy opustit.

T. Macura uvedl, ze byl tim, kdo v€era na poradé piedsedii politickych kluba pozadal o
predklad k tomuto materialu, a to ne z diivodu, Ze by byl apriori proti usneseni. Rekl, ze zadal
0 to, aby v ramci ptfedkladu byly pIn¢ a prizra¢né definovany vSechny oblasti, ve kterych
V ptipadé, Ze tento material bude schvalen tak, jak je zastupitelstvu navrhovan, bude poskytnuta
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vefejna podpora tomuto projektu ze strany rozpoctu mésta Ostravy. Sdélil, ze to se nestalo a
fekl, Ze ta vefejna podpora nebyla pouze v podobé prekonaného zamysleného prodeje pod
znaleckou cenou. Podékoval panu fediteli Cubovi za doplnéni nabidky. Rekl, Ze je toho nazoru,
ze zastupitelstvo mésta by mélo vzit na védomi nebo by mélo vychazet z faktu, ze mésto se
zavazuje pod touto budouci stavbou divadla, postavit na svoje nadklady podzemni parkovisté o
kapacité¢ minimalné 100 parkovacich mist. Sd¢lil, ze hovoii o nakladu 100 — 150 miliénti korun
a mozna i vice. Uvedl, Ze touto podzemni stavbou soucasné vytvoii zaklad pro budouci stavbu
nadzemni, tzn. pro stavbu divadla. Zdlraznil, Ze tzn., Ze ta vefejnd podpora je tady v tom, ze
pro budouci stavbu divadla investor uSetii relativné mnoho penéz na zakladani té své budouci
stavby. Je toho néazoru, ze je dobré a poctivé to na zastupitelstvu fict a ze je dobré a poctivé,
aby to zastupitelé vzali na védomi, coz je to, kam vcera sméefoval svou prosbou o predklad.
Dodal, ze bohuzel to musi na zastupitelstvu Fict sam, protoze si neni jist tim, Ze vSech 55
zastupiteld tuto informaci ma. Déle sdé€lil, ze tim apriori nechce fict, Ze je pro né&j nepfijatelné
podporit tento projekt. Za druhé fekl, Ze nyni fekne svou pfipominku k materialu, a to ze vita,
7e soucasti materialu, kdy podé€koval za to, Ze panové z Divadla Mir maji dobry vkus a pozadali
o architektonicky navrh pani architektku Xxxxxxxx. Rekl, Ze i pfesto si nicméné mysli, Ze
paklize tento projekt bude zrealizovan, tak hovofi o tak vyznamném tzemi, v podstaté jednom
Z nejcenngjSich uzemi v méstském obvodu Vitkovice a Ze by si toto Gzemi jednoznacné
zaslouzilo, aby tato zéstavba probé&hla na zdklad¢ architektonické soutéze, které se pochopitelné
i pani XXXXXX mize se svym navrhem zucastnit. Navrhl zménové usneseni v tom smyslu, aby
podminkou prodeje bylo provedeni architektonické soutéze na néklady investora. Dodal, Ze 1
kdyby jeho alternativni ndvrh nebyl pfijat, coz mlcky predpoklada ze znalosti rozlozeni sil
Vv sale, tak chce fict, ze ten navrh smlouvy, jak je postaven, tak viibec negarantuje, ze vysledkem
stavby bude névrh, ktery vidi na vizualizaci. Sd¢lil, ze v navrhované kupni smlouvé je pouze
napsano, ze projekéni prace budou vedeny v souladu s ptedlozenym architektonickym
navrhem. Zdaraznil, Ze to je pomérné vagni formulace, ktera se da velmi snadno piekonat, aniz
by chtél investorovi, jakkoliv upfit dobrou vili. Sd¢lil, Ze klidné pfi situaci, ze zistane tato
formulace, tak vlastné dikce smlouvy bude splnéna pouze tim, Ze tam vznikne objekt podobné
kubatury a zhruba podobného tvaru, ale stim samotnym navrhem, ktery jim je dnes
prezentovan, nemusi mit nic spolecného. Nakonec zopakoval sviij ndvrh na to, Ze prosi, aby
zastupitelé pti schvalovani vzali na védomi, Ze za a) ta podpora tohoto projektu bude v fadu
miliont korun z rozpoctu meésta a za b), navrhl zménu usneseni, aby byl investor zavazan, ze
podoba té stavby vzejde z architektonické soutéze, kterd bude provedena na naklady investora
a s Ucasti zastupce mésta v hodnotici komisi.

J. Dohnal uvedl, Ze téma architektonické soutéze se jim tam vraci uz po minulé hodinové
debat¢ a dodal, Ze to respektuje a véfi tomu, pro€ to usneseni pan Macura navrhuje.

Z. Bajgarova tekla, Ze si dovoli trochu rozsifit to, co pfed chvili fikal pan Macura. Sdélila, Ze
ma dokonce za to, ze ta smlouva sama o sob¢ si vnitin€¢ odporuje. Citovala, ze ve smlouvé je
doslovné uvedeno, ze smluvni strany se dohodly, ze divadlo bude projektovano v souladu se
studii, ktera je ptilohou ¢. 3 této smlouvy. Zaroven, ze bude obsahovat dvé divadelni scény,
prostory pro umisténi kavarny, divadlo, restaurace a bude mit alesponi tii nadzemni podlazi.
Zdiraznila, Ze studie vSak fikd, Ze divadlo bude obsahovat tii hlavni sdly s dopliikovymi
funkcemi. TudiZ nikoliv dva, jak maji uvedeno ve smlouvé. Uvedla, Ze zaroven studie obsahuje
informaci, ze divadlo bude odpovidat ¢tyfem nadzemnim podlazim, pfi¢emz nékteré jeho Casti
budou prevyseny. Rekla, Ze tzn., e oni sami uz v té smlouvé fikaji, Ze ta studie, kterou tam
piikladaji, dodrZzena nebude a ze ty podminky budou jiné, tzn., ze tam budou stavét mensi a jiny
objekt absolutné jiného vzhledu. Sd¢lila, Ze je toho nazoru, Ze to neni férové a je to v t€ smlouve
Spatné. Dale fekla, Ze by se rada zeptala, jak je to vécné mysleno, protoze si taky umi predstavit
tu konstrukci a taky uz ostatné avizovali, Ze mésto je investorem stavby podzemniho parkovani,
nicmén¢ jak Cte ten material, tak oni fikaji, ze investor pfipravi projektovou dokumentaci,
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kterou nasledné pireda méstu Ostrava. Dotazala se, kdo bude zadatelem o vydani povoleni a kdy
k tomu povoleni dojde. Sdélila, ze toto je informace, na kterou by se rada zeptala.

J. Dohnal pozadal o odpoveéd’ vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Renatu Kolkovou.
R. Kolkova fekla, ze ta smlouva hovoii o tom, ze v rdmci projektovani bude mésto Ostrava
spolupracovat s investorem a budou se schazet v ramci pracovnich vybortt minimalné co dva
meésice. Dodala, Ze tzn., ze ta projektova dokumentace i jeji vysledek bude v rdmci souhlasu
meésta 1 investora. Co se tyka povoleni zaméru, fekla, ze maji zamérné dvé samostatné povoleni
zameéru, a to z toho divodu, kdyby z néjakého diivodu nedoslo k realizaci samotného divadla,
aby byly podzemni garaze samostatn¢ provozuschopné. Zdlraznila, ze z toho diavodu budou
dve samostatnd povoleni zaméru, kdy o jedno bude zadat mésto a o druhé bude zaddat samotné
Divadlo Mir.

Z. Bajgarova sd¢lila, Ze rozumi a takto to pochopila az na to, ze v tu chvili, kdy maji uvedené
ve smlouvé n&jaké terminy, které se odkazuji na to, Ze investor bude podédvat Zadost o své
stavebni povoleni v poloving ptistiho roku ¢ili 30.06.2025, tak v tu chvili by museli mit vydané
pravomocné povoleni na tu stavbu podzemniho parkovisté, protoze samoziejmé nikdo nepovoli
nepovolenou stavbu na stavbé a zdlraznila, Zze dvé fizeni najednou na jedné plose nepojedou.
Dotézala se, jak si toto piedstavuji, protoze dle jejiho ndzoru, tam maji Spatné napsanou ¢asovou
souslednost. Zduraznila, Ze pokud chtéji povolovat parkovani, které jim zaroven tvoii zaklady
té budovy, tak budou muset mit, kdy to jede samostatnym povolenim, nejdiive povolené to
parkovani a teprve nasledné bude moct jit na stavebni Gifad zadost o vydani té samotné stavby.
Rekla, Ze ty terminy, které tam jsou uvedeny, jsou dle jejiho nazoru uz doptedu nerealné.

J. Dohnal piedal slovo vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Renaté Kolkové.

R. Kolkova fekla, Ze ta povoleni piijdou ruku v ruce a k termintim uvedla, Ze Divadlo Mir jim
deklarovalo, Ze ty terminy realné jsou.

Z. Bajgarova tekla, Ze se predem omlouva, ale kazdy, kdo tam kdy néco povoloval, tak vi, Ze
toto neni mozné. Zduraznila, Ze to, co tam pisi, neni procesné mozné. To, ze se na tom dohodli,
je dle jejiho ndzoru dohoda Spatnd, protoZe to nemaji domysleno a ta smlouva na to reaguje.
Sd¢lila, ze pokud chtéji povolovat samostatnym fizenim stavbu podzemniho parkovani, tak
budou muset mit vydané nejprve to parkovani, aby jim na tom povolili stavbu. Dotézala se, na
zakladé ¢eho jim povoli stavbu na néem, co nemd zdklady, co neexistuje, kdyZ to maji
vzajemné propojené. Uvedla, Ze bud’ to povoluji najednou, ale nyni tam maji dvé fizeni, takZe
to najednou nepovoluji.

J. Dohnal piedal slovo vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Renaté Kolkové.

R. Kolkova zopakovala, ze ta fizeni ptijdou ruku v ruce, budou podany soucasné s tim, Ze se
nejdiive povoli podzemni parkovani a nasledné bude povolovéan objekt divadla.

J. Dohnal tekl, Ze nic nebrani tomu, aby byla ta fizeni podana soubézné. Sdélil, ze pani
Bajgarova se jim snaZi pouze fict, Ze to druhé fizeni zacne probihat aZ v momenté€, kdy skonci
to prvni. Je toho ndzoru, ze tam se rozchazeji, protoze spis hovoii o rozhodnuti, protoze ta fizeni
mohou jakoby bézet soubézné, kdy vysledek toho druhého nemiize byt diive, nez to prvni
skon¢i a v tom dal pani Bajgarové za pravdu.

Z. Bajgarova sdélila, ze ono asi nepobézi a dost pravdépodobné podle zkuSenosti, kterou ma
s celou fadou jinych projektd, se nedostanou ani k vyjadieni, pokud nebude vydani vyjadieni a
rozhodnuti o umisténi né¢eho dalsiho. Uvedla, ze to jsou vzajemné souvislosti, takze bud’ se to
vede jako jedno spolecné fizeni, které se potom povoluje jako celek anebo jsou ty véci na sebe
navazany. Zduraznila, Ze velmi Casto se stava uz to, samo o sobé, Ze v tu chvili, kdy podaji
jenom zadost o stanovisko nebo o vyjadieni, tak jim ho nedaji, protoze nemaji s tim souvisejici
zalezitosti a tady tohle je prosté zaloZeni té stavby. Upozornila na to, Ze ta smlouva je Spatnd,
tzn., ze uz v této chvili tikaji, Ze uzaviraji smlouvu, kterd ma nerealné terminy plnéni. Dale
fekla, ze kromé toho fikaji a vnitiné si odporuji v té prvni véci, a tzn., Ze ten barak bude vypadat
uplné jinak, nez jim tam piSou. Dodala, Ze upfimné tomu skutecné nerozumi, protoze pokud
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mesto chtélo postavit a zajistit si né¢jakou garanci celé té véci, tak si ten pozemek mohlo klidné
nechat, mize si vybudovat podzemni parkovani a mize nasledné na zékladé prava stavby, které
by jesté pana Alberta Cubu vyslo vysoce pravdépodobné levnéji, nechat postavit na tom objektu
potom Divadlo Mir. Uvedla, Ze to by ji pfiSlo minimaln¢ i mozné korektnéjsi a nemuseli by
mozna na konec vysvétlovat ty souvislosti, pro¢ vlastné nékomu plati zakladani stavby. Dale
fekla, Ze by mozna bylo dobré, kdyby se k tomu vyjadfili, protoze to nejsou margindlni
zélezitosti. Nyni dopiedu na zakladé asi néjaké dobré viry nebo snahy postavit divadlo, cemuz
urcité fandi, dle jejiho nazoru uzaviraji smlouvu, kterd je zcela nestandardni a skute¢né vysoce
rizikova. Zdiraznila, ze doptedu tikaji, ze ji budou porusovat.

J. Dohnal uvedl, Ze si nemysli to, ze by ta smlouva byla nestandardni a neobvykla ani, Ze by
predjimali néco, co se nestane. Rekl, Ze by pozadal vedouciho odboru izemniho planovani a
stavebniho fadu pana Cyrila VItavského, aby kratce néco fekl k redlnosti nebo nerealnosti téch
termin®. K tomu, co se tyké otadzky prvni, coz je jakasi skrytd vefejnd podpora formou stavby
parkovaciho domu, fekl, Ze to tak pfece neni. Parkovaci diim stavi mésto, stavi ho jakoby i pro
vefejnost, ne pouze pro divadlo. Uvedl, ze tam bude fungovat rezim i jakoby pro mésto s tim,
Ze je pravda, ze tato stavba je soucasti zékladi budouci budovy Divadla Mir, ale byl by opatrny
s tim, nazyvat to vefejnou podporou. Stavba miiZze fungovat i nezavisle, bylo to uz feceno, ten
podzemni parkovaci objekt tam miize fungovat i v piipad¢, ze se divadlo nepostavi, coz
samoziejmé rovnéz milZe nastat, takze tam se té argumentace ze strany mésta vilbec nemusi
obavat. Dodal, zZe prispévek od pana zastupitele Tomase Macury je caste¢né pravdivy, protoze
je toho nazoru, ze mize dojit k jakési uspote pii zakladani té stavby.

T. Macura pozadal o to, aby si nelhali navzajem. Zdtraznil, Ze ten projekt chce podpofit. Rekl,
Ze pan primator nema pravdu, protoze tam dnes funkéni parkovisté je, chtéji ho zrusit, misto
n¢ho postavit divadlo, coz je v porfadku a pod divadlem postavit podzemni parkoviste, coz je
taktéz v potadku. Zdiraznil, Ze skuteéné stavbou podzemniho parkovisté kolegové z Divadla
Mir, respektive pan principal Cuba, udetfi miliény korun na zakladani stavby, a to vefejna
podpora je, vSichni to vi nebo védét by to méli. Pozadal o to, aby to prosté fekli, protoZze bez
znalosti tohoto faktu podle n¢j nemiize o tom nikdo ze zastupiteli s plnym védomim hlasovat.
Sdélil, Ze to tika piesto, ze ten projekt podpofit chece, pouze chce, aby to v tom materialu bylo
explicitné uvedeno, Ze s timto védomim zastupitelstvo tento projekt schvaluje. Déle pozadal o
to, aby se n¢kdo z nich vyporadal s tou namitkou, kterd zaznéla a sice, Ze ta kupni smlouva
skute¢né v té dikci, jak je uvedena, ma za a) vnitini rozpory a za b) rozhodné kdyby byl na
stran¢ investora a chtél by tam ve finale postavit néco jiného, tak fekl, ze ta kupni smlouva
opravdu negarantuje to, Ze by na tom Uzemi mél byt realizovan piesn¢ ten ndvrh pani
architektky Xxxxxxx. Sdélil, ze nyni nijak nepiedjima, ze pan Cuba takovy umysl ma. Rekl,
aby vychazeli z toho, ze mésto si musi svoje zajmy umét zabezpecit a tomu by méla odpovidat
ta kupni smlouva, kteréd to dneska negarantuje. Pozadal o to, aby se na né¢ho nezlobili, protoze
je to zkratka tak.

J. Dohnal sdélil, ze by chtél jenom fici, ze ano dneska se na tom misté parkuje, nicméné ten
prostor byl historicky urcen k zastavbé. VSichni vi, Ze tam historicky byl i projekt bytovych
domu Carlo quatro, ktery se tady léta tahl, takze se s tim, ze ve Vitkovicich ty parkovaci mista
zaniknou, koneckonct asi vzdycky pocitalo. Uvedl, Ze ten pozadavek na vytvoreni parkovacich
mist pod divadlem nebo respektive vymeénou za stavbu toho divadla vzesel z méstského obvodu
Vitkovice a osobné mu pftijde fér v ptipad¢, kdy si mésto vymysli néjakou podminku, se na tom
néjakym zplsobem spolupodilet, coZ je prave ta forma, Ze si ten objekt necha mésto a vyuzije
ho v tom misté. Zduraznil, ze si je tim naprosto jisty a je toho nazoru, Ze je to spravné
rozhodnuti. Sd€lil, Zze by byl opravdu trochu opatrny na vylozené slovni spojeni vetejna podpora
tohoto projektu, protoze je toho nézoru, Ze to tak Upln€ neni. Dodal, Ze v tomto se asi uplné
neshodnou. Pozéadal pana Vltavského, aby jim v rychlosti fekl, jak je to s témi terminy, zda uz
nyni vi, Ze jsou nerealné.
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C. Vltavsky uvedl, Ze se jest¢ nyni dival na ten termin jako takovy a je toho ndzoru, Ze ten
termin neni nerealny. Rekl, e zalezi na projekéni firmé, jak s tim nalozi. K tomu, co se tyka
toho povolovaciho procesu, fekl, ze vSichni vi, ze piisti tyden najizdi na novy stavebni zékon,
ty procesy se budou teprve zkouset a budou se teprve upravovat. Bude se zjistovat, jak v praxi
fungovat, ale dle jeho nazoru jsou vSechny moznosti povoleni takové stavby mozné. Dodal, ze
co se tyka vlastnickych vztaht, tak to posoudit neumi.

J. Dohnal podékoval za vhled nezavislé statni spravy.

Z. Bajgarova fekla, ze pan Vltavsky vzdycky odpovida krasné¢, ale je toho nazoru, ze si
neodpovédéli na otdzku, ze ty povoleni na sebe vécné navazuji, a tzn., ze aZ budou mit
povolenou jednu véc, tak budou povolovat véc druhou. Uvedla, ze dalsi klauzule v té smlouvé
hovoii o tom, Ze ta stavba ze strany Divadla Mir ma byt zahajena 30.09.2027. Uvedla, Ze ji
nebylo feceno kdy a kdo si pfevezme dokumentaci od Divadla Mir. Bylo feceno, Ze projektovat
se bude soubézné, takze bude predpokladat, Ze si to pfevezmou ve stejném terminu, jako je
uvedeno ve smlouvé, a ze investor bude predévat na stavebni ufad. Uvedla, Ze tzn., ze si
V poloviné pfistiho roku ptrevezmou dokumentaci pro parkovani a podaji ji na stavebni afad,
aby ziskali povoleni. Ziskani toho povoleni bude pravdépodobné trvat nékolik mésicu tak, jak
to bézné je a nasledné, kdy nevi upfimné, co je to za dokumentaci, ale pfedpoklada, Ze to bude
dokumentace pouze pro povoleni zdméru, coz znamend, ze nasledné budou projektovat
dokumentaci pro realizaci stavby, na jejimz zakladé budou moci soutézit vefejnou zakazku.
Sdélila, Ze to jsou zhruba v roce 2026 a pokud bude optimistkou, tak v poloviné roku 2026 ne-
li na konci roku 2026, kdy maji dokumentaci pro provedeni stavby parkovaciho domu a mozna,
pokud bude skutecné optimistkou, budou soutézit zhotovitele. Zdaraznila, ze podle této
smlouvy by nasledné za tfictvrté roku méli postavit to podzemni parkovani, aby jej pfedali
investorovi, ktery na ném ma povinnost ze smlouvy zahajit stavbu divadla. Rekla, Ze o tom
mohou klidné hovofit dale, ale ta smlouva je postavena tak, Ze v tuto chvili je nerealna. Rada
by ji podpoftila, ale je toho nazoru, ze toto jsou skutecné terminy, které nejsou spravné a nejsou
realné a mél by to v&det asi 1 ten investor.

J. Dohnal fekl, Ze v tomto se asi neshodnou, protoze maji nazor, ze to realné je a pak maji také
soukromy néazor nékterych zastupiteli, Ze to realné neni. Pozadal pana Cubu, aby se vyjadiil
k tomu zaméru.

A. Cuba podékoval panu primatorovi za slovo. Sdélil, Ze se pokusi ve stru¢nosti a v rychlosti
zareagovat na vsechno, co zazn€lo a pokusi se uklidnit obyvatele Ostravy, které zastupuji,
pokud by snad méli z nééeho obavy. Rekl, Ze zkusi v rychlosti fict tu genezi toho ndpadu tam
to divadlo postavit s ohledem na ty garaze, které jsou, jak pochopil, takovym neurologickym
bodem. Sdélil, ze kdyz jednal na vitkovické radnici a ptisel s timto napadem za panem starostou
a za vitkovickou radou, tak ti vznesli velkou obavu ohledné té parkovaci plochy, protoze tam
parkuje kazdy den hodné aut a ty parkovaci mista by zmizela. Rekl, Ze argumentoval tim, Ze je
néjakd platna legislativa, ktera ho jako investora nuti k tomu, aby vytvofil pfislusny pocet
parkovacich mist, takze se té legislativy bude drzet, nicméné ta neslibovala takovy pocet
parkovacich mist, ktery tam je. V zasadé¢ po diskusich s Vitkovicemi a nasledné po diskusich
s méstem byla ta stavba divadla ,,podminéna‘“ tim, Ze tam vznikne podzemni parkoviste, které
bude vefejné a pristupné i béhem dne. Rekl, Ze na to reagoval tim, Ze je piedeviim
provozovatelem divadla, nikoliv provozovatel parkoviste, a ze to Samoziejmé velmi zasadnim
Zpusobem navysi cenu té stavby, bavi se o desitkdch az stovkach milionii korun, takze tim
padem je pro néj ten projekt nerealizovatelny, protoze by nebylo nikdy mozné, aby se mu ta
investice n¢kdy vratila. Pokud by on mél investovat do téch garazi, tak to vlastné shodi celou
tu stavbu, nicméné, jak ve Vitkovicich, tak nasledné i na mésté se hledal kompromis, jak tohle
vyiesit. Uvedl, Ze kompromis je ten, ktery maji pied sebou na stolech, jde o to, ze pokud by
meésto ty garaze postavilo, tak mésto bude majitelem téchto garazi a mésto bude také ziskavat
veskeré piijmy, Které z téch garazi poplynou. Rekl, Ze to jesté jednou zopakuje. Rekl, Ze mésto
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bude majitelem téch garazi a veskeré zisky dalSich 99 let z téch gardzi poputuji do rozpoctu
mésta Ostravy. Odvazil se tvrdit, ze to budou jedny z nejvytizené€jsich garazi mésta Ostravy v
jeho majetku a v jeho sprave, protoze nejen Ze bude zatizena pres den rezidenty a lidmi, ktefi
do Vitkovic piijizdéji fesit své véci, tak ale i vecer divaky, ktefi ptijdou do pfipadného nového
divadla, ktefi nebudou mit parkovani zdarma, ale opét za né&j budou platit a ty penize opét
poputuji do rozpoctu mésta Ostravy. Dodal, ze jak jiz tekl, tak neni upln¢€ provozovatelem
parkovacich stani, ale ocekava, ze b&hem 15 let se ta investice méstu vrati a pak uz bude mésto
jenom vyd¢lavat. Zopakoval, Ze on nebude majitelem téch garazi. Uvedl, ze v kupni smlouvé
se také fika, ze pravo stavby pfid€li méstu zdarma. Dale fekl, ze ma pan Macura pravdu, ze
stavbou téch garazi vznikne néco jako zaklad pro to divadlo, ale pokud by to $lo, aby tam ty
garaze nebyly, tak by byl samoziejmé pro. Rekl, Ze si velmi rad zainvestuje stavbu klasickych
zaklad{, na kterych by nasledné mohl vybudovat divadlo, protoze ho mize ubezpecit, ze stavba
téch garazi to extrémné pro investora prodrazuje a samoziejmeé to extrémné komplikuje, ¢ehoz
dikazem je tato diskuse. Sdélil, ze pokud by mésto nebo Vitkovice netrvaly na téch garazich,
tak by byl ten nejstastnéjsi ¢lovek, nic by tam nefesili a on by si zainvestoval prosté zaklady,
ale holt ta plechova auta diktuji nasi dobu a ten pozadavek tam zkratka je. Zdaraznil, Ze je to
prosté¢ kompromis a je to otazka toho, jestli mésto Ostrava chce novou budovu soukromého
divadla, ktera rozsiti moznosti kultury v Ostravé. Tim kompromisem je, Ze mésto zainvestuje,
kdy netika, ze daruje nebo podpofi, ale fika, Ze zainvestuje do stavby garazi a nasledné z téchto
gardzi bude mit profit. Zopakoval, Ze je to prosté¢ kompromis a ten kompromis je holt pomérné
slozity, ¢ehoz dilkazem je pravé ta kupni smlouva. Druha véc je architektonicka soutdz. Rekl,
ze tady si dovoli z principialniho hlediska fict, kdy to neni nic proti ni¢emu, ale je to prosté jeho
principidlni postoj, Ze je soukromy investor a s dovolenim si za své penize postavi stavbu, o
které se domniva, Ze je nejvhodn&jsi. Rekl, Ze je pro n&j z principialniho hlediska nepfipustné,
aby mu né&jaka skupina lidi, jakkoliv je bude respektovat, oznamila, co jim se libi a on by to
musel postavit. Sdélil, ze v tomto ohledu neni blazen a pIn¢ si uvédomuje vSechno, co tam
zaznélo, a t0 Ze se jednd o vefejny prostor na pomérné zajimavém misté. Uvedl, ze
architektonicka podoba té stavby bude vznikat v konzultaci s méstem, se zastupci mésta a
s kymkoliv, kdo k tomu bude mit co fict. Dodal, Ze pani XXXXXXX je renomovana architektka a
chtél ubezpecit vSechny, zZe nebude stavét multikino a multiplex. Chtél obyvatele Ostravy, které
zastupuji, ubezpecit, Ze skuteéné to nebude Seda nebo bila kostka jako vidi tfeba u Futura, kde
je multikino, protoze obestavény vzduch, ve kterém jsou néjaké divadelni saly nebo kinosaly,
opravdu muize vypadat jako Sed4 kostka, ale touto cestou sniZovani nakladii rozhodné nepijde.
Osobné by si ptal, aby tam byla architektonicky zajimava stavba, architektonicky pékna stavba,
ale hovoii samoziejmé v roviné dojmu a pocitd, a to, co se libi mu, se tfeba nemusi libit jim,
coz naprosto respektuje, ale tézko se v této roviné mohou bavit ve chvili, kdy to plati soukromy
investor. Sdélil, ze konzultace s méstem bude probihat na bazi jednou za dva meésice. Uz i ty
studie n¢&jakym zptisobem fungovaly ve smyslu diskuse s vitkovickou radnici, aby vlastni
funk¢nost toho divadla a vizualni styl toho divadla co nejvice zapadl do prostoru Vitkovic.
Osobné si také pieje, aby ta stavba byla kvalitni, zajimava a aby byla i sama o sob¢ turistickym
cilem a fotografovanou stavbou v rdmci mésta Ostravy, takze to urcit¢ bude zajimava stavba a
urcité se nékomu nebude libit tak, jak to byva s kazdou novou stavbou. K tomu, co se tyka
termint, fekl, Ze se zZcela oteviené ptiznava, ze nema prilis velké zkuSenosti s takto velkou
investici, ale véfi, Ze vSechno, co v téch smlouvach je, bude dodrzeno. PakliZe ne, tak z toho
potom plynou pro n€j pomérné drsné véci, vyplyvajici naptiklad z n¢jakych pokut, zavazkl a
podobné. Nakonec fekl, ze snad odpoveédél na vSechno, a pokud ne tak, at’ se klidné ¢lenové
zastupitelstva doptaji.

J. Dohnal podékoval panu investorovi.

T. Macura podékoval panu Cubovi za to vysvétleni. Sdélil, Ze bych chtél k té prvni &asti fict,
ze predpoklada, ze nikdo nezpochybiiuje potiebu vybudovani parkovani jako nahradu za to
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povrchové, které bude tou stavbou zlikvidovano, coZ je v poradku. Rekl, Ze jenom chtél a
pozadal o to, aby to nechapali jako jeho averzi, nebo jako néjaky negativni postoj vici tomu
projektu. Uvedl, ze v jinych majetkovych zalezitostech to velmi peclivé vzdycky vazi a paklize
je investorovi poskytnuta n&jaka podpora jakoukoliv formou, tak chtéji, aby to tam bylo
explicitné uvedeno. To vSak neznamend, ze nema byt poskytnuta, ale znamena to, aby ten
material v tomto smyslu byl transparentni. Podotkl, Ze to mozna nesrozumitelné tekl a
zduraznil, Ze osobné proti tomuto materidlu ideové nic nema, pouze chce, aby tam bylo
skute¢né uvedeno, Ze vystavbou podzemniho parkovani v investici a v majetku mésta dojde
skute¢né ke zlevnéni nasledné stavby divadla, coz je prosté realita. To, Ze by si to i tieba pan
Cuba pial n&jak jinak, to je véc v dané chvili podruzna, protoZe jednaji nyni 0 materidlu, ktery
je piedlozZen. Je jasné, Ze kdyby se mésto rozhodlo to podzemni parkovisté postavit 0 50 metra
nékde jinde, tak pan Cuba by za zakladéani stavby zaplatil o par miliont, mozna desitek milioni
vice, a to je prosté realita, ktera takto stoji. Sd¢lil, ze mu $lo jen o to, aby to bylo vyif¢eno a aby
to zastupitelé pii hlasovani vzali na védomi. K architektonické soutézi fekl, ze pan Cuba
vyslovil né&jaky nazor, se kterym osobné Uplné nesouciti nebo nesouladi, ale maji na to oba
narok. Dale tekl, ze se skoro deset let snazi provadét architektonické soutéze a vedou k nim i
privatni investory, kdyz jim prodévaji néjaky pozemek. Jako piiklad uvedl ostravsky
mrakodrap, kdy doufa, Ze jim brzy investor zjevi vysledek architektonické soutéze, protoze se
tak mélo stat do konce Cervna. Podotkl, Ze to skutecné neni nic vyjimecného, a to prave proto,
aby se neftesilo to, Ze néco se libi mu a néco jim. Z tohoto diivodu je institut architektonické
soutéze, kdy tam je néjakd kolektivni porota sloZzend vesmés z odbornikii a ne politikd, ti
rozhodnou a ve findle se to nemusi nikomu znich libit, ale vyjde to jako vysledek
transparentniho feSeni. Z tohoto diivodu si dovolil navrhnout to, aby i1 v tomto piipad¢ investor
byl zavazan tim, Ze o podobé t¢é stavby rozhodne architektonicka soutéz. Piipomnél znovu sviij
navrh a fekl, Ze pakliZe by nebyl pfijat, tak upozornil na to, Ze v t¢ smlouvé€ je vnitini rozpor.
Nakonec souhlasil s tim, ze pani XxXxxxx je dobra architektka.

Z. Bajgarova podckovala za vyjadreni investora, ale je toho nézoru, Ze pti v§i Gcté se ta debata
nevede o dobré viili, ale vede se o smlouvé a 0 tom, jak je nastavena. Rozumi tomu, Ze pan
Cuba nema zkuSenosti s investicemi, ale je toho nazoru, Ze relativné jasné fekla ten
harmonogram. Zopakovala, Ze je toho nazoru, ze smlouvu, o které dopfedu vi, Ze neni
splnitelna, kdy pan Cuba sam fik4 a potvrzuje svymi slovy, Ze ta studie, kterd tam je, nebude
realizovana a ze se bude o architektonickém néavrhu jednat. Zopakovala, ze ve smlouvé jsou
rozpory, takze to prosté je smlouva, kterou nemutize hlasovanim podpofit.

L. Semerak tekl, Ze se piihlasil se dvéma stru¢nymi poznamkami. Dale tekl, ze chce, aby
nahlas zaznélo, co se tyka pomérné silného vyjadieni ohledné vetejné podpory parkovani, ze
tato stavba parkovani je ekonomicky samonosna, tzn., Ze toto dle jeho nazoru nazyvat vetfejnou
podporou mu ptijde opravdu hodné spekulativni. Je toho ndzoru, Ze uz zabéhli do velké spousty
detailti, ale chtél by vratit tu diskusi principialné tam, kde dle jeho soudu patii. Sdélil, ze dneska
hovoti dle jeho soudu 0 pomérné nest’astné prasné plose, kterd je v podstaté v centru mestského
obvodu Vitkovice. V centru méstského obvodu Vitkovice, ktery byl pravdépodobné nejvice
postizen strukturdlnimi zménami a ktery dneska néjakym zpisobem pomalicku oziva a je toho
nazoru, ze dneska hovoti o tom, zdali opét prispé&ji k tomu, aby to ozivovani probihalo rychleji
a lépe. Uvedl, Ze maji dneska pted sebou investora, ktery navic uz dokézal, Ze néco v této
lokalité dokéaze. Zdtiraznil, Ze nepotfebuje pana Cubu né&jak chvalit, ale na druhou stranu nevi,
co se mu honilo hlavou a co se jim honilo hlavou, kdyz oteviral Divadlo Mir v oblasti, kde se
néktefi lidé po setméni bali chodit. Sd¢lil, ze jediné, co se po nich v zasadé¢ chce, je umoznit tu
stavbu. Podminky, které si stanovil méstsky obvod, jsou plné pochopitelné a osobné je dnes
toho nazoru, Ze ta dnes$ni diskuse, a to jejich hlasovani je primarné o tom, zda chtéji dat zelenou
tomuto projektu, ktery opravdu dle jeho nazoru ma méstotvornou funkci. Dale fekl, Ze je toho
nazoru, ze nikdy nikoho pied deseti lety nenapadlo, Ze by na této plose mohlo vzniknout

10

OSTRAVA!!!



divadlo. Zopakoval, Ze si opravdu mysli, Ze pokud se ten projekt podaii, kdy samoziejmé vse a
vzdy je stavéno na zaklad¢ dobré vile, kdy i ty terminy, o kterych hovotila kolegyné, jsou vzdy
stavény na zakladé dobré vile a véii, Ze se podaii a kdyZ se nepodafi, tak na to mysli smlouva
ve form¢ sankci, ale opravdu véti tomu, Ze se to podaii, tak to bude jejich spole¢ny piispevek
k tomu, aby tato ¢ast mésta mohla dale ozivat.

J. Dohnal piedal slovo panu Cubovi, ktery o ného pozadal.

A. Cuba fekl, Ze to za sebe zkusi v rychlosti uzavtit. Uvedl, Ze pokud bude architektonicka
soutéz, tak potom ty terminy jsou skute¢né nerealné, protoze se to celé natdhne. Uvedl, ze pani
architektka po konzultaci s méstem ty terminy garantuje. Rekl, Ze k tomu vic neni schopen fict,
ale veéfi, ze pokud k tomu bude viile, tak se to povede. Dodal, ze pokud se ukaze, ze je tam
n¢jaky problém, tak se budou snazit to urcité vytesit. Chape, ze je to slozité a pozadal o to, aby
radé¢ji hledali cesty, jak to zrealizovat, nez to nezrealizovat.

J. Dohnal sdélil, ze uz nevidi nikoho pfihlaseného do diskuse, nicméné byl podan navrh na
zménu usneseni ze strany pana zastupitele Tomase Macury. Pozadal pana Macuru, zda by mohl
precist svlj navrh usneseni tak, aby vSichni védéli, o ¢em budou hlasovat.

T. Macura pozadal pana primatora, aby mohl jesté mit kratkou reakci na pana Semeraka. Panu
Semerakovi tekl, Ze se to pokusil pfevést do takové roviny, ze dnes rozhoduji pouze o néjakém
zaméru nebo o zaméru podpory n&jakého projektu. Rekl, Ze je toho nazoru, Ze valna vétsina z
nich v¢etné n¢ho chce ten projekt podpofit. Zdaraznil, ze dnes bohuZzel jednaji o konkrétni
podobé smlouvy, o paragrafovém znéni smlouvy, kterou ma mésto uzavfit a ta smlouva je
prosté Spatné. Uvedl, ze vi od prvniho okamziku, Ze je Spatn€ uz proto, Ze ma v sob¢ vnitini
rozpory. Zopakoval, Ze pokud bude dodrzena smlouva, tak tim padem tam bude ve finale jiny
objekt, nez maji v ndkresech a ve vizualizaci pani XxxxxX. Dale sdélil, ze nyni neumi
paragrafové navrh usneseni naformulovat, ale pouze chce, aby investor byl zavazan, ze
vysledna podoba toho objektu, tzn. Divadla Mir vzejde z architektonické soutéze, ktera bude
provedena na naklady investora a do hodnotici poroty bude pfizvan zastupce mésta.

J. Dohnal ftekl, ze eviduji proceduralni navrh, ktery spocéiva vtom, aby se provedla
architektonicka soutéz na néklady investora s tim, Ze by v poroté€ byl zastupce mésta.

Primator dal hlasovat 0 navrhu pana Tomase Macury, hlasovalo 13 pro, 10 proti, 20 se zdrzelo
hlasovéani. Proceduralni navrh nebyl schvalen.

Dale dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 0 proti, 12 se
zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0843/ZM2226/16.

I X X4
Material €. ZM_M 70

Memorandum pro vystavbu fotbalového stadiéonu Bazaly

Priméator pfipomnél, ze na stil vSichni obdrzeli novou pfilohu €. 1, coz je samotny text
memoranda, kde jsou zvyraznéné zmény.

Diskuse:

K. Malik tekl, Ze byt neni velkym fanouskem fotbalu ani Baniku, tak samoziejmé vnima tu
potiebu jako takovou. Pozadal o to, aby zmemoranda v ¢l. 1 Upln€ vypustili konkrétni
pozemek, protoze mu to ptipada zbyteéné. Zopakoval, Ze téch pozemkii je vice a omezovat se
pouze na tu jednu hraci plochu, kterd tam je vyjmenovana, coz je parcela 1706/1, kdyz téch
parcel bude zcela jisté vice, mu ptijde zbyte¢né. Dale fekl, Ze u ¢1. 4 — Informace v odst. 4), kde
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je uvedeno, ze odhadovana investice se muze pohybovat ve vysi 1,5 — 1,7 miliardy korun, kdy
se jedna pouze o uvazované vysi nékladl, kterd mize byt i nizsi, ale mize byt samoziejmé i
vysS§i, se asi shodnou na tom, ze v této fazi to je také pravdépodobné. Uvedl, ze tyto subjektivni
véci by tam nedaval a dodal, ze mu jde opravdu pouze o precizaci memoranda, které stejné neni
nijak pravné zavazné.

J. Dohnal uvedl, ze memorandum je de facto deklaratorni zalezitost, tzn., Ze je to zajem vSech
zucCastnénych se na tomto projektu néjakym zptisobem podilet a tlacit jej dal. Dotdzal se vedouci
odboru legislativniho a pravniho pani Renaty Kolkové, jak je to s t€émi pozemKy, zda to tam
maji nadefinovano jenom na Cast nebo na celé. Pfiznal, Ze nyni ani sam nevi, jestli to tam je
spravng.

R. Kolkova uvedla, Ze vychazeli ztoho hlavniho pozemku, na kterém se ten aredl ma
vybudovat a nefesili pozemky, které se nachazi v rdmci toho sportovniho arealu vedle pro
mladez a které by se nemély tohoto projektu tykat.

J. Dohnal sdélil, Ze nicméné by v tom memorandu néjaka ta definice toho izemi byt méla.

R. Kolkova fekla, Ze klidn€ ten pozemek mohou vytahnout a nechat to definovéano jakozto areal
Bazaly.

J. Dohnal se dotazal, zda je souhlas s tim, ze Skrtnou pozemek a nechaji to definovano jako
areal stadionu Bazaly.

Z. Bajgarova sd¢lila, Ze dopfedu avizuje, Ze memorandum podpofi, pouze to chce kratce
okomentovat. Rekla, Ze by byla rada, kdyby zastupitelim predali materialy konkrétng studii
proveditelnosti, kterou realizovali a ptfipadné i1 jednotlivé prizkumy, které realizovali a
podklady, které byly realizovany. Dale fekla, Ze dnes rano oteviela podklady, které nahrali po
ttimésicnich opakovanych zadostech k vitkovické aréné nebo centru ledovych sportii a pevné
Ve, ze ten material bude kvalitngjsi. Uvedla, ze dvanact stran holého textu bez jakychkoliv
podkladii a skute¢né relevantnich informaci, které zastupitelim nyni poskytli pro rozhodovani
o investici k tomu centru ledovych sporti, je dle jejiho nazoru skute¢né néco, na zakladé ¢eho,
se absolutné nedéd udé€lat rozhodnuti. Zopakovala, ze véfi, Ze ta studie proveditelnosti na ty
Bazaly bude malinko sofistikovanéjsi a kvalitn€j$i. Zopakovala svou Zadost o dodani téch
podkladi a o to, aby to bylo dfive nez za dalsi tfi mésice. Dale uvedla, Ze je velmi rada, Ze na
tiskové konferenci zaznélo, ze dojde k zmateni té investice, kterd tam v této chvili byla....

J. Dohnal fekl, Ze pouze z Casti.

Z. Bajgarova pokracovala slovy, Ze to si povi potom, az to nc¢kdo fakticky vypocita.
Zopakovala, ze je rada, Ze to zaznélo a pevné véfi tomu, Ze uz se tam nebudou bavit o tom, co
je a co neni zmafend investice jakoby do rtiznych zalezitosti. Dale sdélila, Ze je dale rada i za
to, ze zaznél ten zavazek, Ze se na tom Banik bude podilet. Za sebe fekla, ze nesmirné ocenuje
to, ze tady jdou cestou architektonické soutéze, je i rdda navzdory tomu, Ze tomu nékdo nevefi,
7e uvazuji dle jejiho nazoru progresivné v tom sméru, Ze se zizi Ceskobratrska tak, aby byla
néjak lidskd, ackoliv ma vici tomu néjaké otazniky, protoZe tam byly néjaké zadvazky vici
poskytovateli dotace, ze ta komunikace musi byt ¢tyiproudova. Uvedla, Ze nevi, jak dlouho ty
zéavazky trvaji, ale takové ma informace a doporucila, aby se tyto informace ovétily. Dale fekla,
ze kvituje to, Ze tam neni n¢jakd ambice stavet tam néjaké velké parkovisté, takze za ni v téch
vécech urcité podpora je. Uvedla, Ze na druhou stranu zaznéla informace, Ze architektonicka
soutéz bude vyhlasena nyni na podzim, coz by taky bylo p¢kné, ale ma za to, ze s ohledem na
to, ze bylo vyslovné¢ uvedeno, Ze se neznaji mozné zpusoby zakladani, protoze nejsou
identifikovany moznd mista, kde lze zakladat, tak toto je podstatny material pro tu
architektonickou soutéz. Zopakovala, ze je to neskute¢né podstatné, protoze to miize ovlivnit
rozloZeni toho budouciho navrhu. Nakonec za sebe doporucila, aby toto nechali skute¢né
zpracovat predem a dali to jako podklad do architektonické soutéZze.

J. Dohnal tekl, Ze se pokusi reagovat. Pfedné se omluvil za prodlevu s nahranim materialu
k centru lednich sporti, protoZe samotny nevédél, Ze to trva tak dlouho. Rekl, Ze viak nemiize
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souhlasit s tim, Ze se jedna o jakousi zmét’ podkladu k této zalezitosti, protoze k celému centru
lednich sportli probéhla prezentace pro vSechny zastupitele a to, co tam bylo dohrdno, byly
podklady, z kterych ta prezentace vychazela a doplnéni téchto udaju, takze se jednalo uz o
navazujici dokument na prezentaci, kterou vSichni obdrzeli. K tomu, co se tyka studie u
stadionu Bazaly, fekl, ze tuto studii jim nechaji rovnéz nahrat, a to véetné geologickych
prazkumi. Dale tekl, ze kdyz hovofili se zhotovitelem té studie panem architektem XXXXXX,
tak teSili praveé i tu otazku zalozeni stavby ve vztahu k architektonické soutézi a bylo jim
vysvétleno, ze tam to bude trochu opacné, protoze kdyz to fekne hodné laicky, tak to tizemi Si
samoziejm¢e poradi prakticky s ¢imkoliv. Dodal, Ze to dané technické feseni a ty sondy v daném
misté k tomu zpiisobu zalozeni se budou samoziejmée fesit pravé az v moment¢, az budou mit
ten navrh. Upfesnil, ze pan architekt doporucil ten postup jakoby opacné. Je toho nazoru, ze
V tomto nejsou plné v rozporu. Déle fekl, Ze tu informaci ohledné Ceskobratrské, Ze musi byt
Ctyfproudovd, samoziejme ovéii a piiznal, Ze to slysi poprvé.

J. Babka k deklaraci pana Malika fekl, ze osobné ma Banik i fotbal rad a daleko méné ma rad
architektonické soutéze, ale to je jeho dlouhodobé stanovisko, protoze zvlast’ v posledni dobé
jsou nékteré velmi vydarené tak, ze jim zbrzd'uji i vystavby v naSem mésté. Dale tekl, ze by se
vSak chtél zeptat na posloupnost schvalovani téchto materialii. Dotazal se, zda statutarni meésto
Ostrava je poslednim, kdo schvaluje a zda tedy predstavenstvo Arény toto projednalo a
schvalilo a dale i Akademie a ptislusné organy FC Banik a pfislusné organy Fotbalové asociace.
Dotazal se, zda jejich podpis je posledni nebo v jakém jsou stadiu.

J. Dohnal tekl, Ze ptiznava, Ze tu posloupnost uplné nevi, nicmén¢ ten text je vSemi stranami
uz odsouhlasen, protoze vsichni u té tvorby byli. Uvedl, Ze iprava toho textu memoranda tak,
jak ji dneska dostali na stiil, vychézela jeité z podnétu FACRu. Dodal, Ze nevi, jestli uz to maji
finaln¢ schvalené nebo ne, ale predpoklada, ze kdyz uz méstu dodali posledni pravu k této
textaci, tak Zze samoziejmé stou textaci budou souhlasit. Pfedal slovo vedouci odboru
legislativniho a pravniho pani Renaté Kolkové, ktera se hlasila o slovo.

R. Kolkova potvrdila slova pana primatora, Ze se jedna o kone¢ny navrh, ktery je schvéleny
jakoZto navrh vSemi smluvnimi stranami. Dodala, Ze jaka bude posloupnost podpisii neni
schopnd v této chvili fict.

J. Dohnal zrekapituloval, Ze organy vSech zucastnénych subjektii s textem souhlasi.

L. Semerak fekl, Ze se ptihlasil pouze proto, aby rozptylil obavy nékterych zastupitelil. Rekl,
ze je urCité¢ Skoda a je to pouceni do budoucna, Ze ta studie nebyla nahrdna spolu s tim
materidlem, protoZe je toho ndzoru, Ze by mnohé otdzky zodpovédéla. Dale fekl, Ze v té studii
je explicitnd napsano, Ze pravé ono zuzeni ulice Ceskobratrské véetnd zfizeni okruZni
kiizovatky bylo projednano, jak s jejim spravcem, coz je kraj, tak s dopravnim inspektoratem
PCR, ale i se viemi slozkami IZS. Zopakoval, Ze je to tam explicitné napsano, takZe tato obava
by méla byt rozptylena.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu usneseni,

hlasovalo 45 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0844/ZM2226/16.

LA R4

Primator sdélil, ze nyni se dostavaji k poslednimu predfazenému materialu, a to z bloku
materiali nameéstka primatora pana Alese Bohace.
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Material €. ZM_M 78

Odpovéd’ na petici "Petice za odstranéni odvalu Hefmanice (Ostrava) - na zivotech a zdravi
Ostravaku taky zalezi!!!"

Diskuse:

J. Dohnal se dotdzal pana tajemnika, zda eviduji pfihlasku do diskuse od pana Jifiho
Michaliska. Sdélil, Ze pisemnou ptihlasku odevzdanou nemaji, nicméné by pan Michalisko rad
vystoupil. Dotazal se pana Michaliska, zda ma v Ostravé n&jakou nemovitost nebo trvalé
bydliste.

J. Michalisko fekl, Ze v Ostravé nema nemovitost ani trvalé bydliste.

J. Dohnal sd¢lil, Zze v tomto ptipadé musi nechat hlasovat o tom, zda zastupitelstvo mésta udéli
panu Michaliskovi slovo, aby mohl dnes na tomto jednani vystoupit.

Primator nechal hlasovat o tom, zdali k tomuto bodu mize pan Jifi Michalisko vystoupit,
hlasovalo 44 pro, 0 proti, 5 se zdrzelo. Hlasovanim bylo panu Michaliskovi udéleno slovo.

Pokracovani diskuse:

J. Dohnal panu Michaliskovi fekl, ze i kdyz k nim pisemna pfihlaska nedoputovala, tak mu na
zaklad¢ hlasovani predava slovo.

J. Michalisko fekl: ,,Moc dékuji. Vazeny pane primatore, pani zastupitelky, pani zastupitelé,
jste posledni obrannou instituci Ostravani ptred sérii enviromentéalnich zlocind, kterych se
setrvale dopousti statni podnik DIAMO. Rad bych vyuzil této ptilezitosti, abych vam piredstavil
ve zkratce naléhavy problém, tykajici se Hefmanickych hald. Tato problematika ohrozuje nejen
zivot lidi, ale i zdravi nas vSech obcani Ostravska. Petici za odstranéni odvalu Hefmanice
podepsalo vice nez dvanact tisic obCanil, coz jasn€ ukazuje na Siroky zdjem a obavy vefejnosti.
Podle posledniho pisemného sdéleni DIAMO, které bylo zaslano pfedstavitelim Ostravy a
Moravskoslezského kraje, je v soucasné dobé zasazeno hofenim pfiblizné¢ 2 miliobny metra
krychlovych hluSiny, coZ odpovida piiblizné 3,5 milionim tohoto materidlu. Hofeni této
hlusiny je dlouhodoby proces, ktery pfinasi fadu rizik, vcetné produkce toxickych latek a
nebezpecnych zplodin. Mezi klicové problémy patii vyvin tepla, ke kterému hofenim hluSiny
dochézi. Dochazi k uvoliiovani znaéného mnozstvi tepla, které narusuje pfirodni rovnovahu
v dané oblasti. Mnozstvi tepla uvolnéného béhem let trvajici termické aktivity se pohybuje
v fadech uvolnovani milioni megajoultl toxickych latek. Dulni odval obsahuje smés
z karbonskych hornin, uhli a rtiznych odpadi, které byly nekontrolované ukladdany. Pti
termickych procesech se aktivuji chemické slozky hornin, které zneciStuji ovzdusi, padu 1
vodu. Nejvétsim nebezpe€im je produkce jedovatého oxidu uhlicitého, emise sklenikovych
plynl z odvalu. Unik4 kaZzdoro¢né cca 286 tisic tun CO, 40 tisic tun NO, 25 tisic tun SO a
dal$ich znec€ist'ujicich latek. Tyto emise maji vazné dopady na kvalitu ovzdusi a vefejné zdravi.
V neposledni fadé€ 1 benzo a pyren, ktery z akreditovaného méfeni Zdravotniho tstavu Ostrava
prokézala ptekroceni limitu v bezprostifedni blizkosti odvalu Hefmanice o stovky aZz tisice
procent, coz predstavuje vyznamné zdravotni riziko. Naléhavost situace je tehdy pfijatelna, aby
Vv dobg, kdy jsou obcané nuceni vyménovat star¢ kotle kviili ochrané Zivotniho prostfedi, byla
ignorovana existence 3,5 milionii tun hofici hluSiny, kterd denné zneciStuje nase ovzdusi,
popirat negativni dopady hoftici hlusiny je bezprecedentnim selhanim statniho podniku DIAMO
a ma neospraveditelné dopady na zivotni prostiedi a zdravi piiblizn¢ 280 tisic obcant
Ostravska. Obracim se s touto zadosti a vyzvou z tohoto mista na Zastupitelstvo mésta Ostravy,
aby s vysokou prioritou projednalo tuto kritickou situaci a pfijalo nezbytna opatieni k zahajeni
sanace odvalu Hefmanice. Jeji feSeni je, totiz predpokladam, v z4jmu nas vSech. Nezbytné
nutné potfebujeme zajistit zdravé zivotni prostfedi pro vSechny obyvatele Ostravy a zastavit
dlouhodobé znecistovani, které ohrozuje nase zdravi a budoucnost naSich déti. S tim, ze
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vybudovani sarkofagu je jen docCasna konzervace, oddaleni problému pro pfisti generace
s dopady porusovani evropské legislativy, kterou jsme piijali na ndrodni trovni pro nakladani
s odpady, to nebudu ani vice rozvadét. Jsem piipraven s petici ob¢ant a vyzvou feSeni situace
74dat o slySeni v Parlamentu Ceské republiky a vas viechny z4dam o podporu téchto interpelaci
na odpoveédné ministry fesit problém zodpoveédné a s trvalym charakterem pro zlepSeni kvality
zivota v tomto regionu. Moc vsem dé¢kuji za slovo a podporu pfi feSeni tohoto zdvazného
problému.*

J. Dohnal podékoval panu Michaliskovi za jeho vyjadieni a za veskeré aktivity. Rekl, Ze pan
Michalisko vi, Ze ta situace nabrala trochu dynamiky, a proto musi fict, ze poté, co vlastné na
prelomu roku se cela kauza, a to i pfispénim obc¢and, zacala medializovat, tak vlastn¢ zacalo
velmi aktivni roli hrat i mésto Ostrava, které se zapojilo do jak politickych, tak do odbornych
pracovnich skupin, které¢ vznikly mezirezortn¢ za casti statniho podniku DIAMO. Dale tekl,
7e pan Michalisko rovnéz vi, ze statni podnik DIAMO aktualné ptisel s jakymsi nadvrhem feSent,
o kterém konec konct pan Michalisko ¢astecné hovoril, které je nicméné v tento okamzik ve
fazi ptiprav a tvah. Sdélil, ze je ¢eka cely ten povolovaci proces a projektovani celého tohoto
feSeni, takze by nechtél asi uplné pred¢asné hodnotit, jestli je to uspésné nebo ne. Dodal, Ze za
mésto je urcité dileZzité to, Ze se véci daly do pohybu, Ze se stat rozhodl tuto zalezitost aktudlné
podporit deklarovanou ¢astkou pies 3 miliardy korun. Nakonec fekl, ze véfi tomu, Ze ten proces
nyni neusne, bude nadale nabirat na dynamice a samoziejme¢ i jakékoliv dalsi aktivity ze strany
pana Michaliska jsou na misté a jsou vitané, protoze véfi, Zze vSichni maji stejny cil, a to
vymyslet feSeni, které kromé toho, ze bude ekonomicky realistické, tak bude samoziejmé i
pozitivni jakoby ve vztahu k zivotnimu prostfedi a kvalité Zivota vSech obcant, ktefi v tom
daném misté jsou. Pod&koval jesté¢ jednou panu Michaliskovi a zdlraznil, ze se touto
problematikou budou i nadéle zabyvat.

J. Michalisko z balkonu podékoval.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0845/2ZM2226/16.

(X X4
Bod ¢&. 1

Dotazy, prfipominky a podnéty ¢lent zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Diskuse:

J. Babka tekl, ze je nyni zmaten ze véerejsi porady piedsedt politickych klubii, kde se dohodli,
ze na uvod tohoto bodu vystoupi feditel Dopravniho podniku Ostrava, ve vztahu k tém
informacim, které obdrzeli vSichni zastupitelé prostfednictvim, at’” uz emailu nebo svych
schranek, tzn. ptepisy z Casopisu Dopravak, které se dotykaji jednak jiz ddvno uskutecnéného
pfevodu Ekovy Electric na firmu Skoda Plzefi, a zaroved ale i na nékteré operace a nékteré
zakazky, které¢ se v soucasné dob¢€ mezi touto firmou a dopravnim podnikem dé€ly. Je toho
nazoru, ze pokud to takhle zafidili, aby byl o tom pan feditel informovan, tak je ta spravna
chvile, aby vystoupil.

J. Dohnal tekl, ze sam ptedpokladal, Ze se tak stane a pokud by ho pan Babka nepiedbéhl, tak
by vyzval zastupce dopravniho podniku, aby se jim vyjadiil prave i k tomu ¢lanku, ktery vysel
Vv Casopise Dopravak s tim, ze tam samoziejmé bylo jakoby nastinéno vyznamné zdrazeni
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servisnich praci prave ze strany spole¢nosti Ekova. Pozadal zastupce dopravniho podniku, zdali
by jim mohl k tomuto poskytnout informaci.

M. Chovanec fekl, Ze v reakci na informace, které se objevily v nékterych vybranych médiich,
by chtél uvést jenom zakladni skute¢nosti k tomu tématu ceny za udrzbu tramvaji, ktera je
provadéna dodavatelsky, a to at’ uz prostiednictvim spole¢nosti Skoda Transportation nebo
spolecnosti Stadler, se kterou maji uzavienou druhou smlouvu. Sdélil, ze tyto smlouvy jsou
uzavirany na tzv. tézkou udrzbu, a to vzdy na obdobi péti let. Posledni smlouva se spolecnosti
Skoda Transportation byla uzaviena v roce 2022. Uvedl, Ze v celkovych nakladech, coz bylo
prezentovano i tenkrat pii prodeji Skody Ekova, ty celkové vydaje dopravniho podniku na
provadéni udrzby tramvaji, které jsou provadény dodavatelsky, jsou nadale stabilni, tzn., Ze se
pohybuji okolo 100 milionti korun. Zdiiraznil, Zze nedoslo k né¢jakému vyraznéjSimu pohybu.
Dale tekl, ze v poslednich dvou letech doslo k pohybu, respektive zvySeni primérné ceny za
provadéni jednotlivych pldnovanych prohlidek, ale samoziejmé zalezi na tom, jak jsou tyto
skute¢nosti interpretovany a z ¢eho vychazi. Téch okolnosti je mnoho a oni na vyzadani
rezortniho ¢lena rady mésta pfipravuji podrobnéj$i material v souvislostech. Sd¢lil, ze uvede
alespon ty zékladni. Planované prohlidky se provadi po ujeti n¢jakych kilometrti a ta cena se
sklada z tzv. fixni ceny, coz jsou ukony, které se provadi standardné na vSech vozech a pak
podle toho skuteéného stavu z ceny tzv. vicepraci, tj., nazvano technicky jako mimotadna
oprava. Dodal, Ze ty fixni ceny, vlastné¢ ta zdkladni ¢ast prohlidky vychazi z uzaviené smlouvy
a tam doslo k nardstu cen zejména diky valorizaci. Podotkl, Ze vSichni asi vi, ze v poslednich
dvou letech doslo k narlistu mezd i vstupu, a to docela vyraznému. Soucasné doslo k navySeni
ceny té promeénlivé slozky, kterd vychazi z toho skutecného stavu vozidel. Podotkl, Ze tady je
podstatné, jaké skutecnosti do toho celkového souctu té primérné ceny vstupuji. Zopakoval, ze
uvede opravdu pouze ty zakladni, protoze jak jiz fekl, tak ty podrobnosti obdrzi rezortni pan
naméstek v podrobnych souvislostech. Uvedl, Ze je potieba brat na zfetel to, Ze kazdé vozidlo
je jinak star€, jinak technologicky a konstrukéné vyspélé a od toho se pak samoziejmé odviji ta
proménliva cena, tzn. srovnavaji-li tu cenu za tu mimotadnou ¢ast opravy u vozu, ktery jde do
té prohlidky po ¢tytech, péti letech a potom to, které jde po patnacti letech, tak logicky ta cena
za tu mimotadnou ¢ast u toho patnactiletého vozidla musi byt mnohem vyssi. Tyto véci je tieba
v tom kontextu vnimat. Zdiraznil, Ze je tfeba v té analyze vidét, ze v pribéhu let dochazi riizné
typy vozidel, v rizném staii a v rizném opotiebeni do téch prohlidek, a toto tieba v ramci toho
medialniho komentaie nebylo brano viibec v potaz a pouze se sledovala ta vlastni primérna
cena a ten nartist ceny. Rekl, Ze kdyz to shrne, tak cena celkovy budget, ktery vydava dopravni
podnik na tdrzbu tramvaji externim firmam, je nadale stabilni. Zopakoval a potvrdil, Ze se
zvedla primérna cena prohlidky, ale v kontextu téch provadénych €innosti je to opravnéné,
protoze kromé& valorizace, inflace stouplo 1 mnozstvi téch provadénych ¢innosti, tzn. ta Cast
slozky toho navyseni, kterd se netyka valorizace, tak za to byl proveden vétsi objem praci.

J. Dohnal panu Chovancovi podékoval.

M. Malcharova fekla, Ze ma dotaz tykajici se financovani nepedagogickych pracovniki na
pani naméstkyni Hoffmannovou. Sdélila, ze v kvétnu mély byt pfislibeny a zaslany penize.
Dotazala se, ve kterém bodu mtze k tomu vystoupit.

J. Dohnal fekl, ze nyni jsou v bod¢ diskuSe na opravnéné zastupce méstskych spolecnosti a
fekl, Ze to spiSe patii do toho dalsiho bodu.

M. Malcharova se omluvila.

K. Malik fekl, Ze si viiml na balkonu pana Petra Snejdara z Trojhali. Sdélil, Ze ma na n&j dotaz
v souvislosti s vichiici minuly tyden, ktera poskodila jednu budovu Trojhali. Uvedl, ze ¢lenim
dozor¢i rady a spravni rady piisly n&jaké informace, ale pozadal o to, zda by mohl pan Snejdar
trochu okomentovat tu neStastnou udalost a fict, jak se to vyviji. Nakonec fekl, Ze si mysli, ze
nejen jeho srdce zakrvacelo, kdyz vidél ty fotky.

J. Dohnal piedal slovo fediteli Trojhali panu Petru Snejdarovi.
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P. Snejdar podékoval za dotaz a fekl, Ze je to tyden od vichfice, ktera poniéila stiechu usttedny,
té mensi haly, kterou v aredlu Trojhali maji. Zhruba se bavi o né&jakych dvaceti procentech
viditelného poskozeni celé stiechy a vinou tohoto poSkozeni zateklo i na tu sportovni podlahu,
kterou pod tim maji. Dale fekl, ze poniCena a vyvracena byla i velké dfevéna vrata, ktera jsou
vlastné v Cele t¢ budovy. Sdélil, Ze evidentné to bylo néco, co se tocilo, takze snad né&jakeé
lokalni tornddo, ale téZko fict. Dnes méli schizku s likvidatorem a vSe bylo v zdsadé
odsouhlaseno, takze jednaji v podstaté s pojistovnou. Co se tyka oprav, fekl, ze hned ve dvou
nasledujicich dnech po vichfici se jim podafilo zakryt tu stfechu tak, Ze té nasledujici vichfici,
ktera probihala z patku na sobotu tohle zakryti odolalo, tzn., Ze zadné dalsi Skody nevznikly.
Rekl, Ze v tuto chvili postupuji tak, Ze jednaji v ramci zakona o zadavani vefejnych zakazek a
pujdou cestou jednaciho fizeni bez uvetejnéni a zac¢inaji jednat s firmou, ktera tu rekonstrukci
stfechy realizovala v roce 2019, takze tato firma tu stfechu znd. Dodal, Ze firma uz dala cenovou
nabidku na realizaci opravy, kterou konzultovali s projektantem té stiechy, ktery rekonstrukci
se svou rozpoctarkou oznacil za férovou a adekvatni. VSe pokracuje v zasad¢ podle jeho nazoru
tak, jak ma, av§ak samoziejmé oprava samotné stiechy do toho ptivodniho stavu bude chvilku
trvat, protoze s tim nikdo nepocital a nachazi se v plné stavebni sezoné, takze nez se sezenou
lidé, ktefi by to méli kompletné zrealizovat, tak osobné doufd, ze to bude tfeba do mésice.
Realisticky se vSak bavi o tom, ze by mohli mit hotovo do konce srpna tedy do dvou mésicti.
J. Dohnal pod&koval panu Snejdarovi za odpovéd’.

J. Babka tekl, Ze nezaznamenal informaci, pro¢ neni pfitomen generalni feditel pan XXxXX a
dotézal se, zda je omluven, kdyZ v€era poZadovali jeho pfitomnost. Déle fekl, ze vSichni vi, ze
probéhl forenzni audit v dopravnim podniku a ho konkrétné zajima otézka, zda forenzni audit
provétoval ty zakazky, které jsou v textu téch tii dili Dopravaku posuzovany, respektive bylo
na né poukazovano. Zopakoval, ze toto by ho opravdu zajimalo. Dale tekl, ze jeho dalsi dotaz
zni, zda se 1 dozor¢i rada dopravniho podniku touto problematikou zabyvala. Sdélil, ze povazuje
za nemozné se s tim vyrovnat, aby pan naméstek nebo pan tfeditel Chovanec se vyjadfil na
mikrofon tim zplisobem a tim obsahem, jak se vyjadfil. Je toho ndzoru, Ze ty skutecnosti, které
svym zpusobem hani dopravni podnik v daném uvedeném casopisu, by bylo potieba daleko
1épe nejen jim, ale 1 obCantim vysvétlit. Ubezpecil je, Ze to neni néjakd jeho soukroma iniciativa,
ale ze fadu lidi ve vztahu Kk tomu, Zze kdysi Ekovu Electric méli ve vlastnictvi mésta Ostravy
nebo respektive prosttednictvim Dopravniho podniku Ostravy, to v fadé ptipadi zajima. Rekl,
ze by nechtél, aby to odpovédi pana feditele Chovance bylo ukonceno a byl by rad, aby tyto
otazky, které vznesl, byly jasné zvetejnény a zodpovezeny.

B. Riger fekl, Ze samoziejmé ten audit jako takovy se zabyval tou tématikou oprav. Byla to
jedna z kapitol forenzniho auditu s tim, Ze tam vlastné doslo k ur¢itému navyseni. Ty zavéry
auditu jsou takové, ze vlastné to navysSeni v oblasti oprav techniky je zhruba 23 — 25 % podle
typu. Uvedl, Ze ten audit zadédvali diive, neZ doSlo k tomu zvefejnéni téch €lankl, coz ho
samoziejme& mrzi, nicméné jak uz zminil pan Martin Chovanec, tak v podstaté dopravni podnik
dostal kol k tomu, aby precizné€ pojmenoval tuto problematiku u téch 110 %, tzn., aby provedl
srovnani té techniky, ktera tam byla u toho druhu udrzby, aby pracovali s jasnymi daty. Rekl,
ze pakliZze by se prokazalo, ze je tam néjaké pochybeni, tak samoziejmé nemaji problém jesté
dodatecné néjaky audit provést, nicméné nyni ma dopravni podnik termin do konce mésice
srpna. Sdélil, Ze jiz na piiStim zasedani zastupitelstva mésta mohou byt sezndmeni s tim, jak se
véci maji a zda opravdu to srovnani bylo srovnani stejného predmeétu dila.

J. Dohnal pozadal pana Chovance o reakci na ty zbyvajici ¢asti téch dotazu.

M. Chovanec fekl, ze nejdiive omluvi generalniho feditele pana XXXXXXX XXXXXX, ktery je na
planované dovolené, a pravé proto ho dnes na zasedani zastupitelstva mésta zastupuje. Déle
fekl, ze v navaznosti na to, co uz uvedl, to uvede na konkrétnich piipadech, Ze skute¢né je tieba
vnimat ten komentar se znalosti podrobnych dat a v podrobnych souvislostech. Sdélil, ze ty
podrobné souvislosti jsou pfipraveni vysvétlit a predlozit panu naméstkovi, protoze maji
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dostatek dat a maji dostatecné mechanismy proto, aby do vSech detailti prokazali, Ze to navyseni
téch vydaju, které se odehralo, bylo opravnéné. Zopakoval, ze uvede konkrétni ptiklady, které
v dil¢im aspektu maji praveé na toto vliv. Uvedl, Ze ceny téch zékladnich prohlidek se napf. lisi
od typu vozu. Cena za prohlidku téch starSich typl vozii za tu zékladni ¢ast se pohybuje kolem
milionu. Cena za prohlidku Stadleru je pies dva miliony, protoze je to technologicky vyspélejsi
viiz a napt. v tom loniském roce se jim z diivodu probéhu dostal vétsi pocet Stadlerti do téch
prohlidek, a to uz prosté tu primérnou cenu ovlivni. Déle sd¢lil, Ze v téch poslednich letech se
do prohlidek dostalo velké mnozstvi Varij, které maji staii patnact let, takze ten objem téch
vicepraci je samoziejmé vétsi, nez v tom obdobi kolem roku 2020, kdy tam chodily tramvaje,
které mély staii kolem péti, Sesti let. Sd¢lil, ze tohle v§echno v kontextu téch grafi, které maji,
a Vv téch podrobnych datech dokéazi ukézat. Dalsi skuteCnosti, které se napf. vV tom médii
objevily, byly, ze se napt. nékteré komponenty opravovaly nékolikrat po sobé. Sd¢lil, ze se tam
uvadélo napt. n&jaké spiahlo a plosina pro cestujici. Rekl, Ze to je zase plisobeno $patnou
interpretaci téch podkladd. Zduraznil, ze tohle bylo vykazano jako ¢isté opakované hodiny, tzn.,
ze na tom délalo nékolik lidi, nékolik hodin, ale protoze v téch podkladech byly popsany jako
kusy, tak to bylo mylné vyloZeno, Ze se tam nékolikrat néco dodévalo, ale jednalo se Cisté o
hodiny. Dale uvedl, Ze tam byly napft. srovnavany ceny akumuldtori, baterii, kdy se nakoupila
baterka do tramvaje za niz$i cenu nez tfeba v tom predeslém roce, ale ty divody jsou Cisté
raciondlné podloZzitelné. Vyrobci plivodni baterie vyhoiela vyroba, hledal se jiny, protoZe na
toho ptivodniho by se muselo &ekat deset mésicti a deset mésicti by tramvaj stala. Rekl, Ze
baterie do draznich vozidel dodédva jenom omezeny pocet vyrobcd, tzn., Ze zdsobovaci se
obraceli na jiného dodavatele baterii, ktera byla drazsi, ale drazsi i diky tomu, Ze mé Gplné jiné
vykonové parametry a Gplné jinou zivotnost a uplné jiné servisni naklady. Nakonec fekl, Ze toto
byly pouze konkrétni ptiklady, které¢ jsou ve vétSim rozsahu piipraveni ptredlozit zastupci
vedeni mésta.

J. Dohnal podékoval panu Chovancovi za odpovéd'.

J. Babka fekl, Ze to uzavira tak, Zze vedeni podniku dostalo tikolem zpracovat stanovisko k t&ém
ttem ¢lanktm, které byly zvefejnény a ze tedy toto stanovisko bude i pro potfeby zastupitelt
mésta. Dodal, Ze kdyby tam bylo samoziejmé néjaké obchodni tajemstvi, tak nikoliv, ale v téch
zékladnich odpovédich, aby nemuseli ptepocitavat, zda tam byla jedna ploSina pro invalidy
nebo Ctyfi. Sdelil, Ze vEfi, Ze s témito argumenty se vyrovna, ale mélo by to samoziejmé zajimat
celé zastupitelstvo, a to zejména ty kolegy, kteti hlasovali pro pfevod Ekovy Electric tehdy na
nového vlastnika. Nakonec fekl, Ze pokud by tomu tak bylo, tak by tuto zalezitost povaZzoval ze
své strany za uzavienou.

J. Dohnal tekl, ze jiz nevidi, Zadné pfihlasky k tomuto bodu ze strany zastupitelt.
Primator tento bod ukoncil a piesel k projednavani bodu €. 2.

L X X/

Material €. ZM_M 2

Informace o ¢innosti organi mésta

Primator upozornil na to, ze informace o Cinnosti organi mésta je vystavena s ostatnimi
materidly na vzdaleném pfistupu a na lavicich maji k dispozici dodatek této zpravy. Sdélil, Ze
pro obcany je tato informace vystavena na webovych strankdch mésta a je k dispozici na
stfedisku informacnich sluzeb odboru vnitinich véci magistratu, na balkonech a také v predsali
zasedaci mistnosti ¢. 306. V ramci tohoto bodu piedstavil nového vedouciho odboru
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majetkového Magistratu mesta Ostravy pana Vladimira Plutka, ktery byl jmenovan radou mésta
do funkce od 1.7. t.r. Dodal, Ze véti tomu, Ze majetkovy odbor je v dobrych rukou a ze od 1.7.
veskeré drobné komplikace, které tam administrativné byly, budou vyfeseny.

Do diskuse se nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:
., Zastupitelstvo mésta bere na vedomi informaci o cinnosti organii meésta*

Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0846/ZM2226/16.

o0

Primétor sdélil, ze nyni pfechazeji k jednotlivym blokiim, kdy prvnim blokem materidlli je blok
primatora.

Material €. ZM_M 3

Navrh na poskytnuti investicni ucelové dotace na projekt "odstinéni parkovacich ploch - parklet
Cerna louka" spole¢nosti Cerna louka s.r.o.

Primator fekl, Ze k tomuto materialu by piizvan feditel spole¢nosti Cerna louka s.r.0. pan Jan
Sumbera a uvedl, Ze na stiil Glenové zastupitelstva mésta obdrzeli fotografie mozné vizualizace
toho, jak by to mohlo vypadat, a to na zakladé pozadavku z vCerejsi porady piedsedd
politickych klub.

Bez pripominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0847/ZM2226/16.

LR X4

Material €. ZM_M 4

Navrh na poskytnuti investi¢ni icelové dotace na projekt "zastieSeni terasy Lodénice"

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0848/ZM2226/16.

(L X X/

Material €. ZM_M 5

Navrh na uzavieni Memoranda o vzajemné spolupraci pfi vybudovani Narodniho hasiéského
muzea

Diskuse:

Z. Bajgarova se dotazala na to, kdo by mél provozovat to muzeum, protoze se to z toho
materidlu néjak explicitné nedocetla.

J. Dohnal odpovédél, Ze to muzeum by méla provozovat nova piispévkova organizace statu.
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Do diskuse se jiz nikdo neptihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0849/2M2226/16.

LA R4

Material ¢. ZM_M 6

Navrh na poskytnuti finanéniho daru Rimskokatolické farnosti Ostrava - Moravska Ostrava na
podporu projektu Varhany pro Ostravu

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0850/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 7

Zména zfizovaci listiny pravnické osoby Méstska nemocnice Ostrava, pfispévkova organizace

Diskuse:

O. Némecek fekl, ze ma k méstské nemocnici dva dotazy, kdy v podstaté bude tlumocit pouze
dotazy jeho kolegi, které se v posledni dobé mnozi. Sd¢lil, ze uz je dostava deset let, ale vzdy
je obdobi béhem téch deseti let, kdy jsou intenzivnéjsi. Za prvé se dotdzal, zda je stale vile
vedeni mésta pokracovat ve schvalené koncepci a zda je stale viile vedeni mésta mit nemocnici
ve vlastnictvi mésta Ostravy a i ve spravé meésta Ostravy. Za druhé se dotdzal, zda se nechysta
nahodou zména v nejuzsim vedeni méstské nemocnice.

J. Dohnal tekl, Ze se pokusi odpovédét a mozna ho potom doplni pan radni Marianek. Sdélil,
ze v tento okamzik vSechny dalSi prace na revitalizaci a rekonstrukci aredlu pokracuji s tim, ze
nemé informaci o tom, Ze by chystaly n&jaké zmény ve vedeni tohoto zafizeni. Rekl, Ze pokud
ma pan Némecek takové indicie, tak pak by ho soukromé zajimalo odkud plynou. K tomu, co
se tyké vlastnictvi nemocnice, fekl, ze mize deklarovat, Ze aktualn€ nezvazuji ani variantu
privatizace tohoto zafizeni a ani pfevod ve prospéch Moravskoslezského kraje.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0851/2ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 8

Zména zfizovaci listiny pravnické osoby Domov Cujkovova, Ostrava - Zabieh, pfispévkova
organizace

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0852/ZM2226/16.

L X X
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Material ¢. ZM_M 9

Navrh Memoranda o vzajemné spolupraci a finanéni podpore pro Mistrovstvi Evropy v curlingu
2026

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0853/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 10

Navrh memoranda o vzajemné spolupraci a finanéni podpore akce Ostrava Beach Pro 2025 a
2026

Bez pripominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0854/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 11

Navrh Memoranda o vzajemné spolupraci a finanéni podpoie pro Mistrovstvi svéta muzi a zen
v hokejbalu v roce 2026

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0855/ZM2226/16.

I A X4

Material & ZM_M 12

Navrh Memoranda o spolupraci

Bez ptfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0856/ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 13

Pojmenovani vefejného prostranstvi v méstském obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz - "Park
Ernsta Kornera"

21

OSTRAVA!!!



Diskuse:

T. Macura tekl, ze nemé viibec nic proti ptejmenovani toho parku, protoze bude fajn, kdyz to
misto dostane néjaky historizujici nazev. Dotazal se na stav piipravy revitalizace toho parku,
protoze za nich byla ta revitalizace pfipravena tak, aby mohla zacit jeSté minuly rok, a potom
na zaklad¢ destruktivni aktivity jednoho mistniho ob¢ana byl ten projekt pozastaven. Zopakoval
sviyj dotaz na to, v jakém stavu to je.

J. Dohnal pod¢koval za dotaz a sdélil, ze nedisponuje aktualni informaci, a proto pozadal o
odpovéd’ pana naméstka Rigera.

B. Riger sdélil, Ze to nebyl jeden obcan, ale bylo to vice ob&ant. Rekl, Ze se s obdany sesli a
na zakladé jejich ptipominek, z nichz nékteré v minulosti podporovala i MAPPA, dali
V podstat¢ dohromady validni pfipominky, kterym se veénovali a v souCasnosti vlastné
projektant dostal nové upfesnéni zadani a pokracuje tak, aby ta projekéni ptiprava byla
ukoncena na podzim letosniho roku. Nakonec fekl, Ze s realizaci mohou pocitat v piistim roce.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0857/2ZM2226/16.

LA X4

Material ¢. ZM_M 14

Volba prisedicich Okresniho soudu v Ostravé

Bez pripominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0858/ZM2226/16.

I A X4

Material €. ZM_M 15

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy, kterou se méni a doplinuje obecné
zavazna vyhlaska statutarniho mésta Ostravy €. 9/2022, o zakazu konzumace alkoholickych
napoju na verejném prostranstvi, ve znéni obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy
€. 4/2023

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0859/ZM2226/16.

L X X/

Material ¢. ZM_M 16

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy, kterou se méni a doplnuje obecné
zavazna vyhlaska statutarniho mésta Ostravy €. 1/2023, o noénim klidu, ve znéni pozdéjsich
zmén a dopliku

Bez pfipominek.

22

OSTRAVA!!!



Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 1 proti, 0 se zdrzZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0860/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 68

Navrh na poskytnuti finanéniho daru ve vysi 300.000 K& firmé KWK Promes, Robert Konieczny
na uhradu ¢éasti naklada vzniklych v souvislosti s prezentaci mésta na mezinarodnich udalostech
v souvislosti s rekonstrukci byvalych historickych jatek pro potieby méstské galerie PLATO

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0861/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 71

Informace o vyfizeni dotazli ¢leni zastupitelstva mésta vznesenych na 14. zasedani dne
27.3.2024 a 15. zasedani dne 15.5.2024

Diskuse:

T. Macura tekl, ze d€kuje za to, Ze mezi témi reakcemi byl vyfizen i jeho dotaz, ktery se
vztahoval k mozné revitalizaci krytt civilni obrany, nicméné musi konstatovat, Ze ten obsah ho
nijak zvlast’ nepotésil, protoze 95 % obsahu toho dopisu piedstavuji obecné zndma tvrzeni jako,
7ze mésto podporuje hasice, policisty apod., coz je jisté¢ fajn, ze 1 soucasné vedeni mésta
pokracuje v zazité praxi. Sdélil, Ze pokud jde o ty kryty civilni obrany, tak osobné z toho
vyrozumiva, ackoliv to tam takto neni explicitné neni, Ze soucasné vedeni mésta se rozhodlo
V tom ptivodnim projektu nepokracovat a viceméné éekd na to, co udéla nebo neudélé stat. Rekl,
ze je to jisté taktika a moZna 1 finanéné vyhodnd a mozna spravna. Pouze chtél fict, ze snad
nemusi nikoho pfesvédCovat, Ze na celé fad¢ Casti svéta se ukazuje, Ze valka se stale vede
konvencnimi prostfedky a Ze 1 kryty civilni obrany, které si mysleli, Ze uZ nikdy nebudou
potiebovat, tak potiebné jsou. V podstaté na denni bazi se do nich ukryvaji lidé v Izraeli, ale i
na Ukrajing, a i to je tehdy né¢kdy v 1ét€ 2022 vedlo k tomu, Ze stav téch krytl na tizemi mésta
zmapuji a postupné se vytvoii néjaka cestovni mapa, n¢jaky pasport, podle kterého budou ty
kryty postupné davat do potddku. Zdlraznil, Ze tim ma na mysli kryty v majetku mésta,
méstskych obvodi nebo méstskych organizaci a dale, ze sekundarné vymysli néjaky program
pro privatni kryty, které jsou v rukou jinych nez méstskych organizaci. Dale tekl, Ze je toho
nazoru, ze na to dokonce vyclenili néjaké penize v rozpoctu. Sd¢lil, ze osobné z t€¢ odpovédi,
byt’ to tam neni explicitn€ napsano, vyvozuje, ze tato aktivita byla zastavena. Je toho nézoru,
ze to je Skoda. Neptal by si, aby d&jiny ukazaly, Ze to byla fatalni chyba, ale to si dle jeho nazoru
asi nepieje nikdo z nich. Uvedl, Ze kdyZ ten dotaz formuloval, tak uvad¢l, Ze tieba v pobaltskych
republikach, napt. v Polsku, a dokonce i Vv partnerskych Katowicich se vydali cestou
revitalizace krytl civilni obrany, a to bez ohledu na to, Ze ta situace je tam velice podobna jako
u nas. Sdélil, Ze tam za méstské penize zacali kapacitu kryti davat do potfadku a naznali sami,
Ze tyto véci jsou bohuzel pro budoucnost mozna potfebné. Rekl panu primétorovi, Ze by se na
to mohl zeptat primatora Katowic pana XXXXXXX XXXXX.
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J. Dohnal tekl, Ze samoziejm¢ tu situaci vnimaji, ale nechtél by, aby to vyznélo, Ze pozastavili
néjaky bézici projekt, protoze to bylo vSechno ve fazi néjakych uvah. Uvedl, Ze musi opravdu
kvitovat to, ze tam historicky vznikl ten pasport téch kryta civilni ochrany, coz znamena, ze
maji zhruba zmapovano kde, co je. Dale konstatoval, ze vétSina téch velkokapacitnich kryti
dneska neni ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy, protoze prosly ¢asto privatizacemi, a to
at’ uz s nemovitostmi nebo s celymi pramyslovymi podniky. Sdélil, ze tato aktivita je
smysluplnd, a je toho nazoru, ze je to téma, kterym se urcité¢ na uzemi naseho statu zabyvat
budou muset a musi. Uvedl, ze interpeluji na nase zakonodarce s tim, Ze né¢jaka aktivita a
metodika ve vztahu praveé k civilni ochrané, at” uz k budovani civilnich kryta a k rekonstrukci
kryth civilni ochrany, musi pfijit z vy$$i urovné, protoze aktualné, aby cely projekt a cela tato
akce byla smysluplna, jak legislativng, tak i finanéné& neni absolutné v moZnostech mésta. Rekl,
ze samoziejmée potvrzuje slova pana Macury, nechce to bagatelizovat ani fici, ze se aktudlné
nic nedéje a Ze se nebudou timto tématem viibec zabyvat.

Z. Bajgarova tckla, ze to jenom mirn¢ doplni, protoze neni pravdou, ze doslo pouze
k pasportizaci, ale doslo i k rekonstrukci ve spolupraci s méstskymi obvody. Uvedla, ze ten
projekt mél na starosti odbor investi¢ni, konkrétn€ pan XXXXXXX XXXXXXX, ktery zajistoval
projektové dokumentace a rekonstrukci nékterych krytd, které byly tehdy v majetku méstskych
obvodu, pokud si to dobfe pamatuje. Uvedla, Ze to bylo potom v né&jaké spolupraci a skute¢né
se s ohledem na to, Ze tam byly i ty soukromé majetky, vlastné pfipravovaly ty vlastni finan¢ni
zdroje pro poskytnuti soukromym subjektim. Nakonec zopakovala, ze to nebyla pouze
pasportizace.

J. Dohnal podékoval pani Bajgarové za doplnéni.

O. Némecek podckoval panu naméstkovi Prazakovi za odpovéd’ na jeho dotaz. Pokud to
spravné pochopil, tak ta budova chranéného bydleni na Martinovské, ktera svému tcelu slouzila
velmi dobie, mu bude slouzit i nadale, respektive je k tomu velka ville mésta, za coz podékoval
a tekl, Ze je za to rad.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0862/ZM2226/16.

LR X4

Primator vyhlasil prestavku (11.04 - 11.44 hod.)

Dotazy, pfipominky a podnéty obéanli mésta

J. Dohnal zahajil pokracovani jednani zastupitelstva mésta a sdélil, Ze se dostavaji do bodu
,Dotazy, pfipominky a podnéty obcani mésta“. Konstatoval, ze ma nékolik ptihlasek do
diskuse. Oznamil, Ze jako prvni je piihlaseny do diskuse pan Durina. Omluvil se, pokud by
precetl Spatn€é jméno obCana mésta. Dodal, Ze ma na pfihlaSce poznamku ,,nebudu mluvit* a
fekl, Ze se pfiznava, Ze nevi, jak tomu mé rozumét. Dotazal se, zda je pan Durina piitomen a
zda chee k situaci k Bedfisce vystoupit. Pan Durina byl pfitomen, a proto mu piedal slovo.

M. Durina, ob&an mésta Ostravy, fekl, Ze vystoupi kolegyng.

J. Dohnal sdélil, Ze druhou piihlasku ma od pana Jitiho Stefky a jedna se o piispévek na téma
,demokracie®, ktery zaroven obsahuje proceduralni navrh o tom, zdali by pan Stefka mohl
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vystoupit o pét minut déle, nez je uréeno tomuto piispévku v jednacim fadu. Zopakoval, Ze maji
procedurédlni navrh, ktery si bere za sviij a dal hlasovat o tom, zdali by pan Stefka mohl
vystoupit o pét minut déle, nez mu umoznuje schvaleny jednaci ¥ad. Hlasovalo 9 pro, 6 proti, 9
se zdrzelo hlasovani. Proceduralni navrh nebyl podporen.

Primator ptedal panu Stefkovi slovo a sdélil mu, Ze mé standardni ¢as na vystoupeni v rAmci
tohoto bodu. Dodal, Ze minule se do tohoto limitu vesel.

J. Stefka, oban mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, damy a panové, opét budeme to kouzelné
slovo demokracie sklofiovat né¢jakym zpiisobem, a proto za¢nu hned od zahéjeni. Je nutné o
tom hovofit, protoze vy se tady schazite, kdy néktefi tomu fikaji, jak Svabi na pivo. No je to
katastrofa. Zahajeni o jedenact minut pozdéji a zahajeni pokracovani o patnact minut pozdéji.
Na minulém zasedani zastupitelstva mésta po piestavce jste se sesli a zah4jilo se po piestavce
jednéani o 56 minut pozdéji a bez omluvy, bez omluvy, bez omluvy. No, jakou mame hodnotu
my prosti ob¢ané k vam? Vzdyt vy jste tady pro nas, ne my pro vas. A co vefejna sprava? Jak
Vv té pokracujete? Jak ji zvladate? No katastrofalné. Ja jsem byl 18. Cervna na obchiizce s panem
naméstkem Rigerem v Porub& na osmém obvod¢, tam jsme to prosli a mize potvrdit, Ze to, o
¢em jsem chtél hovotit a nebylo mi to doptano. Nyni o ¢em bych chtél hovofit, tak mi taky neni
dopténo, takze ja vam vSem vadim. Jestli potom mize pan naméstek potvrdit, nesetkali jsme se
tam s ni¢im, co bychom pochvalili, samé nedostatky, samé problémy, které nam obc¢anim
ztézuji zivot, a to doslova a do pismene. Takze tim padem ano, potvrzuje se, vefejna sprava
nefunguje. Ne, ze nefunguje, jak by méla, ale ona prakticky nefunguje a vy se skryvate
v blahobytu. Doslova a do pismene a jak si to piedstavujete dal? Zase tak pokracovat? Vzdyt
uz jsme na jednani Ctyf uz hovotili o tomto problému. To vam jaksi rychle vyprsSelo z hlavy, ze
jste to nepovazovali za podstatné. Pfesny ¢as je moment slusny, ale tady tohle to neni, nemuzete
hovotfit, Ze to je slusné a ze v tom ptipadé, kdyz se mezi vami nachazi mnoho lidi, ktefi zvedli
ruku proti mému vystoupeni o pét minut déle, tak se k tomu naklanéji a tady potvrzuji to, co je
demokracie. ,,KdyZ zvedneme ruku, zavieme mu hubu a hotovo. Je vyfeSeno, je vymalovano.*
TakZe, tak vy chcete potom pokracovat dale. Tak chcete fidit vefejnou spravu. My budeme
jezdit po rozbitych silnicich, chodit po rozbitych chodnicich, parkovat na nenamalovaném
parkovisti. Co se tyka parkovacich ploch a dalsi, a dalsi, a dalsi. TakZe, jak to chcete fesit do
budoucna? Budete schopen se obhdjit a potom mi to dat pisemné pane primatore anebo se na to
vykaslete?*

J. Dohnal fekl, Ze se pfizna, Ze uplné nevi, co méa dat panu Stefkovi pisemné.

J. Stefka pokragoval slovy: ,,No, jak je to s tou vefejnou spravou. Jestli vidite, Ze viechno je
v poradku a Ze pracujete, jak mate.*

J. Dohnal pozadal pana Stefku, zda by nemohl ten dotaz vice konkretizovat.

J. Stefka pokracoval slovy: ,,J4 jsem vam to fekl, chodniky, silnice, parkovi§té.«

J. Dohnal tekl, ze daji pisemnou odpoved'.

J. Stefka dodal, Ze i k zastavce, o které hovoii uz dlouho, uZ étyfi roky, tak i ta zastavka.

J. Dohnal se dotazal, o kterou zastavku se jedna.

J. Stefka fekl, Ze se jedné o zastavku Otakara Jeremiase. Potom dodal, Ze se jmenuje jinak, ale
nemuZe si vzpomenout na ndzev zastavky u Duhy.

J. Dohnal konstatoval, Ze se jedna o zastavku u Duhy.

J. Stefka fekl, Ze se jmenuje tak, jak se jmenuje ta ulice.

B. Riger mimo mikrofon fekl Bedficha Nikodéma.

J. Stefka potvrdil, Ze se jedna o zastiavku Bedficha Nikodéma. Pozadal viechny, aby byli trochu
laskavi, ,,plivli si do dlani* a zacali kone¢né pro obCany pracovat, a ne se pfedvadét, jak na
molu a neni za nimi nic vidét. Dale fekl: ,,A ta fajnOVA, to zruSte, vymazte, kde to je ta
fajnOVA? Fajnova Ostrava dlouho nebude s takovou. Dékuji za pozornost.

J. Dohnal podékoval panu Stefkovi a dotézal se pana naméstka Rigera, jestli chce néco n&jak
doplnit, potvrdit. Panu Stefkovi slibil, Ze dostane pisemnou odpovéd’. Omluvil se za pozdé&jsi
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zahajeni po prestavkového programu, ktery byl zpusobeny tim, Ze i ten pfedchozi bod
projednavali déle, nez méla byt vyhlaSena pauza a dodal, ze to je samoziejme neomlouva.

B. Riger fekl, Ze miZe pouze potvrdit slova pana Stefky, Ze se potkali v terénu, Ze to bylo
vécné, prosli si mista, kterd je oba trapi. Uvedl, Ze ma spoustu informaci a podnéta ke zlepSent,
za coz pod¢koval.

J. Dohnal ftekl, ze dalsi pfihlasku do diskuse maji od pani Evy Lehotské, a to na téma
,Revitalizace lokality Bedtiska a aktudlni situace obyvatel, ukoncovani najemnich smluv®.
Piedal ji slovo.

E. Lehotska, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,,Dobry den, damy a panové, mé uz urcité nékteti
z vas znate. Jsem oficialné obcan Bedfisky. Bydlela jsem tam do roku 2009 a jsem v dennim
kontaktu s obyvateli této lokality. V roce 2020 jste ptijali koncepci, podle které by obyvatelé
méli v lokalité zustat. Lokalita se méla revitalizovat a mélo dojit k néjakym opravam i
stavajicich domi. BohuZzel 4 roky uplynuly, nic se neméni a v realném ¢ase se bydleni pro ty
obyvatele nezlepsilo. V kazdém piipadé jste na néjaké studie a plany vynalozili doposud
néjakych 12 miliont. TakzZe se chci zeptat. Ja jsem vam teda poslala kazdému z Vas informace
do emailu. Nevim, jestli se k vam dostaly. Mate tam veskerou i tu sou¢asnou situaci, i to, co
jsme na Bedfisce dokazali, takze to nebudu opakovat. Citovala jsem i z vaSich strategickych
plani a ja se chci dotknout jen nékolika malo véci. Zaveérem polozim dvé otazky, tzn., ze bych
po vas chtéla, aby to tady zaznélo, zda viibec jesté pocitate s tou revitalizaci lokality Bediisky
a pokud ano, v jaké fazi to je? Jak se k tomu mésto stavi? A pak s tim samoziejmé souvisi i to,
ze ve mesté byla k této véci ziizena pracovni skupina, kterou vedl byvaly pan primator Macura.
Na strankach mésta doted’ pofad je pod panem primatorem vedena, jako jeho poradni sbor, ale
zatim za celé ty dva roky nebo dva a pil roku se nesesla. Takze chci védét, jestli je mozné
obnovit tu pracovni skupinu a jestli teda ta revitalizace bude, a to v kontextu toho, co se
Vv soucasné dobé na BedfiSce d¢je s tou situaci, kterd se tam odehrava. Ja jsem vam dala
podklady, které obsahuji informace o tom, kolik lidi by se mélo odsté¢hovat. V té prvni skupiné
je to do roku 2025, pokud to tedy pijde podle toho, jaky byl pfislib, ale bohuzel ti lidé dostali
dodatky, které jsou taky soucasti toho materialu, kde se jim zapovida cokoliv, co se tyké oprav,
ale 1 co se tykd oprav pronajimatele, Ze on to nebude opravovat a samoziejme tam je posledni
bod celé té véci, Ze jim nebude pridéleno ndhradni bydleni. My ve vefejném prostoru slySime,
ze to pridélovani byt bude, ze ja 1zu, Ze ty byty oni dostanou, ale naSe historicka zkusenost
Z prvnich dvou vin vystéhovani, kdy u jedné z nich byl souasny starosta pan Hujdus, to
dopadlo tak, ze nam v roce 2018 pfislibili to samé, co nam slibuji ted’. Nakonec jsme skoncili
u soukromych vlastnikt, u obchodnikt s chudobou a 90 % lidi skon¢ilo mimo Ostravu nebo na
ubytovnach. Tak se potom, prosim, nedivte nasim obyvatelim z Bedfisky, ze slovim
soucasného vedeni nasi radnice prosté nevéti, notabene, kdyZz jim to dali do dodatk, které musi
podepsat do 30.6., a kde nezarucuji podle individualnich pohovori, Ze pokud dodatek
nepodepisi v tomto terminu, takZe jim ty smlouvy nebudou garantovany a ze padaji. TakZe bych
se potom rada zeptala, jak to vlastné s tou revitalizaci je. To je jedna cCast. Pracovni skupina a
revitalizace, chci védét stanovisko mésta, jestli budete realizovat a jak? Kdy? V jakém
horizontu a jaké kroky jsou k tomu v této chvili u¢inény. A jesté mi dovolte par drobnych
poznamek. Pan starosta furt tvrdi, Ze nemuze opravovat domky na BedfiSce, protoZe na to nema
penize a mésto mu ty penize nedalo. A on musi postupovat s péci fadného hospodaie a do téch
objektl, které jsou v straSném stavu a padaji ndm na hlavu a malem nés tam zabijeji nebude
dale investovat, ale méstsky obvod je spravcem tohoto majetku od roku 1997. Pokud jako jsou
ty bardky v takovém stavu, jak pan starosta tvrdi, tak v tom pfipad¢ nevim, co délal celych téch
20 rokt s péci fadného hospodare. Lidi tam plati najem. Dnes uz tam nemate jediného dluznika.
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Diky komunitni praci, kterou tam provadim spolu se spolkem N.O.B.L se tohle vSechno
povedlo. Lidi si vzali ten prostor za své. Veskeré pozitivni zmény, které se v tomto prostoru
odehraly od roku 2010 — 2024 ud¢lali ti lidé samotni, bez podpory obce. Samoziejmée ted’ka se
uvadi to, ze dostali pfispévek na uhli. No samoziejmé, kdyz maji dievéna okna a dvere. To ja
pokladam za slusnost, pokud ta obec necini, ale to obci nebranilo v tom, aby jim zvedli najem.
Neopravuji a zvedli jim ndjem, a to taky pokladam za to, ze je to v rozporu s péci fadného
hospodare. Tak bud’ to tam do toho vrazim a budu to opravovat, ja pochybuju, ze by n¢kdo
z vés, kdo vlastnite majetky 20 rokti na svlij majetek poradné neséhl a nechal ho degradovat,
otevieny pro fetaky, otevieny pro bezdomovce, nezabezpeceny. TakZze, kde je ta péCe fadného
hospodate téch dvacet let. Vymlouvat se dneska v této chvili na to, ze ty baraky jsou v takovém
stavu, v jakém jsou, tak se ptejte pana starosty nebo vedeni nasi obce, co délaji téch dvacet let,
ze to do tohoto stavu pfislo. Oni si ud¢€lali analyzy. My jsme si nechali taky udélat analyzy na
ty domky. Bude to v prubéhu Eervence hotové, takze budeme mit pfesny stav a ten soudni
znalec se vyjadfoval Gpln¢ jinak nez analyzy, které si nechal udélat pan starosta. Takze uvidime,
jak to dopadne, ale v kazdém piipadé se domnivam, ze ti lidé maji pravo, aby se k nim obec
chovala slusné. Obec je tady od toho, aby tady byla pro obCany a ne, aby zametala se socidlné¢
slabymi obcany, takovym zplsobem, jakym to dé¢lala nase obec. Jest¢ si dovolim jenom
konstatovat jednu véc. Podle zdkona o obcich, podle vaseho statutu, ktery mate v ramci spravy
naSeho mésta i soucasti obcanského zédkoniku je, Ze obec se musi starat o rozvoj svého majetku,
a ne jeho degradaci. Tak, jak to napliuje pan starosta a jeho vedeni.*

J. Dohnal pod&koval pani Lehotské za jeji vystoupeni. Rekl, Ze nyni vyuZije toho, Ze mezi
zastupiteli maji i pana starostu méstského obvodu Marianské Hory a Hulvéaky, ktery se jiz
V mezicase ptihlasil do diskuse a predal mu slovo.

P. Hujdus ftekl, Ze ta situace, ktera se dnes diskutuje v médiich je pro né¢ samoziejmé
nepiijemna, a to uz pro to, Ze chapou, Ze to téma bydleni neni jednoduché. Uvedl, ze kazdy ho
vnima osobn¢ a rozumi rozhoi¢eni obyvatel, Ze se boji o svou budoucnost. Zduraznil, Ze lidsky
to chape, ale na druhé strané je pravda, Ze vedeni méstského obvodu, které ma svérené ty domy
ve sprave, tak muselo po letech néjakého preslapovani, feseni, uvazovani a tvoreni riznych
studii a analyz, udélat n¢jaké zasadni rozhodnuti. Sdé€lil, Ze jak fekla pani Lehotskd, tak si
opravdu nechali udé€lat analyzu né€kolika domi. Upftesnil, Ze to nebyla analyza jedina, protoze
jak jist€ vSichni vi, tak uZ v minulosti tam néjaké analyzy probéhly. Domy byly oznacené od
acka do décka. Déckové domy §ly hned dold, protoze byly v nejhor§im stavu. Nyni si nechali
udélat dal3i analyzu, ktera opét potvrzuje, Ze domy bohuZel nejsou v dobré kondici. Rekl, ze
ted’ nechce diskutovat o kazdém z nich. Jeden je na tom trosku lépe a jeden trosku hiite, ale
obecné se jedna o domky, které byly vystavené na dobu urcitou. Zduraznil, Ze ta Zivotnost domt
je na hran¢ anebo uz za hranou. To, Ze se do nich v minulosti neinvestovalo miize souviset také
s tim, jaka socialni skupina tam byla sest¢hovédna. Sd¢lil, ze pani Lehotskd uvedla, Ze tam
v minulosti, a je to i v tom dopise, ktery rozeslala, byli komplikovani lidé sest€éhovavani z celé
Ostravy. To je dle jeho nazoru asi pravda a mozna také prave proto se do né¢jakych rozsahlych
rekonstrukei té lokality neinvestovalo. Rekl, ze ta doba se zménila a znovu potvrdil to, co
zaznélo, Ze dnes tam neZiji neslu$ni lidé. Ziji tam lidé, kteii plati najem, kte¥i funguiji, jak bylo
uvedeno na billboardech a asi chodi 1 do prace. Déti chodi do Skoly. Sdélil, Ze dnes to uz
pokladaji za normalni standard. Z tohoto titulu je za to rad. Uvedl, Ze svého ¢asu tvrdili, Ze by
bylo efektivnéjsi ty domky sejmout, snést a na jejich misté vystavét nové, a protoze nemaji
k dispozici neomezené zdroje a musi se starat o cely majetek méstského obvodu, ktery jim je
svéten, kdy ten bytovy fond ma 2 tisice bytl, tak museli rozhodnout o tom, do kterych ¢asti
budou primérné investovat a opravdu BedfiSka v téch prioritnich cestach neni. Uvedl, Ze to je
zejména proto, V jakém stavu ty domy jsou a jakd by byla ekonomickd naro¢nost jejich oprav.
Rekl, 7e protoze chapou, Ze se jedna o socialni otazku, tak oslovili obyvatele, kdy deklaruje
vetfejné uz nékolik tydni, ze nikoho nechtéji nechat na ulici. Sd€lil, Ze jim je podsouvano, ze
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lidé skonéi pod mostem a kategoricky to odmitl. Rekl, Ze deklaroval vefejné, Zze pokud nékdo
bude mit ukonc¢eny najem nebo se v pritbéhu trvani té smlouvy rozhodné zménit svou bytovou
situaci, tak méstsky obvod je pfipraven kazdému obyvateli Bediisky, ktery dodrzuje najemni
smlouvu a plati véas ndjemné, coz je naprostd vétSina, poskytnout obecni byt. Dodal, Zze ani
nepocitaji s tim, ze by se lidé museli stthovat mimo Marianské Hory a pocitaji s tim, ze
absorpce bytového fondu v Marianskych horédch je takova, ze by dokézali umistit vSechny.
Zduraznil, ze samoziejm¢ ne hned vSechny najednou a také proto v téch dodatcich, které
posilaji, je napsano, Ze automaticky tém lidem nenalezi nahradni bydleni, protoze se obavaji
toho, ze kdyby vSichni pockali do posledniho dne, tak najednou by nemuseli byt schopni
vSechny uspokojit. Dodal, Ze paralelné jiz s nékterymi jednaji o tom, Ze se mohou prestéhovat
1 dfive, nez jim skonc¢i smlouva. K tomu, co se tyka délky trvani smluv a toho, Ze chtéji ukoncit
jednu skupinu v zaii 2025 a druhou skupinu po péti letech, fekl, ze to je uhel pohledu. Uvedl,
7e jim Slo primarné o to, aby lidé zbyte¢né neinvestovali drobné opravy do svych domt, ve
kterych maji ndjem, protoze pokud by se za rok nebo za pét let méli odsté¢hovat, tak by to byla
marnd investice z jejich strany. Zdlraznil, Ze nechtéli, aby si lidé na to pjcovali a fesili tyto
opravy. Chtéli jim to fict v€as, aby se na tu bytovou situaci mohli v¢as piipravit a pocitat s ni.
Dale sdélil, ze to Ze nechtéji do téch domu investovat, je proto, Ze zdroje méstského obvodu
jsou omezené. Méstsky obvod si bere tivéry na to, aby revitalizovali bytové domy, V nichz napf.
Vv jednom bydli stejny pocet lidi, jako na celé BedfiSce. Potiebuji tam vyménit plyn, elektfinu,
vodu, zateplit a z tohoto hlu pohledu si museli vybrat, jestli zvoli domecky, které jsou svou
zivotnosti na hrané¢ anebo domy, které jsou zdéné, panelové atd. Rekl, Ze chépe, Ze to je
nepiijemné, ale to, co fekl a co deklaroval v médiich a déla to pribézné, plati. Zduraznil, ze
neni jejich zdmérem Bedtisku dostat na ulici, ale je pravda, Ze je jejich zdmérem neinvestovat
do téch domd, protoze jim to pfijde neekonomické a analyzy, které maji k dispozici to potvrzuji.
T. Macura tekl, Ze mozna bude trochu ten sviij pfispévek segmentovat, fragmentovat, protoze
mu chybi n&jaké informace. Rekl, Ze to citi tak, ze pan Hujdus vystoupil jako starosta méstského
obvodu Marianské Hory a Hulvaky nikoliv jako zastupitel mésta. Uvedl, Ze se toto mésto a
vedeni mésta nékdy v roce 20219 rozhodlo, a to na zaklad¢ koali¢ni shody, kdy v té koalici byla
vétsina stran, které dnes sedi na druhé strané, ze Bedfisku bude revitalizovat. Mnozi z nich,
nebo néktefi z nich si tam dé€lali volebni kampan. Dodal, Ze miZe jmenovat, protoze tam byl
mimochodem taky, ale nebyl sdm. Upfesnil, Ze tfi, Ctyfi, ktefi tam sedi tam byli taky, ale o to
nejde. Uvedl, Ze jde o to, Ze Bedfiska je podle jeho nazoru v Ceské republice unikatni fenomén
toho, ze tam vznikla n&jaka komunita, kdy diky né&jaké jeji sounalezitosti, se vlastné vytvorila
energie k n¢jakym momentim, které z pivodné socidlné vyloucené lokality mé potencial
vytvoftit lokalitu normdlni. Sdélil, Ze byli jako mésto Ostrava Gcastniky evropského projektu
Community Lab, ktery pilotovalo tehdy vedeni mésta Lisabonu a Bedfiska byla v ramci toho
projektu hodnocena jako fenomén v ramci celé Evropy. Uvedl, Ze fikali: ,,Hele, tuhle energii si
podrzte a na ni stavéjte”. Rekl, Ze tuto energii prece cht&li penést, pokud mozno i do jinych
segregovanych lokalit. Sdélil, Ze pan naméstek Prazdk predkladd materidl ¢. 36 - pribézné
vyhodnoceni planu socidlniho zacleiovani ve mésté Ostrava a tam se hodnoti, jako takové
pozitivni vlastovky, tedy cca deset osob za dva roky. Vysvétlil, ze za dva roky se podatilo deset
osob vytahnout ze spart ¢erného trhu na ufad prace a pomohlo se 39 rodinam. Za ty dva roky,
vyiesili jejich bytovou situaci, a to berou jako uspéch toho planu. Je toho néazoru, Ze to jsou
absolutni marginalie a tam stoji tvafi v tvar situaci, kdy jedna kompletni komunita lidi, jedna
cela lokalita me¢la diky predchozim aktivitim mésta Sanci se dostat z chudoby, dostat se
z n¢jakeho stavu socidlniho ohrozeni a dnes diky aktivitdm pana starosty, respektive vedeni
méstského obvodu, které nejsou nové, protoze jeho pfedchiidkyné pani XXXXX XXXXXXXX
nebyla jind a méla Uplné stejnou taktiku, a to BediiSku prosté zlikvidovat, vysté¢hovat,
vybudovat tam bydleni pro néjakou upln¢ jinou skupinu lidi Thostejné€ jakou. Zdiraznil, Ze chce
fict, ze to rozhodnuti, které vyustilo v roce 2020 v tom, Ze byla pfijata n¢jaka koncepce
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revitalizace Bedfisky, tak se tehdy naivné¢ domnival, Zze to bylo po dohod¢ s méstskym
obvodem. Nyni v§ak vidi a ma dojem, podle dnesniho vystoupeni pana starosty, ze v tom byl
vzdycky takova pata kolona. M¢ésto, ale tehdy pfislibilo, ze do toho da 1 vlastni prostfedky a
uvedl, ze ono i do toho vlastni prosttedky dalo a bylo to do dnesniho dne pies deset miliona
korun a mélo se v tom projektu dale pokracovat. Rekl, Ze tim cilem bylo ne zakonzervovat ten
stav, ktery tam dnes je, ale fikali ,,Ano, z Bedfisky udélejme néjaké rozvojové tizemi. Nechme
tam ty lidi, ktefi tam dneska ziji. Nechme je tam zit dale v opravenych domech.” Dodal, Ze
proto taky tehdy délali tu pasportizaci. Podotkl, ze mozna pan naméstek Vavra, byvaly starosta
Marianskych Hor, si vzpomene, ze sam investoval do n¢kterych domu. Zdiraznil, Ze to prece
byl ten cil a cil byl prosté nakombinovat a pfinést tam néjaké nové obyvatele, novou vystavbu,
rozvinout tu lokalitu, ale rozhodné nebylo cilem to tam zplanyrovat, stavajici najemce vyhodit
a vytvorit tam prostor pro né¢jaké nové developerské projekty. Dodal, Ze jest¢ par dnd nazpét
netusil, Ze se na zasedani zastupitelstva mésta toto téma otevie a fekl, Ze by chtél to své
vystoupeni zkoncentrovat do prostého dotazu. Dotézal se, jestli skutecné je situace takova, ze
dneska si mé&stsky obvod Marianské Hory a Hulvaky, dé€l4, co chce, tzn., Ze ten spolecny projekt
revitalizace Bedfisky, na kterém mélo vyznamnym zpiisobem participovat financné,
organiza¢né, ale 1 jinak mésto, jestli byl zastaven, opustén a mésto na né¢j dale nereflektuje.
Nakonec dodal, Ze toto by se chtél dozvédét, protoze je pravdou to, co fikala pani Lehotska, ze
byla zaloZena pracovni skupina primatora, jejiz Cleny byli samoziejmé 1 zastupci méstského
obvodu, ale samoziejmé i investicni naméstek a dalsi a tato skupina méla skutecné za cil naplnit
ten plan revitalizace lokality BedfiSky, ktery byl dokonce i do médii ozndmen v roce 2020.
Piipomnél, ze na ném byla Siroka koali¢ni shoda v podstaté stejnych stran, jako dneska tvori
vedeni mésta. Pfedem pod¢koval za odpoved'.

J. Dohnal tekl, ze nebude uplné souhlasit s tim, ze si Marianské Hory a Hulvaky jako méstsky
obvod délaji, co chtéji. Stejné tak jako nemuiize pfistoupit na tu debatu, Ze by jim méstsky obvod
byl v néjaké submisivni nebo podiizené roli. Zduraznil, Ze je to opravdu autonomni
samosprava. Dale tekl, Ze se opravdu Zzadna pracovni skupina vic nez dva roky neschézela,
takze ani v dobé piedchoziho vedeni, jehoz byl rovnéz ¢lenem. Sdélil, ze osobné si Zadnou
uplné proaktivitu v rdmci zachovani té lokality tak jak je, nyni nevybavuje, ale mozna se plete.
Je toho nazoru, Ze tady je potieba si polozit na misky vah jesté 1 dalsi skuteCnosti, a to jsou
samoziejmé finan¢ni naklady, které se dnes odhaduji na sto a vice miliond, a to pouze kdyz
hovoii o néjaké technické infrastruktuie. Pokud by hovofili o samotné revitalizaci i1 téch
jednotlivych finskych domki, tak to mize byt vic. Dodal, Ze osobné netika tak ani tak, ale
pouze fika, Ze aktualné rozumi tomu, Ze méstsky obvod Marianské Hory a Hulvaky, ktery
spravuje fadu dalSiho majetku, si vyhodnotil, Ze své prostfedky v takovéto vysi prosté zde neni
schopen aktualng alokovat. Dodal, Ze se k tomu moZna za chvilku vyjadii 1 pani naméstkyné
Hoffmannova, ale vi, ze probihaji n¢jaké jednani na urovni ministerstva pro mistni rozvoj, které
by néjaké externi penize mohly pfinést, ale ta stavajici situace ukazuje, Ze pokud se nestane
n¢jaky opravdu naprosto zasadni zésah z hiiry, tak v rozpoctovych moznostech mésta to neni,
a ani to nikdy nebylo. Uvedl, Ze takovych projektl by asi historicky dokazali vyjmenovat vice,
sice vznikl néjaky pfislib néc¢eho, ale to néco nebylo nikdy kvantifikovano do penéz a nebylo
to ani nikdy rozpoctové kryto. Je toho nazoru, ze toto by si na druhou stranu taky mé¢li fict.
Jedna véc je, délat si tam, jak zminil pan Macura, volebni kampai a jit tam pohovofit s obCany
a druha véc je, navazat v rozpoctu mésta a v jeho vyhledu néjaké konkrétni ¢astky. Zopakoval,
ze to se nikdy historicky nestalo a fekl, ze to fika proto, aby si tu situaci pfipomnéli.

Z. Bajgarova panu primatorovi fekla, Ze se omlouva, ale Ze ho opravi. Rekla, Ze to neni pravda.
J. Dohnal pani Bajgarovou prerusil a fekl, Zze nemél na mysli komunitni centrum, které bylo
samostatn¢.

Z.. Bajgarova ickla, ze taky nema na mysli komunitni centrum. Uvedla, Ze v rozpo¢tu mésta
je, jak projekt komunitniho centra, tak projekt revitalizace t¢ Bedfisky a je to i v rozpoctovém
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vyhledu. Je to pies sto milionti korun, o kterych mluvili, ty tam byly alokovany v poslednim
rozpoctu, ktery predkladalo jiz nové vedeni mésta a poté ho schvalovali. Dodala, Ze se na to
ptala tfeba i na investi¢ni komisi, ktera pfedem ten rozpocet schvalovala, jestli se v té aktivité
bude pokracovat a jestli i ty ¢innosti budou pokracovat. Sdélila, ze ji bylo feceno, Ze ano a ty
polozky v rozpoctu skutecné byly a v rozpoctu jsou. Podotkla, Ze ta ¢astka na revitalizaci
Bedfisky byla od pocatku kalkulovana ve vysi zhruba pil miliardy korun. Neni to sto milionu,
ale je to pul miliardy korun, a to je ¢astka, se kterou se pocitalo. Sd€lila, ze dnes fesili Bazaly
za miliardy, fesili okrajové Vitkovicky stadion za miliardy, maji tam material ke koncertni hale
za miliardy a v rozpo¢tu mésta maji i revitalizaci lokality Bedtiska za pal miliardy korun.
Zdiraznila, zZe tak to je. Dale fekla, Ze mésto Ostrava zfidilo pracovni skupinu na Grovni pana
primatora, kterad se schazela postupné a do urcité doby, a poté ji nahradila pracovni skupina na
urovni odboru investi¢niho, ktery pfipravoval projekt pro technickou infrastrukturu v ramci
toho uzemi. Uvedla, Ze ta pracovni skupina se sesla naposledy par tydnli ne-li dni pfed tim, nez
opustila zastupitelstvo, kde se opakované bavili o pfipravé toho projektu a ten projekt na tu
infrastrukturu, kterd je prvnim definovanym krokem v rdmci ptipravy revitalizace celého toho
uzemi prost¢ pokracoval a pokud vi, tak v této chvili je v néjakém povolovacim procesu.
Dodala, ze uz je mozna povolen, protoze presné informace nema. Zduraznila, Ze nema ani
informaci, co se zménilo od prosince, kdy ta situace byla v rozpoctu a ten projekt byl ze strany
mésta do pfipravy zahrnut. Mezitim se v této chvili se fikd, Ze ten projekt realizovany nebude.
Dale tekla, ze krom¢ toho tam bylo to komunitni centrum, které se pripravovalo a pokud ma
informace, tak kromé studie, ktera byla zpracovana a nasledné projektové dokumentace, tak se
mélo zadat o dotaci z externich zdroja, ktera byla redlna. Nyni vSak nevi, jestli to uz néjaké
organy schvalily nebo ne, ale to mozna n¢kdo doplni. Sdélila, Ze pokud si oteviou rozpocet, tak
najdou i konkrétni informaci, Ze se uvazuje na lokalitu Bedfisky i s né¢jakymi externimi zdroji
tedy nejenom na to komunitni centrum, ale i n¢jaké na jiné. Dodala, Ze védéli od zacatku, ze
pokud nebudou mit ten projekt ptipraveny, tak nebude mozno ty konkrétni dotacni prosttedky
vyjednavat a zadat. To, Ze je to dlouhodoby proces, védéli taky. To, Ze je to slozité rozhodnuti,
které vyzaduje podporu mésta, védéli taky. Ze je to projekt, na kterém se stoprocentnd asi
Vv zastupitelstvu neshodnou, védé€li taky. Déle za sebe tekla, Ze 1 v rdmci pracovnich skupin to
hodné¢krat komunikovala s panem starostou, takze véd¢la a védéli asi vSichni, Ze pan starosta
preferuje jiné feseni, ale existovala dohoda, Ze se to uzemi bude revitalizovat a existoval na to
projekt, ktery je vlastn€ na stole a zpracovava ho odbor investi¢ni. Sdélila, ze ty informace,
které jakoby z jejich strany nemaji kromé toho, Ze nyni néco fik4 pan starosta, k ¢emuz se jesté
mozna vyjadii, tak nerozumi t€ zméné toho mindsetu nebo téch informaci, které nyni zaznély a
je toho nazoru, Ze nejsou spravné a podlozené, pro¢ by se najednou na trovni mésta ten projekt
m¢l zastavit. Z hlediska jednotlivych domt fekla, Ze ty prizkumy tam probihaly opakované a
konstatovala, Ze byli s panem starostou né€kolikrat domluveni na tom, Ze pan starosta posle
konkrétni zadost na financovani konkrétnich rekonstrukci domu, které lze v danou dobu
financovat. Uvedla, Ze to udélal pan Vavra v dobé¢, kdy on byl starostou v Marianskych Horach,
probéhly né&jaké prvni rekonstrukce, né€jakym dil¢im zplsobem, aby se zamezilo destrukci a
nasledné, ale pfes opakované diskuse toto uz neprobéhlo ze strany pana starosty Hujduse.
Sdélila, Ze hovotili také o tom a pan starosta Hujdus navrhoval, Ze dojde k tomu, Ze ty navrhy
na rekonstrukeci téch jednotlivych stavajicich domd, které mély byt zachovany, tak bude Zzadat
o dotaci na energetické ispory, protoze ty domy to vlastn¢ spliiuji. Zdlraznila, ze ma za to, Ze
mésto a méstsky obvod méli dohodu, co se v tom Gzemi bude dit spolecné s obCany a zaroven
meli dohodu o tom, kdo co zajisti. Mésto plnilo tu svou roli a dokonce podle investi¢niho
rozpoctu by tekla, Ze ji plni doted’ a méstsky obvod v této chvili zacal délat néjaké kroky, které
jsou proti té dohodé. Rekla, Ze nerozumi tém informacim a nerozumi tomu, pro¢ by se to mélo
dit. Pozadala o to, aby se nyni nevraceli zase k tomu, ze mésto nema penize. Zdlraznila, ze
meésto ma penize a na kazdém zasedani zastupitelstva mésta hovoti o tom, ze mésto nema penize
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a na kazdém zastupitelstvu se vraci k tomu, ze ale opakované rozdéluji riizné dotace na riizné
véci, a to znamena, Ze mésto ma penize na své priority. Dodala, Ze ty by méli urcité respektovat,
ale nevi, v ¢em je teda ta zména. Dotézala se, zda ten projekt stopli, nebo co se stalo ze strany
mésta kromé toho, ze méstsky obvod najednou zacal davat vypovédi. Déle se dotdzala, zda to
je skutecné to, co chtéji a zda opravdu chtéji ze strany mésta Ostravy v této chvili fici a podpofit
to, aby ti jednotlivi obfané zacali dostavat vypovédi. Omluvila se a dodala, Zze to nejsou
vypovédi, ale smlouvy na dobu urcitou a jedna se o prodlouzeni téch smluv.

A. Hoffmannova fekla, ze se omlouva a nebude odpovidat na otdzky prediecnice, protoze se
piihlasila s né¢im jinym. Sdé¢lila, ze takto kompletni informace o BedfiSce neméla ani jako
¢lenka byvalého vedeni, coz ji nyni mrzi, ale kazdopadné se tim tématem posledni mésice
zaCala zabyvat. Uvedla, Zze BedfiSku i navstivila a podotkla, ze teda poprvé, protoze si tam
kampati nikdy nedélala a za ni je ta studie re:architekti stale Ziva véc. Rekla, Ze byla oslovena
i panem starostou Hujdusem s prosbou o né&jakou pomoc s vyjednanim externiho financovani
vzhledem Kk tomu, Ze je ¢lenka strany, ktera ma nyni na starosti MMR, a proto doplnila, Ze jak
za mésto, tak za né probéhne jednani se zastupci ministerstva pro mistni rozvoj nad studii,
kterou ma mésto pripravenou, a to s cilem ziskat externi financovani na realizaci v této véci.
Sdélila, Ze samoziejmé nemiize predvidat, jak tato jednani dopadnou, jaky pfislib nebo jaké
potencialni finance a pomoc z pohledu MMR ziskaji. Uvédomuje si, ze bez externiho
financovani je daleko komplikovanéjsi tento projekt realizovat tak, jak byl nastaveny, ale v tuto
chvili podnikaji kroky pro to, aby s ministerstvem pro mistni rozvoj externi finance na tento
projekt zajistili.

J. Dohnal podékoval pani naméstkyni Hoffmannové za doplnéni.

P. Hujdus fekl, ze by chtél jesté vystoupit na dokresleni toho, co tikal. Uvedl, Ze celou dobu
jako méstsky obvod Marianské Hory a Hulvaky v dobé minulého vedeni byli soucinni, ale vzdy
fikali, Ze by podle nich bylo ekonomic¢téjsi ty domy snést a vystavét nové nez opravovat staré.
Sdélil, ze to tikaji kontinualn€ celou dobu, ale vzhledem k tomu, Ze pfani byvalého pana
primatora a fesili to 1 s byvalou pani namé&stkyni, bylo prosté ty domy zachovat, tak nechtéli jit
hlavou proti zdi a proti méstu, protoze zkratka chtéli néjakym zplisobem spolupracovat.
Zdtraznil, Ze dobie vi, Ze cela ta cesta byla pomé&mé slozitd. Ctyfi roky se fesi infrastruktura.
Resili, jaky bude hlavni zdroj tepla, kdy tam ma byt plyn. Nevi, ale je toho nazoru, Ze dodnes
jesté neni hotovo, a tzn., ze kdyby zacali projektovat a Zadat o dotaci na to, Ze sniZi energetické
narocnosti téch domt tak, jak jsou a pocitali by s primarnim zdrojem plynem, tak maji problém,
protoZe by to nemohli zrealizovat, protoZe on tam je$t€ neni. Zduraznil, Ze by planovali néco,
na co se vlasté viibec nemohou napojit. Dodal, ze diskutovali s re:architekty néjakou jinou
moznost a bylo jim fe€eno, aby tam dali pod piidu tepelné cerpadlo, ale to uz se dostavaji do
uplné jinych ¢astek v ramci téch rekonstrukei a tekl, Ze stoprocentni dotace neexistuje. Dale
fekl, Ze stejné tak dobfe pani kolegyné Bajgarova vi, Ze spolu fesili to, Ze kdyZ budou ty domu
opravovat, tak ti lidé, kdyz se prochazeli po té Bediisce, tak hovofili o tom, Ze ty domy se neda;ji
opravit za provozu, takze budou stejn¢ muset na ¢as z toho domu odejit, tzn., Ze to, na co byli
zvykli, se ze zdkladu podle té studie re:architekti zméni a poté, co se vrati ob¢ané zpatky, tak
najem bude uplné jiny. Podotkl, Ze uZz nékolikrat zaznélo, Ze se jednd o socialné slabsi
komunitu. Uvedl, Ze dnes tam je primérny najem za ten domecek tii tisice nebo tfi a pil tisice
korun, ale jsou tam nektefi, ktefi maji pét tisic, ale to jsou ty, co jeho byvaly pfedchiidce pan
starosta Vavra tenkrat opravil. Uvedl, Ze ty domy opravdu nejsou v dobré kondici, ekonomika
je takova, ze by opravy byly drahé, a i kdyby se opravovaly, tak z téch domi ti soucasni
najemnici ptijdou pry¢, ptjdou nékam jinam a pak se tam tfeba vrati, ale za Gpln€ jinych
ekonomickych podminek, a to je fakt, o kterém spolu mluvili. Dodal, Ze dnes pouze fikaji, Ze
tim, jak se cely ten projekt vyvijel a jaké ma samoziejmé komplikace, neumi garantovat, ze
budou pribézné délat drobné opravy, protoze to prosté stoji hodné penéz. Rekl, Ze chape ty lidi,
ze jsou z toho nest’astni, ale obvod si musi vybrat, kam ty penize bude investovat. Nakonec
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fekl, ze kdyz hovotili o tom, Ze budou opravovat, tak je pravda, Ze za pana starosty Vavry se
n¢které domecky opravily néjakym zplisobem, ktery tenkrat mozny byl. Ud¢€laly se néjaké dilci
véci, ale jak moc to t¢ém domtim pomohlo, je samoziejme otazka. Mohou se o tom bavit, protoze
vypadaji z venku krasné€, bylo tam néco malo nainvestovano. Dodal, Ze byli domluveni, ze ty
opravy, které se budou realizovat, ptijdou za méstem, kdyz méstsky obvod néco udéla, kdy
tikali, Ze na to nemaji penize a bylo piislibeno, Ze dostanou tyto véci proplacené. Rekl, Ze
dostali pulku nikoliv celou ¢astku a kdyz pokutovali toho zhotovitele, tak dobie vi, Ze jeSté ¢ast
té pokuty vraceli zpatky méstu. Zopakoval, Ze bohuzel méstsky obvod nema tolik financnich
prostiedki, aby fesil opravy téch domu a pokladaji dlouhodobé za lepsi, fict lidem pravdu,
nemalovat jim med kolem pusy a postavit nové domy v nové lokalité.

T. Macura sdélil, Ze se pokusi byt struény. Rekl, Ze jenom poopravi pana starostu, protoZe
nikdy netikali, Ze jejich cilem je za kazdou cenu zachovat domy, ale fikali, Ze jejich cilem je
zachovat komunitu, kterd tam bydli a mezi kterou se vytvofily vztahy, které¢ v zasad€ jsou
vyjimeéné a které by mohly slouzit jako vzor pro revitalizaci jakychkoliv dalSich
segregovanych lokalit v rdmci mésta Ostravy. Dale fekl, Ze to je mimochodem jednim z cilt
prave planu socidlniho zaclenovani. Pravé proto byly tehdy ty domy rozskalovany do né¢kolika
kategorii, tusi Ze a, b, ¢, d. Podle toho byl k jednotlivym domiim vytvoien n¢jaky ptedpoklad
n¢jakého postoje, co se snimi bude dit. Déale panu starostovi fekl, ze se samoziejmé
ptedpokladalo a sami to ptece spolu nejednou fesili, ze jisté po dobu oprav téch domt bude
tieba s dirazem na slovo docasné, ty pfislusné lidi v téch opravovanych domech ptesidlit
nékam jinam, aby se potom mohli zpatky do téch opravenych domt vratit. Soucasné vSichni
deklarovali, kdy mu to ur¢ité pani Lehotska a obyvatelé Bedfisky taky potvrdi, ze fikali, Ze neni
realné, aby poté co bude provedena oprava téch domt, zlstalo to najemné v té pivodni vysi,
ale Ze se bude muset n¢jakym zptisobem upravit smérem nahoru a bylo to tehdy vSeobecné
akceptovano. Dodal, Ze tam pfece chodili pfimo i na tu lokalitu a méli tam jedndni v téch
komunitnich domech. Zdtiraznil, ze zcela primarni je dotaz, respektive odpovéd’ na dotaz, ktery
tam zaznél, jak od né€ho, tak od pani Zuzany Bajgarové, jestli teda skutené na strané¢ mésta a
stran¢ obvodu, protoZe tehdy to byly dvé strany t¢ dohody, doslo k néjakému rozhodnuti, Ze se
opousti ta koncepce revitalizace Bedfisky, kterd skute¢né byla pfijata jako projekt a ta kolonka
Vv rozpoCtu na to skute¢né vyclenéna byla a ma ten dojem, ze tam je stale. Zopakoval, Ze to je
ta Gstfedni otdzka, na kterou doted’ nedostali odpovéed..

Z.. Bajgarova pripomn¢la, Ze tam byla i prace Ostravské univerzity, zastupcti néjakych dalsich
instituci, ktefi se zabyvali a fe$ili komunikaci mezi méstem, méstskym obvodem a komunitou
a diskutovaly se pravé i1 ty véci, o kterych tam hovofi, tzn., Ze bude muset dojit ke zvySeni
najmu. Sdélila, Ze si vlastné opakované potvrdili, Ze s tim i ta komunita pocita. Panu starostovi
fekla, Ze na to samoziejm¢ miize mit néjaky nézor, osobné jeho nazor respektuje a tekla, ze
nyni pouze piipomind ta fakta, Ze toto se skute¢né stalo. Souhlasila s tvrzenim, Ze fikali, Ze
vramci téch zdsadnich rekonstrukci téch problémovych domt se ti lidé budou muset
pfestéhovat, a proto se vlastn¢ délala konkrétni etapizace co, kdy, jak, kam by se kdo mohl
piestéhovat a jak by se tady tyto véci mohly tesit. Sdélila, ze to v této chvili chape tak, ze ze
strany méstského obvodu doslo k tomu, Ze s ohledem na to, Ze ta aktivita asi, jak to chape, ze
strany mésta v této chvili neni néjaka vyrazna nebo tak vyrazna, jak se tfeba do toho angazovali
oni osobng, tak vtéto chvili méstsky obvod zvolil strategii ukoncovani téch najmi a
prosazovani jejich prioritni cesty. Zduraznila, Ze tam vSak byla opakované skute¢né dohoda,
ktera je dle jejiho ndzoru mozn4, a pokud vSichni ze strany vedeni mésta nemaji dostate¢né
informace, tak jim doporucila si ty véci jakoby projit a skutecné si fict, co je mozné, co neni
mozné, jakou cestu vedeni mésta vlastné chce zvolit a znovu tu situaci prosté oteviit.
Zopakovala, ze byla dohoda, Ze ty najjemni smlouvy, které jsou uzavien¢, se budou vlastné
prodluzovat v této chvili vZdycky na né¢jakou urcitou dobu a nedojde k tomu ukonceni. Nyni se
tato situace méni. Rekla, Ze ano, je to kompetence méstského obvodu, ale tak jako oni jako
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tehdejsi vedeni mésta ud¢€lali a musi fict, Ze to 1 probirali na mnohych poradach, protoze prece
fesili 1 tu moznost n¢jakého spolufinancovéni socidlniho druzstva, které se tehdy tieba zamitlo
a n¢jakych dalsich zalezitosti. Bylo to prost¢ opakované téma a fekla, aby se k tomu §li vratit a
rozdiskutovat si to i ve vedeni mésta, jestli neni skute¢né mozné, aby méstsky obvod tuto
¢innost ve vystéhovani téch lidi zastavil, protoze ten projekt maji na stole a mohou ho
realizovat. Zdulraznila, Ze je to jenom o tom, aby se rozhodli ty penize do toho investovat.

A. Hoffmannova doplnila, ze v komunikaci s Ostravskou univerzitou naposledy fesili to, ze
ten projekt socidlniho druzstva né¢jakym zplisobem komunikacné ztroskotal a Ze se tam vlastné
nepodafila realizovat ta mékka aktivita, ktera byla soucasti celého toho projektu téch
re:architektti. Dodala, Ze ma pocit, Ze v ten moment néjaka ta diskuse a néjaka ta prace byla
pierusena a urcité by bylo fajn, se na to komplexné podivat. Sdélila, Ze jak uz fikala, tak se na
to osobn¢ diva teprve posledni tydny a je tam spousta véci, které je asi potfeba vykomunikovat
a udélat si n&jaky postoj. Je toho ndzoru, Ze dilezité je i to externi financovani.

B. Riger tekl, Ze bude hovotit kratce a spiSe po té technické strance. K tomu, co se tyka
komunitniho centra, fekl, Ze tam maji hotovy projekt, maji stavebni povoleni a v podstaté tam
je ta cenovka 52 milionti. Dale tekl, ze jak pan starosta uvedl, tak vlastné shani externi
financovani a shani ho taky vedeni mésta. Uvedl, Ze se podafilo ziskat komunitu, ktera méla o
to komunitni centrum zajem. M¢la zajem ho vybudovat za vlastni penize a n¢jakym zpisobem
ho sdilet vlastné s tou mistni komunitou. Sd¢lil, ze dnes se K jeho zdéSeni u obéda od pana
starosty dozvéd¢l, ze tato komunita rezignovala na ten projekt z toho diivodu, ze kolem toho
byla negativni medializace, tzn., Ze pfiSli o investora, ktery chtél v Ostravé investovat 52
miliont. K tomu, co se tyka technické infrastruktury, fekl, ze tam jsou na tom z jedné strany
trochu Iépe a zdruhé strany trochu hif, protoze jsou trochu pozadu. Sd¢lil, Ze probihd
V soucasnosti povolovani. To, co je to horsi, je, ze tam maji realizacné cenovku 203 miliont
korun. Uvedl, Ze ty penize nikdy nebyly alokovany a byly ve vyhledu pouze jako, Ze budou
potieba na tu akci. Zdtraznil, ze téch 200 miliont nikde nelezelo. Dale tekl, ze dilezité je si
fict, Ze takovych piipadli maji hodné. Dneska se bavili o krytech civilni obrany a vSichni vi, Ze
integrovany zachranny systém, hasici, jsou ve mésté jednou z hlavnich priorit, a to pro v§echna
vedeni mésta, at’ uz to bylo pfedchdzejicich pét garnitur zpatky, ¢tyfi garnitury tak vzdycky
hasi¢i byli prioritou. Uvedl, Ze vroce 2016 ziskali stavebni povoleni na Hrane¢niku na
technickou infrastrukturu Hrane¢niku, tzn. vlastné ta prvni etapa, kde se mély ud¢lat kanalizace,
veSkere sité. Hasici tam postavili gardze a mésto po osmi letech od ziskani stavebniho povoleni
letos ziskalo externi financovani za 120 miliént korun. A letos teprve kopnou. Sdélil, Ze toto
je ta realita a dodal, Ze timto to chtél uvést do reality, Ze Se prosté 120 milioni nenaslo osm let,
protoze kazdé vedeni ma néjaké priority, a pfestoze hasici a integrovany zachranny systém jsou
prioritou, tak se osm let ty penize nenasly. Dnes jsou v situaci, ze dokonéi tu technickou
infrastrukturu, kterd bude mit cenovku 200 miliéont. Uvedl, Ze maji s ndméstkyni primatora
Andreou Hoffmannovou jednani s panem BartoSem 9.7. t.r., ale nevi, jestli néjaké externi
financovani, a hlavné v jaké vysi ziskaji. Sdélil, Ze pokud by se ziskalo externi financovani,
které by bylo vétSinové v tom podilu, tak véfi, Ze to mohou uspesné€ zah4jit, ale je toho nazoru,
ze by si méli upiimné pfiznat bez Zadnych emoci, ze 200 miliénh se v rozpoctu hleda velice
Spatné. Dodal, Ze to fik4 pouze proto, aby si to dali do n¢jakého kontextu. Zopakoval, Ze to ze
ptisli o investora, ktery letos chtél zah4jit stavbu za 52 miliond, je mu velice lito a celé to bylo
jen tim, Ze tam bé&hala negativni medializace. Zdlraznil, Ze to byl seridzni partner, ktery fekl,
Ze to nema zapotiebi. Nakonec zopakoval, Ze je z toho opravdu zklamany.

J. Dohnal podékoval panu naméstkovi za objasnéni ekonomické roviny.

Z. Bajgarova ftekla, Ze o investorovi nema informaci a sly$i to poprvé, protoZze o tom na
zastupitelstvu nehovofili a ani o jeho odchodu. Zminila, Ze hovofi o lokalité, ve které vlastné
v tom vyhledu, kdyby se z revitalizovala jako celek, ma zit podle té studie zhruba 540 lidi.
Uvedla, Ze toto byl vlastné ten cil. Zdiraznila, ze osobné vi, Ze je vzdy slozité sestavit investi¢ni
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rozpocet, ale musi fici, Zze to nechce srovnavat, protoze to mésto musi fesit celou fadu véci.
Uvedla, Ze dnes schvalili n¢kolik memorand na rtizné sportovni akce, na rizné sportovni
investice a nevi, na co vsechno a mésto prosté¢ ma penize a nikdo neptedpoklada, ze by se Bazaly
zafinancovaly z externich zdroji. Dodala, Ze mozna ¢aste¢né, ale urcité ne az tak zasadnim
zpusobem. Dodala, Ze hovofi o tom, ze 200 milioni do kompletni revitalizace technické
infrastruktury v ramci tzemi coz jsou vodovody, kanalizace, tj. prost¢ kompletné jakoby
piiprava, kterd v tom je zahrnuta, kterd mé byt zdkladem pro rekonstrukci a dostavbu toho
uzemi, je problém ve srovnani s témi dal$imi miliardami, které tam maji. Zdiraznila, ze
nemluvé o tom, ze se to nestane ze dne na den. Kazdou investici, kterou maji vic nez na ten
dany rok, tak maji ve vyhledu. Rekla, Ze to tak prosté je a viechny ty investice jsou
V kapitalovém vyhledu a neni rozdil mezi tim, jestli tam ma kiizovatku na Hornopolni a ma ji
Vv kapitalovém vyhledu, tak stejné¢ ma v kapitalovém vyhledu prosté i tu BedfiSku. Zdaraznila,
ze tam neni rozdil a vSechny ty projekty pfipravuji. Uvedla, Ze spolufinancuji Misteckou a fesi
prosté celou fadu dalSich véci a skute¢né si nemysli, Ze by toto byl problém. Sdélila, ze by
chtéla navrhnout usneseni ve znéni, Ze: ,,Zastupitelstvo mésta doporuéuje setkani pracovni
skupiny k feseni navrhu dalsiho postupu prace na komunité Bedfiska a zaroven, ze da
doporuceni méstskému obvodu, aby pozastavil ukonc¢ovani najemnich smluv v dané lokalité do
té doby, dokud vedeni mésta nezaktualizuje sviij politicky nazor, jak s tim projektem chce
pokracovat.

L. Semerak tekl, ze diskusi nechce ani protahovat ani nechce v ni néjak vécné pokracovat, ale
ma takovou polotechnickou poznamku. Sdélil, Ze pti projednavani jednoho z ptedchozich boda
bylo prave kolegy, ktefi nyni tak fecni, zdliraznéno, ze zastupitelé nemaji komplexni informace
o tom, o ¢em se jednd. Sdélil, ze by jenom rad doplnil par Cisel tak, aby vSichni védéli, o cem
mluvi. Uvedl, Ze ten projekt z roku 2020 kdy, jak tfekla spravné pani Bajgarova, predpokladal,
Ze by tam mohlo bydlet az 540 lidi, tak v té¢ dob€ byl nacenén asi na 470 miliéont korun, tzn.
promitnuto do dnes$ni cenové relace, tak by se dneska pravdépodobné pii celkové realizaci
bavili o cenovkach nékde kolem 700, 800 milioni korun. Pozadal o to, aby tam ta informace
padla. Dodal, Ze tusi, Ze to je Cislo, které je vysSi neZ rozpocet naptiklad méstského obvodu
Slezska Ostrava, kde bydli 20 tisic lidi.

D. Witosz sdélil, Ze jenom navaze na piediecnika, protoze ho celkem udivuje, jak tohle mésto
je bohaté a kolik ma prostfedkd. Dodal, Ze by chtél jenom fict, Ze napiiklad investi¢ni rozpocet
méstského obvodu Poruba, ktery ma 60 tisic obyvatel, je na rok 2024 115 miliont korun, takze
pokud fikd, Ze maji mnoho penéz, tak tady by chtél fict, Ze Sedesati tisicovy obvod ma prakticky
115 milionu na investice a oni se bavi o BedfiSce za 200 milionu korun. Zduraznil, Ze tim vibec
nesnizuje vahu BedfiSky a nefikd, Ze by to neméli fesit, ale pozadal o to, aby si uvédomili, jaka
to je Castka. Je toho nazoru, Ze to, co by méli ocenit, protoze bez toho to nikdy neslo, je pravé
to, Ze se hledaji ty externi prostiedky a jestlize hledaji externi prostfedky navic mimo mésto na
ministerstvu pro mistni rozvoj, tak by se méli koncentrovat na toto, protoze jinak tam budou
délat jedinou véc. Uvedl, ze budou politikafit, hadat se a t¢ BedfiSce nikdy nepomiizou. Pozadal
o to, aby se zkoncentrovali na to, ze je to velka suma, ne Ze maji pen¢z na rozdavani. Zopakoval,
ze tento pfistup ho prekvapuje a asi si v minulych letech mél fict o vice penéz pro méstsky
obvod, ale kazdopadné se nyni maji zkoncentrovat na to, aby sehnali ty externi prostfedky,
protoZe na tom to stoji a na tom to pada.

T. Macura tekl, Zze ho nyni trochu prekvapilo vystoupeni pana predsedy investicni komise,
ktery byl i ¢lenem ptedchoziho vedeni mésta, kdy véri, ze ma detailni informace o méstském
rozpoctu. Sdélil, Ze nema nic proti shanéni externich finan¢nich zdroju, ba naopak méli by je
shanét, protoze ¢im vice jich bude tim 1épe. Potvrdil, Ze toto je vSechno v potadku. Zdiraznil,
ze vSak nemaji ¢as ¢ekat mesic, dva, ti1, ptl roku, nez se né¢jaké financni zdroje sezenou, protoze
ti lidé dostavaji k podpisu najemni smlouvy na dobu urcitou s tim, ze uz jejich prodlouzeni
nenastane, tzn., Ze oni nemaji ten komfort ¢ekat, az oni ptipadné vSichni spole¢né néjaké externi
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zdroje sezenou. K dostupnosti finan¢nich zdrojt fekl, ze snad nikdo z nich ho nebude obvinovat
Z marnotratnosti, protoze je pomérné spofivy ¢loveék. Dale panu primatorovi fekl, ze on si
nekupoval drahé auta v jeho funkci, nekupoval auta ani naméstkim a kdyz se podiva do jejich
programu schiizi rady mésta, tak to je, jakoby listoval katalogem cestovni kancelare. Omluvil
se a vyjmenoval Bahamy, Reykjavik, Malagu, Split, Belfast. Dodal, ze oni jenom jezdi na
pracovni cesty, takze at’ mu nefikaji, ze nejsou penize. Sdélil, ze schvalili nebo prubézné
projednavaji finan¢ni investice v fadu miliard korun do sportovnich nebo kulturnich palaci.
Uvedl, Ze dnes pan Semerak obhajoval a osobné s tim nemd ideové zZadny problém investici,
byt privatni v tomto pfipadé do Divadla Mir, ale fe$ili i memorandum Bazaly a minule investici
ve stovkach miliond korun nebo spi$ ptes miliardu v jeho pocétech na centrum lednich sporta.
Pozadal o to, aby mu neftikali, Ze toto mésto nema 200 miliént korun na to, aby zainvestovalo
do infrastruktury sidlisteé pro 540 ptipadné i vice lidi. Doplnil informaci, Ze v dobé, kdy rozpocet
sestavovali oni, tak tam ta kolonka byla, a dokonce je tam 1 dnes, takZe nevi, o Cem se bavi.
Sdélil, ze znovu se bude koncentrovat na ten svilj pavodni dotaz, zda tyto informace, které tam
padaji jak od pana naméstka Bfetislava Rigera, tak od pana Patrika Hujduse, znamenaji, ze
meésto spolené s méstskym obvodem rezignovalo na ten ptivodni projekt, ktery byl v roce 2020
pfedstaven. Dotazal se, zda je to skute¢né tak, protoze pokud ne, tak md pravdu pani
zastupitelka Zuzana Bajgarova v tom, Ze by se znovu méla obnovit skute¢né ¢innost té pracovni
skupiny, protoze tfeba ta skupina dojde k néjakému zdvéru, ktery dneska neumi predvidat.
Dodal, Ze to na ného skute¢né ptisobi dojmem, ze pan starosta Hujdus se v podstaté samostatné
rozhodl poté, co mésto nainvestovalo vice nez 10 milion korun ze svych zdroji do tohoto
projektu, ze na to kasle a prosté jde jinou cestou. Sd¢lil, ze to by mu pfislo jako svérazny vyklad
samospravy v ramci méstského obvodu.

J. Dohnal fekl, ze bude kratce reagovat. Zduraznil, Ze pfece ani jednou nepadlo to, Ze by se
vV misté zastavil projekt opravy hospodaiské a technické infrastruktury. Uvedl, Ze panem
naméstkem bylo né€kolikrat feceno, Ze ta ptiprava dal béZi a pani naméstkyni, Ze se na to sbiraji
externi penize, takze nic takového tam nepadlo. Uvedl, Ze osobné pouze predtim tekl, ze to
nebylo na konkrétni poloZce rozpoctu. Souhlasil s tim, co fekl pan zastupitel Witosz, a to s tim,
ze téch penéz opravdu neni neomezené. PoZzadal o to, aby si nenavozovali atmosféru, Ze co si
feknou, to mohou mit. Sdé¢lil, Ze maji fadu pottebnych projektd, a to tteba 1 v té technicke a
vodohospodaiské infrastruktute, které i v pfedchozim vedeni mésta jehoz byl také soucasti,
nebyly do detailu feSené. Jako piiklad uvedl Gpravnu vod za 700 miliént korun, kdy se jako
vzdycky pfi otdzce feSeni financovani teklo: ,,no az to bude, tak se to n¢jak udéla“. Takze to
taky neni uplné fér fikat, Ze ty penize jsou na v§echno, protoze tomu tak neni. Dale fekl, Ze tady
je opravdu potieba rozliSovat dvé veci. Prvni véc jsou samotné investice do té infrastruktury,
které dle jeho nazoru ur€ité piijdou, coz jsou investice, které jim garantuji néjaké dalsi vyuziti
této lokality, protoZe to uzemi mé samoziejmé smysl rozvijet. Sdélil, Ze je toho ndzoru, ze na
tomto se snad shodnou tipIné viichni. Rekl, Ze pan starosta viak zpochybiioval investice do téch
samotnych finskych domki, kdy argumentoval a v tento moment je to z jeho pohledu i spravne,
protoze ty naklady, které by se museli vynalozit do rekonstrukce téch starych domku, by mohly
prevysSovat cenu potizeni novych. Podotkl, Ze to je asi obsah toho jeho sdé€leni, které se jim
snazil fici a pokud si za chvilku vezme jesté slovo, tak to mozna jesté jednou zopakuje. Pozadal
o to, aby si opravdu postavili na misky vah, jestli chtéji za ty penize opravit stary domek anebo
za levné&jsi penize postavit v této lokalité novy. Dodal, ze kdyz s panem starostou komunikoval
na to téma, tak pro né€j bylo krucidlni to, Ze mu garantoval, Ze nikdo z téch ob¢anil neskonci
n¢kde na ubytovné, nékde pod mostem a ze méstsky obvod Maridnské Hory a Hulvaky je
Vv tento okamzik pfipraven v pfipad¢, ze to bude tieba, se 0 kohokoliv postarat. Zopakoval, ze
to je zjeho pohledu asi ta nejzasadnéjsi informace, protoze potvrzuje, kdy mu asi i pani
Lehotska da za pravdu, Ze se byl v daném misté podivat. Nebylo to v dobé konani volebnich
kampani, jako u nékterych z nich, ale bylo to v ramci jeho pracovni agendy, a to pomérné
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nedavno, kdy i on musi uznat, Ze ten projekt a to, jak to tam dneska funguje, tak ta lokalita je
opravdu néco, co asi smysl dava. Je to dobr¢ a ty vysledky jsou naprosto nezpochybnitelné, ale
nyni hovoii o tom technickém feseni a o tom meritu véci. Sdélil, ze nyni plné nevi, jestli chtéji
stavét za 150 nebo 200 milionti korun komunitni centrum v lokalité, kde Zije ani ne stovka lidi.
Nevi, jestli chtéji rekonstruovat staré finské domky, kdyZ mohou postavit stejné, lepsi, nové a
mozna za méné pencz, takze to je néco, S ¢im se nyni Marianské Hory musi popasovat. Uvedl,
7ze mésto je pripraveno se K tomu piipojit. Podotkl, ze to ze tady existuje néjaka pracovni
skupina, ktera tu problematiku méla fesit, je fajn, ale ta pracovni skupina se neschazi mozna uz
dva roky, a tak dlouho tato koalice a toto vedeni mésta ustavené jeS$té neni. Dodal, Ze
koneckoncti je pan Macura stale jesté predsedou této skupiny, takze mu nic nebranilo v tom, ji
kdykoliv svolat. Dodal, ze samoziejm¢ tuto skupinu néjaky zptisobem aktualizuji a vzal si to
za své. Priznal, ze ani nevéd¢l, Ze existuje. Sdélil, ze ji néjakym zplsobem i mirné refresuji a
poté ji mohou nechat vykonat znovu né&jaké véci. Pozadal o to, aby opravdu nespojovali ty véci
tak, jak se 0 to snazi, protoze je potieba to rozdélit do dvou véci, tzn. infrastrukturu a domky.
Rekl, Ze si troufne Fict, Ze na prvnim se déla a druhé uvidi. Ke komunitnimu centru fekl, Ze to
dava v tento moment bokem, protoze opravdu tak, jak je ten projekt velkolepé dneska nastaveny
Vv tom daném misté¢ a v daném case, nedava uplné smysl. Dodal, ze samoziejmé pokud tam
n¢kdy bude sidlisté s péti sty obyvateli, tak se mohou k té myslence vratit, ale nyni to tak prosté
neni. Uvedl, Ze ten projekt vznikl v dobég, kdy ta realita byla taky trosicku jind. K invektivam
na tu marnotratnost, které se snazil pan Macura fici, Ze jakoby méstska rada hodné¢ cestuje, tekl,
Ze je potieba se taky podivat na to, kdo ty ndklady plati. Uvedl, Ze drtiva vétSina téch cest jde
jakoby mimo rozpocet mésta Ostravy, tzn., ze kdyz je nékdo nékam pozvan na néjaké predavani
cen nebo na né&jakou konferenci, tak pro mésto z toho zadné naklady neplynou, takze je toho
nazoru, ze V tomto by zase méli byt trosku obezietni. Dodal, ze vSichni vi, jak ta realita je a
taky by nechtél zminovat, kdo, komu historicky kam zaplatil, kdo kam vycestoval apod.,
protoze to by se dostali do debaty, do které asi nikdo nechtéji. Uvedl, Ze koneckoncii dostal
auto jako nameéstek primatora Macury.

P. Hujdus fekl, ze nechce jittit diskusi, protoZe pro né je to opravdu taky troSku bolestivé téma,
a proto fekne pro potadek par poslednich vét. Sdélil, Ze to, Ze udélaji néjakou strategii, V ramci
které se ndjemnici rozdéli do skupin a postupné se né&jak bude pokraCovat, nerozhodl pan
starosta. Zdiraznil, Ze mu je toto stale podsouvano. Sice byl jednim z téch, kdo o tom rozhodl,
ale tlumoc¢i nazor celého vedeni méstského obvodu, a to opravdu neni role jednotlivce. Déle
fekl, Ze zaznélo, Ze hovoii o sidlisti pro 500 lidi. Uvedl, Ze kdyZ jednali se soukromym
investorem, ktery byl ochoten vybudovat komunitni centrum, tak na zastupitelstvu méstského
obvodu byl pomérné poplach ze strany nékterych obyvatel, Ze nechtéji, aby kolem jejich domu
chodilo sto lidi do komunitniho centra. Zopakoval, Ze tady se bavi o péti stech budoucich
obyvatelich, takze UpIn€ nevi, jestli soucasni BediiSané chtéji mit ve svém okoli 500 lidi.
K tomu, kdyz zminovali, ze maji zastavovat vypoveédi, zdliraznil, Ze oni nedali vypovédi, ale
pouze prodluzuji smlouvy, aby lidé méli jistotu n&jakého bydleni a davaji jim informaci o tom,
ze pak uz to pravdépodobné nebude pokracovat. Dodal, ze to mj. dé€laji proto, ze za ten stav
domt je zodpoveédny méstsky obvod, a kdyby se nékomu néco stalo, a oni by prodluzovali
smlouvy v domech, do kterych podle jejich nazoru ekonomicky nema smysl dale investovat
velké penize, tak je skutecné zodpovédny méstsky obvod, ne pan zastupitel Macura nebo
kterykoliv jiny. Zdlraznil, Ze oni uzaviraji ty ndjemni smlouvy a jestlize se v tom domé n€komu
néco stane, tak bude mit problém méstsky obvod, a proto potiebuji také chranit méstsky obvod,
aby se nedostal do prasvihu, protoze nékteré z t€ch domi jsou opravdu ve velmi Spatném stavu
a nekteré jsou v lepSim nez ve velmi Spatném stavu. Na zavér tekl, Ze dokud nebude
infrastruktura, tak o komplexni revitalizaci nebo vystavbé novych doml se viibec nemohou
bavit, takze do té doby nechtéji investovat. Sdélil, ze to dava logiku, protoze kdyby byt jeden
jediny diim opravili za dva miliony a nedej BoZe by se néco stalo se soucasnou kanalizaci, tak
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mayji problém. Zopakoval, ze tam nejdiive potfebuji infrastrukturu a poté budou fesit to ostatni.
Podékoval pani naméstkyni Hoffmannové za to, ze domluvila schtizku se zastupci pana ministra
a dodal, ze sami ¢ekaji na to, co vlastné z toho pftijde, a pokud budou externi zdroje, tak pak
samoziejm¢ nemaji problém fesit cokoliv, a to i pfesto, ze si mysli, ze je lepsi vystavét nové
domky.

H. Tichankova tekla, ze pfilis nechtéla vystupovat, ale nékdy je mozna lepsi védét nekteré
veéci. Sdélila, ze je vtuto chvili néakych devét let v politice, pficemz osm let byla
mistostarostkou nejvétsiho ostravského obvodu a do této chvile pro pracovni ucely pouziva své
soukromé auto bez naroku na proplaceni jakychkoliv cestovnich ndhrad. Dodala, ze obecné tuto
radu a mésto nevidi jako marnotratné, ale spi§ naopak.

Z. Bajgarova ickla, Ze jsou radi, ze pani naméstkyné pro strategii se jim vyjadiila k takto
strategické situaci a tématu pouze touto zalezitosti a dodala, Ze to opravdu kvituje, protoze
osobné taky neméla ve své pozici naméstkyné auto ze strany mésta. Zdiiraznila, ze toto je ale
opravdu vedlejsi. Dale fekla, ze by rada pfipomnéla sviij navrh na hlasovani o tom, aby se
obnovila ¢innost pracovni skupiny mésta, jejiz i¢astnici budou zastupci vedeni mésta, zastupci
méstského obvodu a zastupci komunity Bedriska tak, aby tato pracovni skupina hledala dohodu
na tom feSeni a nasledné ptedlozila na pfistim fadném zaseddni zastupitelstva mésta vystupy ze
svého jednani a aby do té doby bylo ze strany mésta doporu¢eno méstskému obvodu, aby
ukoncilo ¢innosti s ukonCovanim najemnich smluv smérem k BedfiSce.

J. Dohnal fekl, ze vzhledem k tomu, ze pied chvili sam fekl, Ze tato skupina bude obnovena a
bude pracovat, tak samoziejmé nevnima jako uplné zasadni, o tom nechat hlasovat, ale nema
s tim nejmensi problém. Dodal, Ze to bere jako proceduralni névrh, a¢ v zdsad¢ to samé fekl asi
tii minuty zpatky. Sdélil, Ze se jesté podiva na balkon, protoze dostal n&jaké info, ze by se jesté
jednou chtéla pani Lehotska ptihlasit do diskuse. Sd¢lil, Ze pokud chce pani Lehotska jesté
jednou vystoupit k tomuto tématu, tak ji timto ud€luje slovo.

E. Lehotska tekla: ,,Pani zastupitel€, pani zastupitelky, jsem stra$né€ rada, ze jste mi dali jeste
moznost reagovat, protoZe to, co tady zazniva ze strany pana starosty, je prosté neskute¢na
nehoraznost. Oni maji jedinou péci o to, jak budou lidi v BedfiSce platit ndjmy. V tuto chvili u
nich probihaji participacni aktivity, kde se obyvatelé v naprosté vétSin€ vyjadii pro to, Ze pokud
ty domky budou v dobrém stavu nebo néjaké nové, tak jsou schopni platit mnohem vic nez ted’.
Dokonce tam padaly ¢astky 140 — 160 korun za metr ¢tverecni. To jsou schopni nasi lidi
zvladnout. Oni dneska vSichni pracuji, dneska maji spousta brigad, staraji se o sebe, spoustu
véci jsou si schopni udélat sami a navic pokud ty domky budou nové, tak usetii penize nékde
jinde, kde dneska vynaklddaji obrovské prostfedky na palivo, které jim utikd zdmi i okny. To
znamena, Ze vlastné€ oni na tom nebudou hiif. Oni jenom ty penize daji tomu méstu misto toho,
aby je davali do uhli, dfeva a podobnych véci, takze to je jedna véc. Mit starost o to, kdo to
zaplati, je sice hezké, ale my uz dneska vime, Ze ti obyvatelé s tim pocitaji, jsou s tim srozuméni
a jsou ochotni tohle platit, takze tento argument pada. Druha véc je to, Ze pokud pan starosta
tvrdi, ze bude ty lidi spole¢né ubytovavat, tak pro¢ jim to nedal do téch dodatktl. To ptfece neni
problém, aby tam bylo napsano ,,ano, my vadm tady davdme nahradni bydleni s tim, Ze to
budeme fesit pribézné podle vaSich moznosti a podle nasich moZnosti®, ale ne, ze jim na
individualnich pohovorech feknou, Ze pokud nepodepisete dodatek smlouvy do 30.6., tak vam
negarantujeme, Ze ta ndjemni smlouva bude prodlouZena a tém, kteti to nepodepisi, tak t€m
bude nijemni smlouva koncit podle pavodniho terminu. Tohle by si mél pan starosta
vykomunikovat s vedoucim bytového odboru a s bytovou technic¢kou, ktefi tyto informace t€ém
lidem na BedfiSce podavali. A dalsi véc, tady pan starosta argumentoval tim, Ze tam byly straSné
boje kvili tomu, ze tam bude sto lidi. Ano, my bychom se obavali, pokud by tam bylo sto lidi,
o kterych nic nevime, a pokud tam vystéhujete dvé tfetiny naSich lidi z Bedfisky, ale my
nevime, kdo tam pfijde. Mluvilo se o ukrajinské firmé&, kterd ma zakladni kapital jedna koruna
a kterd ma maximalni obrat za rok jeden milion. Tak mi feknéte, kde by vzala 56 miliont na
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investice. Mozna, Ze by si n¢kde ptij¢ila nebo by ji to mozna nékdo dal. Ja si nepamatuji, ze by
mi na firmé, kde jsem méla obrat n€jakych 300 tisic, Ze by mi n¢kdo dal aspon 100 tisic. Takze,
kdyz ma firma zakladni kapital jednu korunu a obrat za poslednich deset let maximalné jeden
milion, a to bylo pouze v poslednim roce, kdy by ji to ptij¢il. Takze tam budou muset byt jiné
penize. Takze to nebyla takova solidni firma, jak fik4a pan starosta. Ano, ma blizko k panu
starostovi, to ja chapu, mozna ji kompenzuje néjak jinak, jako Zze tam chtél prodat pozemek,
ktery ma dneska mnohem vys$si hodnotu za 3,5, ale budiz, to je jeho rozhodnuti a rozhodnuti
z jeho mista, ale nemluvte za ty lidi, jestli jim néco pada na hlavu nebo jestli jsou nebo nejsou
schopni platit najmy. Celych téch dvacet let, co to maji ve spravé, jim ty stavy domku nevadili,
nebali se toho, ze jim ty domky spadnou na hlavu a nyni najednou, kdyz se objevi n&jaky
ukrajinsky investor, tak jim to za¢ne najednou vadit. Je to troSku podezielé, nezlobte se na mé.
De¢kuji vam moc.*

J. Dohnal sdélil, ze nez da slovo panu starostovi, tak eviduje dalsi dvé pfihlasky do diskuse ze
strany obcanti z Bedfisky, a proto by mozna nechal prob&éhnout jesté i dalsi ptispévky obcant,
a pak by dal panu starostovi slovo.

J. Dohnal fekl, Ze jako dalsi do diskuse je pfihlaSena pani Simona Kotlarova na téma ,,Bedfiska
ukon¢ovani najemnich smluv* a ptedal ji slovo.

S. Kotlarova, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,,Jmenuji se Simona Kotlarova, jsem obyvatelka
Z Bedfisky a chci mluvit za celou BedfiSku. Nesouhlasime s vystéhovanim, mame funkéni
komunitu, ktera spolupracuje a vzajemné¢ si pomahame. Stardme se o domy a o svoje okoli.
Nemame zadné dluhy, chceme tam zistat, Bedfiska je na§ domov. Dé&kuyji, to je vse.*

J. Dohnal podékoval pani Kotlarové za vystoupeni.

J. Dohnal fekl, ze dale je do diskuse na toto téma piihlasen pan Petr Zajac, a to konkrétné
S pfispévkem ,,Prodej majetku na BedfiSce®. Pfedal panu Zajacovi slovo.

P. Zajac, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, ja jsem Petr Zajac a pfisti rok mi bude Sedesat
let. Na Bedfisce ziji sedmnact let. Reknu par slov z pohledu majitele pozemku, majitele
nemovitosti. Prosté pfipadam si jako Alenka v fisi divli. Vy tady hledate investory, pfemyslite,
kdo by do Bedtisky zainvestoval, ale vite vy, ze mistni lidé do t€ch domk investovali statisice
a néktefi miliony? Ze napiiklad jeden podnikatel Xxxxx, ktery ma firmu, je podle m& slusny
¢lovek, vidim ho pofad v montérkach, tikal, j& madm doklady na to, Ze jsem do toho domku za
posledni dva tfi roky zainvestoval milion dvé sté tisic. Vibec si nevazite toho, Ze ti lidé, ktefi
tam bydli, do toho cht¢ji investovat a starat se o ty domy? Ja jsem tam zazil sedmnact let intrik,
hadek, slibl, falesnych slibl. Kdyz jsem se tam nast€hoval, tak jsem vidél projekt od pani
XXXXXXXXX na vesniCku smifeni. Krasny projekt, kde by naptl Zili Romové a na ptl bili.
Vypadalo to moc dobte, myslim si, ze by to mohlo fungovat. Tenkrat by ten projekt revitalizace
stal tfetinu toho, co dneska. Tim, ze se potfad jenom dohadujete, tak cena roste tak, ze dneska
na to uz nemate. Ja tady vidim vlajku Evropské unie, pofdd mluvime o tom, jaka je. U kdejaké
cyklostezky vidim ve spolupraci s Evropskou unii — dotace. Ja jsem tady neslysel, Ze byste
zazadali, pro¢, kdyz tady né€kdo fekl, Ze je to zndma lokalita na celé Evrop¢ a Ze je unikatni
Vv celé Evropé. Pro¢ nezazadate o dotaci Evropskou unii? Pro né to jsou drobné toto. A pro¢ si
nevazite téch lidi, ktefi do téch domki investuji a ziji tam. Vyménili tam na vlastni néklady
okna, zateplili, zrevitalizovali, vrazili do toho milidny, a to jen par let zpatky. Tedka tvrdite, ze
jim fikate, aby do toho neinvestovali zbyte¢né, protoze bla, bla, bla. JenomZe oni uz do toho
zainvestovali. Ted je chcete vyhodit. Pfed sedmnacti lety to bylo peklo. Byli tam tak
nepfizpusobivi lidé, Ze ja jsem si myslel, Zze jsem v néjakém scifi filmu. Opravdu, bylo to §ilené,
policie tam byla kazdy den, t€Zkoodénci, mlatilo se to a bylo to strasné. Kdyz po sedmnécti
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letech konecné to zacalo fungovat, odd€lilo se zrno od plev, zustali tam lidé, ktefi jsou schopni
spolu komunikovat, zit spolu, pomahat si navzajem, tak najednou je prosté chcete vyhazovat a
nic udélat. Posledni kapka pro mé bylo, Ze jsem se ted’ dozvédél, ze nemate na ten dim, ktery
by mél byt jako komunitni centrum a najednou to chtél koupit néjaky ukrajinsky oligarcha
jenom za cenu pozemku, Ze dostane cely dum. Sliboval, Ze tam bude mezinarodni pravoslavné
centrum. Komunitni pravoslavné centrum. Kde chtél udé€lat padesat az sedmdesat parkovacich
mist. Tady nejde o to, Ze tam bude chodit sto lidi. Dovedete si pfedstavit dvacet nebo tficet
metril od plotu nebo pozemku, kde je klid, najednou pohyb sta, dv¢ st¢ aut kazdy vikend? Ten
kiik, a to vSechno co se tam bude dit a kdo vi, co se tam bude dit. On vam dneska slibuje, ze
tam bude komunitni centrum a za pét let to mlze byt vefejny diim vykficeny a vy s tim nic
nenadélate, protoze to uz bude jeho osobni vlastnictvi. Kdo vi, jaké jiné cile tam ma. Navic
prodat takovy obrovsky diim v tak lukrativnim prostiedi, kde jenom ten pozemek ma vétsi cenu,
nez za kolik on chtél ten pozemek koupit i s domem, to je absurdni. Takové véci by si mél stat,
majitel, vlastnik hlidat a opeCovavat, protoze tam se daji ziidit, kdyby tam nebylo centrum, ¢tyti
krasné bytové jednotky, na kterych by mésto mohlo vydélavat. Ta investice by nebyla tak velka
jako do centra. Jsou tam lid¢, ktefi investuji. Naucili jsme se spolu Zit a sedmnact rokd nejistoty.
Za sedmnact rokll nikdo nebyl schopen tém lidem fict najisto, co se bude dit. Nejhorsi je to, ze
ti 1idé nevi, co bude, a protoze tam ziji, tak do toho investuji. Kdo se nejlépe stara o majetek.
Ne, kdyz ho ma nékdo ve spravé nebo svéfeny, ale ten, kdo tam Zije nebo komu patii. Je to rok,
co byl pfed mym domem naproti v ulici zbourany dvojdomek finsky, o ktery méli z4jem a ja
jsem to tenkrat fikal, mé&l jsem tii zdjemce, ktefi by si to pronajali, koupili, starali by se o to.
Jeden byl doktor, jeden byl podnikatel, slusni lidé. Hrozné se jim to libilo, libi se jim ta oblast
té Bedfisky, ale misto toho, aby se jim to pronajalo, oni do toho zainvestovali miliény, vS§echno
fungovalo, vas by to nestdlo nic, tak jste to radéji zbourali. Ja za tim vidim spekulaci, prosté
developertim se to misto libi, zavonélo to a da se na tom namastit kapsa. To je vSechno. Dekuji.*

J. Dohnal sdélil, ze eviduje jesté jeden piispévek k tomuto bodu od pani Lidye Habustové a
predal ji slovo.

L. Habustova, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,,Dobry den pane primatore, vdzeni zastupitelé,
J& jsem se taky chtéla vyjadrit, ale vSechno podstatné uz tady zazné€lo. Snad bych jenom chtéla
fict, Ze se bavi tady stale jenom o tom, Ze nelze opravovat domy, protoZe nam to padé na hlavu,
ale mate tam Sest volnych parcel a nebyli jste schopni zacit ani stavét. Neptate se téch lidi, na
co maji a na co nemaji penize. Prosté postavite je pied hotovou véc a smifte se s tim nebo ne.
My jsme dokézali to, co snad méalokdo dokazal v této republice. A za to nds odménite tim, Ze
nas sté¢hujete ven? A pan starosta by mél prestat lhat, udélal by velice dobte. Dekuyi, to je vse.
J. Dohnal sdélil, ze uz vycerpali vSechny pfispévky obc¢anti na toto téma.

P. Hujdus fekl, Ze nebude reagovat na ta invektiva, protoze to asi nema smysl. Sd¢lil, ze ty
domky, které podle nékterych byly opravené za vlastni ndklady, tak Casto jsou opravené
zpusobem, ktery ty domy poSkozuje. Ne kazdy diim je opraveny tak, jak by bylo tieba. Ty
dfevostavby maji néjakou technologii a bohuZel ne vSechny jsou opravené dobie. Také proto
nechtéji, aby si je lidé opravovali sami. Uvedl, Ze v lokalité jsou nezkolaudované stavby, cerné
pristavby, Eerné pristavky a bohuzel tak to je a d se to zjistit. Rekl, Ze kdyZ budou chtit, tak
jim ty dokumenty rad pfeda. K tomu, co se tyka ceny za komunitni centrum nebo toho investora,
fekl, Ze pfesné to, co tam pfed chvili zaznélo, je ten dliivod, pro¢ investor, ktery mél zajem
koupit diim, koupit pozemek, zaplatit projekt podle toho projektu, ktery vypracovalo mésto a
zrealizovat ho podle toho projektu pro Ostravany, tak pfesné za tyhle feci, které tam zaznivaji,
ho informoval, Ze to nema zapotiebi a ze od zdméeru odstupuje. Sd€lil, Ze ta firma, kterd podala
tu zadost o ten nakup, tak podala jenom zadost. Chtéli vyhlasit zdmér a jasné fikali, Ze nevi,
kdo to nakonec koupi. Uvedl, ze tam mé&lo vzniknout mezinarodni komunitni centrum pro mésto
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V hodnoté, kterou nevi, zda budou umét nékdy zaplatit. Dodal, Ze chape toho investora nebo ty
jeho zastupce, ze nechce fesit v nepratelském prostiedi svoje penize, svoji stavbu, kdyz jasné
deklaroval, Ze ji da k dispozici lidem. Nakonec fekl, Ze budou samoziejmé dal s investorem
komunikovat, ale je pravdépodobné, Ze to komunitni centrum za cizi finan¢ni prostfedky tak,
jak bylo naplanovano, tam nevznikne.

J. Dohnal tekl, Ze na toto téma uz neni nikdo dalsi piihlasen, takZe necha vystoupit obCany
k dal$im tématim.

J. Dohnal sdélil, ze jako dalsi je ptihlaSena pani Katefina Ozanova s tématem Bauhaus.

Z.. Bajgarova pozadala o hlasovani o jejim navrhu, protoze je toho ndzoru, ze to na to navazuje,
takze byla ptesvédcena o tom, ze budou hlasovat nyni.

J. Dohnal fekl, Ze to chtél udé€lat v zavéru tohoto bodu, protoze nevi, k ¢emu vSemu se jesté
dostanou. Zopakoval, Ze nyni je na fad¢ ptihlaska do diskuse od pani Katetiny Ozanové na téma
Bauhaus a sdélil, Ze ma u ni poznamku, Ze pani Ozanova neni obyvatelkou Ostravy a nema
v Ostravé asi ani nemovitost. Dotdzal se pani Ozanové, zda je to skute¢né tak.

K. OzZanova fekla: ,,Dobry dne, ano. Ja jsem Zila v Ostravé od roku 2007 do roku 2017 a od
roku 1998 v Ostravé trvale pracuji a momentalné tady provozuji nestatni zdravotnické zafizeni.
J. Dohnal fekl, Ze v tomto pfipadé musi nechat hlasovat o tom, zdali mize pani Ozanova na
dnes$nim zasedani zastupitelstva mésta vystoupit. Primator nechal hlasovat o ud¢€leni slova pani
Ozanové. Hlasovalo 40 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Hlasovanim bylo pani
OZanové udéleno slovo.

K. OzZanova iekla: ,,Vazeny pane primdatore, vazené zastupitelstvo, protoze jste nebyli pfitomni
na kulatém stolu, ktery probéhl minulou stfedu v Bauhausu, pfiSla jsem za vami, abych k vam
dorucila alesponi nékteré argumenty, které¢ tam zazn€ly a povazuji je za nové a za dilezité.
Mluvim k vadm ze své profesni pozice psychoterapeutky a klinické psycholozky. Ve vefejném
prostoru se stale vice hovoti o krizi duSevniho zdravi. Prudce ptibyva psychickych poruch,
sebepoSkozovani a sebevraZzednosti zejména u mladych lidi. Kapacity naSich zdravotnich
zafizeni jsou pieplnéné. Denné musime odmitat spoustu pacientd. V této souvislosti se
v odbornych kruzich stale vice sklofiuje potfeba podpory komunitniho zivota, ktery ma
vyznamnou schopnost preventovat rozvoj psychickych obtizi a socidlné patologickych jevi.
Pozitivni vliv komunit na psychické i fyzické zdravi obyvatel je podloZen vyzkumy. Lidé patiici
do fungujici komunity maji naptiklad o 30 % mensi pravdépodobnost vyskytu infarktd, dozivaji
se v priméru o deset let vice. Dé&ti navstévujici komunity jsou celkové spokojenéjsi a maji
prokazatelné lepsi vysledky ve Skole. A tak bych mohla pokracovat. TakZe kazd4 investice do
komunitniho Zivota se méstu jednoznacné vyplati, a to se tyka Bauhausu, a tyka se to 1 Bedfisky,
ale co to vlastné je komunitni Zivot. Dotace mésta urené na jeho podporu jdou casto do
jednorazovych akci, které jsou jist€ uzitecné, ale o skutecny komunitni zivot s vySe uvedenym
vlivem na zdravi se bohuzel nejedna. V socialnich védach existuje koncept tzv. tfetich mist,
ktery tik4, ze kromé rodiny a prace potfebuji mit lidé také jesté néjaké treti misto, kde mohou
smysluplnég travit svlij ¢as. Tato mista, kterd by méla byt soucasti urbanistickych plani, ovSem
musi vykazovat urcité specifické charakteristiky. Ja je nyni vyjmenuji a zamyslete se prosim,
jestli v Ostravé kromé Bauhausu, ktery je splfiuje, vite o néjakém dal$im tfetim misté. Takové
misto totiz musi byt neutralni bez politickych a finan¢nich tlakd. Musi to byt misto rovnosti,
kde socialni status nehraje zadnou roli. Musi to byt misto bezpecné, ptivétivé a nizkoprahové,
tzn., Ze musi byt k dispozici vSem a musi byt k dispozici zdarma nebo téméf zdarma. Pouze
v takovych mistech lze péstovat skute¢ny komunitni zivot a v Bauhausu se toto povedlo.
Podobnych mist v naSem mésté bohuzel mnoho neni a v souvislosti s komercionalizaci a
privatizaci vefejného prostoru jich spise ubyva. TakZe teenageri travi ¢as v hospodach, klubech
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a v nakupnich centrech. Kdyz hovofim o komunitach kolem Bauhausu, nemam tim na mysli
jenom navstévniky a spolky navézané na Plato, ale zejména skupiny a projekty, které vznikly
piimo z potfeb obyvatel mésta a které jsou z psychologického hlediska nesmirn€ vyznamné.
Nevim, jestli to vite, ale v Bauhausu se naptiklad schdzela svépomocnda skupina Zen, které
prozily sexualni nasili. Toto je naprosto unikatni. Setkava se zde také LGBT komunita, coz jsou
lidé, kteti nutné potiebuji bezpecné a pfijimajici misto, protoze Celi silnym piedsudkiim a podle
nedavného vyzkumu Narodniho ustavu dusSevniho zdravi jsou nejvice ohrozeni rizikem
psychickych poruch a sebevrazd. Existuji zde nesmirné cenné projekty zalozené na vzajemné
solidarité a sousedstvi. Jako jsou napt. akce pro déti z vyloucenych lokalit, spolecné happeningy
a sousedské hostiny se zahrnutim romskych a ukrajinskych spoluobcanti. Toto jsou jenom
piiklady projektd, které vznikaji v Bauhausu pfirozené¢, dobrovolnicky a jsou to naprosto
unikatni preventivni aktivity, kterymi by se mésto mélo chlubit, a ne je ni¢it. A zaroven tyto
aktivity mésto prakticky nic nestoji. Kdyz zastupitelstvo tvrdi, Ze zjisStovalo od komunit
dotaznikovym Setfeni z4jem o vyuzivani prostoru Bauhausu, tak se obavam, ze vétSina téchto
aktért oslovena nebyla, protoze tyto aktivity jsou tvofeny nehierarchicky bez zastieSeni n€jakou
formalizovanou skupinou. Dovolte mi jesté par slov k moznosti presadit komunitu z Bauhausu
do jiného mista. Obavam se, Ze komunity jsou tak sloZité organizmy spjaté vzajemnymi vztahy
s mistem kde vznikly, Ze je nelze v rychlosti a mechanicky piest¢hovat na misto, kde tito lidé
neciti potfebnou synergii. Je to podobné, jako bychom chtéli naptiklad komunitu rybart
prestéhovat od feky nékam k bazénu. Mizeme to myslet dobfe, miize to byt moc hezké misto,
ale zfejmé to nebude fungovat. Nyni pravdépodobnéjsi je, Ze se dale komunity rozpadnou nebo
prestéhuji na ulici, coz sebou ovSem nese rizika vyskytu socialné patologickych jevi. Jsem moc
rada, ze v materidlech mésta se mizeme docist, Ze podpora komunitniho Zivota a participace
obyvatelstva patfi ke strategickym cilim meésta. Lze mit tedy legitimni o¢ekavani, ze mésto
nepljde proti této vlastni politice a bude se snaZit zachovat prokazateln€ fungujici komunitni
zivot, a to opét, jak v Bauhausu, tak na BedfiSce. Ptijde mi také zvlastni, Ze petice, kterou
podepsalo 2700 lidi, neni povazovdna méstem za projev participace. Vazené zastupitelky a
vazeni zastupitelé, zddam vas o vyvolani nového hlasovani ohledn€ budoucnosti Bauhausu. Ve
svétle pfedchozich argumenti Z4dam, aby mésto zachovalo stavajici prostor Bauhausu pro
aktivity komunit do doby skute¢ného bourani objektu. Vime, Ze to bude trvat, aby mésto s péci
fadného hospodafe spravovalo nejen hmotny majetek, ale také psychologické, socidlni a
kulturni bohatstvi mésta, které je obsazeno v aktualné fungujicich komunitach a aby mésto
zahdjilo citlivy dialog s komunitami o jejich potfebach a vytvofilo plan jejich postupného
presunuti do jinych vhodnych prostor s tim, Ze pro skute¢ny dialog potfebujeme ¢asovy prostor
n¢kolika mésicl. Potfebujeme k tomu bezpec¢i a vzajemny respekt. To vSe je realizovatelné,
pokud zachovame aktivity v Bauhausu do doby, nez bude zboten. D&kuji vam za pozornost.*
J. Dohnal podé€koval pani Ozanové za vystoupeni a podotkl, ze padl navrh. Dotazal se, ¢lent
zastupitelstva mésta, zda si ho chce nékdo osvojit, aby se o ném mohlo hlasovat.
Dale pochvalil pana Stefku, Ze je dnes jediny, kdo z fad diskutujicich dodrzuje jednaci ¥ad
zastupitelstva. Pozadal vSechny dalsi diskutujici, aby se zkusili do téch peti minut vmeéstnat.
Rekl, Ze na fadé je dalsi ptihlaska do diskuse, a to od pani Ilony Rozehnalové na téma Bauhaus.
Ptedal pani Rozehnalové slovo.

I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,,Ja bych se jenom chtéla zeptat, zda byste mohli
zareagovat na ten predchozi ptispévek, a potom bych vystoupila. Dékuji.*

T. Macura tekl, Ze reaguje na vyzvu a rad se té iniciativy ujme.

J. Dohnal se dotazal, zda chape spravné, Ze si pan Macura osvojuje navrh pani Ozanové.

A. Hoffmannova fekla, Ze by jenom rada néco doplnila na zékladé¢ podnétu obcanky, kde
mluvila o praci s komunitami. Uvedla, Ze pfi setkani s iniciativou s panem primatorem jednali
o tom, Ze zahdji diskusi s komunitami, ktera nebude vedena ani ufednicky ani formou
dotaznikil. Rekla, Ze si to bere na starost osobné a budou citlivé oslovovat veskeré jedince,
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spolky a komunity, které Bauhaus do této chvile vyuzivaly a doufa, ze spole¢né budou vést
ptatelsky a bezpecny dialog nejen o tom nasledném vyuziti mista a jejich participace, ale také
o jejich aktivitich a o tom, jak mohou byt napomocni v tom, tyto komunitni aktivity dale
rozvijet. Dale tekla vzhledem k tomu, Ze mé v gesci Skolstvi, ze véfi, ze mladi lidé, to téma
sebeposkozovani a psychickych problému berou pomérné vazné a vi, Ze je to problém, a proto
by rada pfipomnéla nasSe stfediska volného ¢asu, naSe nizkoprahova centra a dalsi organizace,
které mésto bud’ zfizuje nebo podporuje a kde radi poskytuji prostor aktivitim jedinct na to,
aby se mohli realizovat v nizkoprahovém prostiedi, v otevieném prostiedi. Sdélila, Ze to chce
piipomenout, protoZe Se na nase stfediska volného Casu, ale i skoly a jejich aktivity zapomina.
J. Dohnal se dotazal pani Rozehnalové, zdali chce vystoupit a ptedal ji slovo.

I. Rozehnalova tekla: ,,J4 budu stru¢na. My tady mluvime uz néjakou dobu o dialogu. Tady
lidi z Bedfisky chtéji jediné, abyste s nimi vedli dialog. Dialog znamena, ze se sejdou ty skupiny
a spolu se bavi o problémech a piedkladaji n&jaké argumenty. Oni tady po vas chtéji jedno
jediné, aby se seSla ta pracovni skupina dfive, nez bude rozhodovat néco méstsky obvod
Marianské Hory. Abyste se s nimi sesli v t€ pracovni skuping, tj. uplné minimalni pozadavek,
ktery k vam maji. Oni jsou ochotni ten dialog vést, tady to piedvedli Gplné uzasné¢, ja je obdivuju
za to, co tady dneska ...... «“

J. Dohnal pierusil pani Rozehnalovou slovy, ze fekli, ze to udélaji.

I. Rozehnalova pokracovala slovy: ,,Jest¢ by mé zajimalo, kdy se ta pracovni skupina sejde a
zda byste pane primatore na zavér az domluvim, mohl fict néjaky konkrétni termin, protoze
tfeba s tou komunitou kolem Bauhausu byl velky problém s terminy né&jakého setkani. Cekali
jsme na to setkani od konce inora az do ¢ervna. Jsme radi, ze jsme se nakonec sesli, ale ty tii
meésice jsme vlastné ztratili. Mohli jsme mezitim ten dialog vést 1épe. Potom chci fict.....*

J. Dohnal pterusil pani Rozehnalovou a fekl, Ze jak s ni, tak s panem feditelem XXXXXXXX jako
ziizovatelem tu diskusi vedl kontinualné. Neni to tak, ze se nesesSli a nebavili. Uvedl, Ze se o
tom bavili opakované od podzimu loniského roku skoro neptetrzité. Pozadal pani Rozehnalovou
o to, aby jim nepodsouvala, Ze se v té véci s nimi neschazi, nepotkavaji a nediskutuji.

I. Rozehnalova tekla, Ze by to poopravila. Sdélila, Ze na konci tinora odevzdali petici, kterou
pan primator nechtél prevzit a nechtél ji pfevzit ani nikdo jiny z politikii a prevzal ji Gfednik.
Uvedla, Ze od konce unora az do ¢ervna, kdy az na zakladé kvétnové diskuse, kdy ho vyzvala
pani Sebestova k tomu, aby se s nimi sesel, tak jim dal schiizku. Mezitim Zadn4 schiizka nebyla
a ani zadna komunikace. Dotazala se, zda pan primator vi o néjaké schlizce mezi ni a panem
primatorem od konce Uinora do Cervna.

J. Dohnal fekl, ze ma pocit, Ze spolu sedéli u ného v kancelafi a dodal, Ze tam byla i s pejskem.
I. Rozehnalova potvrdila, ze to tam byla 7. Cervna. Sdé€lila, ze odevzdavala petici s jejich
inciativou 28.2. Dodala, Ze to samé tam feSi Bediiska, ktera m4 argument, Ze se s nimi nesesli
a zadaji je jenom o jednu Uplné€ zakladni véc, aby svolali tu pracovni skupinu co nejdfive a do
té doby zastavili ty kroky, které tam jsou potom nevratné. Dodala, Ze oni chtéli to samé, ale
bohuzel se to nestalo a stalo se to, jak se to stalo a je to dle jejiho ndzoru velka Skoda, protoze
tam maji u Bedfisky Spi€¢kovou komunitu, na kterou by méli byt hrdi. K Bauhausu fekla, Ze by
je to nestalo viibec nic, kdyby pockali do doby demolice a do té doby tam ty komunity nechali
a ty participace délali tam. Dotazala se, co by je to stalo.

J. Dohnal dale sdélil, ze jako dalsi do diskuse na téma Bauhaus kol a kolem je pfihlaSen pan
Pavel Hruska. Dotazal se pan Hrusky, zda je obfanem mésta Ostravy nebo zda mé na izemi
mésta Ostravy nemovitost a pfedal mu slovo.

P. Hruska obcan mésta Ostravy, fekl: ,,.J4 jsem pane primétore rodak z Ostravy. Sest desitek
let tady Ziji, zazil jsem tady uZz ledacos, i podobné, nebo jest¢ horsi, nebo i mnohem lepsi
politické zastupitele. Tak bych se rad pravé jako ostravsky patriot vyjadiil k tomu Bauhausu.
Dobry den, prosim vas pékné uz tady mnohé zazné¢lo predem. Netusil jsem, Ze se tady dneska
bude i jednat o Bedfisce, ale to se tak néjak schumelilo a jsou to vlastné spojené nadoby. Dvé
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ukazkové komunity nebo dvé mista, kterd jsou vyjimecné, jsou vyjimecné v celorepublikovém
kontextu. Nejenom jakym zpiisobem vznikla jejich existence a je to az nepochopitelné. Vite,
kdyz ¢lovék sleduje celou tu kauzu Bauhaus a jak se k tomu stavi mésto, predstavitelé mésta
véetné pana primatora, naméstkyné, naméstci, tak zasne. Rika si, jestli je to vyraz n&jaké
povysené pieziravosti, takové mocenské samolibosti, co az obzvlast’ dési tady tyhle predstavy
nebo je to takova néjaka indolence, laxni nezajem, neochota, neschopnost komunikovat s lidmi,
pro které je to, feknéme, srdecni téma. At je to neochota, nebo at’ je to neschopnost, tak oboji
je désivé. Mésto skuteéné zhruba od toho fijna vede tristni dialog v¢etné pana primatora a
dalsich lidi. Mésto si vytklo jaksi do §titu, Ze bude podporovat komunity. Pani naméstkyné tady
tika, jak oslovi citlivé komunity, no ja mam pocit, je to milj nazor, ze jeji prace byla tristni. Od
fijna neudélala v té véci nic. K dialogu bylo mésto doslova tlaceno postrkem. Pani Rozehnalova
uz to tady fikala. Nebudu tady uvadét detaily, ale pokud mi potom date prostor, klidn¢ vam je
uvedu. Zaznivala fada dezinformaci a nepravd i z st pana primatora napf. v televizni reportazi
etc., etc. Mésto hralo mrtvého brouka. Je désivé...... “ (Primator chtel panu Hruskovi néco rict
a ten ho pozidal o to, aby zkusil neskakat mu do reci.) PokraCoval slovy: ,Napiiklad
Vv televiznim vystoupeni, jste fikal, ze v okamziku, kdy bude postaveno Plato jatka, zZe bude
Bauhaus zruSen. Neni to pravda. Zkuste mi neskdkat do feci prosim. Kdy dvé sté lidi pfislo a
¢ekalo na vas venku tady na radni¢nim namésti ProkeSove s petici, kdy tu petici podepsalo
skoro tfi tisice lidi, mezi nim znamé 0S0bNOStI XXXXXXXXX XXXXXX, kdy nékteti ho mozna
neznate, ale napf. i osobnosti Ostravy dokonce Zena, které jste dali Cenu meésta Ostravy a
nestdlo vam to za to, aby n¢kdo z vés tady z radni¢ni vérchusky seSel dolti po schodech. Ani
pan primator, ani pani naméstkyné, ani pan ndméstek, nikdo ze zastupiteli, prosté jste se asi
bali. Ja si to nedovedu jinak vysvétlit. Nekteti mozna byli na sluzebni cesté, ale asi jste se bali,
bali jste se cely ten tfi¢tvrt¢ rok. Nepfisli jste minuly tyden na kulaty stil a misto sebe jste
befelem poslali vedouciho odboru strategického rozvoje pana XXxxxX, ktery za vas nastavil
hibet. Vite, politik, ktery nedokadze vefejnosti z o¢i do o¢i objasnit a vyargumentovat svoje
postoje, svoje nazory, by v antice byl hoden vysméchu. V antice by museli politikové chodit na
agoru a tam si ziskat podporu vefejnosti, a proto tam také kvetlo tak fe¢nictvi a bylo povazovano
za uméni. Tomu, vy jste se vyhnuli. Co si o vas ty komunity miZou myslet? No, to je asi jasné
a asi si to mysli pravem. Ono to uZz tady zaznélo. Vézte, Ze tady tito lidé a snad to mizu fict
takhle, ani my, tady nejsme pro vés, ale vy jste tady pro nas. Vy se nam zodpovidate. Mate sice
jakousi moc ve svych rukou, moc rozhodovat, spolurozhodovat, rozhodovat o naSich osudech,
ale mate i viici ndm odpovédnost. Jste zastupitelé a zastupujete i ty, se kterymi nesouhlasite, 1
tieba ty lidi z té komunity kolem Bauhausu. I ty lidi, ktefi udélali treba happening performance
a vezmou si na sebe masku pana primatora nebo pani naméstkyné Tichdnkové. Pani naméstkyné
Tichankové, pokud piSe na socialni sit¢ néco o kulturni elité, pisSe to s despektem a ironii. Oni
by zase mohli psat o vas jako o politické elité, ale nepsali tak. Oni se za kulturni elitu
nepovazuji, ale vite, co bych 1 na vaSem misté pani Tichankova udélal misto toho, Ze bych tak
popuzené reagoval? Sel bych za nimi, zasel bych za nimi. Rekl bych jim, co se vam nelibi a ted’
bych tekl: ,,Podivejte se, je to slozit€jsi tak a tak.” Tomu jste se vyhnuli, toho se bojite. Navic
jde o velice dtlezitou skupinu lidi, tj. komunita, ktera to mésto rozsituje. Cini tady tu ob&ansko-
ostravskou vefejnost velice barvitou, pestrou. Jsou to lidé, kteti jsou vétSinou vysokoskolaci,
premyslivi lidé, ktefi dodrzuji zdkony. Neni to Zddna néjakéd deklasovana kriminalni dekadentni
skupina. Lidé, ktefi jsou vlastné budoucnosti Ostravy. Vy jim berete stifechu nad hlavou.
Stfechu, kterd mimochodem pii neddvné vichfici vydrzela....

J. Dohnal prerusil pana Hrusku a sdé¢lil mu, Ze jeho limit péti minut uz vyprsel a pozadal ho,
aby se pokusil chylit ke konci.

P. Hruska pokracoval slovy: ,,Chylim se ke konci, nebojte se. Stfechu, ktera mimochodem pfti
nedavné super cele vydrzela na rozdil od stfechy Trojhali, kam byste ji chtéli pfesunout a
piesadit jako fedkvi¢ku. Nezlobte se, ale uz to napovida o tom, jak asi uvazujete a jak 0 tom asi
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nic nevite. Nevite nic o komunitach, komunitné-socialni praci, nevite nic o kulture, jaké formy
a mozna vas to drazdi v tom Bauhausu, jak to probihd, ale jaké formy, ma souc¢asné uméni.
Podivejte se do Berlina, do Kodang, tak si nechte prosim poradit. Méate asi piedstavu, Ze vSemu
rozumite, to je, ale Spatna predstava. Chci tedy fici na zavér, podporuji to, co tady zazné€lo, aby
meésto revokovalo to své usneseni o konci Bauhausu. Jesté rychle dvé poznamky. Je to opravdu
komické, kolik penéz se strka nebo kolik pené¢z poputuje na riizné sportovni projekty. Tady se
memoranda sportovni toci, jak svati na orloji. Tam jsou marginalni ¢astky, které by zachovaly
velice originalni pozoruhodny prostor. Jo, jeSté chci fict jednu véc, ze mé zklamala prace
kulturni komise odboru kultury. Viibec se k tomu nevyjadrili, neptijali Zadné stanovisko a zase
vyzyvam ptedsedu kulturni komise k odstoupeni. Mozna by mohli odejit i n¢ktefi dalsi ¢lenové.
V této véci, v této problematice kolem Bauhausu selhali. Na zavér posledni véta. Je mi lito,
kdyz by.....“

J. Dohnal pierusil pana Hrusku slovy, Ze uz vystupuje sedm minut.

P. Hrus$ka z balkonu jesté fekl, ze jsou zbabéli lidé.

J. Dohnal fekl panu Hruskovi, ze si mohl v uvodu pozadat o prodlouzeni svého piispévku a
hlasovanim by mu bylo nejspise vyhovéno. Déle fekl, ze se bohuzel nedozvédél, v ¢em lhal
v médiich. Z balkonu mimo mikrofon pan Hruska néco rekl, neni rozumét. Zopakoval, Ze pan
Hruska netekl, v ¢em lhal. Sdélil, Ze pan Hruska tekl, ze primator tekl, ze Galerie Plato
v Bauhausu uzavie v moment¢, kdyZz se oteviou jatka, coZ je pravda, a to je pravda. Zduraznil,
7e to neni lez a takto to bylo deklarovano od zacatku. K tomu, co se tyka Bauhausu, fekl, ze
vubec nechce otevirat tu debatu, ktera tam uz probihala tfikrat, protoze zadné nové skutecnosti
nejsou. V tento okamzik je piesvédéen 0 tom, Ze to feSeni, ze se postavily nové jatka, kam
vlastné Galerie Plato byla ptfest¢hovana bylo spravné. Dodal, Ze se dodrzi i ten piivodni zamér,
se kterym se do toho vzdycky §lo, ze Bauhaus bude poté uzavien a zdemolovan. Rekl, Ze pokud
dle jeho nazoru tento pomérné nevzhledny objekt v centru mésta, bude nahrazen 1 po dobu
architektonické soutéze pouze travou, mize byt pro mésto vétsim prinosem, nez je tomu ted’.
Zdiraznil, ze samoziejme plati to, Ze vSem komunitdm nabidli, Ze se s nimi mohou potkat, ze
budou hledat nahradni prostory. Pro informaci uvedl, Ze zatim se na né¢ho konkrétné obratil
pouze jeden spolek, takZe to neni Zddnd masova zalezitost a urcité by se S kazdym rad sesel a
s kazdym se rad potkal. Uvedl, Ze nicméné prace primatora nemuze spocivat v tom, ze jakykoliv
spolek, jakykoliv clovek nebo jedinec mu fekne, at’ v 17.00 hod. ptijde nékam v ttery a Ze to
tak bude. Sd¢lil, Ze takto to nefunguje. Podotkl, Ze se snazi ty terminy s nimi ladit a fekl, ze
s pani Rozehnalovou se sesel na to téma nékolikrat. Resili to koneckoncti uz i na jejich vyjezdu
pii vzniku strategického planu. Pozadal o to, aby se zkusili zdrzovat téch invektiv, Ze se s nimi
nebavi. Rekl, Ze se s iniciativou kolem Bauhausu bavi podstatné vice nez prakticky s kymkoliv
jinym v tomto mésté. Nicméné ta aktivita ze strany té protistrany v tento moment tieba
konkrétné ve vztahu K jeho osobe¢ je prakticky nulova. Zopakoval, ze opravdu od té jejich vyzvy
na poslednim zastupitelstvu za nim jediny spolek s tim, Ze chce ndhradni prostory, nepfisel.
Pokud by prisel, urcit€¢ by se snazili najit feSeni. Sd¢lil, ze se z balkonu hlasi jest¢ pani
Rozehnalova a ptedal ji slovo.

I. Rozehnalova fekla: ,,Ja bych chtéla jenom konkrétné fict, Ze ten jeho vyrok v televizi pane
primatore byl, Ze pfedchozi rada mésta rozhodla, ze jakmile se postavi jatka a zprovozni, tak
Bauhaus tam konc¢i, ale to je nepravdivé tvrzeni, protoze i oni byli v koalici. Vy osobné jste tam
teda nebyl, ale ODS tam taky byla. Jste schvalili v roce 2022, Ze Bauhaus bude pokracovat, a
to je tim padem nepravdivé tvrzeni. My jsme vam to napsali i do téch dokumentt, které jsme
vam poslali. Opakovan¢ jsme na to upozoriiovali, Ze t0 neni pravdivé tvrzeni, coz si kazdy muze
dohledat. Tak jenom, abyste pochopil, o co tady kolegovi §lo. J& bych jenom fekla, Ze nic
nebranilo méstu od fijna vytvofit pracovni skupinu stejné jako u Bediisky, ktera by se schazela
S téma komunitami. Tady jste méli ptispévek psycholozky, kdy zakladni véc, ktera byla, fekla,
ze nékteré ty komunity nejsou organizované a nejde to tak, ze ted’ my vam fikame, ptijd’te za
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nami a oni za vami piijdou. Oni za vami nepiijdou. Nékteii neptijdou, protoze jste o nich i vy
sdm osobné¢ fekl, ze jsou mensiny, které si to mozna nezaslouzi.*

J. Dohnal pfierusil vystoupeni pani Rozehnalové a fekl, Ze toto nefekl. Zduraznil, Ze urcité
netekl, ze existuje menSina, kterd si nezaslouzi, aby se s nimi potkal a pozadal ji, aby opravdu
vazila slova.

I. Rozehnalova pokracovala slovy: ,, Tak dobie, mizeme to dohledat v zapise zastupitelstva
meésta z fijna. Mzeme to dohledat a piisté se o tom tady pobavime, jestli chcete, tak ja vam to
dohledam, poslu vam to do emailu, protoze to i citujeme v nasich materialech v tinoru, takze je
to dolozitelné, ale o to nejde, jde o to, Ze ty komunity nejsou jenom ty spolky, ale jsou to rizné
skupiny lidi. TakZe jestli chcete, a pan primator to mysli vazné, tak to jsem za to hodné rada,
ze bude s t¢émi komunitami komunikovat. Je to sice pozd¢, protoze jim opravdu berete stiechu
nad hlavou a za tii nebo ¢tyfi dny uz to tam skonci, ale je to piece. My si toho vazime, Ze ty
komunity berete vazn¢ a zkuste s nimi udélat ty pracovni skupiny nebo n¢jaké kulaté stoly na
n¢jaké trovni, protoze oni byli velmi smutni na tom kulatém stolu, ktery jsem organizovala ja
a prosila jsem vas pane primatore i pani naméstkyni opakované, abyste tam poslali politika a
ne ufednika. Ti lidi to brali opravdu velice Spatn€, ze tam byl ten Gfednik. J4 jsem véas na to
upozorfiovala doptedu a snazila jsem se sama i pana XxXxxX chranit pted né&jakou agresi, jako
frustraci, kterd tam nastava ve chvili, kdy tam neni politik. Zkuste se s nimi schazet i jako
politici, a ne posilat tam jenom ufedniky. Dekuji.*

J. Dohnal fekl, ze s kazdym, kdo se na né obrati, je pfipraven se sejit. Dodal, Ze se tak
samoziejme 1 d¢je a schazi se s kdekym. Dale tekl, ze se jeste s prispévkem hlasi z balkonu pan
Hruska a ptedal mu slovo.

P. Hruska fekl: ,,Opravdu je to straSidelné, jakym zplisobem budujete nebo spi§ nebudujete
divéru mezi oblanskou vefejnosti a predstaviteli mésta nebo méstem. To je strasidelné,
vyhybali jste se té diskusi, vy to vite. Byli jste k ni tlaceni postrkem. Pane primatore, vy mluvite
nepravdu a ja budu takovy frajer, Ze nefeknu, Ze jste lhat, ale mluvite nepravdu, ale to ted’ tady
fesit nebudu. Opravdu jste se vyhybali, utekli jste pomérné zbabéle. Mozna bych se tieba rad
zeptal tady pifedsednického stolu, kdo znich zasel do toho Bauhausu a bavil se s témi
komunitami. Pro¢ jste nepfisli na ten kulaty stil? Pro¢ jste nepfisli prevzit petici? Pro¢ jste sami
neiniciovali n¢jaké jednani, ale ke vSemu jste byli tlaceni. Dékuji.*

J. Dohnal tekl, Ze to je to, co fikal. Uvedl, Ze nemtze hovofit za kolegy, ale osobné o té akci
védeél a jiz dopfedu avizoval, ze na ni nemUze pfijit, protoze m¢l jiny pracovni program.
Zopakoval, ze to opravdu nefunguje tak, Ze kdokoli si v Ostravé vzpomene, Ze ma nékde
v n¢jaky Cas piijit, tak prosté nepfijde, protoze tak to prosté neni. Pokud nemiize a ma néco
jiného, co je dlouho avizované, tak to tak neni. Znovu zopakoval, Ze neni pravda, Ze by se
s kymkoliv odmitl setkat, ba naopak, i oni vSichni védéli, Zze kdykoliv za nim mohou pfijit a
budou prfijati. Podotkl, ze né€kteti dorazili, kdy nehovoii pouze o komunitach z Bauhausu,
protoZe za nim chodi mraky lidi. Kancelaf primatora neni Zadna nepriisttelna pevnost, do které
se neda dostat, ale chodi za nim opravdu mraky lidi, mraky obcanti, mraky stéZovateli, se v§emi
se vzdycky sejde, vyslechne. Dodal, Ze koneckonct i pan Stefka uz u nich byl, takZe viibec neni
pravda, Ze by se s nikym nebavil. Pozadal vSechny, aby si to opravdu nepiedstavovali tak, Ze
n¢kde na zapiskani dob&hne, protoZe tak to opravdu fungovat nebude. Dale fekl, Ze byly podany
dva navrhy, které vezmou odzadu. Uvedl, Ze na téma Bauhaus padl ndvrh na revokaci usnesent,
ktery si osvojil pan Toma§ Macura. Pozadal o znovu ptecteni tohoto navrhu usneseni tak, aby
vSichni ¢lenové zastupitelstva védéli, o ¢em budou hlasovat. Pozadal pani Katefinu Ozanovou
o pfecteni pouze toho navrhu usneseni, o kterém budou nasledné hlasovat.

K. Ozanova piecetla ndvrh usneseni ve znéni: ,Zadam vas o vyvolani nového hlasovani
ohledn¢ budoucnosti Bauhausu. Ve svétle pfedchozich argument Zadam, aby mésto zachovalo
stavajici prostor Bauhausu na aktivity komunit do doby skute¢ného bourani objektu. Nikdo
nerozporuje, ze budova musi byt ¢asem strZzena, ale bude to trvat né¢jakou dobu. Do této doby
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bychom chtéli zachovat komunity v Bauhausu. Dale, aby mésto s pé¢i fadného hospodare
spravovalo nejen hmotny majetek, ale také psychologické, socidlni a kulturni bohatstvi mésta,
které je obsazeno v aktualné fungujicich komunitach a aby mésto zahgjilo mezitim citlivy
dialog s komunitami o jejich potiebach a vytvofilo plan jejich postupného piesunuti z Bauhausu
do jinych vhodnych prostor. Tim citlivym dialogem rozumim to, Ze bude probihat v oblasti
Bauhausu, ze budeme mit na to néjaky ¢asovy prostor nékolika mésicti, kdy tam budou moct
komunity byt, Ze to bude bezpecné a ze budeme zachovavat vzajemny respekt. Dékuji.«

J. Dohnal tekl, Ze toto je navrh, ktery si osvojil pan zastupitel Macura a necha o ném hlasovat.
J. Babka fekl, ze se domniva, Ze ten navrh usneseni takhle, jak ho pani OZanova piecetla je,
nehlasovatelny. Uvedl, Zze pan Macura, pokud se nemyli, si osvojil navrh usneseni v té prvni
¢asti, a to zachovani té ¢innosti v Bauhausu, ale tam ty dalsi véty, které pani Ozanova na n¢
vychrlila a kterym osobné skoro neporozumél, tak ty asi jako usneseni byt nemohou. Pozadal
pana Macuru, aby upiesnil, co si 0svojil z toho, co pani OZanova fekla. Dale fekl, ze by chtél
pana Macuru pozadat, zda by osvojeny ndvrh mohl rozsifit o jednu malou véticku, ze za
ptedpokladu provedeni bezpecnostniho auditu. Dodal, Ze v tom ptipad€ by byl pfipraven
hlasovat pro usneseni, aby byla zachovana ¢innost v Bauhausu do doby jeho vlastni likvidace.
J. Dohnal pozadal pana Macuru o konkretizovani navrhu usneseni.

T. Macura fekl, ze uz jsou vSichni tou diskusi trochu unaveni a omluvil se za to, ze nereagoval
diiv neZ pan Babka. Sd¢lil, Ze ten navrh usneseni musi byt samoziejmé jednoznaény. Navrhl,
aby hlasovali o usneseni ve znéni: Zastupitelstvo mésta uklada radé mésta zachovat provoz
Bauhausu ve stavajici podobé do doby jeho likvidace za piedpokladu provedeni bezpecnostni
provérky a realizace nezbytnych bezpecnostnich opatieni.

Primator nechal hlasovat o navrhu pana Tomase Macury, hlasovalo 9 pro, 9 proti, 23 se zdrzelo
hlasovani. Navrh nebyl prijat.

J. Dohnal fekl, ze nyni se vrati k tomu druhému navrhu usneseni, tykajiciho se Bedfisky.
Dodal, Ze se omlouva za to, Zze uz ma byt 12 minut pfestdvka a pozadal pani Bajgarovou o
zopakovani toho, o ¢em budou vlastné hlasovat.

Z. Bajgarova sd¢lila, ze navrh ma tfi body a tyka se revitalizace kolonie BedfiSka. Pfednesla
usneseni ve znéni:

1) zastupitelstvo mésta uklada radé mésta kol obnovit ¢innost pracovni skupiny k revitalizaci
kolonie Bedtiska za ui€asti zastupct statutarniho mésta Ostrava, méstského obvodu a komunity,
a to za uCelem nalezeni shody na dalSim postupu revitalizace kolonie BedtiSka mezi dot€enymi
stranami.

2) zastupitelstvo mésta uklada radé mésta predlozit vysledky jednani vySe uvedené pracovni
skupiny na nejbliz§im fadném jednéani zastupitelstva mésta.

3) zastupitelstvo meésta doporuCuje meéstskému obvodu Maridnské Hory a Hulvéaky
neukoncovat platné najemni smlouvy s najemci lokality Bedfiska, a to ani skrytou formou
V podobé¢ uzavirani ndjemnich smluv na dobu urcitou na kratké obdobi bez moznosti opakovani.
J. Dohnal tekl, ze by pozadal o to, aby to zbyte¢n¢ hlasovanim nezabili, zda by neslo tu teti
zélezitost hlasovat oddélené, protoZe dle jeho ndzoru neni ani hlasovatelna. Uvedl, ze nemohou
ukolovat zastupitelstvo jiného samospravného orgdnu, a i to doporuceni dle jeho nazoru by
mohlo zbyte¢né vrhat negativni stin na ty prvni dvé ¢asti usneseni, s kterymi jsou podle jeho
nazoru vsichni v pohodé¢.

P. Hujdus upozornil kolegy a kolegyné, Ze oni zadné kroky nekonaji. Sd¢lil, Ze rada schvalila
dodatky, ty dodatky prodluzuji smlouvy, a to i t€ém, kterym tieba 30.6. ty soucasné smlouvy na
dobu urgitou kon¢i. Rekl, Ze pokud by néco ukongili, tak by ti lidé od 1.7. byli v téch objektech
bez pravniho divodu.
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F. Kolarik tfekl, Ze chce navrhnout procedurdlni navrh, aby o kazdém bodu z navrhu pani
Bajgarové bylo hlasovano samostatné.

J. Babka fekl, ze v tom tietim bodu nebylo zadné ukladani tkolu, ale pouze doporuceni. Sd¢lil,
7e osobné zejména ten bod tfi navrhu usneseni pani Bajgarové podporuje. Podotkl, ze uz véera
panu starostovi na porad¢ fikal, Ze pokud m¢li moznost sledovat ty dokumenty, které méestsky
obvod ob¢antim rozeslal, tak se velmi obava toho, Ze jsou pravné neobhajitelné. Je to postaveni
zcela nerovnomérné mezi meéstskym obvodem a najemci. Dokonce by fekl, Ze to ma
charakteristiku znaku utisku podle § 177 trestniho zdkona. Zduraznil, ze osobn¢ by tohle
okamzit¢ stahnul, ale je 1 pravomoci mésta, aby prosté zasahlo vi¢i méstskému obvodu, pokud
bude takovymto zplisobem komunikovat s obCany svého méstského obvodu. Uvedl, ze
Bedfisku velmi dobfe zna, protoze byla soucasti obvodu Ostravy 1 pied listopadem 1989 a jako
tajemnik narodniho vyboru tam chodil. Tehdy tam byla jina komunita, ale byl to vzdy takovy
pekny usek mésta a méstského obvodu Ostrava 1. Je toho nazoru, ze takovym zplisobem se véci
resit nedaji, veri, Ze to pan starosta nechal n¢jakym pravnikiim prohlédnout, ale aby tam bylo
pséno, ze na zékladé vlastni Zadosti o to zadaji a cela fada dalSich véci, rozdéleni do néjakych
kategorii jedna, dve¢, tfi, Ctyfi, je prosté neuvéfitelné, a to ve vztahu k obaniim, kteti maji byt
na uzemi mésta rovnopravni, tak je neuvéfitelné, aby takovymto zptisobem méstsky obvod
k tomu pfistupoval. Dodal, ze chape i fadu divodu ve vztahu k feSeni toho uzemi, ale takto se
dle jeho nazoru s obCany nejedna.

L. Semerak tekl, ze nema problém podpofit prvni ¢ast navrhu usneseni pani Bajgarové, pouze
by se chtél zeptat na jednu véc. Dotdzal se na to, maji-li obnovit tu pracovni skupinu tak, jakym
aktem byla zrusena. Sd€lil, ze se pta proto, aby hlasovali logicky, protoze ma-li néco obnovovat,
tak chce védét kdy a jak byla zrusena, aby neobnovovali néco, co jesté Zije a co tieba pan
predseda mtize svolat okamzité.

J. Dohnal sdélil, Ze to by nepochybné mohl a dodal, ze rada mésta se s tim né&jak vypotada, a
tu skupinu piepiSe, aby byla proaktivnéjsi nez ta predchozi.

Z. Bajgarova fekla, Ze v té pracovni skupiné jsou lidé, kteti uz nejsou ve vedeni mésta Ostravy,
tudiZz obnovenim je mysleno skute¢né to, aby se tam objevili lidé, ktefi jsou jiz vice nez rok ve
vedeni mésta Ostravy.

J. Dohnal sdélil, ze byl podan panem Kolafikem proceduralni navrh, aby hlasovali o
jednotlivych €astech navrhu usneseni, ktery pfedloZila pani Bajgarova oddélené. Sdélil, Ze
pristoupi k hlasovani o jednotlivych &astech navrhu usneseni. Rekl, ze by vzdy pozadal o
ptecteni jednotlivych bodl navrhu usneseni tak, aby bylo ziejmé o ¢em hlasuji.

Z. Bajgarova piecetla navrh usneseni ve znéni:

1) zastupitelstvo mésta

uklada radé mésta tikol obnovit ¢innost pracovni skupiny v novém slozeni k revitalizaci kolonie
Bediiska za ucasti zastupcli vedeni mésta Ostravy, méstského obvodu Marianské Hory a
Hulvaky a komunity, a to za Géelem nalezeni shody na dal$im postupu revitalizace kolonie
Bedfiska mezi dot€enymi stranami a zaroven piedlozit vysledky jedndni pracovni skupiny na

4

nejbliZz§im fadném jednani zastupitelstva mésta.

Primétor nechal o tomto navrhu hlasovat, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0863/ZM2226/16.

J. Dohnal pozadal pani Bajgarovou, aby ptectla druhou ¢ast usneseni.

Z. Bajgarova piecetla navrh usneseni ve znéni:

2) zastupitelstvo mésta

doporucuje meéstskému obvodu Marianské Hory a Hulvdky neukoncovat platné najemni
smlouvy s najemci lokality Bedrfiska, a to ani skrytou formou v podob¢ uzavirani najemnich
smluv na dobu urc¢itou na kratké obdobi bez moznosti opakovani.
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Primator nechal hlasovat o tomto navrhu usneseni, hlasovalo 18 pro, 12 proti, 14 se zdrzelo.
Navrh nebyl prijat.

J. Dohnal se dotazal, zda pivodné navrh usneseni pani Bajgarové neobsahoval tii ¢asti. Sdélil,
ze timto vycerpali cely bod dotazy, ptipominky a podnéty ob¢anti mésta. Uvedl, ze jiz v tento

okamzik nemaji zadné dalsi pfihlasené obcany k tomuto bodu. Ukoncil projednavani tohoto
bodu a vyhlasil ptestavku v délce 30 minut.

o0

Primator vyhlasil prestavku (13.50 - 14.30 hod.)

Primator po prestavce sdélil, Ze mohou pokracovat v projednavani materiala z jeho bloku.

Material €. ZM_M 72

Programy na podporu sportu z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy pro rok 2025

Bez piipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0864/ZM2226/16.

LR X4

Material €. ZM_M 73

Zadosti o mimoradné dotace v oblasti sportu

Bez ptipominek.
Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0865/ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 107

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska €. 10/2022,
Statut mésta Ostravy

Primator sdélil, Ze se jednd o material s tvodnim slovem ptedkladatele a dodal, Ze de facto ten

piedklad ucinil uz v tvodu zasedani zastupitelstva mésta, kdy vysvétlil, proC je tento material
dnes predkladan, nicméné predlozil kratké ivodni slovo k materidlu.
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Diskuse:

Z. Bajgarova pozadala o dovysvétleni nebo ujisténi, protoze standardni zménou, kterou maji
domluvenou, vlastn€ dochazi k ruseni n¢jakych stavebnich ufadt od 1.7. a nyni je feceno, ze ty
staré véci dojedou ty ptivodni stavebni Gfady. Pfiznala, ze dnes neotevirala ptilohy, ale bylo
tam fe¢eno podle piilohy ¢&. 1, kterou neméla k dispozici. Rekla, Ze se chce opravdu pouze
ujistit, Ze ty stavebni ufady, které maji dojet ty Cinnosti, Ze je to s nimi domluveno, Ze se
nerozpustily nebo néco takového, ale pocitaji s tim, Ze to dodélaji.

J. Dohnal fekl, ze takto to uplné neni a pozadal vedouci odboru legislativniho a pravniho pani
Kolkovou, aby jim to fekla uplné presné.

R. Kolkova fekla, Ze je to mySleno tak, Ze ta fizeni, ktera byla zahajend na jednotlivych uradech
meéstskych obvodil, budou dokoncena na téch jednotlivych péti ifadech méstskych obvodii,
které¢ budou od 1.7.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0866/ZM2226/16.

A X4

Primator sd€lil, Ze nyni se dostavaji ke spoleénému materidlu primétora a naméstka primatora
pana Bfetislava Rigera.
Material €. ZM_M 17

Informativni zprava o aktualnim stavu realizace projektu Koncertni sal a rekonstrukce Domu
Kultury mésta Ostravy

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0867/2ZM2226/16.

LR X4

Primator sdélil, Ze se pfesouvaji do bloku pani ndméstkyné priméatora Hany Tichankové.

Material €. ZM_M 18

Uprava mezinarodniho systému podpory projektd na zachranu ohrozenych druhl zvirat
Zoologické zahrady a botanického parku Ostrava, prispévkové organizace na "Pét korun ze
vstupu"

Bez ptfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0868/ZM2226/16.

L X X/
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Material €. ZM_M 19

Navrh na poskytnuti ic¢elové dotace z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy v ramci dotacniho
programu Tvofime prostor

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0869/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 20

Schvaleni zmény ¢&. 1 Programového ramce OPZP Integrované tzemni Strategie Ostravské
metropolitni oblasti

Diskuse:

Z. Bajgarova tekla, Ze by se chtéla zeptat pani predkladatelky na to, pro¢ doslo k ukonceni
projektl na fotovoltaiku na domovech pro seniory v rdmci mésta Ostravy.

H. Tichankova pozadala o odpovéd’ vedouciho odboru strategického rozvoje pana Hudce.

J. Hudec fekl, ze piiprava téchto projektu, které byly vyélenény z ITI pokracuji dale. Nicméné
s ohledem na parametry téch projekti to pfili§ nevyhovovalo do ITI, a to i v kontextu alokace,
ktera tam byla definovana. Sdélil, ze se v podstaté jednad pouze o piehozeni té fotovoltaiky do
jiného dota¢niho titulu mimo integrovanou teritoridlni investici.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0870/ZM2226/16.

LR X4

Material €. ZM_M 21

Zprava o stavu pofizovani izemnich studii dle Uzemniho planu Ostravy

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0871/ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 22

Informace o programu na obnovu nevyuzitych budov za uéelem rozvoje bytového fondu
v Ostravé

Diskuse:

K. Malik tekl, ze mé pouze vécny dotaz. Uvedl, Ze bohuzel v t€ vyzve €. 20 se nikdo neptihlésil
a dotazal se, zda si stihli udélat analyzu toho diivodu pro¢ a ptipadné jaky bude osud tohoto
dota¢niho programu v dalSich letech i s ohledem na to, Ze o to nebude zdjem.
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H. Tichankova odpovédéla, Zze s ohledem na to, ze se do této vyzvy nikdo neptihlasil,
predpokladaji, ze neni ten dotac¢ni titul postaveny uplné dobie a budou tedy dale zvazovat, co
s nim. Budou zvaZovat, jestli upravit n¢jak ty podminky tak, aby zaujal vice potencionalnich
investort nebo zda od né¢ho zcela ustoupit. Nakonec fekla, Ze to jesté neprojednavali, ale o tom
samoziejmé vi a je to dle jejiho nazoru Skoda, Ze se nikdo nepftihlasil, ale pravdépodobné tam
néco neni tak, jak by mélo byt.

J. Babka sd¢lil, Ze ta problematika je velmi $iroka a hovofil o tom jiz s panem naméstkem
Vavrou a hovotil o tom jiz i na zastupitelstva mésta. Zduraznil, Ze téch neobydlenych byta
v Ostravé jsou tisice. Jsou jich tisice samoziejmeé v rizném druhu vlastnictvi a méli by to v tom
programu zohlednit v tom sméru, Zze mésto by mélo byt pfipraveno, protoze to jsou daleko
mensi naklady nez na novou vystavbu. Sdélil, ze zejména na Slezské Ostravé je téch barakt
prazdnych a neobydlenych plno, ale i na Moravské Ostravé, takze by méli byt pfipraveni tyto
bardky né¢jakym zplisobem do vlastnictvi mésta dostat, a to at’ jiz koupi nebo nabidkou, Ze jim
ho ne€kdo i bezuplatné prevede. Sd¢lil, Ze by ten program mél byt daleko Sirsi nez tento, ktery
jak je vidét, neziskal zddnou podporu ani odezvu.

J. Vavra tekl, ze by si pouze dovolil kratkou reakci na pana Babku. Sdélil, ze véri, Ze se sejdou
v dal$im kole, protoze na majetkovém odboru pfipravuji néjakou analyzu bytového fondu tak,
aby si ud¢lali rekapitulaci, co viibec maji, s ¢im disponuji, co se viibec opravuje, jaké jsou volné
kapacity a pak se mohou samoziejmée bavit o tom, jestli je pro n€ jako pro mésto vyhodné, aby
kupovali néjaké objekty pro bytové bydleni od soukromych vlastnikti. Zopakoval, Ze na této
problematice pracuji a véfi, ze na podzim bude moci néco predstavit.

D. Witosz fekl, ze by byl taky strasné rad, kdyby né€které budovy, které jsou v centru, piesly do
vlastnictvi mésta. Jako ptiklad uvedl krasnou zanedbanou budovu, a to Palac Fénix. Sdélil, ze
se bohuzel obava, ze vzhledem k vlastnické struktufe tohoto domu jsou tyto véci jenom
zboznym pianim, ale kdyby se toto povedlo, tak to bude urcité kvitovat. Dodal, Ze si asi sami
uvédomuji, Ze ta pravdépodobnost, ziskat tento diim do vlastnictvi mésta, je skoro nulova. Jedna
véc je zkusit ziskat tyto domy, ale doufd, Ze do budoucna jim stat, taky stavebni ufad a nova
legislativa dd moznost n¢jakym zptisobem dotlacit vlastniky téchto budov, aby je bud’ prodali,
pokud se o né nestaraji anebo je zacali skutecné opravovat. Sd¢lil, ze jedna z véci, co ho v rdmci
jeho gesce nejvice dési, je to, ze v centru mésta na naprosto lukrativnim pozemku, kdy oprava
tohoto domu by ur€ité vynasela, stoji domy a oni nemaji skutecn¢ zadny legislativni nastroj,
jak tyto budovy znovu ozivit. Nakonec fekl, Ze to byl z jeho strany jenom takovy povzdech.

J. Dohnal fekl, Ze s timto povzdechem naprosto souhlasi.

J. Babka tekl, ze taky vzdycha a dodal, ze Fénix zrovna nemél na mysli a sdélil, Ze mj. v prvnim
patfe ve Fénixu byly svého Casu krasné salonky primatora mésta Ostravy. Panu naméstkovi
Vavrovi fekl, ze vychazi z Cisel, ktera byla pii sCitani osob, byt atd. a opravdu to ¢islo pro
Ostravu si uz nevzpomina, ale pro kraj to bylo 77 tisic neobydlenych bytl a v republice to déla
n&jakych 700 tisic neobydlenych bytil. Rekl, Ze to je obrovska sila bytového fondu, ktery by se
dal za pomérné leh¢ich nékladi potidit, kdyz vezmou do ivahy, Ze i v jejich mésté Ostravé jsou
skoro vSechny inzenyrskeé sité k témto baraklim vedeny.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0872/ZM2226/16.

LA R4
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Material ¢. ZM_M 23
Navrhy na pofizeni zmény Uzemniho planu Ostravy

Diskuse:

J. Dohnal sdé¢lil, Zze k tomuto materialu eviduje piihlaS8ku od ob¢ana mésta pana Jaroslava
Janka, a to konkrétné¢ ke zmén¢ oznacené 448. Piedal panu Jankovi slovo.

J. Janek, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Dobré odpoledne, damy a panové, dékuji vam za udéleni
slova pane primatore. Budu se snazit byt vécny a strucny. Piedstoupil jsem pred vas jménem
svym 1 jménem ostatnich tfech spolunavrhovateli zmény uzemniho planu, protoze se
nemiizeme nijak vyrovnat a ztotoznit s tim, jak Utvar izemniho planovani a stavebniho fadu
pojmul a vyhodnotil nas§ navrh na zménu tzemniho planu, ktery vede pod ¢. 448. Vénovali jsme
tomuto navrhu uréité penzum casu. Jednani jak se samotnym odborem, dot¢enymi osobami i
méstskym Ufadem Nova BéEld. Potom ndm hodné vadi ten vysledek a ta mira feknéme
predpojatosti s jakou plusy potlacil a minusy zvyraznil samotny utvar. V zadném ptipad¢, a to
i proto, Zze je mé vystoupeni nahravano, nebudu zminovat n&jaké konkrétng&jsi véci, ani se
dotykat konkrétnich osob. Povazoval bych to za krajné¢ nevhodné i nepraktické a netaktické,
pokud je néjakd Sance na sjednani napravy v této véci. Protoze samotny email, ktery jsem v té
véci zpracoval v ned€li, a ktery jste dostali s pfilohami, mél fadu pravopisnych chyb, zpracoval
jsem pisemné znéni tohoto protestniho dopisu, ktery mél ndzev nesouhlas se zplisobem vyftizeni
naseho navrhu na zménu zemniho planu a hned v pond¢€li jsem vam déaval do magistratnich
schranek opravenou verzi v pisemné podobé€. A protoZe samotny e-mail vam urcité nestacil,
ocekaval jsem, jestli bude n¢jakéd zpétna vazba od vas, ta se nekonala od nikoho z vas, proto
jestli budou na konec dotazy i dodatecné, tak samoziejmé budu ochoten na né odpovédét. To
za prvé. Za druh¢, bude hodné zdlezet na tom, jaky postoj zaujmete k ptiloze €. 3, kterou
zpracoval odbor uzemniho planovani, kdy na strané¢ 3 aZ 6 jsou vyjmenovany vSechna ta
negativa, kterd vedla k nedoporufeni naSeho navrhu na zménu uzemniho planu. Co je
neuralgickym bodem asi v celé véci, je mnou podana zaloba. Ano, tuto jsem podaval v roce
2022, protoze smlouva, ktera byla uzaviena mezi mnou a statutarnim méstem Ostrava, nebyla
V jediném bodé spInéna. Ta smlouva mé mj. &.j. 1213/2019. Cili z toho vyplyva pro mé n&jaky
zpusob feSeni, ktery vam budu navrhovat. Vazené damy a panové, jste zastupci nas Ostravanil
aja co by rodily a celoZivotni Ostravan se na vas obracim s Zadosti na nalezeni n¢jaké napravy,
kdy si vam z tohoto mista dovoluji navrhnout veelku jednoduché feSeni. Navrhuji vam, abyste
Z ptipraveného usneseni vyskrtli z téch nedoporu€enych polozku 448 s tim, Ze cely navrh bude
vracen zpét odboru tzemniho pldnovani k novému projedndvani a poté S ostatnimi navrhy
udélat to klasické kolecko pies radu, kdy na nékterém z ptistich zasedani zastupitelstva patrné
navrhu budete ochotni vyhovét, pak jesté dnes, pokud vyjde Cas, nejpozdéji zitra rdno zavezu
na soud zpétvzeti podané zaloby, aby nase dalsi jednani s odborem tzemniho planovani uz
probihalo s ¢istym stolem, kdy udélame maximum pro to, abychom tentokrat dosahli opa¢ného
tedy kladného doporuceni. Jesté dodam, ze v pondé&li jsem se kratce setkal s panem architektem
Vltavskym, kde jsem mu kratce sdélil nds postoj a kdy na pfipadné praci naSeho navrhu zpatky
do hry reagoval zcela lakonicky. Pokud ndm to zastupitelstvo vrati zpatky, tak se tim budeme
zabyvat znova obvyklymi postupy. Tot’ vSe. Pokud mate na m¢ néjaké dotazy, ptipominky,
jsem piipraven je zodpovedet.

J. Dohnal podékoval panu Jankovi za vystoupeni. Dotazal se, zda chape spravng, ze navrh pana
Janka spociva v tom, Ze by nyni tu zapornou zménu v tomto .......

J. Janek vstoupil panu primatorovi do feci a uvedl, ze se jedna o zménu ¢. 448. Pozadal o to,
aby ji Skrtli a vratili ji zpatky.

J. Dohnal tekl, ze pfiznava, ze viibec nevi, zda je to legislativné¢ mozné s tim, ze by ji posunuli
do zmény €. 5, ktera nyni probiha standardnim koleCkem.
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J. Janek potvrdil slova pana primatora.

J. Dohnal pozadal vedouciho odboru tizemniho planovani a stavebniho fadu pana Cyrila
Vltavského o stanovisko a zaroven, aby je seznamil s problematikou daného tzemi.

C. Vltavsky sdélil, ze tady dochazi k n¢jakym mylkam, které se tykaji postupu nebo pojmu.
Zdiiraznil, Ze tu zménu zatim neprojednavali a ani neprojednavaji. Rekl, Ze jde o to, Ze kdokoliv
je majitelem nemovitosti na izemi mésta nebo ob¢an, mize podat navrh na zménu uzemniho
planu. Oni musi tu Zadost zkontrolovat, zda obsahuje vSechny nalezitosti a ptipadn¢ ji doplnit
a sjejich stanoviskem se ptredklada zastupitelstvu mésta. Uvedl, Zze je to jejich stanovisko
potizovatele, kdy maji za kol a nemaji to dano zakonem, jak to stanovisko ma vypadat, ale
vzdy se zastupitelstvu mésta snazi dodat veskeré informace, které potiebuji k tomu, aby mohli
rozhodnout. Uvedl, Ze se tam objevuje, zda se tam nachéazi orna piida, ktera je chranéna né¢jakym
predpisem, zda se to nachazi uvnitt biokoridoru atd. Tady méli za to, Ze pro nékteré informace
jesté navic budou taky potfebné. Rekl, Ze s panem Jankem se potkali nékolikrat, kdy se jim
snazil tu svou zadost vysvétlit, protoze si potiebovali taky nékteré véci dat dohromady. Vyraz,
ktery zaslechl, tak z ného ma vétSinou nepiijemny pocit, Ze se choval lakonicky. Uvedl, Zze panu
Jankovi tekl, ze o té zméné¢ rozhoduje zastupitelstvo mésta. Dodal, ze jejich odbor vydal
stanovisko a nemaji na tom stanovisku ted’, co ménit, i kdyz mu né€kdo fekne, Ze poskytne méstu
finan¢ni dar za to, ze zméni své rozhodnuti. Zdaraznil, Ze to opravdu zalezi na zastupitelstvu
mésta, ale nevi, jestli to je za finan¢ni dar. To, co je v tom jejich stanovisku, které maji na stole,
které nezméni, protoze maji za to, ze je spravné a objektivni. UZ jenom proto, Ze ho maji na
stole, tak nemaji zaddny divod najednou néco v tom stanovisku ménit. Dodal, Zze je pro né
nékolik zdvaznych informaci pro to rozhodnuti. Uvedl, Ze za prvé ta zména uz tady na stole
byla, kdy si na to moZna vzpomene pani Bajgarova, Ze ji projednavali a rozhodovali o ni. Jedna
se o to, ze je navrhovdna zména na rodinné bydlent, které vybiha do orné pdy, do volné krajiny.
Sdélil, ze oni se snazi, aby takovych sub urbanistickych zamérti v tom uzemi nebylo mnoho.
Nekde tam, kde maji pocit, Ze to posouzeni je na vazkach, tak se snazi pustit to posuzovani do
dalsiho kola. Tady uZz, ale ten zdmér byl a projednaval se ve zméné, kterou maji popsanou
v diivodové zpraveé a narazil na to, ze jim stavebni zédkon fika, ze pokud nejsou vyuzity a
zastavény volné zastavitelné plochy uvnitf té zastavby mésta, tak se nemaji zménou pofizovat
dalsi nové zastavitelné plochy, a to je prvni véc. Druha véc, kterd je, je, Ze to je orna piida, ktera
je chranéna zékony a jim dotceny organ u té minulé zmény potvrdil a vydal stanovisko, Ze tady
je ta orna puda chranéna a nemtze povolit dals$i zabor orné ptidu. Sdélil, ze z téchto divodu ta
zména narazila. To, Ze narazila, to tak prosté byva, i soudy fikaji, Ze na zmény Gzemniho planu
neni zddny pravni narok. Dodal, Ze nicméné se tady kvili tomu postupu, ale zejména kvili
podezieni, ze vlastné tu ¢astecnou thradu, kterou i v takovém piipad€ budou pfedepisovat, Ze
ji vlastng neutratili na to, na co ji utratit méli. Rekl, Ze museli soudu doloZit pfesny vypoéet, na
co ty finance byly vynalozeny. Sdélil, ze to fika proto, protoze se jim to bude celym tim
rezimem potom dal tdhnout. Dodal, ze kdyz se podivaji do mapy, tak se jedna o uzemi v Nové
Bél¢, kde je v okoli dostatek zastavitelnych ploch. Tim smyslem, jak stavebniho zakona, zékona
o zivotnim prostiedi, tak ale i strategie tizemniho planu, a dokonce i strategie strategického
planu mésta je, Ze se maji zastavovat plochy prioritn€ uvniti té zastavéné ¢asti mésta, které jsou
volné a tady jsou mimo. Uvedl, ze pii diskusi s panem Jankem, kdy je toho nazoru, Ze je to 1
Z téch textll patrné, kdy se podivaji, dostali navrh, protoze upozoriovali na jednu véc, na kterou
upozoriuji 1 zastupitelstvo mésta, ze v ptipad¢€, ze meésto nékomu zrusi zastavitelnou plochu,
tak se dostdva do problému, Ze mize na zédkladé rozhodnuti soudu uhradit tém lidem, kterym
tu zastavitelnou plochu zrusi, Skody. Zatim nevi, jaké Skody, protoZe ty Skody se prokazuji az
u soudu a pan Janek jim v té zadosti pise, ze navrhuje sménu, ze by se na jeho pozemcich ta
zastavitelna plocha rozsifila a na cizich pozemcich soukromych investorti by se ubrala. Rekl,
ze panu Jankovi vysvétlili, Ze budou muset zastupitelstvo mésta upozornit na to, Ze se mize
dostat do situace, ze budou nékomu hradit Skody, protoze nékomu ze zastavitelné plochy udéla;ji
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nezastavitelnou a bylo jim slibeno, Ze pan Janek donese souhlasy od téch majitelii, Ze by to
mozné mohlo mit na jejich rozhodnuti vliv. Uvedl, Ze od v§ech téch majiteli ty souhlasy nemaji,
a dokonce maji v pfiloze i reakci, kterou dostali v komunikaci, takze nevi, jestli ti majitelé téch
ploch, na jejichz tkor by méli tu zménu provést, jestli nahodou na mésto tu zalobu nepodaji.
Daéle tekl, ze vychazi z toho, ze paklize v minulosti dotéené organy zaujaly néjaké stanovisko
a tekli, ze tam neptfevysuje zadny vetfejny zdjem nad zdjmem soukromym, ze nékdo chce mit
zastavitelné plochy a z tohoto diivodu jim nesouhlasili se zménou, tak paklize ty dotcené organy
budou postupovat podle spravniho fadu, tzn., ze v obdobné situaci budou rozhodovat stejné
nebo obdobné, tak neptedpokladaji, ze ta zména dopadne jinak. Je pravdépodobné, Ze zase
dopadne zapornym stanoviskem, protoze se v tom izemi nic jiného nezménilo. Jsou tam jini
vlastnici, protoze to pan Janek bud’ piedal nebo prodal nékomu jinému, je ale vztah k tomu
pozemku Vv tom posuzovani né&jaky zptisobem neovliviiuje. Zdidraznil, Ze maji za to, Ze tam
k Zadné zméné nedoslo, Ze ty ufady budou fungovat stejné a paklize by tu praci rozjeli, tak jako
minule a zjistili, Ze to neni mozné, kdy tekl, ze to samoziejme neni zadna urdzka ani zadné
vydirani a ani zaddna kritika, ale Ze nemohou vyloucit, Ze se ten soud v tomto pifipad¢ zase
nebude opakovat. Nakonec fekl, Ze to je ten divod, pro ktery maji pomérné podrobné to jejich
stanovisko popsano a pro¢ zastupitelstvu doporucuji nerozhodnout o potfizeni zmény v tomto
misté. Osobn¢ je toho nazoru, ze se k tomu mohou vratit v ptipad¢, Ze se ty zastavitelné plochy
v okoli zastavi, vy€erpaji nebo aspon v néjaké vétsi mife a pak se mohou rozsifovat dalsi
zastavitelné plochy v okoli.

J. Dohnal podékoval za objasnéni a fekl, Ze ze strany obCana padl navrh, takze se za chvili
zepta, zdali si ho chce nékdo ze zastupiteltl osvojit. Uvedl, Ze ten ndvrh spocival v tom, ze by
tuto konkrétni zménu z projednavani této zmény vyskrtli.

Z.. Bajgarova fekla, ze ma néco k materialu, ale ne ptimo k tomu bodu.

J. Dohnal se dotazal, zda si chce nékdo ze zastupiteli navrh od pana Janka vzit za svij.

J. Janek se dotazal pana primatora, zda by mohl jesté podruhé vystoupit, protoze by chtél
reagovat na vedouciho odboru pana Vltavského. Rekl, Ze to jsou véci, které mu jmenoval
nekolikrat a ma potiebu na to, co uvedl, reagovat.

J. Dohnal fekl, Ze necha jesté pana Janka reagovat a piedal mu slovo.

J. Janek fekl: ,,Damy a panové, je mi jasné, ze pan vedouci piisel tady v tricku svého odboru
uzemniho planovani a obhajuje svoje zplsoby prace. A ja to troSi¢ku povazuji za problém,
protoze na n&jaky zpisob komunikace si odbor izemniho planovani zvykl, vyuziva ho, ale pak
néjakym zplisobem nastava problém, Ze si nékteré véci nechd pro sebe a ve vhodné chvili potom
vypali salvou véci a ja nevychazim z udivu. Zde sdélil pan vedouci n€kolik polopravd. A ja
vam prectu jednu z nich. V souvislosti je tfeba uvést a vy jste to dostali vSichni pisemné nebo
v ptiloze, Ze méstsky obvod Nova Béla disponuje celou tfadou nevyuzitych piesnéji
nevyuzitelnych zastavitelnych ploch, u kterych absentuje dostupnost technické infrastruktury a
piistupové komunikace. Cela Nova Bél4 je obkrouzena zastavitelnymi plochami, protoze ptimo
navazuji na zastavitelné nebo zastavéné Uizemi, ale pan Vltavsky dobte vi, Ze tam nikdy, nikdo
staveét nebude. Dvacet let je mate v planu a nikdo tam nic nepostavil a jestli hovoti o tom, Ze
bychom zabrali nékomu to zastavitelné uzemi, tak dobte vi, ze my hovotfime o zdjmovém uzemi
CEZ. Pouze o tom jako kompenzaci, kde nikdo nemtiZe uplatiovat do budoucna Zadny narok.
Prosté xkrat to opakujeme a xkrat se ndm to vraci zpatky. Druha véc, nedodal pan vedouci, ze
to vybihd do volné krajiny a Ze to bude znepiijemnovat a feknéme zhorSovat zptlisob
obhospodarovani a organizace téch ploch? Prost¢ je to pofad opakovana nepravda. Prosté mistni
zem&deélei XXXXXXX a XXXXXXXX dobie védi, jak s nim komunikovat. Ptejizdi z pozemku na
pozemek. Pfes moji cestu miize XXxXxX jet kdykoliv. Jsou to prosté takové obligatni véci, které
mé v podstaté roz€iluji, Ze se pofad vraci do hry. Bylo to minule a je to pofad stejné a ja bych
vam jednu véc moc rad doporucil. Samoziejme urbanisticka koncepce je jedna véc, je to prosté
dualezita véc, ale je myslim pon€kud na dne$ni dobu uz prezita. A ja bych vyzadoval a zddam
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vas, abyste se vazné zabyvali a jste tady starostové, provést revizi téch vSech zastavitelnych
ploch. Protoze byt jenom upjaty na néjakych zastavitelnych plochach, coz jsou v podstaté
feknéme nezastavitelné Potémkinové plochy nelze do nekonecna. To je milj osobni nédzor, a
proto néjakym zptisobem jsem zvysil hlas, protoze mi to vadi, Ze jsme byli takovym zptsobem
postaveni do polohy, Ze tady je 105 pfipominek a z nich je polovina nepravda, a proto bych byl
rad, kdybychom to vratili do hry. Ja si myslim, ze jsem ted’ né¢jakym zptisobem pana vedouciho
vubec nepotésil a ze bude v ptipadé, ze to vratite do hry ta komunikace ztizena, ale ja si myslim,
ze jsme schopni najit néjaky zptsob, jak se prosté vyrovnat s touto dulezitou véci. Ano,
zastavitelné plochy jsou dulezité, ale nemtze byt vSechno obkrouzeno a dvacet rokii byt
umrtveno k zadnému pouziti. To je vSechno.*

J. Dohnal tekl, Ze by si rad tento navrh, ktery pan Janek piednesl, vzal za svuj a dal hlasovat o
tom, ze by z projedndvané zmény vytadili polozku ¢. 448 a preradili by ji do dalsiho kola.

J. Janek potvrdil slova pana primatora a dodal, Ze samoziejmé po fadném projednani
s odborem uzemniho planovani. Sdélil, Ze je toho nézoru, Ze to bude az n€kdy na podzim.

J. Dohnal se dotazal, zda to fekl spravné, Ze to chce pan Janek stahnout z této zmény a poslat
k znovu projednani.

J. Janek mimo mikrofon sdélil, Ze ano.

Primator nechal o tomto navrhu hlasovat. Hlasovalo: 25 pro, 3 proti, 15 se zdrzelo hlasovani.
Navrh nebyl prijat.

Pokracovani v diskusi:

Z. Bajgarova tekla, Ze by se chtéla zeptat na bod €. 472 v tom projedndvaném materialu.
Sdélila, ze se jedna o plochu ve Vitkovicich, kde dle sou¢asného uzemniho plénu je tézky
primysl. Uvedla, Ze téch ploch ve Vitkovicich, kde je dle tzemniho planu téZky primysl a
dostavaji se do tohoto navrhu, je vice. Jednotlivi Zadatelé Zadaji o zménu a je toho nazoru, Ze
je to v dusledku dané z nemovitosti, kdy samoziejmé v tuto chvili uz se tam tézky pramysl
neprovozuje, ale to asi neni meritem véci. Zdlraznila, Ze podstatné je za ni to, Ze v této chvili
tim navrhovatelem je méstsky obvod Vitkovice a pokud se nemyli, tak z dostupnych informaci
je to plocha, kde by mélo vzniknout centrum lednich sport. Mésto ma plochy pro sport
V uzemnim planu definovany Zlutou barvou né&jakou plochou pro sportovni aktivity. Sdélila, Ze
tady je vSak ten navrh nebo to téma definovéano tak, Ze se to ma zmeénit na bydleni a sluzby.
Dotézala se, jak uvazuje vedeni mésta s touto plochou a jak vlastn€ bude v téch dalSich krocich
postupovat. Chépe, Ze je tam uvedeno, Zze navrhovatel pozaduje a ze mésto si mize tu situaci
vyhodnotit jinak. Nicméné ma za to, Ze do budoucna v pfipadé¢, Ze by se ta plocha ménila na
bydleni a sluzby, tak by to mohlo v ramci znaleckych posudkli zvySovat ceny oproti tomu,
kdyby to byla plocha pro sport. Zopakovala, ze by ji zajimal nazor vedeni mésta, jak uvazuje
dal vlastné s touto plochou a jak ji chece vlastné pfipravovat, zda tam hodla vymezit plochu pro
sportovni aktivity v ramci toho celého velkého tizemi nebo jak se s tou situaci vlastné vyporada.
J. Dohnal fekl, ze tady musi fici, Ze tato zména ptisla z méstského obvodu Vitkovice dfive, nez
mésto vstoupilo do jednani se soukromym vlastnikem téch pozemkl kolem pana podnikatele
Xxxxxxx, kde, jak pani Bajgarova spravné fika, predpokladaji i vznik nového centra lednich
sportl. Uvedl, ze v té lokalité by méla vzniknout celd nova ¢ast mésta, kterd bude zahrnovat
dalsi meéstskou infrastrukturu od néjakého nakupniho centra, od hotelového zatizeni ptes
administrativni budovy, takZe tento ndvrh pfiSel z Vitkovic dfiv, nez jim byl tento zamér
piedstaven a stejné tak ptiSel diive, nez ptisla jejich iniciativa na to, ze by tam chtéli vyvolat
jednani. Rekl, Ze ta jednani uz vyvolali a tykaji se odkupu ¢asti pozemku pravé za idelem
vybudovani sportovni infrastruktury. Pozadal vedouciho odboru pana Vltavského, aby ho
doplnil.
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C. Vltavsky potvrdil slova pana primatora a fekl, Zze ta zména méla zatim takovy Zzivot, ze
dostali nejprve zadost méstského obvodu a nasledné se jim ozvali ti majitelé t€ch pozemkd,
ktefi tam jsou. Majitelé pozemkt byli zaskoceni tim, ze méstsky obvod tam chce byty, protoze
oni fikaji, Ze je to jejich pozemek a maji vlastni piedstavy. Sd¢lil, ze se lekli jedné véci, a to, ze
maji noveé koupeny pozemek, ktery je tézky primysl, ma tam néjaké zaméry a nékdo mu zméni
ten pozemek pod rukama. Rekl, Zze k tomu absolvovali dvé, tfi jednani, aby si ten nazor
vytvorili, takze kdyz se podivaji na tu mapku, tak ta plocha je obrovska. Je to plocha, kde dnes
je tézky primysl, byt’ se tam nekteré objekty demoluji. Pfi sou¢asném stavu, kdy tam je tézky
prumysl, mésto nezabrani tomu, aby tam tézky pramysl vznikl. Pfedpoklada, ze je logické, az
uvniti mésta ten tézky pramysl bude délat problémy, zejména proto, ze ty Vitkovice tak, jak
V historii vznikly, tak byly zaloZeny na tom, Ze ta doprava a ty vyrobky, které¢ se odsud vozily,
se vozily ptes kolejovou dopravu. To vSak uz dnes nefunguje. Dnes pouzivaji ty firmy kolovou
dopravu a ty auta by jim jezdily pfes centrum mésta. Sdé€lil, Ze oziveni tézkého prumyslu
V tomto uzemi je pomérne velky problém. Majitelé téch pozemkul se zajimali tim a objednali
néjakou dopravni studii, kterd se zabyva tim, jak by se vibec to Uzemi dalo zapojit do
dopravniho skeletu mésta. Jinymi slovy fekl, ze pracuji na tom, aby hledali dal§i dopravni
napojeni tak, aby se z toho tzemi, bez ohledu na to, k ¢emu bude vyuzito, dostali, aniz by
zatizili tu okolni bytovou zastavbu. Dodal, Ze pfi téch jednanich, které méli, zjistili, ze ani
majitelé téch pozemkl, ani méstsky obvod, kdy pfedpokladd, Ze ani mésto, se nedostavaji do
zadné vzajemné kolize, ze by tam jeden chtél jednu funkéni plochu a druhy zase druhou funkéni
plochu. Skute¢né vSichni at’ uz méstsky obvod, tak ti majitelé pozemku maji pfed sebou jeden
jediny cil, a to je zlikvidovat tézky pramysl a nahradit ho klasickou méstskou zastavbou. Sdélil,
ze pokud pouziva vyraz méstskd zastavba, tak ma na mysli zéstavbu, ktera je typicka pro mésta,
tzn. zastavba, ktera v sob¢ obsahuje byty, obchody, sluzby, ale samoziejmé i Skoly a také sport.
Dodal, Ze v té dobé neméli informaci o tom, Ze by tam mohl vzniknout néjaky dalsi sportovni
areal nebo hala, ale na druhou stranu, pro¢ by tam vzniknout nemohl. Rekl, Ze jim predkladaji
navrh na rozhodnuti, ano pofidit a kdyZ se podivaji na stranu 24 a 25, tak se objevuje, Ze by
chtéli, aby samoziejme nebylo jenom rozhodnuto, Ze se tam provede jenom néjakd zmena, ale
aby tam byly 1 podminky pro tu zménu, takze zase néjaka podminka tzemni studie provéfeni
toho tizemi zejména s ohledem na dopravu a s ohledem na rozmisténi bytové zastavby kolem
dokola.

J. Dohnal se dotazal pana Vltavského, zda si timto krokem do budoucna nebudou komplikovat
cestu ve vztahu k néjakému rozvoji méstské infrastruktury.

C. Vltavsky odpovédél, ze v tuto chvili ne, protoZe on to jejich rozhodnuti, tedy toto, které je
dneska jako prvni, vZdy vnima jako startovaci bod, ktery jim fik4 ,,béZte n€co provéfit a aZ néco
provéfite, tak nam dejte informaci®. Sdélil, Ze do té doby je to provéfovani pro né
komplikované, protoZe k tomu nemaji od zastupitelstva mésta zadny pokyn a podle stavebniho
zakona ho maji mit. Rekl, Ze ted’ dostanou pokyn se tim uzemim zabyvat, budou néco zkoumat,
néco fesit. Budou jednat i s investory i s méstskym obvodem, a potom budou zastupitelstvo
meésta informovat o vysledku. Sdélil, ze se samoziejm¢ muze stat, ze ten vysledek
zastupitelstvem nebude pfiijat, takZe jim tfeba feknou, Ze chtéji, aby to izemi bylo urbanisticky
feSeno jinak. Taky jim mohou fict, Ze s tou zménou nesouhlasi a mohou ji uplné zastavit. Treti
moznost je, ze ji nakonec vydaji.

J. Dohnal podékoval panu Vitavskému za objasnéni toho procesu.

Z. Bajgarova podckovala panu Vlitavskému, ackoliv proces taky zn4, a proto se ptala na to, jak
uvazuje vedeni meésta, nikoliv, jaky je postup pofizovatele. Zopakovala své podeékovani za
rekapitulaci procesu. Sdélila, Ze by ji skute¢né€ zajimalo, jestli s tim pocitaji, protoze je potieba
se do toho podle jejiho nazoru angazovat, jakoby piipravit a vymezit tam plochu pro sport.
Dotézala se, zda je to nyni tim cilem ze strany vedeni mésta.
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J. Dohnal potvrdil, Ze je to tim cilem a dodal, Ze jednaji s majitelem toho pozemku. Dodal, Ze
jsou uz nadefinovand uzemi vramci toho jeho uzemi a nyni to prochdzi né&jakym
architektonickym feSenim a vznika tam i n¢jaky dopravni skelet uvniti toho samotného
pozemku. Nakonec fekl, ze jsou v aktivni fazi.

A. Bohac tekl, ze si dovoli jenom pfipomenout, ze dnes projednali material ¢. 78, ktery se
zabyval petici o odstranéni odvalu Hefmanice. Je toho nazoru, Ze se dokazi asi vSichni shodnout
na tom, Ze je nutné takovy zdroj Skodlivin n¢jakym zpusobem opravdu sanovat, zbavit se ho a
dojit ke zdarnému cili tak, aby halda uz mohla byt vyuzita k né¢jakému jinému smyslu nez
ukladani byvalého téZebniho odpadu. K tomu, aby v podstaté nedochazelo k poSkozovani
jakychkoliv slozek zivotniho prostiedi, je bezesporu dllezita opravdova sanace s tim, ze mohli
asi v minulém tydnu a dal§im mésici slySet, Ze se tomu mésto vénuje, jsou piipraveny né&jaké
kroky k tomu, aby se rozb&hly nékteré prace. Zduraznil, Ze je potieba fict, ze na tom celém
uzemi, které neni zrovna malé, jsou pldnované stavby vzdusné stény, je planovan néjaky
sarkofag a je tam potieba se vyporadat s byvalymi kalovymi nadrzemi, které se opét tajuplné
nasly. Dale tekl, Ze je tam potieba udélat hodné kroku, a to i legislativnich k tomu, aby se
V podstaté byvalé minulosti té haldy zbavili a ta mohla slouzit né¢jakému jinému tcelu. Déle
ptipomnél, Ze soucésti téch materidli a informaci, které byly v bieznu, kdy to byl rozsahly
material, byly informace, kde bylo ziejmé, Zze neni DIAMO jako statni podnik stoprocentnim
majitelem celého toho tlozného mista t€Zebniho odpadu a tim pddem musi korespondovat taky
s n¢jakym vyporadanim se s povolovacim procesem spolu s majitelem. Uvedl, ze DIAMO
dlouhodobé deklaruje, ze ma zajem tyto pozemky koupit a tim padem ten proces urychlit.
Upozornil na to, Ze nicméné toto taky nemusi vést v nejblizsich letech ke zdarnému konci, a
proto si dovoli navrhnout, aby byl material schvalen s upravou. Navrhl, aby se v piedlozeném
seznamu polozek, kde mésto rozhoduje o pofizeni zmény a rozsifeni o novou polozku, tzn.
schvaleni materidlu s upravou tak, kde bude reagovat na dlouhodobou snahu mésta, feSit
nevyhovujici stav odvalu Hefmanice, ktery negativné ovliviiuje zivotni prostedi, jak v jeho
nejbliz§im okoli, tak i v Ostravé a navazujici zménu uzemniho planu. Rekl, Ze pfedmétem
zmény bude navrh zmény, tzn. Gprava Uzemniho planu mésta Ostravy, kterd umozni nebo si
vynuti realizaci stavby nebo opatfeni z vefejného zdjmu, kterd zabezpe¢i jeji bezpecné
ukonceni, revitalizaci ptipadné likvidaci (naptf. prospéSné nebo prostiednictvim vetejné
prospésné stavby nebo jinym opatifenim). Uvedl, Ze timto pofizenim této zmény v podstaté
feknou, ze feSeni sanace Hetfmanické haldy je v zdjmu vetejnym. Oznaceni tohoto celého mista
ulozného té€Zebniho odpadu Hefmanice jako vefejny zdjem miiZze pomoci v piipadé pofizeni
takové izemni zmény, aby kdyZ DIAMO bude chtit realizovat jakoukoliv stavbu a nedokéaZe se
dohodnout s majitelem, tak miize zahajit proces vyvlastnéni a pak cenu, ktera bude odpovidat
cené pozemku, budou uréovat nezavislé instituce, soudy atd. Sd¢lil, Ze si dovoli navrhnout tuto
zménu uzemniho planu z toho ditvodu, aby mohli rychleji dojit ke shodé a sceleni pozemkil
k realizaci téchto vefejnych prospésnych staveb.

J. Dohnal konstatoval, ze jak predkladatel materialu, tak pan Vltavsky jsou s timto navrhem
komfortni, takze pokud nema nékdo n¢jaké jiné ndvrhy, tak by nechal hlasovat o celém
materialu s touto upravou.

F. Kolarik tekl, Ze ma pouze technicky dotaz k navrhu. Dotézal se predsedy pravni komise
pana Babky, zda je to takto hlasovatelné, pokud tam nemaji vyjmenované konkrétni pozemky
V katastralnim uzemi atd., tzn. ¢eho by se navrh pana ndméstka Bohace mél konkrétné tykat,
aby v tom usneseni neudélali n¢jakou botu, ktera by cely ten proces zkomplikovala, spis, nez
aby mu pomohla.

J. Dohnal tekl, Ze nevi, jestli vyvolat pana Babku nebo spise pani vedouci odboru legislativniho
a pravniho. Dodal, Ze se k tomu vyjadii vedouci odboru izemniho planovani a stavebniho fadu
pan Vltavsky, ktery se hlasi o slovo.
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C. Vltavsky fekl, ze stavebni zakon u uzemniho planu nezna parcely, takze dostavaji navrhy
na zménu a samoziejmeé je vzdy dobré a zakonem je doporuceno, aby ta zddost obsahovala, kdo
z4da a o co zada. Dale by méla néjakym zptisobem identifikovat ten pozemek. Sdélil, ze pro
potiebu zastupitelstva mésta, ale taky aby nevznikl néjaky problém s tim, Ze néco Spatné
vyhodnotili, tak se domlouvaji se zadateli na tom, Ze jsou tam cisla parcel a oni jsou na to
zvykli. Sdélil, Ze ndvrh miize podat samoziejme fyzicka osoba, pravnicka osoba atd., ale mize
1 mésto z vlastni iniciativy takovou zménu si vynutit, takze pokud by tam dali na izemi haldy
Hefmanice, tak jsou schopni a umi si s tim poradit a vi, o ¢em ta zména/polozka je. Je toho
nazoru, ze tak by to mé¢lo pro potfeby mésta stacit.

J. Dohnal sdélil, Ze to znamena, Ze je to hlasovatelné.

K. Sebestova fekla, ze 18. ervence budou mit mimofadné zasedani zastupitelstva mésta a
dotazala se, zda to nechtéji potradné pripravit. Tim padem budou vSichni védét, o cem hlasuji.
Dale tekla, ze to byl dlouhy monolog pana naméstka a dodala, ze muze klidné nékoho
vyzkouset, jestli vi, o ¢em bude hlasovat. Dot4zala se pani Tichankové¢, kterd mé pod sebou
tento odbor, jestli vi, o ¢em bude hlasovat a mohla by ji zaroven zopakovat to usneseni. Sd¢lila,
ze by za to byla velice rada.

T. Macura tekl, ze chce byt konstruktivni a nechce vyvolavat zbyte¢né vasné. Pfijde mu, ze
jestli s takovou zménou piijde na zasedani ad hoc piedstavitel vladni koalice, kdyz véera méli
poradu ptedsedi politickych klubt a ptali se pana primatora, jestli jsou néjaké zmény a kromé
toho, co vCera primator avizoval, tak je téch zmén nékolik, které schvalovali uz v ramci
programu. Pozadal o to, zda by ta zasedéani zastupitelstva nemohla byt Iépe ptipravovana. Sdélil,
ze prisel deset vtetin poté, co pan naméstek Ale§ Bohac¢ zacal to svoje expozé, ale tplné to
nepobral. Rekl, Ze nema zajem nijak brzdit aktivity na Hefmanické haldg, ale tomu navrhu
usneseni nerozumi.

J. Dohnal sdélil, ze zasedani zastupitelstva mésta jsou piipravena spravné a doplnil, Ze toto
vzniklo az po poradé predsedii politickych klubti. Zopakoval, Ze to je v souladném stanovisku,
jak s ptedkladatelem materialu, tak s panem vedoucim Vltavskym.

A. Bohac tekl, Ze je toho nazoru, Ze identifikace ulozného mista té¢Zzebniho odpadu Hefmanice,
pod timto ndzvem je pomé&rné identifikovatelné misto i1 rozloha. Sd¢lil, Ze takto to existuje a
takhle to vede 1 celou dobu obvodni bansky trad, takZe vSichni vi, o jakou lokalitu se presné
jedna. To, ze tam dlouhodobé¢ je problém najit shodu z hlediska riznych majitelt pozemkad, je
podle jeho ndzoru taky dlouhodobé znamé, kdy tipoval, Ze je to od roku 2002, kdy tyto pozemky
nabyl nékdo jiny. Nicméné po predstaveni zdméru realizace sanace statniho podniku DIAMO,
které probchlo v minulém tydnu v médiich, tak v patek od obvodni banského titadu, jak na afad,
a to jak na samospravu, tak i na statni spravu byly dolozené jednotlivé véci, které se maji
realizovat. Uvedl, ze k nému se dostaly v pondé€li rano, kdy je to pomérné solidni stoh véci,
které by tam DIAMO chtélo realizovat a z toho zatim vyhodnotit, Ze se jednd v nékterych
piipadech o stavbu a v nékterych ptipadech bude slozité to umét pojmenovat. Dale fekl, ze
vzhledem k tomu, Ze zakon o vyvlastnéni zna pojem stavba i pozemek, tak jeho navrh spociva
V tom, aby ve zméné €. 5 bylo pracovano na tomto uzemi a byla zapracovana tato stavba a jeji
feSeni jako vefejny zdjem. Sd¢lil, ze v tomto obecném slova smyslu bez rozdilu na to, o jaké
stavby se tam momentaln¢ bude jednat, ¢i se bude jednat o néjakou jednotlivou ¢ast nebo celek.
Zduraznil, ze takto jde celé to uzemi specifikovat jako vefejny zajem a pokud to takto bude
specifikované v izemnim planu, tak DIAMO bude mit jednodussi moznosti k feSeni a realizaci
jednotlivych casti sanace toho odvalu. Dodal, Ze ten navrh, byt’ byl slozity, za coz se omluvil,
spociva v tom, ze zastupitelstvo rozhodne, aby do zmén poftizeni ptibyl fadek a v tom znélo, ze
to tlozné misto téZzebniho odpadu v lokalité¢ Hefmanice bude povaZovano jeho feseni za vetfejny
zajem.

H. Tichankova tekla, Ze k tomuto materidlu chtéla pouze dodat, ze samoziejmé vi, o co se
jedna, protoze to neni nyni ad hoc vymysleno pred deseti minutami. Sdélila, Ze to projednali,
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jak s panem naméstkem Bohac¢em, tak s panem vedoucim Vltavskym. Dodala, Ze toto doplnéni
materidlu ptedklada pan naméstek, a to z toho diivodu, Ze jako naméstek pro zivotni prostiedi
se intenzivné Hefmanickym odvalem zabyva, takze je toho nézoru, ze mohl piedlozit tento
navrh. Zopakovala, Ze to bylo po jejich vzajemné dohod¢€. Nakonec doplnila, Ze klub zastupitelt
byl na jejich vCerejSim setkédni o této zmeén¢ informovan.

Z. Bajgarova tekla, ze hovofi o zméné€ €. 5 a v této chvili jsou ve fazi navrhu na pofizeni
zmény. Sd¢lila, Ze ona mozna ani neni ¢islovana, ale v diskusi zaznélo, Ze se jednd o zménu
¢. 5 navrhu na pofizeni zmény. Uvedla, ze hovoii o procesu, ktery tu zménu uvede v platnost
zhruba za dva roky. Zduraznila, ze to neni néco, co se stane ted’ hned, aby to museli davat
takovou formou. Dodala, Ze pani ndméstkyné Tichdnkova ani nebyla schopnd ten navrh
zopakovat. Poznamenala, 7e pani Sebestovd po pani naméstkyni chtéla, aby jim navrh
zopakovala a fekla, co je jeho predmétem. Dodala, Ze uz to mozné trochu pochopila, nicméné
by réada tu textaci vidéla od toho odboru, jakym zplisobem se s tim bude pracovat. Dale fekla,
ze by ji zajimalo, jestli se tfeba zvazovalo, jestli neni mozné to dostat do zmény, kterd uz je
tieba diive a kterd uz je prosté v procesu a jestli to nelze udélat v tom piedtim vlastn¢ jakoby
schvalenim. Dale ji zajimalo, jestli se zvazovaly, kdyz touto cestou uvazuji, n¢jaké jiné formy,
nevi, stavebni uzavéra asi ne nebo néco podobného. Kazdopadné chtéla fict, ze kdyZ nyni davaji
néco takového na stll, jsou na tom domluveni, tak to nepovazuje za Gplné fajn, protoze jim tu
textaci mohli aspont dat, kdyZ se na tom domluvili a zjevné klub zastupitel za ANO to
projednaval pravdépodobné vcera, jak zaznélo v této chvili. Toto ji pfijde trochu nekorektni.
Vécené by to chtéli asi podpofit, ale skutecné to, co je obsahem, je definovano oproti viem tém
ostatnim materialtiim, o kterych tam hovoii, dost vagne¢.

J. Dohnal sdélil, ze osobné to vi od vecera a samoziejmé byl s tou zménou konfrontovan a je
sni v pohod¢. Na druhou stranu fekl, Ze si je potfeba uvédomit, ze zastupitelstvo déla diléi
zmény v prubehu svého jednéani a neni to tplné mimotadna situace. Sd¢lil, Ze preda nyni slovo
pani Sebestové, a potom by pozadal pana vedouciho Vltavského, aby jim shrnul, jak se s tim
popasuje legislativné respektive nazvoslovné.

K. Sebestova fekla, Ze asi nikdo nerozporuje, Ze je ta sanace Hefmanické haldy ve vefejném
zajmu, ale pokud pani namé&stkyné Tichankova tak velice dobfe zn4, o co se jedna, tak se ji pta,
zda zahrnuje ta zména 1 pozemek, na kterém stoji tfidici linka spolecnosti Ostravska téZebni.
H. Tichankova fekla, Ze by mohla poZzadat n€kterého z kolegti, ale samoziejmé vi, Ze tato
zmeéna zahrnuje 1 tento pozemek.

K. Sebestovi se dotazala, zda pani naméstkyné zna tu problematiku z historie, kdy Ostravska
tézebni udélala podnikatelsky zdmér na Hefmanické haldé€ a Gplné ji nevySel. Nyni by z penéz
danovych poplatniki méli zaplatit to, Ze ma né&jakou ztratu. Déle se pani naméstkyné dotazala,
zda zn4 tento pribch.

H. Tichankova se dotdzala, zda se budou v tuto chvili na zastupitelstvu zkouset. Dodala, ze
pokud ma pani Sebestova n&jaky konkrétni dotaz, tak prosi o jeho vzneseni. Dodala, Ze pokud
bude védét, tak odpovi, pokud nebude védét, tak odpovi pisemné nebo ji zastoupi néktery
Z odbornych kolegi. Rekla, e si tam nebudou hrat na $kolu a nebudou se zkouset kdo, co vi,
protoZe to by nemuselo dopadnout Gplné dobfe.

J. Dohnal sdé¢lil, Ze ten ptib&h uplné s tou zménou nesouvisi. Pozadal pana naméstka Bohace,
ktery se hlésil do diskuse, aby nevyvolal dalsi hodinovou debatu, kterou ma pocit, ze nyni
vyvola.

K. Sebestova pozadala o to, zda by nemohli pfipravit tuto zménu na pii§ti zasedani
zastupitelstva mésta a dodala, Ze o to se ji jedna celou dobu. Sd¢lila, Zze z4da, aby to poctive
pfipravili se vSemi informacemi.

J. Dohnal fekl, Ze je toho nazoru, Ze by museli cely ten material posunout na dal$i zasedani
zastupitelstva mésta. Dotézal se pana vedouciho Vltavského, zda by mohli na dalsi zasedani
zastupitelstva mésta posunout pouze tuto zménu.
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C. Vltavsky uvedl, Ze je to ndvrh na rozsifeni téch polozek, takze kdyz zastupitelstvo mésta
fekne ne, tak se ty polozky nerozsifi a mohou se k nim dostat na dal$i zasedani zastupitelstva
mésta. Rekl, Ze je viak otazkou, jestli to ma smysl a dodal, Ze jesté zkusi odpovédét na ty dvé
véci, které tam padly. Jednou je ¢as a druhou je rozsah. Otazkou je, co si od té zmény
predstavuji. Sd¢lil, ze jak to bylo precteno, tak je to mozna slozité, ale je to proto, aby mohli
zacit zjistovat, co je z hlediska uzemniho planu nejvhodnéjsi pro tu danou lokalitu. Uvedl, ze
vi, Ze tam jsou problémy s majetky. Dale taky vi, Ze jsou tam problémy s pozemky a vi, ze
jestlize se tam ma sjednat n¢jaka naprava, tak se samoziejmé muze bud’ jet v tom rezimu, ktery
je dnes, tzn., Ze mezi sebou diskutuji majitelé pozemkii, majitelé odvalu apod. a pravdépodobné
to nepovede k zddnému vysledku. Zdlraznil, Ze tomu mohou vSak néjakym zpisobem pomoct.
Rekl, Ze to znamena, Ze se miize do izemniho planu dostat n&jaké opatieni a ten odstavec je tak
slozity, aby ho mohli v tom navrhu, ktery jim budou potom predkladat, spravné pojmenovat.
Podotkl, Ze zjednodusené feceno, tzn., Ze na celé tizemi haldy vcéetné té tfidicky, kdy nechtéji
vypreparovavat pouze pozemky nékoho, ale opravdu na celé uzemi haldy, by se vlozilo
opatfeni, kdy nyni samoziejmé bude pfedjimat, které zni ,,Vetejné prospésna stavba a vetejné
prospésné opatieni.” Sdélil, Ze to jsou dva terminy, které u veiejné prospesné stavby umoznuji
v téch ptipadech, kdy je potifeba pro tu rekultivaci povolit néjakou stavbu, kdy to mize byt
provzdusnovaci sténa, ale mohou to byt i néjaké opérné zdi, ale napt. to mize byt i ten sarkofag.
V piipad¢, Ze je to vefejné prospésna stavba, tak je mozné, tuto stavbu povolit bez souhlasu
majitele pozemku. V piipadé, ze bude mozné pouzit jinou zalezitost, tak jako tteba v Hrusove,
kde dnes je primyslovy aredl, ale kdysi se tam d¢laly néjaké terénni Gpravy. Uvedl, ze se tam
vyrovnaval terén a v takovém piipadé se nejedna o stavbu, ale o terénni Upravy, na které se
vztahuje podle stavebniho zakona vefejné prospé$né opatieni, a to méstu, nebo investorovi
umozni se rychleji dostat k cili. Dodal, ze jejich pfedstava je, ze se v izemnim planu na celé
uzemi Hefmanické haldy vloZi plomba vefejné prospésné stavby a vetfejné prospé€Sna opatient,
tot’ vSe. Sd¢lil, Ze budou hledat, zda by to n¢jaké jiné texty neupravily, ale to je vSechno. Dale
fekl, ze ten diivod, pro¢ to maji v zastupitelstvu nyni, je ten, Ze to trochu potlacili oni a je to
proto, ze reagovali na jednani pracovni skupiny na trovni ministerstva priumyslu a obchodu,
které minuly tyden sedélo, hledalo vhodné varianty a pfi projednavani varianty, o které se
V soucasné dobé hovoii médiich, tzn. sarkofag apod., zjistili, Ze to ministerstvo anebo ten
investor bude potfebovat sou¢innost uzemniho planu, tzn. vefejné prospésnou stavbu. Z tohoto
divodu navrhli, aby uz v tomto zastupitelstvu mohli o této polozce rozhodnout, a to bez ohledu
na to, jestli ji daji do zmény ¢. 5, 5a, nebo 6. K dotazu na tu rychlost, fekl, Ze je toho nazoru, ze
ta poznamka byla dobra. Sdélil, Ze se o tom bavili uzZ i na té schiizce, Ze chtéji vyvolat jednani
mezi méstem, krajskym Ufadem a moZna jesté nékterymi dalSimi, aby uméli projednat, zda by
skutecn¢ tato zména sohledem na ten vyznam revitalizace a vSech téch problémi
s Hefmanickou haldou, aby to umé¢li dostat ptipadné jesté¢ do zmény pied tou pétkou, tzn., mezi
ctytku a pétku. Zduraznil, Ze problém tam je jeden, a to Ze jim stavebni zakon tikd, Ze vSechny
zmény od urcitého data musi projit aZ po standardizaci zemniho planu. Vysvétlil, Ze ta
standardizace muze trvat spolu s tou zménou dva az tfi roky, to dnes neumi odhadnout. Pracu;ji
na tom, ale vi, Ze pfed ¢trnacti dny jim ministerstvo zménilo vyhlasku na standardizaci, takze
se stale protloukaji, jak to mimochodem vnimaji z médii v takovém vzduchoprazdnu. Sd¢lil, ze
by se radi i s tim krajskym ufadem domluvili, jestli by jim umozZnili, vzhledem k tomu, Ze se na
standardizaci uz pracuje, tuto zménu provést. Dodal, Ze je to skute¢né odstavcovy text a mozna
néjaka ¢ara na mapé¢, takze jestli by jim umoznili tu zménu provést jesté pied standardizaci, tak
to je ten divod, pro¢ jim to ddvaji na zasedani zastupitelstva hned. Divod skute¢né je, aby
neplytvali ¢asem, protoze se jim miiZe taky stat, Ze za dva mésice feknou uz ne, uz ta zmeéna 5
bézi. Dale fekl, Ze paklize by to nebyl problém, protoze by se o stejné véci bavili za jeden, dva
meésice pozdéji, tak by o té polozce radé€ji rozhodl nyni.
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J. Dohnal sdé¢lil, ze uz nevidi nikoho dalSiho piihlaseného do diskuse, proto piistoupi
k hlasovani o navrhu usneseni s touto upravou tak, jak byla navrZzena naméstkem primatora
panem AleSem Bohacem. Primator dal hlasovat o navrhu usneseni s Gpravou, hlasovalo 44 pro,
0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno s tpravou. Bylo pfijato usneseni ¢. 0873/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 74

Zména stanov zajmového sdruzeni pravnickych osob TROJHALI KAROLINA

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni €. 0874/ZM2226/16.

A X4

Primator sd¢lil, ze nyni se dostavaji do bloku naméstka primatora pana Alese Bohace.
Material ¢. ZM_M 24

Pfijeti Rozhodnuti o poskytnuti dotace na projekt ,,Rekonstrukce a modernizace odbornych
uceben na ZS Ostrava-Host'alkovice*

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0875/ZM2226/16.

I A X4

Material €. ZM_M 25
Plan rozvoje méstského obvodu Host'alkovice na obdobi 2024 - 2030

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, O proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0876/ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 75

Poskytnuti ucelové neinvesticni dotace Zdravotnimu ustavu se sidlem v Ostravé na pokryti

nakladli spojenych s provozem meéficiho vozu a péti automatickych meéficich stanic
monitorujicich kvalitu ovzdusi

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0877/ZM2226/16.

(X X/
Material €. ZM_M 76

Zadost obchodni spoleénosti Ostravské méstské lesy a zelef, s. r. 0., o poskytnuti investi¢ni
ucelové dotace na projekt "Rozsireni dfevoskladu v obci Stara Béla”

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0878/ZM2226/16.

(X X4
Material €. ZM_M 77

Souhlas s podminkami prijaté dotace z programu "Dotace pro jednotky SDH obci" vyhlasené
Ministerstvem vnitra - generalnim feditelstvim Hasié¢ského zachranného sboru CR pro rok 2023
vyzvy JSDH_V3_2023 - Stavba nebo rekonstrukce pozarni zbrojnice, pro projekt ,,Rekonstrukce
hasi€¢ské zbrojnice Ostrava — Hefmanice“

Bez pripominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0879/ZM2226/16.

I A X4

Primator tekl, Ze timto se dostavaji do bloku materidli naméstkyné primatora pani Andrey
Hoffmannové.

Material &. ZM_M 26

Informace o ukonceni projektu “Mistni akéni plan rozvoje vzdélavani ORP Ostrava III”
financovaného z Opera¢niho programu Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0880/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 27

Souhlas s podminkami udrzitelnosti projektu “Klice pro budoucnost nasich déti llI” schvaleného
v ramci Integrovaného regionalniho opera¢niho programu (IROP)
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0881/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 28

Pravidla pro udéleni titulu a ceny Talent roku v akademickém roce 2024/2025

Bez piipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0882/ZM2226/16.

LA X4

Material €. ZM_M 29

Program na podporu rozvoje kvality Skolstvi z rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostravy na rok 2025
Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0883/ZM2226/16.

LR X4

Material ¢. ZM_M 30

Program na podporu vzdélavani a talentmanagementu na Uzemi statutarniho mésta Ostravy na
rok 2025

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0884/ZM2226/16.

(L X X/

Material €. ZM_M 31

Navrh na poskytnuti uéelovych neinvestiénich dotaci z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy na
podporu cizojazyéné vyuky pro Skolni rok 2024/2025

Bez ptfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0885/ZM2226/16.

LA R4
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Primator fekl, Ze timto se dostavaji do bloku materiald naméstkyné primatora pani Lucie
Barankové Vilamové.

Material €. ZM_M 32

Schvaleni ucetni zavérky Magistratu mésta Ostravy a ucetni jednotky statutarni mésto Ostrava
k rozvahovému dni 31. 12. 2023 za ucetni obdobi 1. 1. 2023 - 31. 12. 2023

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0886/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 33

Uzavieni Finance Contract ve vysi az 2.000.000.000 K& mezi statutarnim méstem Ostrava a
European Investment Bank

Primator sdélil, ze se jedna o materidl s ivodnim slovem ptedkladatele, o jeho ptedloZeni
pozadal ndméstkyni primatora pani Lucii Bardnkovou Vilamovou.

Néaméstkyné primatora pani Lucie Barankova Vilamova piedlozila ivodni slovo k materidlu.

Diskuse:

T. Macura podekoval pani naméstkyni za ptedloZeni tvodniho slova k materialu. Sdélil, Ze ma
velkou radost, Ze se tento krok podafil a pod€koval pani naméstkyni, ale 1 vSem, ktefi na tom,
7e dnes mohou ten uvér schvalit, maji sviij podil. Rekl, Ze si je védom toho, jaké jsou EIB nebo
IBRD kolosy a jakou da praci s nimi vyjednat jakoukoliv zménu. Pro zajimavost uvedl, ze s EIB
V této véci zacali jednat v listopadu 2021, coZ je v podstaté uz n€kolik let, takZe opravdu velmi
pozitivné vnima, Ze tato zakladni komponenta v tom finanénim mixu pro tu koncertni halu je
zajiSténa nebo je na dobré cesté. Sdélil, Ze to schvéleni uz bere jenom jako formalitu a
zopakoval své podékovani. Dale fekl, Ze pienese svtij pohled o par poli vlevo z jeho pohledu
na pana ndme¢stka Bretislava Rigera, kdy véfi, Ze se uz vSe miize rozjet a Ze pan naméstek vyda
piislusné pokyny a ze 19. ¢ervence, kdyz se tam potkaji, tak uz bude asponl zarodek té stavebni
jamy, na kterou tak dlouho cekaji.

M. Svozil tekl, ze taky bude pozitivni. Uvedl, ze piedevcirem dal finanéni vybor k tomuto
dokumentu jednomysIné doporuceni, takze to je velké plus. Sdélil, ze z véci, které byly
diskutovany, by si dovolil doplnit pani naméstkyni. Podotkl, Ze viceméné soucasti nebo na to
jeiten pulmiliardovy bonus. Velmi diskutovali, kdy bude vyplacen a bylo jim sdé€leno odborem
financi a rozpoctu, Ze po podpisu smlouvy. VUci té vysi a kdyz to pocitali, tak celkovy rozpocet
projektu je zhruba 3,8 miliardy, kdyZ pocitaji externi zdroje, tzn. penize, které na to mésto ziska
je vlastné 1,5 miliardy, coZ je velice vyznamny piinos. Nakonec zopakoval své podékovani.

P. Harvanek tekl, Zze byl omluven z jednani finan¢niho vyboru a v opacném piipad¢ by to
jednomysiné nebylo. Sdélil, Ze se pred tim sklani, protoze vyjednat uvér s EIB neni nic
jednoduchého, ale na druhou stranu je toho nazoru, ze se téch 2 — 2,5 miliardy pro obany mésta
Ostravy se daly vyuzit Gplné jinak. Dodal, Ze hovofili o uv€rovém zatizeni mésta, a pokud si to
dobte pamatuje, tak nyni maji 1,7 miliardy jesté nesplacené¢ho uvéru. Nyni planuji dalSich 2,5
miliardy. Dale uvedl, Ze taky schvalili memorandum Baniku, kde pfedpokladd, Ze mozna n&jaké
finance z méstského rozpoctu pijdou. Do toho hovoii o tom, Ze se pfipravuje rekonstrukce nebo
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piedélani Méstské nemocnice Ostrava, kde mluvi vyhledové o mozném rozpoctu 5, 6, 7 miliard
a do toho maji plan na novou méstskou hokejovou halu, kde se planuje s 1- 2 miliardami.
Zduraznil, ze kdyZ si to spocitaji, tak se dostanou na docela zavratné ¢islo, co se tyka zadluzeni,
protoze piedpoklada, Ze toto vSechno nebudou sanovat jenom z ro¢nich investi¢nich rozpocta.
Déle tekl, ze nehled€ na to, ze z téchto véci se jim samoziejmée zvysi rocni vydaje mésta a na
to by neméli zapominat. Zopakoval, ze mandatorni vydaje stoupnou, protoze to nejsou akce,
které budou hned primarn¢ ziskové.

J. Dohnal fekl, Ze si toto v§echno uvédomuji. Podotkl, Ze vSechny ty akce, které pan Harvanek
vyjmenoval, se nesejdou Vv jeden Cas, takZe se neda fict, ze si zitra ptij¢i 7 nebo 10 miliard, aby
to byli schopni udélat. Pokud by hovofili o sportovni infrastruktuie a nemocnici, tak to maji
opravdu plany na mnoho a mnoho let, takze v tomto je optimistou.

D. Witosz fekl, ze se to pokusi trochu odleh¢it. Sd¢lil, ze pravé ted’ pies prazdniny se jim
V jeden Cas na ul. 28. fijna objevi mnoho dér pravé proto, Ze se zacne hodné kopat. Doporucil
vSem ¢lentim zastupitelstva mésta, aby si hodné nastudovali objizdné trasy, protoze je Ceka
mensi dopravni peklo. Déle vSechny ubezpecil, Ze to vSechno bylo koordinovano a Ze 1épe to
snad ani udélat neslo. Nakonec tekl, ze by timto pod¢koval vSem stavaiim a vSem, ktefi
prakticky koordinovali tyto akce, které se sejdou v jednom case na jednom misté.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlésil, proto dal primétor hlasovat o pfedloZzeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 36 pro, 5 proti, 3 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢.
0887/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 34

Navrh na navysSeni viceletych neinvestiénich uc¢elovych dotaci v oblasti kultury pro rok 2024,
navrh na uzavieni dodatkii ke smlouvam o poskytnuti viceletych neinvesticnich ucelovych
dotaci v oblasti kultury a zachovani kulturniho dédictvi

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0888/2ZM2226/16.

I A X4

Material €. ZM_M 79

Zadosti o poskytnuti neinvestiéni uéelové dotace v oblasti kultury z rozpoétu statutarniho mésta
Ostravy subjektii: Musicant z. s. a GDM ART z. s.

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, O proti, 1 se zdrzel hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0889/ZM2226/16.

LA R4
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Material €. ZM_M 80

Navrh Programu podpory kultury a zachovani kulturniho dédictvi na uzemi statutarniho mésta
Ostravy v letech 2025-2027 a navrh na vyhlaseni vybérového fizeni na poskytnuti penéznich
prostiedkt v oblasti kultury

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0890/ZM2226/16.

o0

Material €. ZM_M 81

Zména terminu splatnosti u poskytnuté navratné finanéni vypomoci z rozpoétu mésta
méstskému obvodu Host'alkovice na dofinancovani investiéni akce

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0891/ZM2226/16.

LA X4

Material ¢. ZM_M 82

Zameér prijeti dlouhodobého uvéru ve vysi 70 mil. KE pro méstsky obvod Marianské Hory a
Hulvaky

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0892/2ZM2226/16.

I A X4

Material €. ZM_M 83

Reseni vzajemnych pohledavek se spoleénosti Lumius, spol. s r.o. "v likvidaci"
Bez ptfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0893/ZM2226/16.
(X X 4
Material €. ZM_M 35

Zavérecny ucet statutarniho mésta Ostravy za rok 2023

Uvodni slovo k materidlu ptedlozila ndméstkyné primatora pani Lucie Barankova Vilamova.
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0894/ZM2226/16.

LA R4

Primaétor sd¢lil, Ze nyni se dostavaji do bloku naméstka primatora pana Zbyika Prazéka.
Material €. ZM_M 36

Priibézné vyhodnoceni naplfiovani Planu socialniho za¢lenovani Ostrava 2022-2027
Primator sd¢lil, ze k tomuto bodu eviduje piihlasku ze strany obcanti mésta.

Diskuse:

T. Macura tekl, ze kdysi byl velkym pfiznivcem socialniho plénovani nebo toho programu
socidlniho zaclenovani, kdy se za jeho ucasti v roce 2015 sestavoval ten prvni. Sdélil, Ze
postupné vsak nabyl jisté skepse. Dodal, ze pokud ten material necetli dikladné, tak chce sdélit,
Ze ten plan pracuje s n¢jakymi Sesti tematickymi oblastmi, kdy tou prvni a nejzakladnéjsi je
oblast bydleni, kde se doslova piSe, coz je zcela spravné, ze Ostrava nadale patii k méstim
S nadprimérnym indexem socidlniho vylouceni a zlepSeni stavu nebo zmirnéni dopadu
socialniho vylouceni vyzaduje dlouhodobou systematickou a koncep¢ni praci vSech instituci a
obyvatel. Rekl, Ze si to vyklada osobné tak, Ze to taky znamena, nedélat z4dné hloupé a zbyteéné
chyby. Sdélil, ze jeho povzdech se omezuje na to, ze kdyz tam byla pted par hodinami diskuse
o BedfiSce, tak se nikdo z vedeni mésta konkrétné pan naméstek Prazdk v té véci neozval,
nezastal se udrZeni té koncepce revitalizace Bedtisky, u jejichz schvalovani v roce 2020 byl.
V tomto piipadé mu to pfijde troSku jako alibismus, hodnotit to hodnoceni, které se v té
prabézné zpraveé objevuje. Uvedl, Ze vi, ze to planovaci obdobi je 2022 — 2027, takZe nejsou na
konci obdobi, mohou fict, Ze jesté¢ maji tii roky pro néjaké prudké zlepSeni stavu. Zdiraznil, Ze
k zadnému prudkému zlepseni stavu s timto piistupem nedojde. Rekl, Ze znovu zopakuje to, co
uz dnes fikal a to, Ze se deset lidi podafilo vyrvat ze sparu ¢erného trhu a umistit je na urad
prace nebo, Ze se 39 zivitelim rodin podatilo vyfesit bydleni. Nikde se tam vSak neuvadi, kolik
lidi $lo opaénym smérem, kolik lidi propadlo na ¢erny trh prace. Je toho nézoru, Ze to za stejné
obdobi bylo vic nez deset. Dodal, Ze na ného ten material dnes plisobi s tou znalosti véci, kterou
za ta léta nabyl, €isté formalisticky a vhodny jenom pro to, aby se nacerpaly n&jaké dotace. Dale
fekl, Ze je mu strasné lito, Ze to takto musi fict, ale osobné nic, co pochazi z dilny pana
XXXXXXXXX, uZ dnes nepovazuje za nic pozitivniho a osobné¢ ten pokrok za tu dobu, co ma
moznost to sledovat, nevidi veSkery zadny. Ve vSech parametrech, ve kterych mohou, bud’
zaostavaji nebo se ta situace jesté zhorSuje. Pral by si, aby se ta situace zlepsila do toho konce
plénovaciho obdobi tedy do roku 2027, ale podminkou toho skute¢né je to, co je tam uvedeno,
a to systematicky a koncepni pfistup. Mj. 1 feSeni takovych lokalit jako je Bedfiska, ale
nejenom ji.

J. Dohnal sdé¢lil, ze obdrzel prihlasku do diskuse od pani Xxx XxXxxxxxX. Konstatoval, Ze ji ani
na jednom balkonu nevidi. Pani XXXXXXXX jiz nebyla na zasedani zastupitelstva mésta
pfitomna.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o predloZzeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0895/ZM2226/16.

L X X/
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Material €. ZM_M 37

Navrh na poskytnuti tcelovych dotaci z penéznich prostiedk( z vynosu dani z hazardnich her
(Loterie) pro rok 2024

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0896/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 84

Navrh na poskytnuti finanéniho daru za uéelem zabezpeéeni prevence kriminality Ceské
republice - Krajskému reditelstvi policie Moravskoslezského kraje

Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0897/ZM2226/16.

(X X4
Primator sdé€lil, Ze se dostavaji ke spoleénym materidliim primatora a ndméstka primatora pani
Hany Tichénkové a pana Jitiho Vavry.
Material €. ZM_M 85

Navrh prodat pozemky v arealu T-Parku v k. U. Pustkovec, obec Ostrava, ve vlastnictvi
statutarniho mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0898/ZM2226/16.

(X X4
Material ¢. ZM_M 86

Navrh na uzavieni Dodatku €. 7 ke Kupni smlouvé ev. €. 3155/2020/MJ ve znéni Dodatkt €. 1 - 6
se spolec¢nosti Industrial Center CR 10 s.r.o.

Bez ptfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0899/ZM2226/16.

LA R4
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Material €. ZM_M 87

»Navrh prodat nemovité véci — pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy ve strategické
pramyslové zéné Ostrava — Mosnov*

Material byl stazen v Givodu zasedani.

LA R4

Primétor sdélil, ze nyni se dostavaji ke spolenym materialim primatora a naméstka primatora
pana Jifiho Vavry.

Material €. ZM_M 88
Vykup nemovitych véci v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (Nové Lauby)

Diskuse:

Z. Bajgarova tekla, ze je rada, ze se projekt chyli ke konci. Sdélila, Ze ma pouze dotaz na to,
jaky bude dalsi postup ze strany mésta, kdy mohou byty o¢ekavat v nabidce ndjemniho bydleni
a od koho. Dale tekla, Ze to stejné se vlastné tyka toho parkovani, které ma byt pro vefejnost.
Dotézala se, jak je to nyni vymysleno, v jakém rezimu se tam bude parkovat, kdo bude ten
parkovaci diim ze strany mésta provozovat apod.

J. Dohnal k tomu, co se tyka dal$iho osudu byttt na Novych Laubech a otazky, kdy se dostanou
do ob¢hu, tekl, Ze v tento moment jsou ve fazi rozhodovani, kdy tesi, jakou z variant se vydaji
a jakym rezimem. Sd¢lil, Ze jednou z uvazovanych variant je, Ze by i tento bytovy fond dale
prodali. K tomu, co se tyka parkovacich stani, fekl, ze tam velka ¢ast t€chto parkovacich mist
je alokovana k riiznym projektiim v okoli mésta a ta zbyvajici cast, kterd jim zlstava, neni
natolik velkd, aby davalo Gplné€ smysl je zapojit do jejich béznych parkovacich struktur, a to 1
Sohledem na slozitou logistiku provozu. Uvedl, Ze budou tedy snejvétsi mirou
pravdépodobnosti hledat néjakou cestu, jak tyto mista dostat k dlouhodobym prondjmium.
Zopakoval, ze nyni jsou ve fazi rozhodovani, a to jak u parkovist’, tak u samotnych bytt.

Z. Bajgarova sdélila, Ze je toho nazoru, Ze je to docela zavazné téma, protoze je to projekt, o
kterém hovofi roky a troSku si myslela, ze to je vtip, kdyz ji lidé na ulici tikali, Ze ty byty, které
se pripravuji pro prondjem mnoho let a mésto do toho projektu investovalo velké mnoZstvi
energie tak, aby rozsifilo mj. 1 svllj bytovy fond, Ze to nyni chtéji prodavat. Pozadala o to, aby
se k nim dostala n¢jaka komplexni informace, a to divod zmény té politiky, pro¢ takovym
zpusobem uvazuji. Déle ji taky zajimd, jak nyni uvazuji o bytovém fondu, zda uz nechtéji
rozvijet bytovy fond v centru mésta. Uvedla, ze to samé se tyka toho parkovani, protoze ty
parkovaci kapacity se tam stavély proto, aby byly mozné pro Sirokou vetejnost, nahradily by
mj. to parkovani, které tam v minulosti bylo a aby navstévnici, ktefi jezdi a zastavi ve mésté
n¢jakym zptisobem méli, kde zaparkovat. Sdélila, ze nyni v tuto chvili vlastné tikaji, ze uvazuji
nad moznosti dlouhodobého parkovani. Takze pokud to chape, tak pokud tam ma né¢kdo firmu,
tak si tam muZe néjaké misto pronajmout, ale nebudou vibec napliovat kapacity toho
kratkodobého parkovani. Podotkla, Ze se postupné vyiadi parkovani z Cerné louky, protoZe se
tam prost¢ zastavi a zrekonstruuje to izemi. Kapacity, které stavéli proto, aby to parkovani pro
tu vefejnost vtom centru umoznili, tak v tuto chvili fikaji, Ze je umoznovat nebudou.
Zduraznila, ze to je docela radikalni zména strategie a je toho nazoru, ze by skutecné vyzadovala
néjakou hlubsi diskusi na urovni zastupitelstva mésta.

J. Dohnal uvedl, Ze by to nevidél uplné¢ tak dramaticky, protoZe jak fekl, tak jsou ve fazi
rozhodovani a ur¢itd by se chtél oprostit od toho, Ze nechtéji rozvijet bytovy fond. Rekl, Ze
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mesto si musi akorat polozit otazku, zdali si vSichni mysli, Ze je v potadku, Ze si potidili 30
bytli v centru Ostravy za bezmala 300 miliént korun. Uvedl, zZe pokud by dnes chtél rozsitit
bytovy fond, tak za stejnou cenu je schopny postavit nékolik ¢inzovnich domt, kde je schopen
nasledné nabidnout dostatek kvalitniho ubytovani mnohem vétsi skuping lidi. Dodal, Ze pokud
se jim to nepovede prodat, tak budou fesit rezim, v jakém ty byty budou provozovat a fekl, ze
tam se o pfipadné spravé jesté trochu pietahuji s méstskym obvodem, ale je toho ndzoru, Ze na
tomto by to neshotelo. Zakladni tivaha je o tom, ze si upln¢ nemysli, Ze by mésto mélo vlastnit
takovy bytovy fond, v takové hodnoté, protoze ty penize umi efektivné vyuzit jinak a tieba i
pro rozvoj dalsiho bydleni. Podotkl, Zze koneckoncti ten ucel zastavét proluku v centru Ostravy
a doplnit bytovy fond v centru Ostravy byl jiz naplnén. Co se tykd samotného parkovani pro
vetejnost, fekl, ze tam bohuzel musi zkonstatovat, Ze ten projekt od zacatku sice deklaroval, ze
tento imysl ma4, ale byl nastaven tak, Ze to prakticky nebylo mozné. Sdé¢lil, Ze pokud si to
ptedstavi, tak ty parkovaci plochy, které pod tim domem jsou vybudovany ¢astecné navazuji a
jsou samoziejm¢ navazany na ty byty, které si tam lidé koupili. Dal$i ¢ast je navdzana na
méstské byty a pak je tam nekolik diléich ¢asti, které jsou zasmluvnéné a byly zasmluvnéné uz
v okamziku, kdyz do vedeni mésta nastupovali, a to na dalsi bytové nebo nebytové projekty
Vv centru Ostravy. Dale fekl, Ze navic reZimov¢ ten diim je navrZen tak, Ze v zasad¢ skoro neni
ani technicky mozné tam tu vefejnost pustit, protoze z té€ch parkovacich ¢asti toho domu se ti
lidé potom mohou pohybovat po celém tom bytovém komplexu. Je toho ndzoru, Ze to asi lid¢,
kteti si tam koupili byty za 10 miliéon anebo mésto si tam necha vlastni bytovy fond, Giplné
nepotiebuji. Sdélil, Ze kdyZ se projektoval tento projekt, ktery se mozZna tvaril tak, Ze tam
pocitaji se zachovanim n&jakého parkovaciho rezimu pro kratkodobé parkovani, tak se na tuto
véc nemyslelo, nedoslo ke stavebnimu oddé€leni ani naptiklad tim, Ze by nékteré vytahy
nejezdily do celého domu, ale jezdily by jenom v nékterych ¢astech domu. Zopakoval, Ze se na
to nepamatovalo a dnes prakticky opravdu neni mozné toho né&jak efektivné dosahnout. Navic
ten zbyly pocet parkovacich mist, které by v tomto rezimu fungovaly by nebyl nikterak
prevratny. Zopakoval, Ze musi zkonstatovat, ze to, jak ten projekt byl nastaveny, jakoby
neumoznuje alternaci toho zaniklého parkovisté pro vetejnost.

T. Macura tekl, ze to povazuje za docela skandalni, co se tam nyni fika. Sd¢lil, Ze ptijde do
historie, kdy u té historie byl osobn¢ pan Semerak a byl to rok cca 2016 mozna 2017, kdyz se
tento projekt zacal pfipravovat a od zacatku ten zamér byl, zvysit nabidku najemniho bydleni
V centru mésta a nahradit mj. zaniklou kapacitu podzemniho parkovisté toho asfaltového
placku. Uvedl, Ze takto na tom projektu byli domluveni, takto se pfipravoval celou dobu. Poté
nékdy v roce 2018, 2019 ptisli se zménou ekonomického modelu proto, aby ten projekt byl
vedle ostatnich tehdy naroénych finanénich projektii realizovatelny. Rekl, Ze tehdy pfisli s tim,
ze z toho ud¢laji ,,PPP* projekt, respektive, Ze to postavi soukromy investor, ale se zavazkem
mésta, Ze si odkoupi alespoii tfetinu bytli pro Gcely ndjemniho bydleni a dvé tretiny kapacity
podzemniho parkovani praveé pro zajisténi odparkovani navstévnikii mésta. Zdtraznil, ze tou
linkou, Cervenou niti, ktera se timto projektem tahne od samého zacatku, je pfispét k oZiveni
centra mésta. V momenté, kdy piisli stou ekonomickou zménou, tzn., zménou toho
ekonomického modelu fekli ,,mésto si odkoupi jenom tfetinu ndjemniho bydleni* a pamatuje si
atak pana Semerdka na né&, kdy je skute¢né proklinal s tim, Ze uplné ten projekt zhatili, protoze
na misto toho, aby podpofili ndjemni bydleni, tak davaji prostor n€jakym ,,investorim®, aby si
nakoupili byty, které budou potom pronajimat a fikal, Ze timto k faktickému oZiveni mésta
nedojde. Dodal, Ze pan Semerak tehdy horoval a plédoval za ty, aby se vratili k tomu, aby tam
bylo ¢isté najemni bydleni. Nyni s G¢asti hnuti Ostravak zpatky ve vedeni mésta popiraji sami
sebe, tzn., Ze ndjemni bydleni nebude zadné, coz je pro neho skute¢né blesk z Cistého nebe.
Déle tekl, ze Zadna kapacita kratkodobého parkovani, tzn. takové, ze si tam zaparkuje, zajde na
kavu, nakoupi si na Masarykové namésti a jede pryc¢, tam teda nebude taky.
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J. Dohnal pterusil piispévek pana Macury a fekl, Ze bohuzel na to nebylo pfi projektovani
pamatovano.

T. Macura pokracoval v ptispévku a fekl, ze samoziejmé technickymi opatfenimi je to
fesitelné. Sdélil, Ze si to byl projit, a to relativné nedavno. Uvedl, Ze je to cca tii tydny, kdyz
tam v tom parkovisti dole byl. Dodal, ze tim chce fict, Ze tim mésto ptichdzi s pomérné fatalni
zménou toho konceptu a ve své podstaté se vitbec nemuseli do toho projektu nijak od samého
zacCatku jako mésto zapojovat. Je toho nazoru, ze ta investice byla zahajena s podporou celého
zastupitelstva mésta a oni nyni za pochodu méni fatalnim zpiisobem cely ten ekonomicky
model, a pokud mésto tento bytovy fond rozproda, tak je toho nazoru, ze se zpronevéiilo tomu
ucelu, kvili kterému byl cely ten projekt zahéjen a zrealizovan. Na zavér svého vystoupeni fekl,
ze je mu to velmi lito.

J. Dohnal sdélil, ze pouze tekl, Ze je to pouze jedna z variant, protoze aby to mohli prodat, tak
by museli najit kupce a dodal, Ze mésto bohuzel koupilo ty byty tak draze, Ze dnes je nejsou na
trhu schopni udat. Zopakoval, ze skutenosti zistava, ze je to jedna z uvazovanych variant.
K tomu, co se tyka toho parkovisté, fekl, ze tam se opravdu bavi o n€kolika desitkdch mist,
které by jim v tom rezimu mohly zacit fungovat. Zduraznil, ze znovu tika, ze pokud by tam
implementovali jednotny parkovaci systém, ktery se nyni bude zavadét ve mésté a vytvofili by
tam néjaky rezim kratkodobého parkovani, tak se stane to, ze ti lidé, ktefi do toho parkovisté
ptijedou plus vSichni ostatni, ktefi tam potom napochoduji tim vstupem, se mohou pohybovat
po celém bytovém komplexu. Podotkl, Ze to je jenom technické feseni toho, jak se na to pfitom
projektovani myslelo.

Z.. Bajgarova tekla, ze bud’ pan primator sdéluje tyto nepravdivé informace imyslné anebo ty
informace nema. Sdé¢lila, Ze to, co pan primdtor fikd, prosté neni pravda. Projekt je skute¢né
navrzeny tak, ze ty jednotlivé vstupy funguji do celého toho objektu, ale sta¢i pouhym
nastavenim, kdy bylo domluveno technické feSeni, jak dojde k odd€leni vefejnych a
soukromych parkovacich mist. Bylo taky domluveno feseni, jakym zplisobem a na zaklad¢
jakych piistupovych kodi nebo systému se vlastné dostane vefejnost do toho parkovani tak,
aby se nasledné mohla dostat ven, a to pouze tak, aby vyjela tim vytahem do patra, vySla a
nemohla se pohybovat po celém domé. Zdiiraznila, Ze dnes je relativné jednoduse feSitelné to,
ze v ramci raznych ptistupt prosté nakonfiguruji, kdo se kam muze v ramci toho objektu dostat.
Dale uvedla, Ze bylo feSeno i to, jak dojde vlastné k omezeni vstupu do téch schodistovych
prostor atd. Zduraznila, ze toto jsou vSechno zalezitosti, které byly na stole, byly pfipravené a
skute¢nost je pouze takova, Ze nyni to mésto s tim investorem v dob¢, kdy investor kupoval ten
parkovaci systém, prosté nedotahlo a nedotesili ten proces do konce. Dodala, Ze to je zaleZitost,
ktera byla skutecné pfipravena, nachystana a méla se pouze dofesit a ostatné stejné tak, jako
bylo potieba v tom minulém roce dofesit poté provoz celého toho domu ve fazi, kdy prosté je
tam vice vlastnikil téch nemovitosti. Nakonec fekla, ze misto toho, aby fesili tyto zaleZzitosti,
tak se zabyvaji spiSe otazkou, kdy pan primator v jedné vété tekl ,.kdyz se nam to nepovede
prodat”. Takze tim v podstaté fikaji, Ze uZ jsou rozhodnuti prodat a ne, Ze o tom hovofi.
Zopakovala, Ze to jsou slova pana primatora a zdlraznila, Ze uz jsou rozhodnuti to prodat a
pozadala o to, aby si to fekli oteviené.

J. Dohnal fekl, ze pokud se jim to povede, tak ano.

Z. Bajgarova zrekapitulovala, Ze jsou rozhodnuti to prodat a neni to tak, Ze by to byla jedna
Z variant, protoZe je to varianta, kterou preferuji a za kterou v tuto chvili.......

J. Dohnal vstoupil do feci pani Bajgarové a fekl, ze je to jedna z variant a kdyZ to neprodaji,
tak to budou provozovat v rezimu najemniho bydleni.

Z. Bajgarova podékovala za to, Ze o tom zastupitelstvo mésta informovali. Dale uvedla, Ze pan
primator mj. fikd, ze se mésto musi rozhodnout, jakou cestou piijde. Osobné je toho nazoru, ze
mésto se rozhodlo, protoze mésto toto rozhodnuti udélalo pred n€kolika lety. Uzavielo na to
smlouvy a veiejné to deklarovalo, a to opakovang.
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L. Semerak tekl, ze potom co poslouchd své prediecniky nékdy tissim a nékdy vyssim hlasem,
tak ma potfebu nékteré véci trosicku objasnit a uvést do souvislosti. Pfedné fekl, ze by méli byt
asi vSichni radi, Ze na tomto misté nevznikl planovany obchod’dk a obchodni centrum, které
tam bylo planovéano n¢kdy pted deseti, dvanécti lety, coz povazuje za jeden velky uspéch. Za
druhy uspéch povazuje to, Ze po dlouhych letech, kdy tam bylo hnusné asfaltové parkoviste,
tak tato Cast, osobn¢ by fekl samotné historické srdce mésta, oziva. Pozadal o to, aby cokoliv
dale fekne nebo kdokoliv z jeho prediecnikii, aby to nezapadlo a nebyl tento skutek jakoby
zastinén, protoze opravdu pokud ho historicti pamétnici opravi, tak staré¢ lauby byly
zdemolovany v Sedesatych ¢i sedmdesatych letech a od té doby tam byla volné plocha padesat
let. Uvedl, ze se shodne s kolegou panem Macurou na tom, Ze ten projekt, ktery ptipravili a
pan Macura ho dokonce nazval duchovnim otcem, na coz byl kdysi hrdy, tak dnes musi fict, ze
uz tak Gplné€ hrdy neni. Ten projekt opravdu pocital s tim, Ze na tomto misté vznikne pét domtl,
které budou Cisté najemnim bydlenim. Poté pfisly volby a zménilo se uvazovani a nahled a
mozné by tento pfiklad mél byt poucenim toho, ze v okamziku, kdy nedokézou u velkych
projekth zajistit kontinuitu a zacnou n¢jak manipulovat s tim plivodnim nastavenim, tak se jim
ten projekt taky miize zménit, miize z ného vzniknout trochu néco, co potom necht&ji. Rekl, ze
bude-1i zcela ptesny, tak tento projekt Novych Laubu byl nastaven jako monofunkéni projekt
najemniho bydleni. Sdélil, Ze nemé smysl se bavit o tom proc, co a jak, nicméné z néjakych
divoda vznikl napad, Ze z tohoto monofunkéniho projektu vznikne jakysi hybrid, tzn. dva ku
trem. Cast se proda a zbytek ziistane jako najemni bydleni. Je toho nazoru, Ze to viak neni tak
jednoduché a pan kolega Macura ma pravdu, protoze osobné se pomérné dlouho rozciloval
stejné jako tieba u transakci s Ekovou, ale marné. V dobé, kdy kontrolovali onen odkup, kdy si
mysli, ze to bylo néjakych 90 — 92 tisic korun bez DPH, tak v t¢ dobé mésto dokazalo samo
stavét metr CtvereCni tieba za 35 tisic bez DPH. Podotkl, Ze to je to, co fikad pan primator, Ze
dneska ta cena na trhu je pravdépodobné pfili§ vysoka a na to uz poukazovali tehdy pied lety,
7e vlastné ta kontraktace jim p¥ipadala strainé vysoka. Rekl, Ze toto je ta ekonomicka stranka
véci, nicméné dnes hovofi o té funk¢ni. Sdélil, ze z toho vyplyva, Ze cely diim byl pfipravovan
jako monofunk¢ni dim, Cisté za ucelem ndjemniho bydleni a zdlraznil, Ze tim cilem opravdu
bylo ozivit centrum meésta novymi najemniky. Jestlize se dnes ¢ast téch bytl prodala, tak z toho
jsou investi¢ni byty. Je toho ndzoru, Ze ta funkce byla pokiivena, protoze jinak se prosté chova
rodina s détmi, nebo n&jaky mlady par, ktery se ptist€éhuje do Ostravy a jinak se chova investor,
ktery si tam ulozi penize, a potom v podstaté pronajima ty byty dal, ale pronajima je za cenu,
ktera je vyrazné odli$na od té ceny, za kterou by mélo pronajimat mésto. Sdélil, Ze toto je ten
prvni problém, ktery tam nastal. Soucasné chtél fict, Ze co se tyké toho parkovani, Ze soucasti
uvah bylo i to, Ze jeden z téch péti objektli bude vyclenén pro seniory. Uvedl, ze to tenkrat
s panem naméstkem Michalem Mariankem piipravovali a ten divod mj. v sobé skytal tu
vyhodu, ze seniofi maji pomérné niz§i narok na parkovani, takZe by trochu ulevili t€ém
parkovacim plocham. Podotkl, Ze toliko chté&l dat do souvislosti a nyni fekne to podstatné. Rekl,
ze at’ uz to bylo jakkoliv, tak podstatné je, ze z pivodné¢ monofunkéniho bloku vznikl hybrid.
O tom dnes hovofi, jsou to ty zbytkové byty, které koupili za vysokou cenu a dale hovoii o
parkovani, které je dnes pomérné nest’astné, a to jsou dlisledky toho, Ze do toho projektu zasahli.
Sdé¢lil, Ze nékde v jedné Ctvrtin€, mozna poloviné toho projektu se do ného zasahlo a ono se
opravdu naprosto jinak chova, kdyZ stavi monoblok najemniho bydleni a jinak se v podstaté
chova kombinace investi¢nich bytii a ndjemniho bydleni. Rekl, Ze mu mohou opravdu véfit, Ze
vi, co tiké. Zopakoval, Ze to, o ¢em dnes hovofi, kdy to pan primator dle jeho nazoru fekl jasné,
ze je to véc Cerstva. Ta véc se bude uvazovat, ale samoziejme je to dusledek, Ze opravdu otocili
tim kormidlem, kdy nim nepootocili o 180 stupiili, ale mozna je o 90 stupni, nicméné ta
odchylka toho kurzu se musi nékde projevit. Rekl, Ze je asi pfed¢asné vznaset né&jaké piisné
komentate, protoze je toho nazoru, ze se to prosté stalo a vSichni budou hledat takové fesent,
které bude nejlepsi. K parkovani fekl, Ze v okamziku, kdy z toho projektu vznikl onen hybrid
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nebo ten mix, tak samoziejmé ta uvaha, ktera se stala, kdy si mysli, Ze té€ch projekta, které
vyuzily té pfitomnosti toho parkovani a zasmluvnily si tam to parkovani, je taky dobfe.
Samoziejmé pokud to historické centrum mésta trpi tim, Ze tam to parkovéani neni a je tam
hromada proluk, kdy ti investofi opravdu narazeli na legislativu, které jim neumoziovala stavét,
protoze nebyli schopni dolozit papirové mnozstvi stani, tak pokud tento objekt cCastecné
poslouzi i t¢ém okolnim investorim k tomu, ze mohou ty stavby zrealizovat, tak je toho nazoru,
ze to je také piinos. Je to piinos, ktery mize v urcitych souvislostech ptinaset né¢jaké negativni
konotace, ale je toho nazoru, Ze tento projekt véetné i téch derivatnich efektl s tim parkovanim,
je presn¢ tim typem projektu, ktery mésto chtélo a véfi, ze stale chce a ktery bude prosté
pomahat ozivovat centrum meésta.

Z. Bajgarova iekla, ze by si asi dala docela pozor na to kastovani spolecnosti podle toho, jestli
nékdo byty koupi nebo jestli jdou do najmu. Je toho ndzoru, Ze to skute¢né neni Gplné dobra
cesta, protoze 1 kdyby to byly investi¢ni byty, budou tam taky bydlet lidé v najmu a budou to
taky n¢jakym zptisobem vyuzivat. Sdélila, Ze tam docela ¢asto operuji s ¢astkou za byt, kterou
hodnoti tak, Ze je drahd a tekla, Ze byty se kupuji nyni a nekupuji se pred témi x lety. Stavély
se v n¢jakém obdobi, a hlavné je potieba tu cenu vzdy hodnotit jako celek za ten diim. Je potieba
se taky podivat, za kolik se nakoupily napft. ty parkovaci mista a kdyby ten diim stavélo mésto,
tak za kolik by ty parkovaci mista postavilo mésto. Uvedla, ze sami méli dnes v materidlu €.
92, tykajiciho se dalsiho pozemku, kterého se bez ladu a skladu zbavuji ve Vitkovicich bez
néjakého konkrétniho jisténi, informaci, Ze cena jednoho parkovaciho mista je milion korun.
Zdiraznila, Ze tady se jedno parkovaci misto kupuje za polovinu té ceny, takze to taky hraje
roli v té celkové kalkulaci toho projektu a neni to skutecné tak jednoduché, jak nyni tu celkovou
kalkulaci prezentuji. Dodala, Ze to nic neméni na tom, ze mésto Ostrava ma nedostatek
najemnich bytl, ze mésto Ostrava dlouhodobé tika, ze by mélo zvySovat pocet najemniho
bydleni, Ze by to bydleni mé&lo byt riiznorodé a ze tam maji rizné cilové skupiny, které potiebuji
né¢jakym zpisobem podporovat. Dale fekla, ze se tam opakované mluvi o tom, jak potiebuji
podporovat a umist'ovat tfeba profesory na univerzitach a dalsi rizné cilové skupiny, kterym
nemaji jakoby co nabidnout. Zdiiraznila, Ze nyni maji na stole uzavienou smlouvu, pfipravené
penize a nepotiebuji nic vynakladat, prosté byty, které mohou do toho trhu s nijemnim
bydlenim prosté dat tak, aby tim zaroven pomohli viibec cenam v ramci Ostravy a skute¢né to
neslo jen tim soukromym sektorem, ktery ty ceny samoziejmé logicky navySuje a nyni mésto
fika ,,my se toho vzdame a pustime to pry¢.* Zduraznila, ze méni diirazné strategii. Dodala, ze
doslo k néjakému posunu oproti tomu predchozimu feseni, nicméné dnes jsou nékde jinde a oni
jdou uplné do protivky, a to ve vSech smérech, at’ z hlediska toho bydleni, tak i z hlediska toho
parkovani.

L. Semerak tekl, Ze citi nutnost zareagovat na slova jeho predfecnice, protoze je skutecné toho
nazoru, ze je to dilezité. Za prvé fekl, Ze dnes kupuji na zdklad¢€ kontraktace, tedy na zakladé
smlouvy a smlouveé budouci kupni, kterd byla v podstaté¢ uzavirana pied lety. O tom nema
potfebu hovotit, protoze tehdy byla diskuse delsi nez dvé hodiny. Uvedl, Ze tehdy se né&jak na
tom neshodli, zastupitelstvo n&jak rozhodlo a dnes to musi ctit. Rekl, Ze i on, ktery je hrubg
proti tomu ndkupu, tak samoziejm¢e bude hlasovat pro, protoZe musi ctit tu smlouvu, jakkoliv
se mu nelibi, povaZuje ji za Spatnou apod. Za druhé tekl, Ze zména strategie spocivala v tom,
ze mesto mohlo cely komplex postavit samo. Umélo to a mohlo to. Sdélil, Ze jestlize mésto umi
postavit koncertni siii za ti1 miliardy korun, nepochybné by zvladlo i bytovy komplex, ktery je
Ctyfikrat levnéjsi. Zdlraznil, ze to, je to rozhodnuti, které se stalo a kde osobné& vidi
manazerskou chybu v tom, Ze se ten komplex zbytecné prodrazil. K tomu, co se tyka kastovani
lidi nebo n&jmu, fekl, Ze on je v tom zasadni rozdil, protoZe neni ndjemni bydleni jako najemni
bydleni. Sdélil, ze paklize je pfimym pronajimatelem obec, lhostejno, zda mésto ¢i mestsky
obvod, tak krom toho, Ze vlastn€ ve vnimani téch ndjemct je mésto seridznim partnerem jakozto
pronajimatel, tak cena ndjmu u bytt se pohybuje kolem 120 korun na metr ¢tverecni. Pozadal
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kolegy z méstskych obvodt, aby ho pfipadné opravili. Uvedl, Ze zjednoduSené fe¢eno
osmdesati metrovy byt mize v najmu stat cca deset tisic korun. Kdyz se vSak podivaji na
nabidku komercniho bydleni, tzn. nabidku téch lidi, ktefi samoziejmé naprosto férove, kdy
uvedl, Ze je nijak nekastuje, koupili investi¢ni byty tieba na Karolin€ nebo si je koupi na Novych
Laubech, tak ta nabidka tohoto osmdesati metrového bytu na prondjem se blizi dvaceti tisicim
bez sluzeb, a to znamend dvojndsobku. Potvrdil, Ze oboji je najemni bydleni, ale kazdy druh
tohoto najemniho bydleni je dostupny naprosto odlisné skupin¢ obyvatel. Zajmem mésta bylo,
aby umoznili tu dostupnost pravé t€ém lidem v t€ prvni kategorii a aby ty byty opravdu byly
cenove dostupné. Dale fekl, ze si je védom toho, ze nyni mozné vyvola dalsi diskusi, ale zcela
se s nimi ztotozni v tom, Ze je docela smutné, Ze mésto nema Gpln¢ co nabidnout tfeba ucitelim
nebo l1ékaium. Pozadal o to, aby si dali ruku na srdce a fekl, ze posledni bytové projekty, které
mésto pripravilo, byly do roku 2018. Po roce 2018 nebyl pfipraven zadny bytovy projekt
najemniho bydleni. Dodal, Ze by si mohla pani Bajgarova sdhnout do svédomi, pro¢ tomu tak
je. Sd¢lil, ze v tomto zdédili jakysi zabrzdény vlak, ktery budou postupné odbrzd’ovat, ale ten
proces samoziejmé chvilicku trva.

J. Dohnal tekl, ze jiz patnact minut pretahuji jednani, a proto vyhlasi piestavku a poté budou
Vv diskusi pokracovat.

Primdtor vyhlasil prestavku v délce deseti minut. (16.45 - 17.02 hod.)

Primator po piestdvce sdélil, ze veéfi tomu, Ze vSichni docerpali potfebné sily a mohou
pokracovat v jednani a konkrétné v diskusi k materialu ¢. 88.

Pokracovani v diskusi:

T. Macuratekl, ze o pfestavce zvazoval, Ze se odhlasi, ale zapomnél to ud¢lat, a proto uz velmi
kratce zareaguje na pana Semeraka. Sdé€lil, Ze tu diskusi vedli pfed lety mnohokrat opakované.
Pozadal o to, aby byli korektni, protoze vi, ze pan Semerak ¢asto dajnou nevyhodnost koupé
téch bytovych jednotek na Novych Laubech mésta pievadi jenom na jednu jedinou hodnotu, a
to je 92 tisic korun za metr ¢tvere¢ni podlahové bytové plochy. Dodal, Ze to je piece nekorektni
a zdlraznil, Ze to fikal pfed lety a fika to i dnes, aby srovnali veskeré naklady, které by mésto
m¢élo, pakliZe by ten objekt stavélo samo. Sd¢lil, Ze dostali od investora zaplaceno za pozemek,
dale investor uhradil veskeré naklady spojené s archeologickym prizkumem, s projektovou
dokumentaci, se v§im. Zduraznil, Ze k té cen¢ 92 tisic za metr ¢tverecni bytové plochy je nutné
zapocist tak, jak naznacila pani Zuzana Bajgarova, Ze kupuji parkovaci mista pod trzni cenou.
Kupuji je za polovinu nakladd, které by s nimi jinak dneska méli. Dale panu primatorovi fekl,
ze nekupuji neékolik desitek parkovacich mist, ale celkem 119 parkovacich mist, takze to neni
zanedbatelny objem a kupuji jedno parkovaci misto za piill milionii korun. Dodal, Ze kdyby je
stavéli sami, tak jsou na ¢astce milion, milion dvé sté za kus. To znamend, ze kdyZ vezme téch
119 parkovacich mist a fekne si, Ze je kupuje v podstaté za polovinu néklada, které by ho jinak
staly, tak ma doma Sedesat miliont korun, které rozpocteno na téch 31 byti, které udajné draze
nakupuji, tak to ma ptl miliénu slevu na jednom byté. Rekl, ze kdyby to promitl na jeden metr
¢tverecni podlahové plochy, tak skutecné ty byty kupuji velmi dobie i pfi dnesSnich cendch.
Zduraznil, Ze to prosté nejde oddélit od té ceny za tu parkovaci plochu. Dale fekl, ze se skuteéné
taky domniva, Ze nemohou d¢lat néjakou Cinskou zed’ z hlediska néjakych ambici nebo
n¢jakych motivaci mezi ndjemniky a mezi investory, ktefi si ty byty kupuji. Uvedl, Ze zna osm,
deset lidi, ktefi si tam byty kupuji a budou tam normalné bydlet s rodinami. Jsou to 1¢kafi,
podnikatelé, nebudou to pronajimat, ale budou tam skute¢né bydlet, takZe jsou pro néj Gplné
stejné hodnotni, jako ty rodiny, které si tam ten byt pfipadné pronajmou. Nakonec fekl, Ze je
toho nazoru, ze je to skutecné¢ skoda, ze mésto uvazuje o tom, Ze se téch jednatiiceti bytl, které
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mohly zvysit tu nabidku pravé pro ty zddané profese jako jsou vysokoskolsti ucitelé, 1ékari
apod., zbavi. Dodal, Zze skutecné kapacita sto devatenacti parkovacich mist v bezprostiedni
blizkosti Masarykova namésti skutecné vybizi a odjakziva to i vefejnosti takto slibovali, ze to
bude kapacita i pro kratkodobé parkovani s cilem oziveni a pomoci obchodnikiim na
Masarykoveé namésti a v okoli a paklize se to nenaplni, tak je to dle jeho nazoru skoda.

J. Dohnal fekl, ze nyni jsou teprve u vykupu.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 37 pro, O proti, 5 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0900/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 89

Navrh dalSiho postupu v souvislosti s neplnénim povinnosti spoleénosti UNNI Development
gama s.r.o. vyplyvajicich z Kupni smlouvy ev.¢. 0847/2022/MJ ze dne 2.3.2022

Material byl stazen v uvodu zasedani.
(X X4

Material €. ZM_M 90

Navrh prodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava (ul. U Staré elektrarny)

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0901/ZM2226/16.

LR X4

Material €. ZM_M 91

Navrh na dalSi postup ve véci prodeje (lokalita ul. Ostréilova, projekt Ostravsky mrakodrap)

Primétor sdélil, ze na véerejsi poradé predsedu politickych klubt bylo k tomuto bodu vyzadano
uvodni slovo, kterého se ujme osobné&. Pfedlozil Gvodni slovo k materidlu, v ramci kterého mj.
navrhl drobnou tpravu v textaci smlouvy, ktera vyplynula rovnéz az poté, co obdrzeli ¢lenové
zastupitelstva mésta materialy. Sdélil, Ze se jednd o drobnou Upravu, kterou nasledné i vysvétli.
Rekl, Ze se tyka ¢l. 11 v odst. 2), kde bude doplnéna véta: ,,V ptipads, Ze kupujici porusi
povinnosti stanovené v tomto odstavci je kupujici povinen prodavajicimu uhradit §kodu.* Rekl,
ze se jedna o to, ze v tom piivodnim textu smlouvy neméli feSenou situaci, kdy by se investor
odchylil od zdméru, ktery podléha schvalovacimu procesu architektky pani Xxx XXXXXXX, a ta
by jim vy¢islila v ramci tohoto poruSeni jako méstu Skodu. Dodal, ze timto ustanoveni tuto
Skodu pfevadi rovnéz na zhotovitele, respektive na vysoutéZenou spolecnost. Na zavér fekl, ze
to byl kratky tivod a navrh na doplnéni textace smlouvy.
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Diskuse:

J. Babka tekl, ze za téch tiicet Ctyfi rokt, co sedi v téchto lavicich, byl tento barak pfedmétem
jednani tady zastupitelti a fady zastupitelstev a to, co je predlozeno dneska, tak je velmi
obdivuhodné od tviircti smluvnich vztaht az po odvahu toho, kdo to chce koupit a realizovat
podle navrhu pani architektky Xxx XxxxxxX. Sdélil, ze kdyz vidi v jednom z ustanoveni, ze
bude provedena provérka proveditelnosti, tak mu to leccos naznacuje, ze to neni naposledy, co
se timto bardkem zabyvaji. Dale tekl, ze 1 otazka téch smluvnich pokut, které jsou pomérné
nezvyklé a vysoké na cenu, kterou za to dali, ale nikoliv na cenu, kterou do toho vlozit budou
muset. Rekl, Ze osobné se domniva, Ze to piili§ dobie nevypada, ale co ho daleko jako ob&ana
dési, ktery bydli hned vedle, kdy se tim citi byt podjaty, tak je otdzka toho dopravniho feseni a
koncepce dopravy, pokud tedy se ma tato stavba realizovat v téch terminech, o kterych se tam
hovoti a kterym pfili$ nevérti, protoze spis to bude delsi obdobi. Do té doby, dokud nikdo nebude
fesit tu situaci, ktera je na ulicich Gregorova, Ostréilova a blizkych ulicich, tak pokud dnes se
nezru$i nékteré tam piislusné Skoly, tak kdyz se dival na ty tabulky prujezdnosti vozidel, tak to
asi délali podle jeho nazoru z rychliku, a ne z oken jeho bytu, protoZe by vidéli, co se d&je rano
a pti odpolednim odchodu na ul. Ostréilova a Gregorové diky zakladni Skole Ostr¢ilova. Sdélil,
7e to je jeho otdzka na to, zda by se ndhodou méstsky obvod piipadné mésto ve spolupraci
s prislusnymi Heimstadeny nepodivali na tu oblast. Uvedl, Ze je to tzv. reziden¢ni ¢tvrt a
bezesporu by i ten bardk jesté zvysil hodnotu toho uzemi. Dotazal se, zda tam jako obyvatelé,
kdy hovotil jako obyvatel toho mista, se budou neustale brodit odpadky, kaluzemi, dirami,
prachem a v posledni dob¢ vétvemi, kdy jich tam napadlo obzvlasté hodné.

J. Dohnal odpovédél, Ze na to celkové feseni té dané dopravni situace se ur€ité podivaji, protoze
tam je skutecné nestésti ten jednosmérny provoz k té Skole, kterd tam na konci je. Sdélil, ze to
tam skute¢né€ rano a odpoledne vypada divoce. Dodal, ze vidi, Ze pan zastupitel Witosz se asi
hlasi k tém diram, odpadkim a vétvim.

D. Witosz tekl, Ze o tom mluvit nechtél, ale kdyZ uz to pan primator nacal, tak sd¢lil, ze
technické sluzby cely tyden jsou v zaptfahu, a proto taky nestihaji sekat travu a klasickou
agendu, kterou by nyni méli délat. Uvedl, Ze z patndcti tisic stromd, které byly pasportizované
Vv jejich obvodu, padlo Sedesat devét stromi a cca u tficeti se rozhoduje, zda pijdou k zemi nebo
ne. Dodal, Ze tzn, ze tu vichfici ptrezilo 99,4 % stromil, coz znamena, Ze maji uspésnost jako
server. Dale fekl, ze kdyz se v minulosti Ostréilova fesila, tak si pamatuje, Ze jesté tehdy pani
nameéstkyné Zuzana Bajgarova také teSila tu dopravni situaci, kdy to nebylo jenom to, co se
tyka toho samotného domu, ale tykalo se to celého okoli. Dodal, Ze na to se napojuji dvé véci.
Jednou z nich je bohuzel néco, co jim tam uz taky dlouho pfeSlapuje na misté, a to je areal
Jindfich, kde, jak vSichni vi, by méla byt vybudovana komunikace, ktera by udélala vlastné z té
slepé ulice Ostréilovy ulici prijezdnou. Doplnil, ze vi, Ze dokonce v ramci toho projektu tam
byl maly kruhovy objezd prave tak, aby tam nedochazelo k tém situacim, které tam jsou kolizni
a vV tom ma pan Babka naprostou pravdu. Dale fekl, ze tieti véc je urcita véc, ktera je asi na n¢
vSechny politiky a to, jestli by se mélo s tim ditétem zajizdét az pred tu Skolu. Uvedl, Ze vi, Ze
nekteré obce udélaly to, ze pred ty Skoly udélaly néjaky zakaz tzn., ze tam ty déti dovazet takto
nejde. Rekl, Ze osobné tomu fika $kolsky systém McDrive, kdy je otdzkou, zda cht&ji §kolsky
McDrive podporovat a jestli by nahodou to misto, kde by to dité mélo vystoupit a pfijit do té
Skoly, nemélo byt n¢kde jinde nez pfed samotnou skolou, protoze tam to prostorové nikdy
vychézet na takové $picky nebude. Dale sd€lil, ze jedna z véci, kterou méstsky obvod fesil,
bylo, Ze takové misto, kdyby o n¢ho byl zajem, coz je vSak jesté na diskusi se Skolou, mohlo
byt na ulici Nadrazni u sadu Petra Bezruce, protoze pak by se jednalo pouze o to, projit tim
sadem ke skole. Dodal, ze na tom vidi, Ze tam byl n¢jaky navrh, n¢jaka studie, jak by to tam
mohlo fungovat, kdy urcité na odboru dopravy nebo nékde jinde tento material urcité je.
Zduraznil, Ze osobné je toho nazoru, Ze by se tim dale mohli zabyvat.
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Do diskuse se jiz nikdo nepiihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu usneseni S Gpravou ve
smlouvé. Hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno s ipravou. Bylo pfijato
usneseni €. 0902/ZM2226/16.

L X X

Material €. ZM_M 38

Navrh na zamér mésta darovat pozemky v k. u. Petfkovice u Ostravy, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0903/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 39

Souhlas s navrhem na zamér mésta darovat pozemky v k.u. Viesina u Bilovce, obec Viesina do
vlastnictvi Obce Viesina

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0904/ZM2226/16.

(X X J
Material & ZM_M 40
Navrh na zamér mésta darovat pozemky a ¢asti pozemku v k. i. Moravska Ostrava, obec Ostrava
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0905/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 41

Navrh darovat a pfrijmout darem nemovité véci v k. i. Krasné Pole, obec Ostrava - v ramci verejné
prospésné stavby "Silnice /11 Ostrava, prodlouZzena Rudna - hranice okresti Opava, Ostrava" -
OV 408 a uzavrit darovaci smlouvy

Material byl stazen v uvodu zasedani.
(X X 4
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Material €. ZM_M 42

Navrh na svéfeni pozemk( MObu Ostrava-Jih v k. (. Zabireh nad Odrou a v k.u. Hrablivka

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0906/ZM2226/16.
(X X4
Material €. ZM_M 43

Navrh na svéfeni nemovitych véci v k. u. Muglinov, obec Ostrava méstskému obvodu Slezska
Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0907/ZM2226/16.
(X X4
Material €. ZM_M 44

Svéreni staveb komunikaci MO Plesna v k. 4. Nova Plesna

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0908/ZM2226/16.

I A X4

Material €. ZM_M 45

Navrh na svéreni majetku statutarniho mésta Ostravy, a to Cisternové automobilové stiikacky
méstskému obvodu Radvanice a Bartovice

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0909/ZM2226/16.

I X X4
Material €. ZM_M 46

Navrh na odejmuti €asti pozemku parc. €. 202/1 v k. u. Slezska Ostrava, obec Ostrava ze svéreni
méstskému obvodu Slezska Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0910/ZM2226/16.

L X X 2
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Material €. ZM_M 47

Navrh na odejmuti nové oznaceného pozemku p.¢.st. 1242 v k. i. Nova Ves u Ostravy, obec
Ostrava ze svéreni méstskému obvodu Nova Ves

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0911/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 48

Navrh na odejmuti pozemkil méstskému obvodu Marianské Hory a Hulvaky a méstskému obvodu
Nova Ves

Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0912/ZM2226/16.

LA X4

Material €. ZM_M 49

Navrh sménit ¢asti pozemki v k. G. Krasné Pole, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0913/ZM2226/16.

LR X4

Material ¢. ZM_M 50

Navrh nekoupit pozemky v k. u. Bartovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0914/ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 51

Navrh koupit nemovité véci v k. . Radvanice, obec Ostrava (ul. TéSinska a Frystatska)

Bez ptipominek.

79

OSTRAVA!!!



Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0915/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 52

Navrh koupit nemovité véci v k. u. Radvanice, obec Ostrava (Asental Land, s. r. 0.)

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0916/ZM2226/16.

LA X4

Material €. ZM_M 53

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku v k. G. Poruba, obec Ostrava

Primator uvedl, Ze jde o material, u kterého vyvstal pozadavek na predklad z porady predsedi
politickych klubli a pozadal o jeho provedeni. Dodal, Ze do diskuse se hlasi naméstkyné
primatora pani Lucie Barankova Vilamova, tudiz piedpoklada, Ze piedlozi tvodni slovo
k materialu.

Nameéstkyné primatora pani Lucie Barankova Vilamové ptedlozila tivodni slovo k materialu,
ve kterém mj. vysvétlila celou zaleZitost.

Diskuse:

Z. Bajgarova fekla, Ze obecné moc nerozumi té strategii, jakoby vzdat se zelené plochy v ramci
vnitrobloku s nelogickym napojenim, které vlastné narusuje tu zakladni strukturu toho
vnitrobloku a toho obvodu. Sd¢lila, Ze na strankach maji stale koncepcni dokument, jak se ma
tato lokalita rozvijet, jak a kde maji vznikat parkovaci plochy, ale to se pfimo v té dané¢ lokalité,
o které hovofti, ned¢je. Zdlraznila, Ze misto toho ptedkladaji navrh, Ze prodaji zelenou plochu,
ktera je dnes volnou hraci plochou soucasti vnitrobloku. Dale tekla, ze si dovoli trochu
polemizovat s tim tvrzenim, ze n¢jakym zpisobem pomuze to, Ze oni uvolni ta mista pied tou
budovou na ulici na zpevnéné ploSe pro vetejnost. Sd¢€lila, ze se pohybuji v lokalité sidliste,
kde, jak vSichni vi, jsou ty potieby parkovani predevsim vecer, ale ta firma jako takovd ma ty
potieby parkovani pfedevsim v pribéhu dne. Ma za to, Ze pokud by se navazalo na tu koncepci,
kterd je jakoby pfipravena a pracovalo se stémi plochami logicky, které navazuji na
komunikace jako parkovani. A pokud je to parkovani potieba néjakym zptisobem rozsifovat,
tak aby se skute¢né¢ davalo smérem do téch ulic, které tam jsou znazornéné a kde se s tim da
relativné hezky pracovat. Pokud by to tak bylo za spoluprice toho investora a méstského
obvodu, tak by nebylo nutné vzdavat se zelené plochy a rozprodavat de facto nekoncepcné
pozemek uprostied dvorni ¢asti. Zdlraznila, Ze osobné tento projekt nepodpofti, protoze je toho
nazoru, ze to neni dobra cesta, protoze vSichni, kteti se po Porubé pohybuji a bydli tam, vidi,
jak to uizemi toho prvniho stavebniho obvodu je rok od roku, vice a vice zatizené t€émi auty.
Dodala, Ze vSichni vi, Ze kazdé dalsi parkovisté, které tam vznikne, tak generuje dalsi auta, a
dalsi auta, a dal$i auta a ty vnitrobloky jsou postupné likvidovany a zelei postupné mizi. Rekla,
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ze 1 proto byla ta koncepce néjakym zpuisobem udélana a oni v tuto chvili nad jeji rdmec
nesystémové, nelogicky misto toho, aby navazovali na to, co tam je a pracovali opravdu s témi
ulicemi, tak chtéji zabrat zelenou plochu. Nakonec zopakovala, ze tento material nepodpofi.
T. Macura tekl, ze nechce opakovat jiz fe€ené. Sdélil, ze na ul. Délnické par let bydlel, takze
zna okoli pomérn¢ dobte a tekl, ze je toho ndzoru, ze tato zména je chyba. Navrhl zménu
usneseni a sice v tom smyslu, aby zastupitelstvo mésta hlasovalo o navrhu, ze nema zdmér
prodat ty piislusné pozemky. Dodal, Ze napti¢ né¢kolika méstskymi obvody bezi projekt ,,Zelen
misto betonu* a toto je pfesné kontra projekt, protoze je to ten beton misto zelené. Sdélil, ze
jakkoliv chape provozni potiebu Ridery, kdy je otdzkou, zda maji podporovat st€¢hovani
zamg&stnanci pomérné velké firmy do vnitrobloku a v podstaté do sidelni zelené, ktera je dnes
funk¢ni. Podotkl, Ze se tam venci psi, hraji si tam déti, a to Ze tam neni strom, neni chyba té
plochy jako takové, ale toho, Ze ho tam nikdo nezasadil. Zopakoval sviij ndzor, ze by to nechal
tak a pozemek by neprodaval. Soucasné zopakoval i1 sviij navrh na upravu usnesent.

L. Barankova Vilamova fekla, Ze pokud si nékde hraji a zdrzuji se, tak je to urcité¢ u nového
workoutu, ktery vznikl asi dva bloky odtamtud. Sdélila, ze dnes je to opravdu zelna plocha, kde
se celkem nic ned¢je, méstsky obvod tam neméd zadny zdmér s tim pozemkem a ani ta studie
toho prvniho stavebniho obvodu tam nema Zadny zamér s tim pozemkem. Rekla, Ze je toho
nazoru, ze je taky potieba fict, ze to je zelena plocha, ale to neni zamér. Ke studii fekla, ze je
sedm let stard a vznikala, kdyz SAP byl v nedohlednu. Nyni se snazi v té lokalité d¢lat n&jaka
opatieni, ktera se tykaji parkovani a rozsifeni téch moznosti, at’ uz je to zjednosmérnovani nebo
stani castecné na chodniku, ktery se meéni a technicky se upravi tak, aby to tam davalo trosku
veétsi hlavu a patu. Dale fekla, ze fesi i parkovani v navaznosti Nad Porubkou, a to v $ir§im
perimetru, takze to neni jenom o drobnych zasazich. Dodala, Ze bylo feceno, Ze je Spatné, ze
vznikaji parkovaci plochy a napf. ta studie toho prvniho stavebniho obvodu, 0 které se tam
hovotilo, navrhuje spoustu ruznych parkovacich ploch v ramci tohoto stavebniho obvodu.
Rekla, Ze podle té studie navrhli a zprojektovali parkovaci plochu u parku Vitézslava Novaka,
kterd bude realizovdna v letosnim roce. Sdélila, Ze je to samoziejmé& dvousecné a chape, Ze jde
o lokalitu a chape i to, co ftikaji, ale na druhou stranu je potfeba to posuzovat i v néjakém
kontextu véci a v n€jakém vyvoji, ktery probiha. Podotkla, Ze n¢které véci, které se v té dobé
zpracovavaly, jsou dnes uz n¢kde jinde a ptemysli se o nich jinak. Nakonec tfekla, Ze by rada
pfipomnéla, Ze par takovych projektti uz v Porub¢ je a historicky vznikaly i v dobé&, kdy byla
pani Zuzana Bajgarova ¢lenkou Rady méstského obvodu Poruba.

Z. Bajgarova potvrdila, Ze opravdu takovych par je, ale je toho nazoru, Ze je to vzdy otazkou
toho konkrétniho mista a toho konkrétniho feeni. Rekla, ze kdyZ se podivaji na tu parcelu a na
to okoli, tak dnes ty mozZnosti, které tam jsou a které ta studie, podle které nyni postupuji 1
nadale, napt. u toho Novéka, prost¢ umoziuje a tikd, kde ty parkovani zrovna v okoli této
lokality maji byt. Zduraznila, Ze tam neni ten divod, Ze by nebylo mozné, kde tam dale
parkovaci plochy logicky rozsifovat. Sdé€lila, ze oni nad ramec tohoto fikaji ,,toto vlastné jakoby
nefeSime, ty, které jsou navazédny na ty jednotlivé ulice a mizou skute¢né¢ fungovat
sharingovym zptusobem®, kdy je to uplné kousi¢ek vedle toho bardku, kde by ta Ridera
potiebovala fungovat a zaroven je to navdzano na ty bytové domy, kde dnes mohou parkovat
jenom &astednd. Zopakovala, Ze toto vlastné dnes ignoruji. Rekla, Ze udélali n&jakou dohodu se
spole¢nosti, je to jejich dohoda, ale je nekoncepéni vii€i tomu Gzemi. Zduraznila, ze tam to
skute¢né nema zadnou logiku.

J. Dohnal pozadal pana Tomase Macuru, aby ptecetl svlij navrh usneseni, aby o ném mohl
nasledné nechat hlasovat.

T. Macura fekl, Ze je prosté a bude reverzni. Rekl, Ze jeho navrh spo¢iva v tom, Ze budou
hlasovat o zdméru neprodat.

81

OSTRAVA



Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu pana Tomase Macury,
hlasovalo 9 pro, 13 proti, 12 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl pFijat.

Dale dal hlasovat o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 33 pro, 8 proti, 1 se zdrzel
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0917/ZM2226/16.

LA R4

Material ¢. ZM_M 54

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti pozemku ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v k. .
Mosnov, obec Mosnov

Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0918/ZM2226/16.

LA X4

Material ¢. ZM_M 55

Souhlas s navrhem na zamér mésta prodat ¢ast pozemku parc. €. 177/32 v k.u. Vitkovice, obec
Ostrava (ul. Moravska)

Material byl stazen v Givodu zasedani.
(X X J

Material €. ZM_M 56

Navrh souhlasit se zamérem mésta prodat pozemek v k. 0. Radvanice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0919/ZM2226/16.

(L X X/

Material €. ZM_M 57

Nesouhlas se zdmérem mésta prodat pozemky v k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul.
Manesova a Repinova)

Bez ptfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0920/ZM2226/16.

L X X/
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Material €. ZM_M 58

Navrh prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostrava k. u. Hrabova, obec Ostrava,
spole¢nosti CTPark Ostrava, spol. s r.o.

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0921/ZM2226/16.
(X X 2

Material €. ZM_M 59

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast nemovité véci v k. i. Kunéice nad Ostravici, obec Ostrava (ul.
Drevaiska)

Bez piipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0922/ZM2226/16.

LA X4

Material €. ZM_M 60

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast nemovité véci v k. i. Koblov, obec Ostrava (ul. AntoSovicka)
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0923/ZM2226/16.

LR X4

Material €. ZM_M 61

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti nemovitych véci v k. u. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0924/ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 62

Navrh nesouhlasit se zamérem mésta prodat ¢ast pozemku v k. 0. Nova Ves u Ostravy, obec
Ostrava

Material byl stazen v Givodu zasedani.
(X X J
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Material €. ZM_M 63

Nesouhlas se zamérem mésta prodat pozemky v k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul.
Hornopolni)

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0925/ZM2226/16.

LA R4

Material ¢. ZM_M 64

Nesouhlasit s navrhem na zamér mésta prodat ¢ast nemovité véci v k.a. Muglinov, obec Ostrava
(p.-p-€. 298/2)

Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0926/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 65

Navrh na nevydani souhlasu s nabytim spoluvlastnickych podild k nemovitostem v k. q.
Chvalkovice na Hané, obec Ivanovice na Hané

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0927/ZM2226/16.

LR X4

Material €. ZM_M 66

Navrh na zménu usneseni zastupitelstva mésta ¢. 851/15 ze dne 5. 2. 2008

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0928/ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 93

Navrh darovat pozemky v k. u. Poruba, obec Ostrava

Bez ptipominek.
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Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0929/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 94

Navrh na zamér mésta darovat pozemky v k. u. Vitkovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0930/ZM2226/16.

LA X4

Material €. ZM_M 95

Navrh na zamér mésta darovat nemovitou véc v k. u. Slezska Ostrava, obec Ostrava (SSMSK -
ul. Michalkovicka)

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0931/ZM2226/16.

I A X4

Material €. ZM_M 96

Navrh koupit pozemek v k. u. Tfrebovice ve Slezsku, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0932/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 97

Navrh koupit pozemky p.p.€. 715/14 a p.p.€. 715/15 v k.u. Zabfeh nad Odrou, obec Ostrava od CR
- Uradu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych (lokalita ul. Stredoskolska)

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0933/ZM2226/16.

LA R4
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Material €. ZM_M 98

Navrh koupit pozemky v k. U. Svinov, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0934/ZM2226/16.

o0

Material €. ZM_M 99

Navrh koupit nemovité véci a to pozemek a ¢asti pozemki v k. . Marianské Hory, obec Ostrava
a uzavrit kupni smlouvu, navrh na jejich svéreni méstskému obvodu

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0935/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 100

Navrh koupit nemovité véci v k. 0. Spalov, obec Spalov

Diskuse:

K. Malik tekl, Ze mé s timto materidlem takovy problém, protoze nevi, co si o tom mé myslet.
Sdélil, ze kolegové z predesle, ale i pred predeslé rady si urcité vzpomenou, Ze ten piipad uz
maji na zaseddni zastupitelstva po nékolikaté a nepodafilo se jim cely ten soubor téch
nemovitosti prodat. Uvedl, Ze ta geneze je tam koneckonct krdsn¢ zminéna. Dotézal se na to,
co bude dal, pokud ten pozemek od pozemkového tfadu koupi. Sdélil, Ze nakup bude néco stat,
1 kdyZ to nebude né&jaka velka ¢astka. Potom se tam ten stavajici ndjemce trosku rozSoupl a
pozaduje od mésta n&jakou demolici chatky, aby se mohl provést vrt. Rekl, Ze nevi, pro¢ by se
musela demolovat chatka, kdyz ten vrt se da udélat kdekoliv, a to 1 bliZ té spravni budovy.
Zopakoval sviij dotaz, co bude dal, zda se budou potom snazit ty pozemky znova prodat jako
celek. Nakonec fekl, ze mu to pfijde zbytecné kupovat. Najemce byl se v§im seznamen, a to 1
s aktualnim stavem, s problémem se zajiSténim vody.

J. Vavra tekl, Ze je pravdou, Ze jednou tento material stahli ze schiize rady, protoZe tehdy byly
podany neptesné informace. Pfiznal, ze vSechny informace o vSech materialech do detailt nevi.
Rekl, ze vysledek je ten, Ze maji najemce, ktery tam ma nyni uzavienou platnou nijemni
smlouvu na pét let. Dodal, Ze ten ndjemce tam chce ptlisobit i nadale a chce se zabyvat bohulibou
&innosti, a to starosti o na$i mladez. Rekl, ze najemce si chce sdm na vlastni naklad vybudovat
vrtanou studnu a Cisticku, tzn., Ze je to perspektivni ndjemce, protoze pravdou je, zZe historicky,
coz nevédel, kdyz to na té rad€ stahovali, Ze ten areal chtéli prodat. Sdélil, Ze protoZe se nikdo
nenabidl a nasledné pfiSel ndjemce, ktery tam dnes je a ma uzavienou platnou najemni smlouvu
na pét let, kterou chce déle prodlouzit a chce na svilij naklad vybudovat vrtanou studnu véetné
Cisticky, tak se jim jevi velmi vyhodné koupit ten metr Etvere€ni za cca tficet korun a provozovat
tuto ¢innost dal. K tomu, co bude za deset let, fekl, ze to nevi, ale je toho ndzoru, Ze asi bude
lepsi ten aredl Cisté teoreticky do budoucna mozna prodat 1 s pozemkem nez bez pozemku,
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protoze dnes tam jsou pouze ty objekty a pozemky pod t€émi objekty ve vlastnictvi mésta. Dodal,
ze se jim zdalo logické, kdyz provértili vSechny informace, to scelit, mit najemce, ktery to chce
dale zhodnotit a pokracovat v najmu, protoze on najem plati a zatim to vypada bezproblémove.
K. Malik podékoval panu ndméstkovi za komentart a fekl, Ze je dobie, Ze ten ndjemce je solidni,
ze tam samoziejme déla ty véci, ke kterym se zavazal a které jsou bohulibé. Pozadal o to, aby
si dohlidli na to technické feSeni toho samotné¢ho vrtu, protoze mu piijde zbytecné bourat
chatku. Dodal, Ze samoziejmé neznd detaily, ale nevi, pro¢ by méli bourat chatku a potom
dalsich patnact metrii vést néjakou trubku, kdyz ten vrt mohou udélat hned vedle té spravni
budovy. Rekl, Ze to jsou skute¢né spise technické véci, takze aby si pohlidali to, aby si ty
pozemky do budoucna zbyteéné neznehodnotili néjakou trubkou, kterd tam zbytecné ptijde
daleko.

J. Vavra tekl, ze samoziejmé po té technické strance si to mohou pohlidat a dodal, Zze ho
opravdu tési, Ze je to ndjemce, ktery ma z4jem o déti, je solventni, plati a chce tam néco budovat
na svilj naklad. Nakonec podékoval panu Malikovi za podnét a tekl, ze ty technické véci si
pohlidaji.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0936/ZM2226/16.

A X4

Material €. ZM_M 101

Nesouhlas s navrhem na zamér mésta prodat ¢ast pozemku p.p.¢€. 371/94 v k.u. Hrablivka, obec
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0937/2ZM2226/16.

L X X

Material & ZM_M 102

Nesouhlas s navrhem na zamér mésta prodat ¢asti pozemkil parc.¢. 1899/9 a 1899/42 v k.u.
Hrabova, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0938/2ZM2226/16.

L X X/

Material €. ZM_M 103

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti pozemku v k. 4. Poruba - sever, obec Ostrava (lokalita objekt
"Zuzany")

Bez ptipominek.
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Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0939/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 104

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava

Diskuse:

L. Semerak nahlésil stiet zajmu v tomto bod¢ a tekl, ze pro klid duSe nebude o tomto bodu
hlasovat.

T. Macura avizoval, zZe proti tomu zaméru prodeje nic nema. Sdélil, Ze se tim ptipadnym
prodejem té lokality zabyvaji dva, tfi roky a kdyz se diskutovaly podminky toho prodeje, tak
behem té diskuse o podminkach prodeje toho pozemku vzniklo jako podminka, pfedloZeni
jakési zastavovaci studie k tomu pozemku. Rekl, e takto to tehdy bylo ze strany MAPPY
prezentovano. Podotkl, Ze to uzemi neni Giplné€ jednoduché, protoze tam jsou i néjaké pozistatky
koksochemické vyroby, je tam kontaminace, je to roztiisténé atd. Dodal, Ze nyni se v tom
materidlu popisuje né&jaky proces, jakym zplsobem by k tomu vyslednému prodeji a jeho
podminkach mélo dojit. Zdlraznil, Ze nyni hlasuji samoziejme pouze o zdméru, ale kazdopadné
se jedna pozemky svéfené méstskému obvodu a v momenté, kdy ten zamér odhlasuji, tak to
prechazi na kolegy na méstsky obvod. Rekl, Ze by se cht&l pouze ujistit v tom, Ze méstsky obvod
bude v té véci n&jakym zpltisobem aktivni, protoze k nim na zastupitelstvo se to uz nedostane.
Dotazal se, zda si kolegové z méstského obvodu pohlidaji ten obsah smlouvy, tzn., Ze ten prode;j
bude skute¢né podminén n¢jakym smysluplnym zdmeérem vyuziti toho pozemku.

P. Veselka sd¢lil, ze maji s panem Semerakem k tomu schiizky. Vidé€l ten projekt celého toho
obytného domu a je rad za to, kam nyni spé&je celé ta plocha kolem na ul. KfiZikové, protoze
kazdy objekt, kolem kterého chodili a kde byly doupata, tak se to nyni trochu méni a t&si, ze se
cely projekt povede. Sd¢lil, ze soucinnosti méstského obvodu miize developer nebo nékdo, kdo
bude mit ten projekt pocitat.

D. Witosz doplnil, ze v této véci pochopitelné velice pocitaji s pomocnou rukou organizace
MAPPA a doufaji, Ze se jim tim padem podafi tu kupni smlouvu nastavit ke spokojenosti vSech.

Do diskuse se jiZ nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 38 pro, O proti, 4 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢.
0940/ZM2226/16.

LA R4

Material €. ZM_M 105

Navrh na zamér mésta prodat nemovitou véc v k. U. Slezska Ostrava, obec Ostrava (ul. Na
Péconce)

Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0941/ZM2226/16.

L X X/
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Material €. ZM_M 106

Navrh prodat spoluvlastnické podily k pozemkiim v k. 4. Komorni Lhotka, obec Komorni Lhotka

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0942/ZM2226/16.

(X X J
Primator sd¢lil, ze timto se dostavaji k materidlu ¢lena rady mésta pana Michala Maridnka.

Material €. ZM_M 67

Navrh na zménu podminek pro cerpani a zavéreéné vyucétovani investi€nich prispévku
poskytnutych pravnické osobé Méstska nemocnice Ostrava, pfrispévkova organizace

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0943/ZM2226/16.

LA X4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len( zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

J. Dohnal konstatoval, ze dotazy, pfipominky a podnéty ¢lenti zastupitelstva mésta vznesené
na tomto zasedani soustfed’oval ndméstek primatora Zbynck Prazak a predal mu slovo.

Z. Prazik tekl, Ze dnes obdrZzel dva podnéty, a to jednak od pani zastupitelky Zuzany
Bajgarové, ktery se tykd navrhu strategick¢ho zaméru vyuziti a rekonstrukce OSTRAVAR
ARENY. Sdélil, Ze jednak mé zajem o doloZeni smlouvy se zhotovitelem a finanéni konotace.
Déle tekl, ze druhy podnét je od pana zastupitele TomaSe Macury, ktery prosi o zaslani
zavérecné zpravy z forenzniho auditu dopravniho podniku, ktery by mél byt zvefejnén pro
vSechny zastupitele.

J. Dohnal sdélil, ze oba podnéty ¢lent zastupitelstva mésta budou pisemné vypotadany.

LA R4

Zaveér

Primator Jan Dohnal pod¢koval v§em za pribéh a za i¢ast na 16. jednani zastupitelstva mésta.
Dale tekl, Ze neslibuje, ze se uvidi v ¢ervenci, i kdyZ pro to udélaji maximum, ale pokud by se
to nepovedlo zrealizovat, tak se uvidi nejpozdéji v zafi. Z tohoto diivodu nebude prat pckné
1éto, ale pouze pe€kny tvod do léta a samoziejmé pekny zbytek dne. V 18.03 hod. ukon¢il
16. zasedani zastupitelstva mésta.
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Usneseni z 16. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 0840/ZM2226/16 do ¢. usneseni
943/ZM2226/16, program 16. zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou nedilnou

soucasti tohoto zapisu.

Zapsala:

Lenka Cap&ova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava

datum: 03.07.2024

Ovérovatelé:

Maxim Pachomov

misto: Ostrava
datum: 08.07.2024

Jan Dohnal

primator statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum: 08.07.2024
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