Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
pribéhu 10. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 20.09.2023

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Jan Dohnal, primator
Pfitomno: pocet Clenil zastupitelstva 51

zastupci mestskych obvodi 16

tajemnik 1

vedouci odbord MMO 21

ostatni 14

hosté 3
Omluveni: Robert Cep, Peter Harvanek, Jan Sila, Jaroslav Trnovec
Zahajeni: 9.02 hod.
Prestavka: 1. prestavka —11.07 —11.46 hod.

2. prestavka — 13.45 —14.23 hod.
3. prestavka — 14.37 — 14.48 hod.

Ukondéeni: 15.25 hod.

Zapisovatel: Lenka Cap&ova, odbor legislativni a pravni

Priméator Jan Dohnal zah4jil 10. zasedani zastupitelstva mésta a privital vSechny piitomné.

Informoval, Ze zasedani je mozné sledovat v on-line rezimu pies odkaz umistény na webovych
strankach mésta a zéroven je pro ucely informovani vetfejnosti pofizovan audiovizudlni zdznam,
ktery bude nasledné¢ po provedeni potfebné anonymizace Udaji zvefejnén na oficidlnich
internetovych strankach mésta. Upozornil, Ze potfizenim tohoto zdznamu dochazi ke zpracovani

Cvwr

a pravech subjektu udajl jsou k nalezeni na internetovych strankach mésta.

Pozadal c¢leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, aby bylo moZno zjistit pocet
pfitomnych clenil zastupitelstva mésta. Z celkového poctu 55 €lenil zastupitelstva mésta bylo
Vv zasedaci sini v dobé zahdjeni prezentovanych 48 ¢lend, takze zasedani bylo schopno platné
jednat a usnaSet se. Sd¢lil, Ze do zahajeni zasedani zastupitelstva mésta se omluvili tito ¢lenové
zastupitelstva, pan Robert Cep, pan Peter Harvanek, pan Jan Sila a pan Jaroslav Trnovec.
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Material ¢. ZM_M 0

Schvaleni programu 10. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 20.09.2023

Primator sd¢lil, Zze rada mésta schvalila navrh programu dne 05.09.2023, poté dne 12.09.
navrhla doplnit program 10. zasedani o materialy ¢. 68 — 94, které obdrzeli v pozdéjsim terminu,
krom¢ materialu ¢. 83 ,,Navrh obecné zavazné vyhlasky o stanoveni koeficientli pro vypocet
dané z nemovitych véci“. Tento material byl nasledné publikovan po projednani na mimofadné
schiizi rady mésta dne 15.9. Déle byl na vzdaleném pfistupu publikovén ,,Informativni material
pro Cleny zastupitelstva mésta Ostravy o aktualnim stavu piipravy projektu Komunikace —
Severni spoj* a ,,Informativni materidl pro ¢leny zastupitelstva mesta Ostravy o aktualnim stavu
piipravy projektu silnice I/56 Ostrava — prodlouzena Mistecka, III. — stavba®.

Dale tekl, Ze na stul obdrzeli:

- navrh programu 10. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organti mésta,
- usneseni z 9. jednani finan¢niho vyboru

- a dopis spolecnosti Vitkovice, a.s.

Primator uvedl, ze materialy jsou fazeny do blokt podle predkladatelii. Dale fekl, ze na zakladé
vcerej$iho jednani predsedil politickych klubl pfi zastupitelstva mésta se navrhuje piedklad u
materialu ¢. 35, kde predklad provede naméstkyné primatora pani Hana Tichankova. Dale u
materiald ¢. 82 a 83, kde pfedklad provede naméstkyné primétora pani Lucie Bardnkova
Vilamova a u materialu ¢. 84, kde predklad provede nameéstek primatora pan Jifi Vavra.

Na Zadost predkladatele ndméstka primatora pana Jifiho Vavry navrhnul z programu zasedani
stahnout material €. 65 s ndzvem ,,Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k. . Moravska
Ostrava, obec Ostrava (ul. Jilova)*“ a ¢. 90 s ndzvem ,,Navrh na zdmér mésta neprodat nemovité

véci v k.a. Michalkovice, obec Ostrava (ul. Mrazna)*.

Uvedl, Ze bod dotazy, pfipominky a podnéty obCanti mésta bude na programu v dobé
od 11.30 do 12.00 hod.

Dotazal se, zda ma né€kdo k pfedloZenému navrhu programu néjaky dotaz nebo pfipominku.
Nikdo se nepfihlasil.

Primator dal hlasovat o takto navrzeném nédvrhu programu 10. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Program 10. zasedani zastupitelstva mésta
byl schvalen. Bylo piijato usneseni ¢. 0385/2ZM2226/10.

(X X J
Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatelli zapisu z 10. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 20.09.2023

Za ovéfovatele zapisu byli navrzeni pan Martin Kret a pani Katefina Sebestova. Ovéfovatelé
souhlasili.
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Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovateli zapisu z 10. zasedani zastupitelstva meésta.
Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0386/ZM2226/10.

LA R4

Primétor konstatoval, ze zapis z 10. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Cap&ova. Dale sdélil, Ze usneseni z 10. zasedani podepise
spolu s nim namé&stkyné primatora Hana Tichankova. Uvedl, Ze pisemné dotazy, pfipominky a
podnéty Clenl zastupitelstva mésta budou soustiedovany u nameéstka primatora Zbynka
Prazaka.

Informace o ovéreni zapisu z 9. zasedani zastupitelstva mésta

Primator informoval, ze zdpis z 9. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo dne
21.06.2023, byl ovéiovateli zapisu panem FrantiSkem Kolafikem a pani Marii Malcharovou
podepsan, byl vylozen k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informacnim
stfedisku odboru vnitinich véci magistratu a zvefejnén na webovych strankdch meésta. Sdélil,
Ze proti zapisu nebyly vzneseny zadné namitky, proto se poklada za schvaleny.

A X4

Bod ¢. 1

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Primator v uvodu tohoto bodu piedstavil novou feditelku Divadla loutek Ostrava, ptispévkové
organizace, pani Alenu Pun¢ochafovou a rovnéz novou feditelku Domova Slunecnice Ostrava,
prispévkové organizace, pani Katefinu Dostalovou. Nasledné oteviel diskusi. Do diskuse se
nikdo nepftihlasil, proto bod 1 ukoncil a piesel k projednavani bodu ¢. 2.

(X X/
Material €. ZM_M 2

Informace o ¢innosti organi mésta

Primator informoval, ze informace o ¢innosti organti mésta je vystavena s ostatnimi materialy
na vzdaleném piistupu a na lavicich maji k dispozici dodatek této zpravy. Sdélil, Ze pro obCany
je tato informace vystavena na webovych strankach mésta a je k dispozici na stfedisku
informacnich sluzeb odboru vnitinich véci magistratu, na balkonech a také v predsali zasedaci
mistnosti €. 306. V ramci tohoto bodu ptedstavil novou vedouci odboru sportu Magistratu mésta
Ostravy pani Michaelu Mahrovou, ktera nastoupila do funkce s ti¢innosti od 1. ¢ervence t.r. a
privital ji.

Diskuse:

Z. Bajgarova sdélila, ze ma dotaz k rozvoji aredlu Moravskoslezského inovac¢niho centra.
Uvedla, ze v srpnu rada mésta rozhodla o zméné€ planu ¢innosti Méstského ateliéru a zruSeni
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feSeni vlastniho rozvoje lokality Moravskoslezského inovacniho centra. Dale ftekla, Ze
zastupitelstvo mésta vSak v lofiském roce rozhodlo o pofizeni uzemniho planu, na zakladé
kterého bylo vlastné toto zadani vytvotfeno, protoze v radmci poiizeni zmény je feCeno, ze by
m¢élo dojit k uprave lokality kolem areadlu Myslivna a jeji zmény na rezervu, zaroven vsak s tim,
ze se musi najit lokalita jina a ta uzemni studie méla slouzit k tomu, aby se provéftilo, jestli to
je mozné. V navaznosti na rozhodnuti zastupitelstva mésta o pofizeni zmény je tam jesté
nékolik dalsich souvisejicich zaleZitosti. Rekla, Ze to odtivodnili tak, Ze se fe$i ujasnéni finalni
lokality pro MSIC a na zaklad¢ toho by ji zajimalo, jakym zptsobem se fesi to ujasnéni finalni
lokality a kam se v této chvili ubiraji uvahy rady mésta, a to mozna i v kontextu toho, ze vSichni
vi, ze v relativné Spatném stavu jsou objekty Tandemu a Piana. Dodala, Ze byla ptipravena pred
nekolika mésici vefejnd zakazka. Tato vefejnd zakazka byla i schvéalend radou meésta, ale jeji
vyhlaSeni neprobéhlo a ten technicky stav je takovy, jaky je, coz vSichni vi. Zavérem tekla, ze
by ji zajimalo, jak se v tuto chvili uvazuje.

H. Tichiankova pozadala o odpovéd na tento dotaz vedouciho odboru strategického rozvoje
pana Hudce.

J. Hudec sdélil, ze co tyka lokality budouciho rozsitovani MSIC, bylo vzato do uvahy nékolik
lokalit. V této chvili musi fict, Ze na spousté lokalit vazne problém z hlediska infrastruktury.
Rekl, e v podstaté s MSIC fesi jakysi budouci rozvoj spise ve vztahu do arealu Vysoké koly
banské, coz by na né¢jakou nejblizsi dobu osettilo potieby, které jsou v ramci zminéného arealu
T-Parku zapotiebi. Co se tyka samostatnych lokalit, fekl, ze pokud by m¢l byt tipln€ konkrétni,
tak zatim dosli k n&jaké lokalité, kterd je vylozené vedle koleji Vysoké Skoly Banské, respektive
mezi ulici Opavskou a Vysokou skolou Banskou, nicméné to trochu nardzi na identifikaci
kapacit, které budou pro ten budouci rozvoj T-Parku zapotiebi. K tomu, co se tyka budovy
Piana a Tandem, respektive vetejné zakazky, kterd v tomto kontextu neni stale jesté vyhlasena,
fekl, Ze dosli k urcité informaci vykrystalizované v posledni dobé&, Ze s ohledem na termin
budouci vystavby TS5, cozZ je budova, kterd byla planovéana a o niz je fe¢ v kontextu vetejné
zakazky, se ukazuje, ze nebudou moci nacerpat piivodné planovanou ¢astku pro rozvoj T-Parku.
Podotkl, Ze je to 1 ztitulu platnosti letoSniho natizeni Evropské komise, které jasné
identifikovalo, Ze podobné stavby mohou byt financovany pouze ve vysi 25 %, coZ jim trochu
zkomplikovalo situaci s ohledem na finan¢ni naro¢nost budovy, proto pracuji na tom, aby tu
finan¢ni naro¢nost budovy snizili.

J. Dohnal sdélil, Ze je toho nazoru, ze tato diskuse by mohla prob&hnout u materialu ¢. 35.

Z. Bajgarova tekla, ze to je konkrétni prodej konkrétniho pozemku, ktery je relativné jasny.
Zdiraznila, Ze ji to zajima v kontextu zmény toho tzemniho planu, protoze pokud to chape
spravné, tak asi odbor strategického rozvoje nyni déla néjakou novou studii na identifikaci
lokalit, kde n¢které eliminuje, a proto by byla rada, kdyby ji dostali k dispozici. Sd¢lila, Ze se
skute¢né pta v kontextu toho, co je feceno v ramci schvaleného pofizovani zmény tizemniho
planu. Chape, ze zakazka z hlediska T5 se bude asi zasadné upravovat. Dotazala se, zda to
pochopila spravné.

J. Dohnal doplnil, 7e aktualné hledaji s dal§imi akcionafi cestu, kterou se pujde. Rekl, Ze
samoziejme informaci tykajici se zmény zemniho planu dostat asi mohou, protoZe to neni nic
proti nicemu. Nyni jsou skutecné ve fazi aktivniho vyjednavani s krajem a Vysokou Skolou
banskou o tom, jak cely ten park bude vypadat. V tomto okamziku neni rozhodnuto o tom,
kterou cestou se pljde. Nakonec fekl, ze technicky stav budov, ktery tam maji, je Spatny, ale
oproti tomu pivodnimu posudku, ktery byl ptfedlozen, se jim daii ty budovy udrzet v provozu
Vv zasad¢ o n¢jakou dobu déle, nez ptivodné predpokladali, takze trochu vice ¢asu maji. Nechtéji
to samoziejme odkladat, ale nyni jsou opravdu v aktivni fazi vyjednavani s krajem a s Vysokou
Skolou baniskou o tom, jak by ta situace mohla vypadat a vyustit.

T. Macura tekl, Ze rada mésta na své 40. schiizi 5. zati 2023 v MZP-4 projednavala navySeni
ufednickych pozic na Magistratu mésta Ostravy, kdy pfedmétem materialu bylo navyseni
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23 ufednickych pozic. Dotazal se, jak to konvenuje s onim pozadovanym a véii, Ze obecné
pfijimanym nutnym trendem, zeStihlovani vefejné spravy osobné v pojeti pana primatora.
Piipomnél slova piedsedy jeho strany, které naposledy piednesl v sobotu na dnech NATO, ze
je tfeba snizovat poéty Gfednikt napii¢ celym spektrem. Rekl, Ze se na to pta proto, protoZe ve
zpravé 0 ¢innosti organi meésta o tom nenasel zminku. Sd€lil, Ze takovéto jednorazové navyseni
nema absolutn¢ paralelu historickou za 2 posledni volebni obdobi, kdy si vzpomina na
2 ptipady, a to kdyz v roce 2015 pievzali pracovniky utulku z Méstské policie Ostrava, to sice
bylo navyseni, ale to bylo v podstaté organizacni zménou z jedné kupky na druhou, a potom
nékdy v roce 2017, kdy se piijimali Skolni psychologové, ale to byl projekt financovany
Evropskou unii a byla to véc doc¢asna. Sdélil, Ze se na to chce zeptat, kdy nevi, jestli to ostatni
zastupitelé védi. Uvedl, Ze to navysSeni by mélo byt ve dvou vinach, kdy jedna je k 1.10. 2023
a druha masivnéjsi k 1.1. nového roku a tyka se celého magistratu. Prakticky se tyka 11 odbort,
takZe napfi¢ celym ufadem. Sdélil, Ze chape, Ze to zdGvodnéni bude, ze pfibyvaji nové
povinnosti na Gfad, coz je pravda, ale penéz nepiibyva. Zdlraznil, ze je tieba se s tim vyrovnat,
pfi¢emz vilbec nepochybuje, Ze jsou odbory, kde je to potieba ud¢lat. Jako priklad uvedl odbor
financi a rozpoc¢tu a odbor dopravné-spravni. Dodal, Ze takto masivni zménu, ktera prochézi 11
odbory skuteéné za posledni Iéta nepamatuje a nenastala ani jednou.

J. Dohnal uvedl, Ze ho ta situace n&jak zvlast’ netési, nicméné je to kumulace nékolika faktort,
které jim vzeSly jednak z personalniho auditu, ktery v ramci magistratu probéhl, a jednak
v ramci nékterych zdkonnych zmén, které na mésto dopadaji. Pozadal pana tajemnika
magistratu o kratky komentaf hlavné téch véci, kterym se neslo vyhnout.

B. Gibas uvedl, ze by to rozd¢lil na dvé ¢asti. Prvni ¢ast je navySeni pienesené pusobnosti, kdy
nejveétsi zmeéna je na odboru socidlnich véci, kdy upravou statutu prechazi nékteré Cinnosti
z méstskych obvodil na odbor socidlnich véci a zdravotnictvi Magistratu mesta Ostravy. Je to
V poctu deviti lidi, pficemz o tuto ¢ast, o sedm lidi, se snizi pocty na jednotlivych méstskych
obvodech. Pét lidi je navySeni na odboru dopravné-spravnich ¢innosti vyplyvajici z navySeni
pfenesené plisobnosti kladené na tento odbor a ostatni zaleZitosti jsou véci dokonceni smlouvy
na pruzkum spokojenosti zaméstnancti Magistratu mésta Ostravy, kdy tato smlouva byl spIlnéna
Vv pritbéhu prazdnin t.r. tim, Ze rada mésta byla sezndmena s vysledky toho prizkumu, pfi¢emz
tyto prizkumy byly anonymni a provadéla je externi organizace na zakladé smlouvy o dilo,
kter4 byla uzaviena na zdkladé rozhodnuti Rady mésta Ostravy s tim, Ze jeden z téch problémd,
ktery byl ztohoto prlizkumu pojmenovan, je vyrazné pretizeni a zatéZ a z toho plynouci
nespokojenost pracovnikii na nékterych konkrétnich postech a na néktery konkrétnich odborech
Magistratu mésta Ostravy, pfi¢emz rada mésta tento material projednala, vzala na védomi
a v podstaté vysla vstfic témto ptfipominkdm, které vyplynuly z toho externiho auditu. Sdélil,
ze paklize by to bylo potieba upfesnit, tak neni problém to zpracovat nebo predat diitvodovou
zpravu, kterd byla rad€ mésta predloZena a kde byly ty jednotlivé konkrétni pozice popsany.
K. Malik tekl, Ze mé jeden konkrétni dotaz, a to zfejmé na pani naméstkyni Machackovou,
ktera ma v gesci sdruzené nakupy. Uvedl, Ze se pomalu blizi konec roku a dotazal se, jestli se
podatilo vysoutézit dodavatele energii, tzn. elektfina a plyn. Pozéadal, aby to bylo v n¢jakém
srovnani ve vSech hladinach minulého obdobi. Dale se dotdzal, jestli uz uzavieli smlouvu,
apokud ano, tak jestli na rok, na dva, jaké jsou jednotkové ceny a jaké to bude mit
pfedpokladané navyseni do rozpoctu v dalSich obdobich ve srovnani s obdobim minulym.

D. Machackova uvedla, Zze samoziejmé elektiinu jiz vysoutézili, dle jejiho ndzoru to maji dobte
vysoutézené, protoze to maji i levnéji vysoutézené nez v roce 2022. Dotazala se, zda by to panu
Malikovi stacilo zaslat pisemné s tim, zZe by tam byly napft. ceny za ty jednotky atd.

K. Malik sdélil, ze s tim souhlasi a dodal, Ze ocekava, Ze dostanou né&jaky komplexné&jsi
materidl a pozadal, aby pfehledny material byl pfeposlan vSem ¢lenlim zastupitelstva.

J. Dohnal zrekapituloval, ze vSichni ¢lenové zastupitelstva mésta obdrzi informaci o tom, jak
meésto vysoutézilo ceny energii a jak se to promitne do rozpoctu a do vyhledu na dalsi roky.
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Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primétor hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:
., Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o ¢innosti organit mésta “

Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0387/ZM2226/10.

LA R4

Primétor sd¢lil, ze nyni budou postupné projednavat body z jeho bloku a konstatoval, ze se
zvysil pocet pfitomnych ¢leni zastupitelstva mésta na 51.

Material ¢. ZM_M 3
Projednani petice — Sjednani napravy ve véci bezuplatného prevodu byt

Diskuse:

J. Dohnal sdélil, ze eviduje piihlasku ob¢ana mésta pana Budky k tomuto materialu, a protoze
se z ¢lend zastupitelstva mésta do diskuse nikdo neptihlasil, tak mu ud¢lil slovo.

P. Budka, ob&an mésta, fekl: ,,Dobry den, vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, jmenuji
se Pavel Budka a jsem jeden z ¢lenti petiéniho vyboru. Bydlim v jednom z domt na ul.
Zapletalova, kde mésto odmitd postupovat podle smlouvy a pievést svlj podil a tim brani
Vv pievodu byt do osobniho vlastnictvi. Dovolte mi ve strucnosti popsat sviij piib&h, protoze je
podobny ptibéhu ostatnich ndjemnikll v téchto domech. Podotykam, ze nejsem pravnik a snazil
jsem se o jednoduchost a piehlednost. Asi pied 25 lety jsem mél zazadano o najemni byt na
mésté, a protoze jsem od mésta dostal dopis, kde mi vysvétlilo, Ze pfidéleni najemniho bytu
Vv blizké dob¢ nebude mozné a nabidlo moznost zakoupeni bytu v domé, které se budou teprve
stavét se statni a méstskou dotaci. V té¢ dobé&, kdy jsem se mél rozhodnout, stavba jesté ani
nezacala a dostal jsem k podpisu smlouvu. Podminkou bylo, Ze byt bude uzivan jako druzstevni
po dobu 20 let a budu mit ndjemni smlouvu se spravcem, kterym bude Bytové druzstvo Nova
Hut. Dalsi podminkou bylo, ze jako sviij ¢lensky podil zaplatim zbyvajici naklady na vystavbu
po odecteni dotaci, a tedy tento druzstevni byt bude s nulovou anuitou. Ve smlouvé bylo
jednoznacné uvedeno, a tim se koneéné dostavam k jadru véci, Ze mam pravo na beziplatny
pfevod bytu do svého vlastnictvi spolu s pfevedenim spoluvlastnického podilu v domé vcetné
¢asti pozemku, a to po uplynuti doby 20 let od kolauda¢niho rozhodnuti. Podminkou pro toto
bylo splnéni zdvazku mésta Ostravy, prevést bezlplatné svilij spoluvlastnicky podil do
vlastnictvi druzstva nebo najemcti bytd. M¢él jsem tedy v roce 2000 zaplatit pies ptl milionu
korun za druzstevni byt v domé, ktery se mél teprve stavét, ale s prislibem, Ze po 20 letech tento
byt pfejde do osobniho vlastnictvi. Rozhodl jsem se, ze tedy smlouvu podepiSu a zaplatim.
Protoze jsem tehdy cast ndkladi hradil ze stavebniho spofeni, tak jsem si musel na popud
stavebni spofitelny vyzadat kopii smlouvy mezi druzstvem a méstem. Prosel jsem si ji a nenasel
jsem tam nic, co by bylo v rozporu s tim, co bylo uvedeno ve smlouvé, kterou jsem podepsal ja
s druzstvem. | v této smlouvé je v dodatku €. 2 doslovné uvedeno, Ze mésto po uplynuti 20 let
nabidne bezuplatny pievod svého podilu do vlastnictvi druzstva nebo ndjemct s odvolanim, ze
toto zastupitelstvo projednalo a schvalilo. V mé smlouvé bylo uvedeno, Ze budu podle stanov
druzstva platit ndjemné za uzivani bytu v takové Castce, aby byly pokryty naklady na opravy,
udrzbu, pojisténi a spravu domu. Ve smlouvé druzstva s méstem bylo navic uvedeno, ze toto
najemné bude maximalné ve vysi regulovaného ndjemného. To mé spiSe uklidnilo, protoze
v dobg¢, kdy jsem byt kupoval, se diim jesté¢ nezacal ani stavét a vySe nadjemného proto nebyla
ani urcena. Proto jsem byl velice piekvapen, kdyz mésto zacalo zpochybiiovat sviij zavazek a
tim padem hrozilo, Ze byty nebudou pievedeny do osobniho vlastnictvi. Za dobu uzivani bytu
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se druzstvo o byty staralo fadn¢, a to s pfispénim najemnikt. Byl jsem ¢lenem samospravy a
spole¢né s druzstvem jsme reagovali na vSechny podnéty a dim udrzovali v dobrém stavu.
Zpochybnéni mésta mélo vSak neblahy dopad na domy samotné. My nyni mame dostatecnou
rezervu na fondu oprav a byli bychom ochotni si navysit pfispévky do toho fondu, ale
V soucasné pravni nejistoté jsme pozastavili vétsi opravy, jako je napft. revitalizace balkona
nebo investice jako tfeba vyména oken, které bychom radi za jinych okolnosti realizovali.
Popisoval jsem svij piipad, ale ostatni obyvatelé domu maji stejnou smlouvu jako ja a
rozhodnuti mésta proto vnimaji uplné stejn€. Jednanim mésta se citime byt podvedeni a divody
uvedené radou meésta vnimame jako vykonstruované. Pokud k pievodu nedojde, tak to
nedopadne na druzstvo, ale na najemniky a tito lidé se ocitli v t€zké zivotni situaci, kdy by
museli za byt zaplatit podruhé, a to at’ uz se jedna o ty, ktefi koupili byt v dob¢ vystavby anebo
ti, ktefi koupili sviij podil v druzstvu pozdéji za komeréni cenu, tak vSichni tak ucinili proto, ze
si ptecetli dodatek €. 2 smlouvy o sdruzeni, V némz se mésto zavazalo byty bezuplatné ptevést.
V roce 1998 zastupitelstvo schvalilo zamér bezuplatného pievodu a nasledné se tak zavazalo
ve smlouvé o sdruZeni, proto zddame zastupitelstvo meésta, aby tomuto historickému zévazku
dostélo, a to v zajmu svych obc¢ant, kteti se ted’ ocitli v existencni nejistote. Dékuji.*

J. Dohnal podékoval panu Budkovi za piispévek a fekl, ze aktualné zastupitelstvo mésta
projednava jejich petici, kde vznika i odpoveéd’, kterou nasledné dostanou. Dale tekl, ze pokud
by jim vysli vstfic a pozadal pana Budku, aby v tom nic opravdu nehledal, tak by se mésto
dostalo do situace, kdy by nebylo fadnym hospodafem a porusilo by z jejich pohledu zakon.
Pozadal vedouci odboru legislativniho a pravniho odboru pani Kolkovou, jestli by mohla ve
struénosti shrnout hlavni diivody, pro¢ tomu tak je a pro¢ mésto nemuze ucinit to, co pozaduji
obcané.

R. Kolkova fekla, ze v této chvili mésto Ostrava vede soudni spor o platnosti smlouvy o
sdruZeni s bytovym druzstvem NH, a to z toho dlivodu, Ze nejenom mésto Ostrava, ale 1 jinad
mésta v ramci Ceské republiky v ramci uzavirani smluv o sdruZzeni uzavielo smlouvy v rozporu
tehdy se zakonem, kdy nezvetejnilo zdmér pro budouci pievod téch jednotlivych bytl a v tuto
chvili ma mésto za to, Ze smlouva o sdruZeni je neplatnd a 1 kdyby chtéli v této chvili prevést
ty jednotlivé byty byt’ by to bylo bytovému druZstvu nebo jednotlivym najemniklim, tak nemaji
v ramci fadného hospodare zdivodnéni odchylky od ceny obvyklé. Dodala, ze cekaji na
rozhodnuti soudu v této véci.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0388/Z2M2226/10.

L X X 2
Material €. ZM_M 4
Informace o plnéni usneseni zastupitelstva mésta
Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0389/2ZM2226/10.

L X X/
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Material ¢. ZM_M 5

Navrh na uzavieni dodatku €. 1 k Vefejnopravni smlouvé ev. €. 0015/2023/SP

Do diskuse k tomuto bodu se nikdo nepiihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu usneseni.
V priibéhu hlasovani se ptihlasila pani Katefina Sebestova. Mimo mikrofon pozadala o to, Ze
by chtéla k tomuto bodu vystoupit. Primator prohlasil hlasovani za zmate¢né a znovu oteviel
diskusi k tomuto bodu.

Diskuse:

K. Sebestova sdélila, ze vécné nema problém odsouhlasit tento dodatek. Uvedla, ze kdyz jestd
byli soucasti rady mésta, tak odsouhlasili fungovani takové malé pracovni skupinky na to, aby
pravé ten maraton probehl v potadku. Sdélila, Ze se toho maratonu ucastnila ve Stafetovém
behu, pan primator ho startoval a musi fict, Ze ta organizace byla opét letosni rok Spatna. Byla
tristni uz jenom v tom smyslu, ze zahrani¢ni sportovci, ktefi dobihali na prvnich mistech,
bohuzel méli i zhorSeny ¢as kvuli tomu, Ze nevédéli, kde je cilova rovinka. Poprosila o to, aby
ta pracovni skupinka fungovala, aby pomahala v organizaci, aby skutec¢né ty milniky, které méli
nastavené piedtim, nez dostanou tu dotaci, plnili.

J. Dohnal tekl, Ze pani Sebestova ma pravdu, protoZe ta organizace pii tom startu byla
zmatecnd a byla zmatecna pfi celé té piipravé. Uvedl, Ze pracovni skupina fungovala, nicméné
je snimi opravdu velice slozitd komunikace. Nyni aktualné projednavaji ve vedeni mésta
podporu vyznamnych sportovnich akci na pfisti rok a je pravdépodobné, zZe tyto zkuSenosti
budou zohlednéné. Sdélil, ze i1 presto vSechno by se ptiklonil k tomu, dneska tento material
podpotiit, protoZe i kdyz to bylo pomérné napinavé a dramatické, tak nakonec ta akce prob¢hla.
N¢&jakeé medialni dopady do zivota v Ostrave to mélo, ale souhlasi plné€ s tim, co popsala pani
Sebestova. Uvedl, Ze pii startu se do drahy tieba dostala auta pofadateli apod., takZe tam bylo
spousta kuriozit, které podle jeho nazoru tyto akce neptinaseji.

Z. Bajgarova doplnila, Ze osobné ji to pfijde spiSe aZ smutné, byt’ chape ten humor, ale protoze
to ma dost tristni dopad a Ostrava se vzdy chova tim, Ze umi sportovni akce délat, umi je délat
Vv riznych areédlech a objektech, ale neumi je délat venku. Sdélila, Ze by chtéla zminit jednu
dualezitou véc. Je toho nazoru, Ze je na Ostravé, aby si fekla, jestli takovy maraton délat chce
nebo nechce, a to v kontextu uzavirek mésta, protoze i poradatelé i sami ti Gcastnici si
opakovan¢ stéZuji na to, Ze nejsou prosté schopni zajistit takové uzavirky pro dopravu na ten
pul den, protoze pak neni zrovna piijemné béhat dokola jak kiecek v kleci a pak tam z toho
vznikaji ty zmatky. Je toho nézoru, Ze to je trochu na Grovni mésta a méstskych obvodi, a i
proto ta pracovni skupina méla vzniknout. Dotazala se, zda existoval jiny navrh, protoze pokud
jsou schopni zaviit Pafiz, Prahu, Berlin a New York, tak skutecné¢ nevi, jestli Ostrava che
maraton délat. Pokud ano, tak by méla byt schopna fici: ,,chci, umim zavfit na pilden to mésto*.
Jinak to moZna nema smysl, protoze to méstu déla akorat ostudu. Nakonec fekla, ze to opravdu
neni nic ve zlém, protoZe se s tim taky trapili a vi, Ze to je s nimi sloZité.

J. Dohnal souhlasil s pani Bajgarovou a fekl, ze by byl rad, kdyby se v Ostravé maraton bézel,
ale nyni jsou ve fazi, kdy fesi podporu vrcholovych akci na pfisti rok a budou k tomuto urcité
piihlizet. Dodal, Ze pracovni skupina existovala, nicméné argumentovali vysokymi naklady na
projekt, vysokymi néklady na tu realizaci s tim, Ze jim mésto nepfitklo uz v loiském roce tu
castku, kterou pozadovali a oni si jednoduse fekli, ze kdyz jim to mésto nedalo, tak to udéla;ji
takhle hloupé, a proto se béhalo dokola. Rekl, Ze osobné& se mu také nelibil tento format, takze
urcité v dalSich letech k tomu néjak ptistoupi. Potvrdil, Ze to nedé€la Gplné€ ten spravny dojem,
ktery by z této akce chtéli mit.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal priméator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.
Béhem hlasovani se se systém zablokoval, a proto bylo toto hlasovani zmatecné. Po restartovani

OSTRAVA



systému dal primator opétovné hlasovat o predlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 50 pro,
0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0390/ZM2226/10.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 6
Mimoiradné dotace a zadosti v oblasti sportu
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0391/ZM2226/10.

(X X
Material €. ZM_M 7

Navrh Memoranda o vzajemné spolupraci a finanéni podpoie pro Mistrovstvi svéta IFF ve
florbale zen 2025

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0392/ZM2226/10.

(X X J
Material &. ZM_M 8
Navrh na uzavieni dodatk k vefejnopravnim smlouvam ev. €. 0292/2023/SP a ev. ¢. 0305/2023/SP
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0393/ZM2226/10.

I A X4

Material €. ZM_M 9

Zadost o mimoradnou dotaci spolku RT TORAX PORUBA z.s. a spolku Bruslafsky klub Ostrava,
z.s.

Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0394/ZM2226/10.

LA R4
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Material €. ZM_M 10

Navrh na uzavieni dohod o nahradé Skody ve splatkach

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0395/ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 11

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy, kterou se méni a doplnuje obecné
zavazna vyhlaska statutarniho mésta Ostravy €. 4/2012, o zabezpeceni verejného poradku
omezenim hluku, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnku

Diskuse:

M. Juroska sdélil, Ze predmétem navrhu nové obecné zavazné vyhlasky o omezeni nékterych
¢innosti kvili hluku je zejména problematika zdbavni pyrotechniky, kdy stat fekl, ze jiz nemtze
organ mésta urcovat, kdy je mozno realizovat n¢jakou pyrotechnickou show nebo jakékoliv jiné
pouzivani pyrotechniky a je nutno to upravit ve vyhlaskach jinym zptisobem. Uvedl, Ze doposud
méli v obecné zdvazné vyhldSce stanovenou takovou upravu, ze piisluSny orgdn méstského
obvodu muze na zéklad¢ zadosti potfadatele néjaké pyrotechnické show toto povolit a nepovolit.
Toto uz neni mozné a z toho se vyvinul navrh nové upravy, ktery vlastné zakazuje pyrotechniku
zcela podle této nové vyhlasky s vyjimkou dvou dnti v roce, tzn. 31.12. a 1.1. Sdélil, Ze by chtél
fict, Ze se domniva, Ze to neni Uplné spravny postup, kdy zamezuji zcela uzivani pyrotechniky,
jak to maji v obecné zdvazné vyhlasce definovano. Uvedl, Ze kdyZ nahlédne do ¢lanku 3, tak ta
pyrotechnika je definovana jako pyrotechnicky vyrobek urceny k zdbavnym ucelim vSech
druhti a kategorii vymezenych v zakoné ¢. 206/2015 Sb., o pyrotechnickych vyrobcich a
zachazeni s nimi neboli zakon o pyrotechnice. Zduraznil, Ze pyrotechnické vyrobky jsou
rizného druhu. Jsou to pyrotechnické vyrobky, které slouzi naptiklad nizké intenzité a nizkého
nebezpeci, které mohou slouzit i pro uZiti ve vnitinich prostorach. Sd¢lil, Ze s nadsazkou by
mohl fici, Zze se mize jednat o takové ty riizné fontany, které znaji, dokonce prskavky apod.,
protoZze kdyZz se podivaji do toho zédkona, tak je to skutecné tak. Zopakoval, Ze to jsou
pyrotechnické vyrobky F1, které se daji pouZivat dokonce ve vnitinich prostorach. Sdélil, ze
tim navrhem vyhlasky, jak je nyni postaven, znemoziuji veskeré vyuziti. Dale uvedl, Ze jsou
tam také véci, které se daji pouZit pii nataceni film1, a které také znemoznuji touto vyhlaskou,
tzn. pyrotechnika, kterd neslouzi jako ohnostroj na show, ale slouzi napiiklad pifi né&jaké
rekonstrukci historické bitvy nebo pii nataceni filmu. Sdélil, Ze doposud na to mohli reagovat
a mohli umoznit toto vyuziti pyrotechniky anebo mohli pfi néjaké slavnostni pfiilezitosti
umoznit pyrotechniku pouzivat 1 jako ohnostroj. Néktera jina mésta k tomu pfistupuji jinym
zpiisobem a vlastn€ maji obecné zavazné vyhlasky jen pro pyrotechniku, nikoliv Ze by to
zahrnovali takto do ostatnich problémt spojenych s hlukem. Vyzval ¢leny zastupitelstva
k tomu, aby se zamysleli nad touto problematikou, protoze skute¢né ta restrikce je velmi
vyznamna a zasadni. Navic to, co velmi Casto obtézuje obCany, jsou ohnostroje, které nejsou
nikym organizovany a velice €asto ani pfi t¢ dosud platné staré obecné zavazné vyhlasce ti,
kteti si koupili v obchodé tu bednu a odpalili ji nebo ti, ktefi prosté pouzivaji ty rizné bouchaci
kuli¢ky a vSechno mozné, tak samoziejmé tu svou povinnost dosud dle jeho ndzoru vétSinove
neplnili. Oni se na to neptali zadného ufadu, prosté to odpalili v deset hodin a bylo to. Sdé¢lil,
7e se obava toho, ze téchto véci se to prilis nedotkne a dotkne se to téch véeci, které by mohly
byt jakoby organizované a které by mohly byt pekné, krasné nebo uzite¢né pti nataceni filmu
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k rekonstrukci historickych bitev apod. Navrhl, aby se ta problematika vyfeSila jinym
zpusobem, a to tim, Ze by se ta zabavni pyrotechnika z této vyhlasky stahla. Upfesnil, ze tim
mél na mysli, Ze by se pism. j) uplné vyrusilo a schvalila by se nova obecné zdvazna vyhlaska
pro problematiku pouze pouzivani pyrotechniky, ktera by umoznila pouzivat prskavky, fontany
a ktera by umoznila pouzivat pyrotechniku k uméleckym dilim apod. Zdlraznil, Ze nechce nyni
nic navrhovat takto z pléna, ale pokud by mu bylo pfislibeno, Ze by se na to podivali a do mésice
¢i dvou by se mohla takova vyhlaska napft. nachystat a tim padem by se vyrusili ohnostroje
Z této obecné zavazné vyhlasky, tak v daném okamziku nic navrhovat nechce a pouze na ten
problém upozoriiuje.

J. Dohnal podékoval panu Juroskovi za ptispévek a fekl, ze se samoziejmé bavi o dobé no¢niho
klidu, kdy opravdu to, co pan Juroska popisoval, jakysi smysl dava, a to regulovat hluk, ktery
je z téch ohtiostrojii. Rekl, e kdyz navrh vyhlagky projednévali, tak osobné neocenil, Ze jim
tam spadaji ty fontdnky v narozeninovych dortech podle zdkona o pyrotechnice. Ptiznal, ze
nevi, jestli je to pravda, jestli to tak je nebo ne, protoze pokud by to tak bylo, tak to samoziejmée
dobfe neni, protoze vSichni chépou, Ze to je nepostihnutelné, ale obecné je Spatné davat do
vyhlasky néco, co jakoby uz dopfedu je nesmysl. Uvedl, Zze v tento okamzik neni schopny
ov¢fit, jestli to je nebo neni pravda.

M. Juroska uptesnil, Ze u téch ohnostroji se nejedna o noc¢ni klid, protoze tam se jedna o cely
den a no¢ni klid se fesi v jinych situacich.

A. Bohac fekl, ze merit toho problému, pro¢ tam je a pro¢ se zabyvaji pyrotechnikou, je dle
jeho nazoru ten, Ze asi neni nikdo, kdo by védél, Ze to mé negativni dopad na zivotni prostiedi,
Ze to je negativni z hlediska ke zvitatim, takze ve vysledku byla snaha omezit tuto negativitu.
Dale tekl, ze ptredtim se zabyvali ndvrhem z Michalkovic od pana starosty Jurosky, ktery chtél,
aby pyrotechnika mohla byt odpalovdna neomezené jenom firmou, kterd k tomu mé néjakou
erudaci a nyni ho pan Juroska ptekvapil s argumentaci, kterou pouZzil. Zdlraznil, Ze je mozna
Skoda, ze tak zavazné véci jako obecné zavazna vyhlaSka si nechdava az na zasedani
zastupitelstva mésta, kdyZ je ¢lenem nékolika komisi, kdyZ je na Sboru starostli a mohli to
jakymsi zpisobem probadat, jestli je pravné ta argumentace, kterou fika spravna nebo ne.
Dodal, ze pfedtim pan JuroSka avizoval, Ze je problémem odpalovat ohilostroj na vyznamnych
akcich nebo nékterych kulturnich vécech. Uvedl, Ze tady jsou si 100% pravné jisti, Ze pokud je
néco vyznamné a méstsky obvod povazuje kulturni akei za vyznamnou, tak ma vyjimku, ma
posunutou dobu nocniho klidu a tim padem muze v té dobé pouzivat i ohnostroj jako takovy,
takZe na ty vyznamné akce to dopad nemélo. Omluvil se, Ze momentalné na fontdnku na dortu
nedokdze takto v rychlosti odpovédét a tekl, Ze by se mélo zvazit, zda material nestahnout
Z projednavani.

J. Dohnal fekl, Ze se obava toho, Ze bude muset vyhlasit kratkou technickou piestavku, aby si
ov¢tili definici toho, co spada do kategorie zabavni pyrotechnika. Nasledné sdélil, Ze obdrzel
informaci, ze tu kategorii Uplné rozkliCovat nyni nejsou schopni, a proto je otdzkou, jestli ten
materidl schvalit bez toho pismene nebo tu vyhlasku celou prfedlozit na pfiStim zasedani
zastupitelstva mésta s tim, Ze si ovéii, co viechno do té kategorie spada. Rekl, Ze osobné se
ptiklani k tomu, material stahnout a pfedlozit na fijnovém zastupitelstvu s tim, Ze ideové s tim
materidlem problém asi nikdo nema4, ale chtéji si ovéfit tu kategorii pyrotechniky, co vSechno
do toho spada. Navrhl hlasovat o stazeni materialu z dnesniho jednani s tim, Ze bude s touto
doplnénou informaci pfedloZen na pfistim jednani v fijnu. Nechal o tomto navrhu hlasovat.
Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Material byl staZen.

Primator konstatoval, ze material byl stazen z projednavani a bude piedlozen na pfistim jednani

zastupitelstva mésta.
(X X 4
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Material €. ZM_M 12

Navrh na poskytnuti beziro¢nych zapljéek zaméstnancim dle Statutu socialniho fondu
zaméstnancu statutarniho mésta Ostravy zarfazenych do Magistratu mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0396/2ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 13

Navrh na odpusténi ¢asti dluhu T.J., zaméstnanci statutarniho mésta Ostrava zarazeného do
Méstské policie Ostrava

Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0397/2ZM2226/10.
L X X
Material ¢. ZM_M 14

Navrh na poskytnuti beziroéné zapajcky zaméstnanci statutarniho mésta Ostravy zarazeného
do Méstské policie Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0398/2ZM2226/10.

L X X
Material ¢. ZM_M 68
Navrh na zménu Pravidel pro udélovani ¢estného obanstvi a cen statutarniho mésta Ostravy
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0399/2ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 69

Predchozi pisemny souhlas se zfizenim zastavniho prava, zakazu zcizeni a zatizeni, zakazu
vyuziti uvolnéného zastavniho prava a zakazu zamény zastavniho prava

Bez ptipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0400/ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 70

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska €. 10/2022,
Statut mésta Ostravy

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0401/ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 71

Zména stanov obchodni spoleénosti OVANET a.s.

Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0402/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 72

Mimoradné dotace v oblasti sportu

Diskuse:

O. Némecek tekl, Ze se v duvodové zpraveé k tomuto materialu ve stanovisku odboru docetl, ze
sportovni komise ma jakysi Gzus dotacemi nepodporovat individualni sporty. Dotazal se, kdy
tento uzus vznikl, zdali je jednomyslny a jakymi argumenty je podepien.

J. Dohnal sdélil, ze nevi, jestli se bude chtit vyjadfit pfedseda sportovni komise, ale mize fict,
ze podporuji centrum individualnich sportti, které toto ma za tikol. Zdtraznil, Ze nechce viibec
znevazovat individudlni sportovce, samoziejmé, kdyby chtéli jit tou cestou plosné podporovat
kazdého, kdo jede na néjaky turnaj mimo Ostravu nebo ktery si jede zahrat tenis, zab¢hat, tak
si neni jisty tim, jestli jsou schopni jednak kvalitativné rozliSovat uroven téchto zalezitosti a
jednak jestli by nesuplovali pravé Centrum individuélnich sporti Ostrava.

M. Bednar potvrdil slova pana primatora a vyvratil to, ze by existoval n¢jaky tizus, protoZe
kazdy konkrétni ptipad komise posuzuje individudlné a nékdy je rozhodnuti na zakladé toho,
co fekl pan primator.

O. Némecek fekl, ze mu jde konkrétné o bod €. 2, kdy tusi, Ze je tam Zadost do 150 tisic a kdy
maji moznost podpofit sportovkyni, kterd ma realnou Sanci kvalifikovat se na olympijské hry.
Uvedl, ze je 22 v zebticku a potiebuje se jesté zucCastnit dalsich kvalifikacnich turnaji. Sdélil,
ze nechce pusobit jako advokat jedné jediné Zadosti, ale je rad, Ze to neni jakysi rigidni Gzus.
Ptiznal, Ze u tohoto by hlasoval pro a pozadal sportovni komisi, zdali by se pfisté nad tim
nemohla vice zamyslet.

J. Dohnal se dotazal, zda chape spravné, ze pan Némecek nedava zadny navrh na zménu
usneseni.
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0. Némecek mimo mikrofon piikyvl, Ze to pan primator chape spravne.

J. Dohnal tekl, ze ¢lenové sportovni komise, kteti jsou pritomni, urcité slySeli. Dodal, Ze na
tomto jednéni komise zrovna byl a potvrdil, ze ta debata prave k této sportovkyni probihala, a
to pomérné dlouho.

A. Hoffmannova fekla, Ze TXXXX SXXXXXXXX podporovali jako mésto uz v minulosti. Byla
ambasadorka ostravskych sportovnich her, kdy tusi, Ze ziskala i finan¢ni ocenéni, takze tam uz
n¢jaka financni podpora této sportovkyné probehla. Zdlraznila, ze i té€chto sportovceil si mésto
Vazi.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 2 se¢ zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0403/2ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 73

Mimoradné dotace v oblasti sportu Il.

Diskuse:

K. Malik tekl, ze ma s timto materidlem troSku moralni problém, a to z toho titulu, Ze se jedna
o mimotadné dotace. Sdélil, ze chape, ze kazdy klub si potiebuje vylepSovat své zazemi atd.,
urcité kK tomu slouzi nastroje, které mésto jakoby ma v fadnych dotacnich titulech a uréité to
neni nic proti florbalistim ani basketbalistim, protoze tyto sporty osobn¢ ma rad, nicméné ma
problém s tim, Ze to je v mimoiadnych dotacich a je tam troSku problém i s tim zdvodnénim.
Uvedl, Ze ten problém je zejména u téch florbalistti, kde mu to pftijde trochu na vodé, protoze
V podstaté ,,je to nyni vyhodné, tak si to pofidime®. Ve zdlivodnéni je dale popisovano, Ze to je
lepsi interakce s divaky atd. Ttreti diivod je turnaj Champions cup, ktery uz prob¢hl, a to mu
piijde, Ze s timto uZ se dostavaji zase trosku do tlaku, ze se po méstu néco chce. U basketbalisti
chape, ze to je asi mobilni zafizeni, které v piipad¢, ze dojde v budoucnu k demolici Tatranu,
tj. samoziejme viz major, se asi nebude dat jako posunout dal. Je toho nézoru, Ze to jsou véci,
které by se taky daly feSit v fadnych terminech a ten klub byl mél umét tyto véci planovat a
pokud vi, Ze ten trend je takovy, Ze ta modernizace je prost¢ nutna z toho titulu, ktery tam
popisuji, tak si musi trosku Setfit. Uvedl, ze osobné bude hlasovat proti, ale pouze z toho
diivodu, Ze za n€ho jsou to nesystémové véci.

J. Dohnal fekl, Ze rozumi té argumentaci, protoze ta diskuse tam probéhla v zasadé upln¢ stejné
at’ uz to vezme od basketbalistil, tak oni argumentovali zménou pravidel nejvyssi basketbalové
soutéze, kdy opravdu v dobé podavani zadosti o dotaci na infrastrukturu nevédéli, ze si toto
budou muset potfizovat. Toto pravidlo jim vyvstalo nekdy v pribéhu roku, tudiz je to
mimofadny néaklad a jak spravné pan Malik fekl, tak s tim nema osobn¢ problém i z toho titulu,
Ze je to mobilni véc, kterou si jsou schopni v piipad€, ze bude postavena nova hala pro mi¢ové
sporty, ve které by méli ptsobit, vzit s sebou. K tomu, co se tyka florbalista, fekl, Zze tam se ta
debata vedla taky, a nakonec to rozhodnuti o té podpote padlo i z toho ditvodu, Ze je chtéji touto
formou 1 ¢astecné ocenit. Uvedl, Ze to je jeden z klubii, ktery ma vlastni sportoviste, ktery si to
zazemi buduje sam, neni v zafizeni mésta a neni jako fada dalSich jenom s tou nataZenou rukou.
VSichni vi, ze je dobihaji jiné investice do dalSich sportovist’, kde mésto bude napft. u jiného
florbalového tymu, respektive u jiné haly na Ostraveé — Jihu muset vynalozit nemalé prostfedky
ze svého rozpo¢tu na modernizaci. Zopakoval, Ze toto je jina situace a jedna se o drobné vstiicné
gesto ze strany mésta, které mozna bude nyni uc¢inéno.
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Do diskuse se jiz nikdo neptihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedloZzeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 47 pro, 2 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0404/ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 74

Zadost o mimoradnou dotaci spolku FC OSTRAVA - JIH, zapsany spolek

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, O proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0405/ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 75

Navrh odpovédi na stiznost obéana

Diskuse:

T. Macura sd¢lil, Ze ma takovy navrh, aby se text dopisu ob¢anovi v zavéru doplnil o dvé véty
ve znéni: ,,Na zavér Vas obCane informuji, Ze rada mésta na svém vcerejSich zasedani 19. zari
rozhodla vyjit vstfic organizatorim hudebnich festivall a rozvolnit podminky pro udélovani
vyjimek z no¢niho klidu. S nejvétsi pravdépodobnosti tady se podminky pro klidny spanek
obcant Ostravy v letnich mésicich dale zhorsi.* Zdlraznil, Ze to byla ironie a pozadal vSechny,
aby ho nebrali vazné, protoze zadny takovy procesni navrh nenavrhuje. Sdélil, Ze chce jenom
reagovat na tento bod v kontextu bodu ¢. 28, ktery probirali véera na radé mésta. Dotazal se, co
je diivodem pro zménu kurzu souc¢asného vedeni mésta. Uvedl, Ze predchozich osm let rok od
roku, kdy tada znich, ktefi dnes sedi v pfedni lavici, byli ve vedeni mésta, zptisiiovali
podminky pro udélovani vyjimek z no¢niho klidu, protoZe v roce 2015 nebyla regulace viibec
zadna. Dospéli do ng&jakého stavu, kdy jsou vybalancovany pozadavky potradatelt velkych
eventil a s pfirozenou potiebou lidi zeyjména v centru mésta se 1 v 1¢ét¢ klidné vyspat. Déle tekl,
Ze pro ty, ktefi tento material necetli, kdy véfi, ze to je v zastupitelstvu vétsina, je to o tom, Ze
se zvySuje alokace pro jednotlivé akce, kdy mohou ziskat vyjimku z no¢niho klidu ze tii na
¢tyfi dny z toho v pracovni dny z jednoho na dva pracovni dny. Upozornil na to, Ze jenom
V Dolni oblasti Vitkovic jenom b&hem léta je uz dneska bezméla 20 dnd s povolenou vyjimkou
Z no¢niho klidu. Dodal, ze dobte vi, jak to chodi, protoze za nim chodili ti organizatoti kazdy
ro¢nik Zadat a lobovat o to, aby ty podminky rozvolnili. Rekl, Ze je toho nazoru, Ze je to velmi
spravné a ze se to odrazi i1 tfeba v tom poctu stiznosti na ruSeni no¢niho klidu, ktery v tom
materidlu zminuji, protoze ten pocet stiznosti se snizoval z toho dliivodu, Ze ty véci trpélivé
vysvétlovali. Sdélil, Zze chce skute¢né slysSet, co je divodem pro zménu tohoto kurzu. Je toho
nazoru, ze by se méli vice soustfedit na to, aby i stavajici akce nebo jejich potadatelé dodrzovali
uz to, co je dneska naplanovano nebo co je dneska povoleno, protoze kdyz se shodou okolnosti
bavi 0 Beats for love, kdy osobné proti této akci nic nema, ale vSichni vi, jak to je. Ta akce ma
sice povolenou vyjimku do pul noci nebo do dvou do rana, ale lineup na té akci, kdy je to
vetejné dostupnd informace, je do ¢tyf. Uvedl, Ze oni maji ve Ctyfi posledni koncert, takZe mayji
néjaké nafizeni mésta s odpusténim v pazi. Sdélil, Ze to zna velmi dobfte, protoZe jesté predchozi
ro¢nik o ptl tfeti rdno volal panu RXXXXXXXX, pofadateli, aby to ztiSil a oni to opravdu ud¢lali.
Je toho nazoru, Ze dnes jsou vedeni trochu jinym zdjmem, takze by rad slysel, co za tim je.
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J. Dohnal tekl, ze bude hovofit za sebe, a ne za kolegy. Sd¢lil, Ze neni zatizeny né&jakymi
vede a samoziejm¢e vnima, Ze ty festivaly, které tady jsou, spole¢nost v Ostraveé rozd¢€luji, ale
piesto vSechno ten pocet stiznosti, kdy je nechce jakkoliv znevazovat, v tento okamzik na témér
ti set tisicové mésto se neukazuje jako n¢jaka zasadni masova zalezitost zvlast', kdyz zohledni,
ze nékteré ty stiznosti opravnéné a ty normy byly ptekrocené tieba i v dobé, kdy vlastné se
nejednalo o poruSeni té vyhlaSky ve smyslu pietazeni té délky, ale ty hodnoty byly jednoduse
naméteny vyssi i v dobé té povolené produkce. Dodal, Ze je potieba skute¢né rozdélovat i tyto
véci. Déle tekl, Ze je tam i druhy problém, ktery se konkrétné tyka nejen Dolni oblasti Vitkovic,
ale v zasad¢ i Dolni oblasti Vitkovic, a to jsou akce, které tam probihaji a tu protihlukovou
vyhlasku upravenou nemaji. Probihaji defacto na Cerno a bez jejich souhlasu s tim, Ze ti
potadatelé si uvédomuji, Ze jediné, co jim hrozi, je néjaké nasledné spravni fizeni a néjaka
eventualni pokuta, kdy oni samoziejmé v t€¢ své ekonomice dokazou jednoduse dovodit, Ze se
jim stejné takovou akci vyplati usporadat. Uvedl, ze tady konkrétn¢ jednaji s Dolni oblasti
Vitkovice, ktera je do jisté miry 1 pfijemcem dotace mésta, aby pravé vztah k t€émto poradatelim
vyznamné zpfisnila, eventualné, aby tam byla néjakd sankce zjejich strany, jakozto
pronajimatele, poptipadé€, aby jim tu plochu viibec nepronajimali. Zdiraznil, Ze se tu situaci
snazi fesit, protoze chapou, ze téch dni, které se v t€ Dolni oblasti Vitkovic odehravaji dlouho
do noci je celéd fada, nicméné Uplné€ si nemysli, Ze majoritné to je problém pravé u téch akci,
které jsou tou vyhlaskou povoleny.

A. Hoffmannova fekla, Ze uz reagovala na socialnich sitich, a proto si dovoli reagovat i na
zasedani zastupitelstva mésta. Rekla, Ze o ni je znamo, e dlouhodobé propaguje spise to, aby
tyto akce byly formalné podpoteny, protoze si mysli, Ze tomu méstu piinaseji vice. Neni pravda,
ze ned¢lali vyjimku z téch pravidel, protoze jak tento rok, tak roky ptredeslé tém velkym akcim
vzdycky vyhovéli, a to i ptes jejich pravidla. Zdiraznila, Ze je to potieba fict a je toho nazoru,
7e je to dobfe. Uvedla, ze se tomu letos pomérn¢ intenzivné vénovala, byla v kazdodenni
komunikaci béhem téch festivalli s méstskou policii, se statni policii, nechala si vytdhnout data.
Sd¢lila, Ze je pravda to, co fika pan primator, a to Ze ty nelegalni akce, které nejsou vlastné
v ramci vyhlaSky povoleny, délaji daleko vétsi neplechu. Organizatofi téch povolenych akci,
protoze vi, ze spolupracuji s méstem, a protoZze je to pro n¢ diilezité, opravdu délaji opatieni. Je
otazkou, jestli festival jako Beats for love, ktery 1 kdyZ ud¢la sto padesat tisic opatfeni, vzdy
bude slyset, protoze rezonuje. Neni slySet tfeba na Karoling, ale je slySet na Jihu kvili tomu,
jak se to¢i zvuk, Vv jakém patie bydli, jaké maji stinéni. Je to problém a je to moZzna filosoficka
otazka, jestli takovy festival patii do centra mésta. Osobn¢ je toho nazoru, ze ty Ctyfi dny se to
da ptezit vzhledem k tomu, jakou znacku ten festival méstu déla a jaké ekonomické ptinosy ten
festival ma. Zopakovala, Ze opravdu z té reSerSe, kterou si udélala, vyplyva, Ze daleko vétsi
problém jsou ty nelegalné probihajici akce, které narusuji celou tu sezénu, takze kdyby byli
schopni si je vice pohlidat, tak je toho nazoru, ze potom by ty Ctyfi az osm dna v tom 1ét¢ tolik
nevadily. Déle zopakovala, ze je toho nézoru, Ze mésto t€ém dvéma festivalim vychézelo vstfic
I v historii, ale ted’ se to n&jak zformalizovalo a zlegalizovalo.

L. Barankova Vilamova fekla, Ze pouze doplni par informaci, protoZze mnohé uz padlo.
Zduraznila, Ze u jednoho asi nejvétsiho a nejslavngjsiho festivalu nejprve ctili pravidla, které si
dali, a potom stejné¢ dodate¢né tu jednu noc schvalovali, takze moznéa proto, aby né&jakym
zpusobem do budoucna ta pravidla neobchazeli, tak se to uz objevilo ptimo v pravidlech. Je
toho nazoru, Ze to je marginalie. Hovofili o tom, ze opravdu nejvétsi problém plisobi ty
festivaly, které v té vyjimce nejsou a osobné vyvolala jednani s Dolni oblasti Vitkovic za
pfitomnosti méstské policie a tam se domlouvali na tom, Ze mnohdy méstska policie ani nema
kontakt na ty organizatory, tudiz ta opatieni, kdy Dolni oblast Vitkovic bude Iépe komunikovat
s méstskou policii, bude ptfedavat informace na organizatory, tak s nimi potom muze pfi
jednotlivych stiznostech, jednotlivych piipadech, které se tesi, pfimo komunikovat a muze
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dokonce ta mista objizdét. Organizatoii mohou potom tu produkei ztlumit nebo ptizptsobit tak,
aby to fungovalo né¢jakym zptisobem 1épe. Dale tekla, ze tesili konkrétné jeden festival, ktery
nebude jmenovat, ale ktery byl o téchto prazdninach pfijiman ne tplné kladn¢. Upozornila na
to, ze to neni ten, ktery ma vyjimku. Je toho nézoru, Ze se dohodli na n¢jaké dalsi spolupraci a
dodala, Ze ji piipadné mize doplnit feditel méstské policie pan Placek. Doplnila, ze dokud bude
pokuta ve vysi 10 tisic korun, tak je toho ndzoru, ze vSechny tyto diskuse pro ty, ktefi ten hluk
nedodrzeli, budou trochu marné, protoze ty festivaly nebo ty velké akce to prosté délat budou,
aniz by na n¢ m¢li jakymkoliv zptisobem vliv.

T. Macura tekl, ze nechtél byt povazovan za nepftitele festivali, protoze si mysli, ze u celé fady
akci 1 osobné¢ stél, ale o to vice si mysli, ze je dulezité ta pravidla jednoznaéné vydefinovat a
také trvat na jejich dodrzovani. Zcela rozumi a souhlasi s tim, co fikala pani naméstkyné
Hoffmannova, ze pokud ten festival bézi, tak neexistuji zadna technicka opatteni, jak ten hluk
ztlumit, protoze ty repraky se daji nastavit nckde jinde a tim padem misto slezské to zasahne
Hrabtivku nebo n¢koho jiného, takze to samoziejmée neni opatteni. Uvedl, Ze opatfenti je to, aby
v okamziku, kdy kon¢i vyjimka pro no¢ni klid ten festival zkratka ztlumil. V situaci, kdy Bests
for love ma lineup do ¢tyt hodin do rana, tak je naprosto jasné, ze vyjimka z no¢niho klidu
v tomto piipadé dodrzena nebude. Rekl, Ze to neni ve vztahu k pani naméstkyni Barankové nic
o pokuté 10 tisic, i kdyz chape, kam tim mifi, ale je tam celd fada akci, které jsou dota¢né
podpoieny méstem a mésto v téch dotacnich smlouvach ma4, coz je novinka od lofiského roku
a chtéli to napf. i vici Beats for love uplatnit, kdy se o tom nékolikrat historicky na poradé
vedeni bavili, ze kdyz tu druhou hodinu ranni nedodrzi, kdy je jedno, co je za tim, tak 2.05 hod.
nastava sankce. Rekl, Ze pokud pani naméstkyné fikaji, kdy to fikaji spravné, Ze oba dva
festivaly dostaly vyjimku i letos, ale musi Si fict i tu historii. Byl tady néjaky covid a festivaly
se béhem covidu zrusily. Uvedl, Ze to vi bezpecné u Colourst, kdy cely ten program pieklopili
o jeden rok jako celek a uz nestacili zareagovat na to, Ze mésto mezitim zkratilo tu vyjimku na
ty tfi dny. Sdélil, ze chape, Ze to neni systémove, ale s ohledem na to, aby zabranili
hospodatskym ztratdm na jejich strané, tak souhlasili s tim vyjime¢nym prodlouZenim o jeden
den, ale tehdy obéma jasn¢ fikal, Ze to byla vyjimka a ta vyjimka konc¢i. Ne, aby to bylo jako
vzdycky, ze se vzdycky nab¢hlo v lednu, kdy mésto vydalo néjakou vyhlasku a oni fekli: ,,hele,
uz je pozdé pratelé, my uz mame umélce nasmlouvané, zaplacené atd.”. Zduraznil, Ze proto
bylo dulezité to délat pfedem. Nakonec fekl, Ze i mu chodi na socialni sité¢ néjaké vzkazy jako
,»V8ak par dnll navic to ti Ostravaci vydrzi, vzdyt co jiného se v Ostravé déje nez festivaly.*
Rekl, Ze by chtél jenom upozornit a viichni to snad vi, vzdyt vedle toho DOVu jsou v blizké
vzdalenosti sidlisté, jsou tam dv€ nemocnice a spousta jiné infrastruktury, kde jsou lidé, ktefi
se opravdu potiebuji vyspat. Sdélil, Zze v tento okamzik, kdy probiraji odpovéd’ obcanovi,
nenavrhuje vibec nic, ale v prosinci nebo v lednu budou probirat seznam akei nebo tu vyhlasku,
ktera bude obsahovat seznam akci pro vyjimku z no¢niho klidu, a proto apeloval na ¢leny rady,
ktefi to budou v prvém sledu schvalovat, aby to brali v potaz. Pozadal je, aby si sestavili itinerar
toho DOV, kdy uz to spolu s fadou z nich spole¢n¢ délali. Kdyz si vezmou Cervenec, srpen,
z4f, tak tam maji kazdy druhy vikend vyjimku, a to uz je opravdu pro normalniho ¢loveéka ptes
¢aru v tom centru Ostravy vyzit. Pozadal v§echny, aby uz ty podminky déle nerozvoliovali.

J. Dohnal fekl, ze se vraci k navrhu odpovédi na stiznost ob&ana, kdy vnima to, ze tam zadny
navrh na upravu ¢i doplnéni odpovédi, respektive usneseni, neni.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0406/ZM2226/10.

L X X/
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Primétor oznamil, Ze se dostavaji do bloku materiali naméstkyné primatora Hany Tichankové.
Material €. ZM_M 15

Rozhodnuti o poskytnuti dotace akce 013D313008003 ,,Rekonstrukce a inovace stravovaciho
provozu (Domov Sluni¢ko)” a akce 013D313008002 , Rekonstrukce stravovaciho provozu
(Domov Iris)“ v ramci programu 013 310 Rozvoj a obnova materidlné technické zakladny
socialnich sluzeb Ministerstva prace a socialnich véci

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0407/2ZM2226/10.

Primator oznamil, ze chtél hlasovat pro navrh usneseni.

I X X4
Material ¢. ZM_M 16

Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu ,,Cyklotrasa M - ul. 1.Maje, Sokola Timy*“ vcéetné
Podminek rozhodnuti v ramci Integrovaného regionalniho opera¢niho programu

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0408/ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 17

Navrh na poskytnuti dotaci z Programu na obnovu nevyuzitych budov za uéelem rozvoje
bytového fondu a Vyzvy €. 1

Primator sdé€lil, ze u tohoto materidlu byla nové vloZena pfiloha €. 2 vzor vefejnopravni
smlouvy a plivodni pfilohy €. 2 a 3 byly pfecislovany na ptilohy 3 a 4.

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0409/ZM2226/10.

(X X J

Material €. ZM_M 18

Zahajeni procesu zruseni Regulaéniho planu lokality Na FrantiSkové ve Slezské Ostravé a
Regulaéniho planu v lokalité Studentska, Ostrava-Poruba

Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0410/ZM2226/10.

L X X/
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Material €. ZM_M 19

Prijeti dotace a uzavieni Smlouvy o poskytnuti podpory z Programu ,Zivotni prostiedi,
ekosystémy a zména klimatu“ Norskych fondl na financovani projektu ,Revitalizace Tylova
sadu“

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0411/ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 20

Prijeti dotace a uzavieni Smlouvy o poskytnuti podpory z Programu ,Zivotni prostiedi,
ekosystémy a zména klimatu“ Norskych fond( na financovani projektu ,,Parkova plocha za
Poliklinikou Hrablvka“

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0412/ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 21

Pravidelna informace o stavu projektd Pramyslova zéna Ostrava-Hrabova, Strategicka
pramyslova zéna Ostrava-Mos$nov, Rozvojova zéna Hrusov a Technologicky park Ostrava (dfive
Védecko-technologicky park) za I. pololeti roku 2023

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0413/ZM2226/10.

LR X4

Primator oznamil, Ze se dostavaji ke spoleénému materidlu primatora a ndmeéstka primatora
Bfetislava Rigera.

Material €. ZM_M 22

Informativni zprava o aktualnim stavu pfipravy projektu Koncertni sal a rekonstrukce Domu
Kultury mésta Ostravy

Bez ptfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0414/ZM2226/10.

LA R4
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Primétor oznamil, Ze nyni se dostavaji k projednani materidlu naméstka primatora Bfetislava
Rigera.

Material €. ZM_M 23

Financovani akci pro Méstskou nemocnici Ostrava, p.o., z rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostrava
-z Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0415/ZM2226/10.

(X X J
Primator oznamil, ze se dostavaji do bloku materialti ndméstka primatora Alese Bohace.

Material ¢. ZM_M 24

Schvaleni zmény Rozhodnuti o poskytnuti dotace pro projekt ,Pracovisté OSV, oddéleni
socialnich sluzeb, TyrSova 1761/14, Moravska Ostrava“

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0416/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 25
Schvaleni Rozhodnuti o poskytnuti dotace pro projekt ,,Hezky pésky po Vystavni*
Bez ptipominek.

Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0417/2ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 26

Schvaleni Zmeény ¢. 1 Rozhodnuti o poskytnuti dotace z Operacniho programu Zivotni prostiedi
na projekt Uprava vefejného prostoru namésti Druzby v Ostravé-Porubé — etapa B2

Bez ptipominek.
Hlasovéano o ptfedloZzeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0418/2ZM2226/10.

LA R4
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Material €. ZM_M 76
Uprava Statutu Fondu zivotniho prostiedi
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0419/ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 77

Uprava Statutu Fondu pro déti ohrozené zneéisténim ovzdusi a jeho priloh

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0420/ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 78

Souhlas s podminkami udrzitelnosti projektu ,,Spolecenské centrum Zlaty jelen“ v méstském
obvodé Stara Béla

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0421/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 79

Souhlas s podminkami pfijaté dotace Ministerstva pro mistni rozvoj Ceské republiky z
Integrovaného regionalniho operaéniho programu 2021-2027, KNIHOVNY - SC 4.4 (MRR), pro
projekt ,,Multifunkéni diim Muglinov“

Bez ptfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0422/ZM2226/10.

LA R4

Primétor oznamil, Ze se dostavaji k materidlu ndméstkyné primatora Andrey Hoffmannové.
Material €. ZM_M 80

Zadost o poskytnuti neinvestiéni uéelové dotace z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy ze strany
Zakladni umélecké skoly Eduarda Marhuly, Ostrava - Marianské Hory, Hudebni 6, prispévkové
organizace

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0423/2ZM2226/10.

LA R4

Primator ozndmil, ze se dostavaji do bloku materiali ndméstkyné primatora Lucie Barankové
Vilamové.

Material ¢. ZM_M 27
Uprava rozpoétu — dan z pfijma pravnickych osob za obec

Bez piipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0424/ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 28

Informace o stavu zadluzenosti mésta véetné méstskych obvodi k 30.06.2023

Diskuse:

T. Macura tekl, ze nema do diskuse nic zdsadniho, ¢im by chtél zménit usneseni, ale chtél by
pouze vyuzit piilezitosti a pod€kovat panu Lukasi Janc¢alkovi, vedoucimu odboru financi a
rozpo€tu a jeho tymu, protoze se malo obecné chvali a nyni je to dle jeho nazoru na miste.
Sdélil, ze pokud si tento material rozeberou, tak uvidi, Ze mésto v lofiském roce na Grokovém
diferencialu vyinkasovalo témét 230 milionid korun a letos ta ¢astka bude podobnd. Soucasné
podékoval za to, Ze spole¢né, kdy to byl samoziejmé napad pana Jancalka, provedli ve své dobé
ten urokovy swap pro ¢tvrtou a patou transi uveéru u Evropské investi¢ni banky, ktery sam o
sob¢ nese dalSich fadoveé 30 milioni korun do rozpo¢tu mésta. Jsou to penize, které pomahaji
méstu a neni to néco, co se miZze opakovat do nekonecna, ale bylo velmi piihodné této
prilezitosti vyuZzit. Zopakoval pod€kovani vedoucimu odboru financi a rozpoc¢tu panu Lukasi
Jancalkovi.

Do diskuse se jiZ nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0425/ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 29

Zadost spoleénosti Janaékiiv maj, o.p.s., o navyseni ucelové dotace z rozpoétu statutarniho
mésta Ostrava pro rok 2023

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0426/ZM2226/10.

LA R4
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Material €. ZM_M 30

Navrh na uzavieni dodatku ¢. 15 ke zfizovaci listiné PLATO Ostrava, prispévkova organizace

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0427/2ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 81

Zadosti o poskytnuti neinvestiéni uéelové dotace v oblasti kultury z rozpoétu statutarniho mésta
Ostravy subjektli: Theatrum mundi, z. s., a Ostravska univerzita

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0428/ZM2226/10.

XX
Material ¢. ZM_M 82
Danové milostivé léto

Primator sdélil, ze toto je jeden z materialti, u kterého byl vyzadan ptredklad a pozadal
naméstkyni primatora pani Lucii Bardnkovou Vilamovou o jeho provedeni.

Nameéstkyné primatora pani Lucie Barankova Vilamova pifedlozila Givodni slovo k materialu.

Diskuse:

T. Macura avizoval, Ze chce navrhnout zménu usneseni, a sice z Nepfipojit se na piipojit, kdy
to zdlivodnéni hned dodé. Pozadal o to, aby se v divodové zprave opravila chyba v té tabulce,
kde indikuje postoj ostatnich mést, protoze Praha se pfipojila jako jedno z prvnich mést k této
akci a v tabulce je uvedeno ,,nevi se*. Sdélil, ze pokud pani naméstkyné Barankova fika, ze dvé
tretiny se nepfipojily a jedna ano, tak by k tomu chtél fict, Ze Praha, Brno ¢ili mésta vétsi, nez
je Ostrava, se K této akci ptipojila. Pokud by chtél hledat mésta, ktera se nepfipojila, tak hleda
Karvinou, Havifov apod. Rekl, Ze nechce viibec zpochybiiovat to, co bylo feteno a ano ta tieti
vlna milostivého 1éta je jina nez ty dvé predchozi. Mohli by o tom vést sahodlouhé diskuse, je
si toho dost dobfe védom, protoze si to nastudoval, nicméné ten princip ziistava stejny, a to
V tom, Ze prosté lidem, ktefi jsou ve finan¢nich potiZich, jsou v n€kolikanasobnych exekucich,
odpusténim pfisluSenstvi k n€¢jakému jejich dluhu, se umoznuji ztéch dluhd dostat, a to
samoziejmé za predpokladu jejich pevné vile a jejich osobniho pfispéni a umoziuji jim
skutecné novy zivot. Mohou vést ideologické diskuse, na kolik je to spravedlivé vici tém
ostatnim, ktefi se z dluhi museli dostat jinym a poctivym zplsobem bez milostivého 1éta atd.
Pozadal o to, aby si uvédomili, ze jsou ve mésté, kde 32 tisic lidi je v exekucich, a to neni
problém Prahy, Brna, ale je to problém Ostravy. Zopakoval, ze 32 tisic lidi je v exekucich a
Z toho 27 tisic ve vicendsobnych exekucich, a prestoze souhlasi S pani naméstkyni Barankovou,
Ze pripojeni se mésta Ostravy k této akci nebude mit zadny svétoborny vyznam s ohledem na
to, o jakych dluzich se bavi, tak si nicmén¢ mysli, Ze by mélo vyznam symbolicky. V piipadé
meésta jako Ostravy, ne, Ze by méli diskutovat v druhé piilce zafi, jestli se Ostrava ptipoji nebo
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ne. Rekl, 7e Ostrava méla tak, jako to udélala loni a jako to udélala piedloni, ptijit s velkou
kampani. Sama méla pfijit s kampani a t¢ém lidem ukazat, ze tady je ta cesta. Pfipomnél, Ze loni,
kdy mu pan ndmeéstek Prazak dé urcité za pravdu, zfidili dokonce poradenské misto pro lidi
v exekucich a mohli se sem chodit ptat. Dali penize charitativnim organizacim, ze kterych mohli
hradit jistiny téch dluht, a to nebylo zadnych 35, ktefi se informovali. Uvedl, ze 35 se tyka
tohoto poradenského mista, ale ten efekt za celou Ostravu byl daleko vétsi, a to jim potvrdi na
Charité, na Armad¢ spasy a na dalSich dluhovych pracovistich. Osobn¢ v tom vidi hlavné ten
symbolicky vyznam. V¢fi, ze s tim je administrativa, umi si to predstavit, kdyz budou fesit
poplatky za odpad nebo za néco jiného. Vi, Ze to je prace navic, ale ten symbolicky vyznam
toho, ze Ostrava jako tfeti nejveétsi mésto v republice se stejn¢ jako Praha a Brno pfipojuje
k milostivému létu tim spis, Ze problém s exekucemi je tady nékolikanasobné vyssi nez v téch
dvou pred chvili jmenovanych méstech, tak proto by méli udélat maxim pro lidi, kteti maji
skute¢né sami zajem zacit novy zivot bez dluhli. Zopakoval sviij ndvrh na zménu usneseni
Z nepiipojit se na pripojit.

J. Babka tekl, ze jejich politické heslo je: ,,jini o lidech, my s lidmi“. Uvedl, Ze viibec
nepodeziiva pani Bajgarovou, ze informovala pana Macuru o tom, o ¢em hovofil v¢era na
porad¢ predsedii politickych klubi, a proto mu nekteré argumenty jiz sebral. Dale pod¢koval
pani naméstkyni za pfedlozeni tohoto materidlu a zaroven i za piedlozeni uvodniho slova, a to
Z toho titulu, o ¢em hovotil i pan Macura, Ze musi tuto akci popularizovat. Zdiiraznil, Ze ji musi
popularizovat z titulu toho, Ze ten zakon, ktery se samoziejmé objevil pozdé ve sbirce zakoni
a ktery byl pfijat pfed prazdninami ¢ili Cervenec, srpen, a o tom jako zastupitelstvo mésta
nemohli jednat, tak samoziejm¢ ma dve roviny. Jednak tu komunalni nebo respektive odpusténi
riznych poplatki na trovni mést, obci a krajii a druhou zalezitost na tirovni celostétni, tzn. dani
a socialniho pojisténi. Rekl, Ze byli informovani, ze by mélo v parlamentu dojit k rozsifeni jesté
o zdravotni pojisténi. Uvedl, Ze jde o sumu mezi 10-14 miliardami korun, ktery by tento zakon
mohl postihnout, pokud tam bude zafazeno i to zdravotni pojisténi, ale lidé to nevédi, a proto
ten dopad do rozpoctu mésta je v podstaté symbolicky a neni nijak dramaticky. Sdélil, Ze tomu
nefika milostivé 1éto, protoze to uz je na podzim, takze je to spise milostivy podzim. Je toho
nazoru, Ze prave ta popularizace ma rozdilny ¢asovy dopad, jestlize ty pfedchazejici etapy byly
na ti'i mésice, tak tento je na pét mesict, ale je to praveé zptisobeno i tim, Ze tam byl ten ¢ervenec
a srpen, cili ti ob&ané by se to méli dozveédét a veri, Ze 1 zde pfitomni novinafi budou akcentovat
ve zpravach o jednani zastupitelstva mésta, Ze naméstkyné primatora pani Barankova tento
material predlozila, Ze tedy to mésto dava obfaniim do povédomi jak v té oblasti komunalni,
tak zejména v oblasti celostatni. Dale uvedl, Ze rovnéZ i ten zakon reaguje na tu situaci
ptedchozich etap, kdy je moZno ty splatky rozloZit a je tam celé fada dalSich véci, které ptispéji
k tomu, aby ti obéané mohli toho zakona vyuzit. Dalsi véc, o které pani naméstkyné hovofila,
se vztahuje okolo popelnic, kdy maji poplatky za odvoz odpadu, maji poplatky ze psti, poplatky
Z pobytu, ze zaboru vetfejného prostranstvi a celou fadu dalSich poplatki, kde spravce je bud’
magistrat nebo méstské obvody, tzn., Ze by to potom musely délat i méstské obvody. Uvedl, ze
si je védom toho, co je v materialu uvedeno, Ze i podle jinych zékont je moZzno celou fadu véci
odpustit. Zdaraznil, Ze souhlasi s tim, Ze administrativni narocnost jim nemuze zabranit v tom,
aby tento zakon vyuzili i pro ob&any naseho mésta. Rekl, e ma navrh usneseni oproti navrhu,
ktery je uveden v materialu, a to: ,,Zastupitelstvo mésta rozhodlo, ze ve smyslu § 2 odst. 3
zékona €. 182/2023 Sb., o mimotadném odpusténi a zaniku nékterych danovych dluhi, pouzije
tento zakon na mistni poplatky a odvody za poruseni rozpoctové kazné, které spravuje Magistrat
meésta Ostravy a jednotlivé fady méstskych obvoda.

J. Dohnal sdélil, ze eviduje dva navrhy na zménu usneseni.

L. Barankova Vilamova pod¢kovala obéma paniim za zpétné vazby a fekla, ze mohou véfit
tomu, Ze taky zvazovali ten moralni dopad, respektive gesto nebo umoznéni této zalezitosti. Na
druhou stranu by to gesto a moralni dopad rada dé€lala ve chvili, kdy si bude alespont malinko
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Jjista, Ze to bude mit n¢jaky efekt. Uvedla, ze v téch predchozich vinach, kdy je toho nazoru, ze
ty pfedchozi viny byly smysluplnéjsi pro obCany jako takové, ob¢ané mohli vyuzit opravdu
vétsich moznosti na oddluzeni a byly Iépe nastaveny podminky, tak ani v téchto vinach k tomu
nedoslo a ten efekt byl mizivy. Pozadala pana Janc¢alka, vedouciho odboru financi a rozpoctu,
aby jim osvétlil, jakym zplGsobem probihaji ty odpisy jednotlivych pohledavek a jakym
zpusobem to chodi procesné, protoze je to v této véci nejpovolanéjsi osoba.

J. Dohnal tekl, Ze si dovoli pfedfadit pana vedouciho, aby jim mohl popsat cely ten proces a
poté by ptedal slovo panu Macurovi, ktery je pfihlaSen do diskuse.

L. Janéalek podékoval za probéhlou diskusi a dodal, Ze tento material si ji uré¢ité zaslouZi.
K tomu, co se tykéd pozndmky od pana Macury v ndvaznosti na pfesnost téch udaja, které jsou
uvedeny v materialu, fekl, Ze se za to omlouva. Uvedl, Ze material piipravovali v uré¢ité dobé,
kdy ty informace jest¢ k dispozici neméli, a proto v tom materidlu jako takovém nejsou
zaznamenany. Co se tyka postupu v ramci milostivého 1éta, zdiraznil jiny charakter toho
milostivého 1éta, nez byl v téch predchazejicich obdobich, 1 kdyz chape ten moralni postup, ze
by se mésto k tomu mélo néjakym zplisobem postavit. Sdélil, Ze osobné& to bere jako ¢lovek,
ktery se s tim setkava na, dalo by se Fict, skoro denni bazi, protoze toho poplatku z komunalniho
odpadu na odboru financi a rozpoctu se to ptislusenstvi a vitbec ty pohledavky tykaji opravdu
nejvic. Co se tyka téch ostatnich poplatkt, které byly zminény panem Babkou, fekl, ze to
ptisluSenstvi a ta moznost téch pohledavek z téchto poplatkl je prakticky miziva. K zaboru
vetejné¢ho prostranstvi uvedl, ze ten je vydavan vlastné az poté, kdy je zaplaceno ¢ili v tuto
chvili na tom neeviduji zadné pohledavky, které by z toho mohli odepisovat. U psii je tato
zalezitost podobna. Uvedl, ze dnes v jejich pripadé se mohou zabyvat pouze poplatkem za
komunalni odpad a oni dnes v rdmci tohoto poplatku eviduji v rdmci srovnani s pfedchazejicimi
roky s t€émi milostivymi 1éty v pievazné mite vEtsi objem té jistiny oproti tomu prisluSenstvi,
tém exekucnim nakladim, které jsou. Tam je to ¢astka, kterd je maximalné v hodnoté 500 korun
aiutéch, protoze s t€émi pohleddvkami pracuji dennodenné, protoze opravdu dennodenné déla;ji
soucinnosti viuci subjektim, kde by mohli uplatnit tu pohledavku ¢ili jakousi soucinnost na
veSkeré bankovni ustavy, zaméstnavatele apod., a snazi se ty finan¢ni prostfedky ziskéavat
aktivni cestou. Dodal, ze opravdu nerozlisuji mezi tim, jestli se jedna o pohledavky hodnoty 50
korun nebo 2 500 korun. Zduraznil, Ze se postupuje opravdu ke vSem pohledavkam stejné, tzn.,
7e maji jakysi aktivni postup vici tém dluznikim a snazi se je doptedu informovat o jejich
zavazku vi¢i mésta prostiednictvim vyméry a aktivni komunikace ve vSech ptipadech bez
rozdilu téch ¢astek. Z toho se do exekucniho procesu a vlastné do toho pfislusenstvi dostava
opravdu velice nepatrna ¢ast. Pokud si v§imnou stavu objemu pohledéavek, které dnes eviduji u
komunalniho odpadu, tak jich maji zhruba za 130 miliénd korun, pficemz v exeku¢nim procesu
maji dnes Castku, ktera se pohybuje na urovni cca 6 miliona korun. Je to z toho diivodu, ze do
toho exeku¢niho procesu se dostava az v té chvili, kdy opravdu zjisti, Ze ten konkrétni dluznik
ma néjaky exekuovatelny objem prostiedkil, ktery jsou schopni postihnout. Do té doby se do
tohoto stavu nedostavaji. Rekl, Ze na tom vidi ten znaény nepomér, coZ je zptisobeno tim, Ze ty
penézni prosttedky u téch lidi nejsou, jsou predluzeni a ty exekuce jsou vicenasobné. Zdlraznil,
ze z jejich diivodu se jim zda efektivnéjsi dlouhodobé¢ se snazit tady tim postupnych zpiisobem
s témi lidmi komunikovat a doptfedu je vyzyvat k tomu zaplaceni, v pfipadé€, Ze ty financni
prosttedky maji, nez pfistoupit k né¢jakému hromadnému zplsobu, kdy bude muset ty
pohledavky, které jsou 200 korun, automaticky odepisovat a uz vlastné s nimi nepracovat. Za
sebe fekl, Ze 1 v tomto vidi jakysi moralni pfistup, kdy opravdu do 200 korun by se to mélo
odepsat, a co je nad 200, napt. 205, uz automaticky na to to léto prosté nemysli. Dodal, Ze to
zplisobuje samoziejme n¢jakou administrativni zatéz, ktera je zplisobena vstupem do dafiovych
uctl téch dluznikii a vypracovani hromadnych odpisovych planti do toho, at’ tyto pohledavky
odepiSou v ucetnictvi. Zplsobi to néjaky Casovy posun toho, jak se mohou vénovat tém
klasickym pohledavkam. Sdélil, ze nyni neni schopen to kvantifikovat piesné na dny nebo
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hodiny, ale pfijde mu daleko efektivnéjsi zpusob, opravdu jit tim stavajicim zplisobem, nez
promijet ty pohledavky jakoby hromadné, ackoliv chape ten moralni aspekt a slozeni
obyvatelstva, a to v jakém stavu maji své zavazky, jak jiz bylo komunikovano, ze dlouhodobé
ti ob&ané v ramci Ostravy a prilehlého okoli ukazuji vétsi miru zadluzeni neZ jinde v Ceské
republice. Zopakoval, Ze mu pfijde opravdu efektivnéjsi spis s témi lidmi pracovat, informovat
je, nez to fesit timto zpusobem, kdy bude ty pohledavky jakoby odepisovat, snizi si je, ale
zéaroven neuvidi ten piinos toho, ze by ti lidé pfisli a opravdu zaplatili 500 korun a nasledné¢ by
jim tu pohledavku odepsali. Je toho nédzoru, ze kdyZz obcané opravdu nemaji ty finanéni
prostiedky, budou reagovat opravdu vV minimalni mife, coz jim ukazaly ty ptedchozi milostiva
1éta, kde, jak bylo jiz fe¢eno, toho vyuzil opravdu fakticky jeden ¢lovek.

T. Macura fekl, ze nechce byt demagog a presné to, co pan Janc¢alek tika, chape a rozumi tomu,
a umi si to i1 predstavit. Sdélil, ze osobné netrpi néjakou vizi, ze se tam ptihlasi stovky lidi a
z kapsy vytahnou penize a zaplati jistinu, protoze opravdu neni naivni. Je toho nazoru, ze tam
pfesahuje ten vyznam symbolicky. Status, jakoze se Ostrava rozhodla nepodpofit nebo
nepiipojit se k milostivému 1étu v kontextu toho, Ze prosté¢ dvé mésta vétsi nez Ostrava to
udélaji, prestoze ty problémy az v takovém rozsahu nemaji, tak je toho nazoru, Ze to neni néco,
co by toto zastupitelstvo mélo navenek vysilat. Je toho nazoru, Ze velka chyba, a to uzZ nezméni,
byla ta absentujici medialni podpora, kampai ve prospéch milostivého 1éta, kterou by mésto
vyslalo navenek tak, jak to udélali loni. Uvedl, Zze pan naméstek Prazak urcité ta ¢isla ma,
protoZze to neni jen o magistratu, kolik lidi vyuzilo institut milostivého 1éta loni. M¢li spole¢nou
tiskovou konferenci s naméstkem primatora panem Prazakem, kde dokonce méli i zastupce
Charity nebo Armady spasy, ktery ty ptiklady, jak to ti lidé vyuzili, sypal z rukavu. Vydali o
tom 1 tiskovou zpravu a pani tiskova mluv¢i si na to urcité taky vzpomind, takze to nebylo o
tom, Ze to byl jeden Clovék. Pozadal o to, aby se nenechali fidit tim, co je a co neni
administrativné naro¢né a aby zkusili, aby v nich pfevazila ta snaha tém lidem pomoci. Nakonec
fekl, ze technicky svlij navrh na usneseni bere zpét a podporuje navrh, ktery ptedlozil pan
Babka, protoze ho mél preciznéji zpracovan.

J. Babka tekl, Ze pan Macura v tivodu svého vystoupeni fekl, Ze nechce byt demagog a osobné
o sob¢ tekl, ze neni demagog. Déle fekl, Ze proto zduraznil, Ze tam jsou dvé roviny, a to
komunalni a celostatni, a tu populariza¢ni osvétovou ¢innost povazuje za velmi vyznamnou a
V tom se plné€ ztotoZnuje s panem Macurou. Ten signal z celé Ostravy by mél byt jednoznacny,
nemluvé o tom, Ze kamaradd pani ndméstkyné, pan Nxxxxx, ktery o tom tak krasné¢ mluvi,
zdlraznil, ze Snémovnou to proslo jak ,maslo* od ODS, pifes ANO a pies vSechny, ktefi tam
sedi. Zopakoval, Ze ta osvétova a popularizani Cinnost je bezesporu velmi dulezita a jak
zdiiraznil, tak to nebude mit néjaky marginalni dopad na rozpocet mésta v té piijmové strance,
ale bezesporu se jednéa i o téch 10 az 14 miliard, které jsou na irovni celostatni ve vztahu k témto
nedoplatkiim, poplatktim a dal§im zaleZitostem, na které ten zakon dopada. Rekl, Ze to nemaji
nechat padnout a ptihlasit se k tomu, at’ ten popularizacni a osvétovy zabér ma.

J. Dohnal tekl, ze eviduje navrh na usneseni a navrh proti usneseni, a proto by se k tomu
hlasovani vratil po ptfestdvce. Primator vyhlasil prestavku s tim, ze po piestavce probéhne
diskuse s obcany a poté by navazali tam, kde skoncili.

Primator vyhlasil prestavku (11.07 - 11.46 hod.)

Primétor po piestavce vyzval Cleny zastupitelstva mésta, aby se co mozna nejrychleji vratili do
jednaciho salu. Sdélil, ze ackoliv maji na 11.30 hod. bod diskuse s obc¢any, tak si dovoli
dokoncit bod, ktery se tyka daitového milostivého 1éta, tzn. material €. 82, kde prob¢hla diskuse.
Rekl, ze predpoklada, Ze cela diskuse jiz probéhla, i pfesto se viech piitomnych dotézal, zda
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che jesté nékdo vystoupit k tomuto bodu. Nikdo se neptihlasil. Sd€lil, ze jiz eviduje pouze jeden
protinavrh, protoZze pan Macura svij ndvrh stdhl. Eviduje navrh, ktery ptfedlozil pan Babka a
pozadal ho, aby tento svlij navrh piecetl, aby védéli, o cem budou hlasovat.

J. Babka sd¢lil, ze sviij navrh piedal pracovnicim z organiza¢niho odd¢€leni, takze mél za to,
ze bude promitnut na platno. Z platna ptecetl svlj navrh ve znéni: ,,Zastupitelstvo mésta
rozhodlo, ze ve smyslu § 2 odst. 3 zdkona ¢. 182/2023 Sb., o mimofadném odpusténi a zaniku
nékterych danovych dluhd, pouzije tento zdkon na mistni poplatky a odvody za poruSeni
rozpoctové kazné, které spravuje Magistrat mésta Ostravy a jednotlivé Ufady méstskych
obvodu.*

Primétor podékoval panu Babkovi za pfeCteni navrhu usneseni a nechal o ném hlasovat.
Hlasovalo 13 pro, 0 proti, 28 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl p¥ijat.

Dale dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 35 pro, 7 proti, 6 se zdrzelo
hlasovéani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0429/ZM2226/10.

(X X 2
Dotazy, pfipominky a podnéty obéani mésta

J. Dohnal sdélil, Ze na fadé je bod ,,Dotazy, ptipominky a podnéty ob¢ani mésta“. Konstatoval,
ze aktualné eviduje tii ptrihlasky do diskuse a ptedal slovo ob¢anovi mésta panu Kotalovi.

R. Kotala, obéan mésta Ostravy, fekl: ,,Dékuji. Dobry den, zastupitelstvo, pfisel jsem za vami,
abych vés informoval o Zivotni situaci, do které¢ mésto Ostrava uvrhlo mné a mé syny. Zaroven
vas chci zdvofile poprosit, abyste v ramci zastupitelské demokracie nasi Zivotni situaci
projednali, posoudili a vyfesili. Konkrétn€. Mésto ndm pét rokll brani ve vjezdu na polni cestu.
Polni cesta je v jeho majetku a je to zaroven jediny pfistup na nase navazujici pozemky, pole,
louku, zahrady, les, dobyvaci prostor. Jak k tomu doslo? V roce 2013 skoncila v Polance
komplexni pozemkova tprava. ProtoZe se nas tykala, kdyZ Statni pozemkovy ufad deklaroval,
ze zajisti vSem vlastnikim pozemkl jejich pfistup a dostupnost pozemkl ve vefejném
vlastnictvi, tak jsme nase pozemky do KPU vlozili jako tzv. feSené a na nasem poli vznikla
nova polni cesta. Ta piesla do majetku mésta. Po KPU jsme teda mohli po ulici, vybrali nam
projet za zdkazovou znacku s dodatkovou tabulkou ,,dopravni obsluze vjezd povolen* na nase
pozemky. Tabulka byla nasledné zménéna na tabulku ,,mimo vozidel s povolenim UMOb
Polanka a zemédé€lské techniky*. Abychom nepachali dopravni ptestupek, pozadali jsme
Polanku o vydani povoleni. Vice nez rok se nic nedé€lo, proto magistrat odebral Polance
vyfizovani nasi zadosti a pfevedl ji do Poruby a zase se vice neZ rok nic nedélo. Po urgenci
Poruba vydala rozhodnuti, Ze mi povoleni nevyda, protoZe to neni ve vefejném zajmu a zaroven
s podporou policie, ktera se vyjadiila, Ze bych jizdou po polni cesté ohrozoval bezpecnost a
plynulost silni¢niho provozu a v lokalité bych pachal volnocasové aktivity. Ty tam podle mne
péchaji modelafi, kteii si tam poust&ji letadélka a UMODb jim povoleni bez problémii vydava 15
a pul roku. Proti rozhodnuti Poruby jsem se odvolal na magistrat a co nasledovalo? Dalsi rok,
tieti rok necinnosti. V zoufalosti jsme se se synem objednali u pana primatora. Ten nas pfijal
jako nevzdélané vesniCany, které musi edukovat, tak jsme se dozvédéli, ze v Ostravé neni
chalifat, Ze Ostrava je mega pole Pafiz, protoZze obé meésta maji 23 obvodi. Co se tyka
nevytizovani nasi zadosti, tak to je veéc statni spravy a kdyby pan primator Bretikovi byt jen
naznacil, Zze ma néco délat, tak Bietik by si ho namazal na chleba, nicméné po par tydnech jsem
Z odboru dopravy dostal sdéleni, ze nepracovali bo covid 19. Uz tam lezi odvolani mého syna
tii roky, uz nas strasi zase s novym covidem, takze je to zajimavé. Nicméné€ vydali mi povoleni
platné na rok. Proti tomu se hned odvolal starosta Polanky. Jednoduchy ¢lovék s nulovou

OSTRAVA



socialni inteligenci, ktery na mné¢ na vetejnosti poktikuje, Ze jsem dichodce, ktery nema co
délat a piSe kraviny. Nejspis i v roce 2019 vydal rozkaz, ktery znél jasné ,,Kotalovi nesmi
projet.”“ Kraj mu ale dal za pravdu, rozhodnuti mésta zrusil a m¢ instruoval, ze nemam pravo
zadat o povoleni vjezdu, protoze jsem si prekvapiveé neziidil vécné bifemeno chiize a jizdy po
vefejném pozemku. TakZe jsem jestd pred rokem v zafi podal redukovanou Zadost na UMOb
Polanka, kterou nelze vyftidit, protoze nemizu dolozit souhlas vlastnika polni cesty, ktery je po
mn¢ pozadovan. Nevydala mi ho ani rada mésta, ani rada Polanky, takze co ted’. Pét rokt
nesmime vjet za zdkazovou znacku, pét rokli nesmime pouzivat defacto nase pozemky.
Pozemky, ze kterych platime dan z nemovitosti, kterou nadm dneska zvysite. Pozemky,
zemédelska puda zarostla plevelem, koptivami. V lese jsou spadané stromy a opravdu nevime,
jak dal. Proto mam zdvofiilou zadost, o jejim vyfizeni m¢, prosim, informujte sdélenim
zaslanym do datové schranky. Dékuji za pozornost.*

J. Dohnal podékoval panu Kotalovi za prispévek a fekl, Ze ho mize ujistit, Ze dai z nemovitosti
mu na polni cestu v Polance nezvysi. Dale fekl, ze se v mezicase podival i na odpoveéd’, kterou
od Magistratu mésta Ostravy pan Kotala dostal. Pozemek je svéfen méstskému obvodu Polanka
nad Odrou, tzn., Ze mésto do toho nemuze z pozice vlastnika vstupovat, protoze méstsky obvod
neporuSuje svou zdkonnou povinnost ke spravé tohoto pozemku tak, aby mu mohli pravo
s timto pozemkem nakladat odebrat. Druhd moznost je, Ze by samotné Polanka souhlasila s tim,
ze si ten pozemek odsveéri a pievede ho na meésto, to se nestalo. Pfiznal, Ze tu konkrétni
problematiku uplné na dien nezna. Sdélil, Ze se s ni seznami a s panem starostou si k tomu
urcité v blizké dobé sednou. Nakonec fekl, ze pan Kotala mize v blizké dob¢ oc¢ekavat pisemné
vyjadfeni.

R. Kotala, oban mésta Ostravy, fekl: ,,Dékuji, a doufam, Ze po péti letech na nase pozemky
budeme moci pfijet a budeme moci na nich hospodatit a uklizet les tak, jak ndm to uklada zakon
o rostlinolékatské péci, lesni zakon a také lesni osnova, kterou mamé od Magistratu mésta
Ostravy. Takze opravdu je ndm branéno ve velkém stylu pét roki. Dékuji.*

J. Dohnal zopakoval, Ze se na to podiva a nasledné pan Kotala dostane vyrozuméni. Sdélil, ze
jako dalsiho maji do diskuse ptihlaSen¢ho pana Zbyiika Dvotaka, dotazal se, zda je pfitomen a
predal mu slovo.

Z. Dvorak, obcan mésta Ostravy, tekl: Dobry den, pane primatore, pane exprimatore,
pfichazim jakoby z jiné planety s tim svym navrhem. SnaZzil jsem se poslat ten svlij navrh
neékterym z vas a omlouvam se, ze jsem nemél dost spoleenského 1 politického taktu, abych
s vami predjednal ten navrh. J& ho pro jistotu pfectu, abych se neodchylil od toho tématu. Nosim
ho v hlavé uz par let a dlouha Iéta, az se stydim za to, Ze jsem nepiisel diiv, ale jsem dnes tady,
d¢j se vile vétsi. Navrhuji ve mésté Ostrava ziizeni né&jakého Hyde parku podobnému
Vv Londynu, podobnému v Praze, ale ve smyslu prazského Palackého ndmésti k organizovani
akci bez pfedchoziho ohlasovani, tzn., bez pfedchozi ohlasovaci povinnosti, tj. gré toho navrhu.
Vybrat vhodné diistojné misto nejlépe namésti pro aktivity typu koncerty, happeningy, rodiny
s détmi, ale zejména diskusni a hudebni prostor pro U€astniky bez jakéhokoliv ndbozenského,
politického omezeni v souladu s Ustavou Ceské republiky a dal$imi listinami a mezinarodnimi
dokumenty. Navrhovana namésti k vybéru Masarykovo namésti, Jiraskovo, BeneSovo. V Praze
ta paragrafova vyhlaska ma tfi paragrafy, nebudu vas s tim zdrzovat, budu maximaln¢ strucny.
Prosté dodrzet ten princip svobody projevu a demonstrace. Mohl bych tady ted’ pokraovat ve
vyctu zemi, ze ve Velké Britanii to je na Sesti mistech kromé Hyde parku. Mohl bych zmitiovat
Australii, Kanadu. Libil se mi koncept v Honkongu, kde do toho zapojili stfedni Skoly a za
pfitomnosti televizi vysilali prosté studentskd rétorickd cviceni. Takze si umim piedstavit
krasny projekt napt. s Ostravskou univerzitou. Mam uz tam ptedjednano na jedné katedte, Ze
by do toho vstoupili v ramci né&jakych napf. rétorickych cviceni studentd venku, takze nechci
ted’ zdrzovat n&jakymi technickymi podrobnostmi. Nemam zadnou diivodovou zpravu ve
smyslu zpravy v Parlamentu zhodnoceni, odivodnéni, vysvétleni, soulad, hospodaiské a
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finan¢ni dosahy. To vSechno se, myslim, muze odehrat v né¢jaké pracovni komisi, pracovnim
tymu, ktery si umim predstavit, ze bude obsahovat ty aktivni zastupce vSech politickych stran
napfi¢ vSemi politickymi stranami. Umim si predstavit pozvat zastupce riznych iniciativ, hnuti
i téch kontroverznich, kterd za posledni tii roky tady organizovaly rizné demonstrace,
manifestace a vyprofilovat to tak, aby to byl koncept hodny toho, co jsem tady zminil. Nebudu
déle zdrzovat v§emi podrobnostmi, pokud by byl néjaky dotaz, rdd zodpovim. Pokud ne, tak
jsem piipraven za meésic se prijit zeptat znova. Druhy mésic tady pfijde jiny kolega z jiné
politické strany, tfeti mésic piijde kolega z né¢jakého hnuti, takze v tuto chvili s ohledem na to,
jak dlouho ten koncept nosim v hlaveé, uz se ho nepustim a ocekavam, ze nékdo m¢ v tom
podpofi a uz dnes uslySim nazor ano, ne, doleva, doprava a nahoru, dolt. Dékuji a pieji klidny
den.*

J. Dohnal podé€koval panu Dvorakovi za piispévek a za sebe fekl, ze se mu ta myslenka libi a
Ve, Ze se pani ndméstkyné hlasi s tim, Ze se tohoto bohulibého ukolu ujme.

A. Hoffmannova sdélila, ze ji se taky napad libi a ob¢as byva zvykem, ze v ramci téchto
namétl si néjaky zastupitel, zastupitelka tento napad vezme za sviij. Panu Dvotéakovi fekla, ze
ji nepsal, takZze osobné¢ o tomto nevi, ale rdda se jeho myslenky ujme. Pozadala ho, aby ji
Vv nasledyjicich dnech kontaktoval, podivaji se na to a udélaji maximum mozného proto, aby
projekt realizovali, protoze je toho nazoru, ze k obCanské spolecnosti a ke gesci vzdélavani,
kterou zde reprezentuje, toto patfi.

D. Witosz sdélil, ze by pouze doplnil pani naméstkyni a sd¢lil, Ze s panem obCanem se jiz vidéli
a na toto téma hovofili. Uvedl, Ze je asi v§em pfitomnym v sale jasné, Ze takovy napad muiize
prinést mnoho kladnych bodu, ale taky mnoho negativnich problémi, a proto bude velice rad,
kdyZ oni jako zastupitelstvo a politicka reprezentace tohoto mésta se nad timto tématem sejdou
a pokusi se najit takovy model, ktery by pokud mozno eliminoval co nejvice ty negativa a
pfinesl co nejvic ty pozitiva svobodné demokratické diskuse.

Z. Bajgarova uvedla, ze jako klub byli taky osloveni a také vyjadfili, kdy to fikala uz na
véerejsi porade politickych klubi, Ze by ten ndzor podpotili, takze budou radi, pokud se zfidi
ta pracovni skupina, ktera se tim bude zabyvat a bude feSit i ty mozné problémy, které v tuto
chvili nastinil pan mistostarosta Witosz.

J. Dohnal konstatoval, Ze to padlo na trodnou pidu a ptedal slovo panu Dvotakovi, ktery se
Z balkonu pfihlasil o slovo.

Z. Dvorak, obcan meésta Ostravy, tfekl: ,Ja bych chtél jenom potvrdit to, co fikal pan
mistostarosta Witosz, protoze jsme spolu stravili néjakych dvacet minut po t¢ mé prvni
intervenci na besed¢ v jejich méstském obvodé. Chtél bych mu jenom fict, ze jsem splnil ten
svij zavazek, spojil jsem se s n¢kolika lidmi z Ostravské univerzity a nechci ted’ zdrzovat tim,
ze mozna mistni performer JXXXX SXXXXXX to podpofi s néjakymi dalSimi vécmi, takze
ptedpokladam, Ze v té pracovni skupin€ se o to porveme a samoziejmé¢ budou kontroverzni
témata, samoziejmé budou kontroverzni debaty, ale jinak se neposuneme a s témi riziky doufam
do toho jdeme. Konec hlaseni, dékuji.*

J. Dohnal podékoval panu Dvorakovi za vystoupeni a sdé€lil, ze dalSim pfihlasenym do diskuse
je pan Jiti Stefka, ktery zaroveii svou piihlasku doplnil o informace, ze 7ada o Gasové
prodlouZeni svého vystoupeni. Rekl, Ze musi nejdfive dat procesné hlasovat o tom, zdali
zastupitelé souhlasi s tim, aby pan Stefka na téma ,,Politicka kultura® mohl hovotit déle, neZ je
V jednacim fadu.

V. Polak sdélil, ze aby vedél, o cem hlasuje, tak se pta, zda jde o prodlouzeni dvojnasobné ¢i
trojnasobné, Ctyinasobné.

J. Dohnal se dotézal pana Stefky, jak si to pedstavuje.

J. Stefka, obéan mésta Ostravy, fekl, Ze to asi nebude ani dvojnasobné, ale bude potiebovat
néjakou nastavbu nad téch pét minut.

29

OSTRAVA



J. Dohnal nechal hlasovat o dvojnasobné délce vystoupeni pana Stefky v ramci jeho piispévku.
Hlasovalo: 34 pro, 0 proti, 13 se zdrzelo hlasovani. Navrh byl pfijat. Predal slovo panu
Stefkovi.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, tekl: ,,Dobry den, damy a panové, takze zacneme tim
zamanuli nebo mésto si zamanulo, Ze bude délat generalku na silnici Pribézné a zapomnélo, ze
dojde i ke zmén¢ dopravniho systému po dobu generalni ptestavby a neud¢lalo to dilezité, o co
uz tii roky zadam. PtistfeSsky na zastavkach 39 u Duhy, tzn. na ul. Bedficha Nikodéma. Uz to i
za pana Otiska, kdy byl ve funkci mistostarosty, on tuto agendu predal Dopravnimu podniku
Ostrava, ov§em Dopravni podnik Ostrava to asi hodil do kose a tim to haslo. Takze kdyz to
bude, momentaln¢ fikam do tydne, potom je pozdé€, protoze kdyz na to neméli tfi roky Cas, tak
ja si myslim, Ze za tyden aspon jeden pfistieSek zmaknete ne-li ty dva. Bod ¢. 2 — mostek u
radnice v Porub¢ pies Porubku trvajici uz asi ¢tyfi mésice. Ten mostek a délka té opravy toho
mostku je nejvetsi ostuda, kterou firma, ktera to vykonava, nevim, protoze jsem nemél moznost
si precist tabuli, protoZe ona je z boku, tak pfi prijjezdu jsem nemél moznost ji piecist. Ta firma
si bohuzel myslim, ze by m¢la byt vyskrtnuta z budoucich vybérovych fizeni. Takovy mostek,
tj. otazka maximalné jednoho mésice, pokud dojde k fadné organizaci. Pokud je to déle, tak je
zatim jiny zamér. Bohuzel ja to takto vidim. Jiny zamér. Takze doufam, ze v této véci dojde
k napravé a Ze velmi rychle dojde k ukonéeni praci na tom mostku a kdyz uz jako budete nékdy
délat vybéroveé fizeni, tak prosim vas u té firmy, u které budete zadavat n¢jakou zakazku, pouziti
techniky, pocet lidi povinnych na pracovisti, jinak to bude vypadat tak, jak to je. Tam bude
sedét s majzlikem nebo se Spachtli a bude se v kelni tam vyhrabavat nebo co tam d¢lal. Bod
¢. 3 — Svinovské mosty smér Poruba fadné¢ vymackany asfalt, blizi se zima a buhvi a bude to
délat obrovské problémy pii zimnim provozu. Byl pouzity Spatny material, pied tim Gsekem
pouzit beton, za isekem pouzit beton a tam polozit asfalt. I asfalt se da pouZit, ale musi to byt
asfalt jiny. Ta firma, ktera to délala, tak bohuZel to dé€lala stejna firma jako ten mostek, takze
nepoustét ji dale do vybérovych fizeni. Generalni ptestavba Priibézné ulice - 11.9. byla zahajena
piestavba Pribézné ulice a bohuzel to tempo, to nasazeni, to se jeSté nevi, ze tam nékdo pracuje.
Jak je to mozné, vzdyt’ to od prvniho dne musi makat. Potom zakéazky trvaji rok, dva roky a da
se to spichnout tieba za par mésicti. Je to katastrofa a co tady zastupci mésta, vzdyt oni jsou
V dozorc¢ich radach. Pro¢ na to nedohlidnou, pro¢ nedaji diraz? A co stavebni dozory, jaké
davaji hlaseni, jaka je reakce na ty pochiizky na stavbach? Asi je vdm to jedno a takhle se
k tomu stavite, da se fict, vzdy. Ja jsem je$té poradné nevidél zakazku, aby to klaplo, aby to za
néco stalo. A posledni bod €. 5 — vizudlni kontrola silnic v mésté. Otazka: Jsou provadény
vizualni kontroly? Davame hlaseni, jak ty silnice vypadaji? Je skoro podzim, pada listi, jsou
tam vytluky, jsou tam diry, auta si rozbijime a z vaSeho pohledu je to v potadku. To piece neni
mozné, abyste se na to divali, abyste to pfehliZeli. Zase, co dozor¢i rada, co stavebni dozory, je
to katastrofa. Mluvim o ulici Zdetika Stépanka, mj. tam se spravila u kruhového objezdu jedna
dira, ty dvé diry méli spravit a bohuzel je nespravili. Je to taky uzZ minimaln¢ dva roky. Dva
roky tam ty diry jsou. TakZe se jednd zase asi o ty Ostravské komunikace, kdo ma na starost
tyto silnice. VaZeni na toto Zadam fadnou a pisemnou odpoveéd’, ne-li detailni, abyste se trochu
probudili a taky si vS§imali, co se okolo vas d&je, jak se déje, a kdo to provadi. Tady jenom
takovy pozdrav. RakuSan, politici si vysoké platy zaslouzi? Vy jste politici, vy si zaslouZite
vysoky plat? Vy s bidou ud¢late préci za to, co odvadite. Dékuji vdm za pozornost.*

J. Dohnal podékoval panu Stefkovi za podnéty a fekl, Ze na vSechny obdrzi pisemné
vyrozumeéni. Sd€lil, ze Zadnou dalsi prihlasku do diskuse neeviduje. Dotéazal se, zda je pfitomen
jesteé dalsi zastupce vetejnosti nebo obcan, ktery by chtél vystoupit.

V. Polak panu Stefkovi fekl, Ze ta odména za ten zastupitelsky mandat zas tak vysoka neni.

J. Dohnal ptedal slovo panu Stefkovi na kratkou reakci.
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J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: ,,Jedna se o viechny ostravské obvody, ale vzor bude
prostor u Duhy, tam dé€lnici zaméstnani méstskym obvodem, je tam takovy kanalek na odvod
vody, je to piikryté rosty, ale kdyz oni tu praci nékdy pred dovolenou vykonavali, tak ji
nedodélali a dodnes ta préce je takova, jaka je. Jsou tam diry a hrozi tam uraz. Mate tolik penéz
na to, abyste tieba komplikovanou zlomeninu platili na dlouha 1éta? Nemate, takze i takhle je
tieba si hlidat svoje podfizené a bohuzel s nimi i tfeba rozvazat pracovni pomér. Neda se nic
d¢lat, protoze to je neschopnost.*

J. Dohnal podékoval panu Stefkovi za doplnéni jeho piispévku. Sdélil, Ze je rad, Ze je na
zastupitelstvu mésta pfitomno spoustu zastupct z Poruby, ktefi tyto problémy urcité¢ bedliveé
nasavaji. Zopakoval, Ze pan Stefka dostane odpovéd’ pisemné, a protoZze nebyl nikdo dalsi
Z obC¢ant k tomuto bodu ptihlasen, tento ukoncil bod.

LA X4

Material €. ZM_M 83

Navrh obecné zavazné vyhlasky o stanoveni koeficientl pro vypocet dané z nemovitych véci

Primator sdélil, ze se jednd o material s ivodnim slovem piedkladatele a pozadal o jeho
ptedlozeni naméstkyni primatora pani Lucii Barankovou Vilamovou.

Néaméstkyné¢ primatora pani Lucie Barankova Vilamova ptedlozila uvodni slovo k materialu.

Diskuse:

J. Babka podékoval pani naméstkyni za ptedlozeni uvodniho slova k materialu. Podotkl, Ze se
K ni asi nedostalo, Ze v€era pozadoval, aby jesté zminila tu ¢astku 231 miliont korun jako vybér
za rok 2022. Osobné to povazuje za mimoradny vybér, kdyz tam je celd fada nedoplatkl
Z minulych let, kdy neznal pfesné ta ¢isla a myslel si, Ze pani ndméstkyné je uvede. Dodal, ze
pan vedouci odboru financi a rozpoctu je schopen to fict i z mista. Sd€lil, Ze je zcela ziejmé, ze
ta obecné zdvazna vyhlaska prochazela ziejmé slozitym politickym jednanim koalice, Ze
prochdzela 1 jednanim mezi méstem a zéastupci jednotlivych méstskych obvodi, je rovnéz
zfejmé a dokumentuje to 1 skutecnost, Ze jeji prvni verze, kterou projednavala Komise pravni
rady mésta, je podstatné jind nez kone¢ny vysledek. Dokonce je to 1 jind verze, nez byl navrh
ptedlozeny na jednani rady mésta. Uvedl, Ze to je vSak z pochopitelnych politickych divodi a
nic proti tomu nema. Zopakoval své konstatovani, ze konecné znéni této vyhlasSky nebylo
projednavano Komisi pravni rady mésta, byt k jejimu pravnimu obsahu nevznasi namitek.
Zdiraznil, ze vSak vznasi k tomuto materidlu pfipominku ve vztahu k tomu, Ze neni mozné
postupovat podle zékona, ktery neni ucinny, kdy mél namysli praveé ten dafiovy balicek, ktery
je projednavan Vv Poslanecké snémovné a z n¢hoz se bude odvijet zména zdkona o dani
Z nemovitosti, kterd dopadne rovnéz na statutdrni mésto Ostrava, byt to nema vliv na pfijeti
této vyhlasky, ale na predikované udaje, které jsou v materidlu uvedeny ve vztahu k vynosu
z dané€ nemovitosti. Samoziejmeé si je védom toho, Ze vyhlasku je tieba projednat do 30.9., aby
byla platnd, a potom od 1. ledna 2024 G¢innd. Dalsi pochybnost vznesl k predikované délbé
vynosti dané z nemovitosti, kdy ztéch 251 ukazovanych miliont, které doposud pobiraly
meéstské obvody, se predikuje, ze dostanou méstské obvody 436 milionii a pro mésto zlstane
97 miliéni, kdyz ten dopad vypadku 400 miliént z rozpoctového urceni dani bezesporu bude
vy$$i na mésto nez na méstské obvody. Nepovazuje to za dobrou zalezitost, v€etné prezentace
nékterych ndzord, jak napt. naméstka primatora pana Bohéce, ze to bude vyuzito pro ¢isténi
meésta, Ze to je na zivotni prostiedi atd. Zduraznil, Ze je potieba se podivat na to, co zabezpecuje
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meésto v ramci horizontalniho fizeni tohoto mésta, tzn. horizontalniho fizeni 1 oblasti ¢iSténi
meésta a dalsich otazek spojenych s zivotnim prostfedim, kdy to je financovano ve vétsi miie
Z rozpocCtu mésta. Zopakoval, ze ta délba se mu pfili§ nelibi, ale jak pani naméstkyné spravné
sdélila, tak to bude debata o zméné Statutu mésta Ostravy, kdy predpoklada, ze k tomu dojde
V né¢kterém z nasledujicich jednani zastupitelstva. Déle uvedl, Ze aniz by skutecné véde¢l, Ze se
jeho byvaly zaméstnavatel rovnéz vyjadii k navrhu na zvyseni dané z nemovitosti, kdy mél na
mysli Vitkovice, tak jiz v€era upozorioval na to, ze to zvyseni ur¢ovani podle uzemniho planu
je nesmyslné. Je nesmyslné i z hlediska toho, kdy je to popisovano i v tom dopise, ktery ¢lenové
obdrzeli na stil, ze cela fada tizemi, ktera je oznacena vV izemnim planu jako oblast té¢zkého
pramyslu, tak tam tézky pramysl nenajdou. Jsou to véci, které jsou v fadé piipadl vybourané
jako napft. Vitkovice heavy metal anebo na izemi, kde jiZ je jina vyroba, kterd s tézkou vyrobou
nema vubec nic spole¢ného, ale neprob¢hla jesté zména izemniho planu, coz je v tom dopise
taktéZz popsano. Na druhou stranu tam nejsou zahrnuté takové zalezitosti jako izemi Koksovny
Svoboda v Ostravé Ptivoze, ktera bezesporu je viedem na zhorSovani zivotniho prostiedi ve
mésté Ostrava a tam, protoZe to neni t€zky primysl, tak se na to tato vyhlaska vztahovat nebude.
Uvedl, Zze ho n¢kteti rano budili a ptali se, co proti této vyhlasce ma. Maji povinnosti to
projednat do 30.9. a osobné je pfipraven za svij klub fici, Ze pokud by byla stazena tato
vyhlaska z dneSniho jednani zastupitelstva mésta, tak jsou pfipraveni na jednani mimotadné,
které by se mohlo uskutec¢nit 30. zaii tak, aby reflektovalo ty namitky, které vznesl on, protoze
veri, Ze budou vznaSeny i jinymi subjekty, a to at’ uz pravnickymi nebo fyzickymi.

T. Macura sdélil, Ze pan Babka tekl tfadu véci, které chtél fict on, takZe by je nechtél
mechanicky opakovat. K piedkladu pani naméstkyné fekl, Ze byla vyslovena jedna nepravda a
sice, Zze ten navrh, ktery je pfedkladan, neptfindsi zZadné zatiZzeni navic pro drzitele béznych
nemovitosti. Zduraznil, ze pfece navrhuji polohovou rentu péti méstskych obvodi nad ramec
toho, co je nutné, a to z dvojky, respektive dvou a pilky na tii a pilku. Sd€lil, ze by to méli fict,
protoze nad rdmec zvysuji dan obaniim péti mestskych obvodu, respektive takovy je jejich
navrh. Rekl, Ze tolik na Gvod, coz viak neni gré jeho vystoupeni. Déle fekl, Ze trochu popichne
pana primatora, ktery to nebude snad brat ve zlém. Vi, ze kdyZ na jate doSlo k tomu ptevratu,
tak pan primator trochu marnivé tehdy fikal, Ze on na rozdil od ného ma vyborné vztahy na
vladu, na premiéra a Ze Ostrava ted’ pobézi vyborné a v§echno bude zalité sluncem. Sdélil, Ze
se pfizna, Ze nikdy s AXXXXXXX BxXxxX nemé¢l dobry osobni vztah, pfesto to pracovné
fungovalo a nikdy se za téch devét let nestalo, Ze by mésto pii jakékoliv zmeéné danové ¢i jiné
bylo bito na danich. Uvedl, ze kdyZ se zru$ila super hruba mzda, tak mésto to dostalo
kompenzovano plné. Kdyz ptisel covid a byly danové tlevy ve prospéch podnikatel, tak mésto
to opé€t dostalo kompenzovano. Nebylo to v§ak automaticky, to mu miZe pan primator véfit,
bylo to odpracovano nim osobnég. Bylo to odpracovéano na platformé velkych mést, a to nikoliv
Svaz mést a obci, ktery bohuzel stylem svého hlasovani a toho, kdo tam mé rozhodujici vliv,
tak samoziejmé neh4ji velka mésta. Oni se musi divat na velka mésta a kdyz si promitnou dopad
daniového balicku nebo konsolida¢niho balicku, tak nejvic dopadéd na Prahu, Brno, Ostravu a
Plzen, protoZe pan ministr financi to samoziejmé seSkrtal vSem stejné a nezohlednil fakt, ze
Ostrava je mezi témi Gtyfmi mésty, které maji vétsi podil na vybéru dani. Rekl, Ze to by se
mozna byvalo nestalo, kdyby pan primator v té véci aktivné vystupoval, a toto mu trochu dal
za vinu. Zopakoval, ze Ostrava holt na konsolidacnim bali¢ku ztrati, jak odhadl pan vedouci
odboru financi a rozpoctu, 400 milioni korun. K tomu navrhu, ktery je na stole, dale fekl, ze
bylo feCeno zcela spravné, Ze dan z nemovitosti je plné piijmem méstskych obvoda. VSichni,
ktefi tam jsou a rozumi tomu, vi, zZe ta dan z nemovitosti neni spravedlivé distribuovana a vi,
ze tim navySenim o tu vladni 1,8, ¢ili v podstaté zdvojnasobeni inkasa dan€ z nemovitosti, se ta
mira nespravedInosti mezi méstskymi obvody jesté zvysi. Zopakoval, Ze to vi vSichni pfitomni,
kteti tomu rozumi. Jako ptiklad uvedl Hrabovou a Ttebovice jako ty, které budou jesté ve
vetsim rausi a dodal, ze Slezské Ostravé to moc nepomuze s ohledem na jeji rozlohu, maly
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pocet nemovitosti atd. Pfipomnél, ze svého ¢asu pan radni Bednar, kdy véii, Ze to nepopfe,
ptiSel s navrhem, ktery osobn¢ velmi kvitoval, Zze by se mohli zamyslet nad upravou dané
Z nemovitosti vtom smyslu, Zze by dan znemovitosti byla pfijmem mésta a mésto by ji
distribuovalo na méstské obvody pfesné zpisobem, jakym dnes distribuuje ty dotace neucelové
investi¢ni a investicni, tzn. podle t€ch parametra, jako je pocet obyvatel, rozloha, komunikace
atd. Domniva se, Ze toto je pfilezitost tuto zménu udélat, protoze by byla mnohem
spravedlivéjsi. Dalsi véc, kterou uz zminil pan Babka, je ten podnikatelsky neboli mistni
koeficient v zonach té€zkého prumyslu. Zdiraznil, Ze ten princip je spravny a oni ho ptipravovali
dva roky zpatky. Nesel vSak tehdy aplikovat z divodu zéporného stanoviska Ministerstva
vnitra, kdy nebyl jesté ten nalez Nejvyssiho soudu. Sdélil, Ze oni neuvazovali piece o tom, Ze
by to aplikovali mechanicky na zony tézkého primyslu, protoze si byli dobie védomi vSeho
toho, co fikal pan Babka. Rekl, Ze se nyni obrati na pana starostu Bohac¢e a na pani naméstkyni
Tichéankovou. Uvedl, Ze pan starosta Boha¢ uvedl v ¢lanku pro Denik jako ptiklad Ostravské
koksovny, ty vSak nebudou vibec postizeny. V podstaté¢ symbol znecisténi Ostravy nebude
zvySenou dani vibec zasazen, protoze nelezi v zoné tézkého primyslu, ale lezi v tzv.
prechodové plose. Na strané druhé existuje cela fada podnikateld v oblasti sluzeb nebo lehkého
pramyslu, které dneska hospodafii v aredlech byvalého Liberty, v aredlech byvalych Vitkovic,
tzn., ze napf. autolakyrnik ma bohuzel tu smilu, ze méa podnikatelsky areal tfeba v oblasti
byvalé spole¢nosti Vitkovice heavy machinery, a proto bude platit z fleku trojnasobné vyssi
dai a nema se na to Sanci ani pfipravit. Dotazal se, zda nemaji za to, ze to je diskriminace.
Zdiraznil, ze se tehdy snazili tu novelu vyhlasky posadit ne na zénach tézkého primyslu, ale
na klasifikaci téch jednotlivych znecistovatelt podle té klasifikace REZZO, coz je registr emisi
a zdroj znecisténi ovzdusi. Je tam kategorie 1 — 4, kdy jednicka je ta nejhorsi a ¢tytka jsou
V podstaté auta. Zdlraznil, ze to, co navrhuji nyni, je diskriminacni a i nezdkonné v okamziku,
kdy by se do toho chtél nékdo pravné opfit, protoZe to skutecné nezaklada rovné podminky pro
podnikéni. Dale fekl, Ze by ho docela zajimal postoj ODS, jaky k tomu jako propodnikatelska
strana ma. Sd¢lil, Ze by taky zvaZovali zavedeni néjakého toho podnikatelského koeficientu
nebo toho zvySeného koeficientu pro ty veétsi a velké zneciStovatele na izemi Ostravy.
Ptipomnél, Ze tehdy to byla podminka ODS, rozfazovat tyto kroky v n&jakém case. To
znamena, ze si fikali, Ze v roce 2024 to bude zvysené na dvojku, v roce 2025 tfeba na trojku.
Zopakoval, Ze to byla podminka ODS. Nyni tady najednou vS§em ozndmi tii mésice pfedem, Ze
budou platit trojndsobné vétsi dan z nemovitosti, tim mél na mysli ty podnikatele v zonach
piipominka k novele obecné zavazné vyhlasky se tyka toho, jaky bude dopad, a pokud to viibec
nékdo fesi, v souvislosti s konsolidaénim balickem na mésto a jeho rozpodet. Rekl, Ze si nedélal
zadné iluze poté, jak se uskladalo nové vedeni mésta, ve kterém maji zasadni vliv samoziejmé
meéstské obvody, Ze pochopitelné ten étos nebo ty praktické kroky povedou k tomu, at’ se
posiliiuji rozpocty meéstskych obvoda na ukor strategického fizeni mésta. AvSak ani v tom
nejhorS$im snu si neumél piedstavit, Ze v okamziku, kdy absolutné klesnou vlivem datiového
bali¢ku nebo konsolida¢niho balicku pfijmy mésta o 400 milionti korun, a ta dan z nemovitosti,
to navySeni zdkonné na 1,8 mélo pravé aspon Castecné toto kryt, Ze si to navySeni vezmou
meéstské obvody a méstu jako magistratu zlistane ten ¢erny Petr v podob¢ minus 400. Pfipomnél
vSem padesati péti clenlim zastupitelstva mésta, Ze oni jsou zastupitelé mésta se zodpoveédnosti
za strategicky rozvoj tohoto mésta. Nevi, a rad by vedl polemiku klidn€ x hodin, jestli kazdy
Z jedenacti radnich umi spocitat a dat prehled vSech miliardovych investic, které pied timto
meéstem stoji. Zduraznil, Ze by ho to opravdu zajimalo, jestli jsou schopni toto tam dat jeden
jako druhy dohromady a fict, jakym zptsobem se budou financovat, protoze to v§echno, co
pfipravuji, se ve finale promitne v jednom jediném C¢isle, a to jsou disponibilni zdroje na
investice v roce 2024 a dalSich, a to ze to ¢islo bude mensi neZ v roce 2023 nebo, Ze bude mensi
nez v roce 2022, je nabiledni. Bez ohledu na to, Ze planuji n¢jaké navyseni daitovych piijmi z
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titulu rastu ekonomiky o 500 miliont ptisti rok atd., tak piesto bude Cislo na investice mensi, a
to je ¢islo nominalni nikoliv ¢islo realné, které zohlediuje inflaci. Nevi, jestli si to vSichni chtéji
vzit na svédomi a fekl, Ze on teda ne. Rekl, Ze pakliZe by byla viile k tomu, co navrhl pan Babka
se jesté do konce zafi sejit na mimofadném zasedani zastupitelstva mésta, protoze vi, Ze se to
musi do konce zafi schvalit, aby spolecnym konsenzem dospéli k n¢jakému feseni, tak je za to.
Rekl, Ze je to jeho preferovana varianta, pakliZze by tato varianta schiidnd nebyla, tak si dovoli
navrhnout zménu usneseni, které by pro lepsi vykladovou piesnost pojal v tuto chvili popisné
S tim, Ze do paragrafového znéni je jej schopny dostat béhem péti minut. Uvedl, Ze to usneseni
by mélo tfi body. Vynos z dan¢ nemovitosti se nové stane piijmem rozpoctu statutarniho mésta
Ostravy. Polovina z dan¢ z nemovitosti se rozdéli mezi méstského obvody, a to podle stejného
klice, v jakém se dnes rozdé€luji sdilené dan€. Za tieti navyseni koeficientu pro znecistovatele
ovzdusina 1,7 se pro zjevnou nepfipravenost od roku 2024 neuplatni, ale pfipravi se az od roku
2025, ale nikoliv podle dat z izemniho planu, ale podle skute¢ného vlivu na zne¢isténi ovzdusi
podle klasifikace REZZO. Sdélil, ze dopady tohoto opatieni si spocital, takze kdyby m¢l
kdokoliv zajem, tak je schopen je prezentovat. Dale uvedl, Ze ve vysledku si pomohou jak
méstské obvody, tak dopad na mésto bude mensi, nez dneska planuji.

J. Dohnal fekl, ze diive, nez da slovo panu vedoucimu, aby jim objasnil ten nadvybér
V leto$nim roce téch zhruba 501 milidond, tak zkusi na nékteré véci reagovat. Sdélil, ze
samoziejmé ta vyhlaska tak, jak je dneska ptedloZend a jak pan Babka spravné poznamenal, se
nerodila uplné jednoduse. Opravdu je to na zakladé velice obsahlych jednani a vyjednavani
i mezi nimi v ramci koalice a s védomosti toho, jak to probihalo, si je jisty, ze zadny dalsi jiny
navrh, ktery by byl piivétivéjsi k obcanlim mésta, jiz nejsou schopni vymyslet tak, aby to
nem¢élo fatalni dopady na finance mésta. Sdélil, Ze samoziejmé nezastird to, Ze vypadek na
pfijmové strance v oblasti RUDu ze strany statu ho néjak obzvlast' tési. Neni tomu tak, a
opravdu ta situace neni dobra. Je potteba si pfipomenout, co bylo na za¢atku a co nasledovalo.
Uvedl, ze na zacatku bylo osm let vlady, ktera ptivedla statni finance na pokraj ne-li bankrotu,
tak minimalné velmi Spatné ekonomické situace, na kterou dneSni vladda prosté¢ n&jakym
zpusobem reagovat musi. Ta reakce tak, jak pfiSla z dilny pana ministra financi, spocivala
vV tom, ze se na RUD sahat nebude a ze se bude zvySovat dail z nemovitosti o jeden bod
Vv koeficientu takovym zpilisobem, Ze tento navySeny bod ptijde ve prospéch statu, nacez Svaz
mést a obci, ktery opravdu neni instituci, ktera by velkym méstiim pféla, toto shodil a vyvolal
jednani s vladou, v jehoz vysledku je tedy vymeéna toho, ze dan z nemovitosti ztistane v obcich
a stat si téch svych 10 miliard, které z toho chtél ziskat, vezme pravé z RUDu. Rekl, Ze ma pan
Macura pravdu v tom, Ze nejvice opravdu zaplati nejvEtsi krajska mésta a hlavni mésto Praha.
Sdélil, ze je tieba se na to divat tak, Ze pokud je stat donucen diky Spatnému hospodateni
v piedchozich letech Settit, tak mésto se nemuze tvafit, ze se ho to netyka, protoze i Ostrava je
soucasti vefejnych financi a ty uUspory musi dolehnout i do mésta. Zdaraznil, Ze nechce
piistupovat na debatu, aby zde rozliSovali mésto a méstské obvody, protoze i méstské obvody
jsou soucasti mésta, a to ze jsou dlouhodobé podfinancované, ze nejsou schopné hradit sviyj
provoz, své opravy, své investice, je prosté pravda a kdyz vznikala soucasna koalice, tak se
zavazali, Ze méstskym obvodim pomiliZou dofinancovat tuto velkou podfinancovanost svého
majetku castkou zhruba 300 miliond korun, coz ted’ de facto odpovidd tomu piipadnému
navySeni dané¢ z nemovitosti, pokud konsolida¢ni balicek tak, jak ptfedpokladaji, ze projde a
bude prochéazet dal. Samoziejmeé mésto ma 1 dalsi tkoly, dalsi rozvojové projekty, které chce
udrzet, a jsou si védomi toho pfedpokladaného vypadku, ktery by v dne$nich hodnotach mohl
nomindln¢ nastat. Na druhou stranu je potieba taky férovée fici, ze zde budou mit i ekonomicky
rust, ktery prinese vyssi danovy vynos tak, jak tomu bylo ve vSech pfedchozich letech a ze
soucasti toho balicku bude vysledek meésta takovy, Ze se na provozu mésta uSetii 2 %
Z rozpoctu, coz by tu Castku, kterd méstu vypadne pravé na vrub méstskych obvodl, mélo
kompenzovat. Rekl, e kdyZ mluvi o Gsporéach, tak viechny pozadal, aby si nepiedstavovali ani
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Skrtani plati zaméstnanci v dopravnim podnik, ani Skrtani plat méstské policie, ani zastaveni
investic, ale hovofi opravdu o Usporach v provoze. V minulosti uz mésto n¢kolikrat takovyto
krok ucinilo a vzdy si s tim poradilo. Je si jisty, ze ten vypadek jsou schopni kompenzovat.
Zduraznil, ze nechce pfistoupit na tu debatu, Ze stat musi Setfit a Ostrava Setfit nebude, tak to
prosté neni. Ekonomické situace v zemi neni upln¢ idedlni a musi se této realité piizpusobit
vsichni. Samoziejmé, kdyz ladili ten zplsob, jakym tu vyhlasku koncipovat, tak ta zakladni
premisa byla, aby ten dopad toho zvySeni nebyl plosny na vSechny obyvatele, na vSechny
vlastniky nemovitosti. Uvedl, ze ODS vzdy i v minulych volebnich obdobich takovému
zvysSovani dani kladla odpor a stejné tak tomu bylo i1 nyni. Sd¢€lil, Ze chtéli, aby lidem mésto
dan z nemovitosti nezvySovalo, pfes to vSechno vSak museli najit néjaky mechanizmus, jak
penize z dan¢ z nemovitosti 1 do méstského rozpoctu piivést, coz je pravé ten instrument,
tykajici se zon tézkého primyslu v izemnim planu. Rozumi tomu, Ze to neni ideélni a souhlasil
se v8§im, co tam na toto téma bylo feceno. Rekl, ze si uvédomuje, Ze 1 uprostied ,,Spinavého*
pramyslového aredlu mize byt vybornd enviromentalni firma, ktera neznecistuje a nenese
zadné externality, nicmén¢ prosté tady nikdy naprosto spravedlivy mechanismus nenajdou.
Navazali to na izemni plén i z toho divodu, aby tfeba i v téchto extrémnich ptipadech, kdy je
toho ndzoru, ze jich nebude moc, byli tfeba vlastnici pozemku motivovani ke zméné izemniho
planu na téchto pozemcich a aby byli sou¢inni. Dale fekl, ze je toho nazoru, Ze pokud by
ptistoupili k dani z nemovitosti a k jejimu navySovani pravé na zaklad¢ toho emisniho
koeficientu, tzn., kdo kolik $pini, tolik bude platit, tak by se pravé dostali na tu diskriminaéni
Evropskou unii pomoci emisnich povolenek a doslo by zde ke dvojimu trestani a je si jisty, ze
tady by ta argumentace ve prospéch meésta nebyla Upln¢ vyhodnd. Zopakoval, Ze asi nikdy
nenaleznou Upln¢ idedlni feSeni. Dodal, ze tu situaci konzultovali i s dal§imi mésty,
konzultovali ji s Prahou, s Brnem. V Brn¢ se k tomu stavi podobn¢ s tim, Ze tam to s nejvetsi
mirou pravdépodobnosti dopadne na komercni nemovitosti, tzn. 1 na znecist'ovatele jakou jsou
tieba supermarkety. Je zapotiebi fict, Ze ta vyhlaska, kterou nyni schvaluji, nemusi platit sto let,
ale mize doznat n¢jakych zmén, protoze vlada je dneska opravdu vystavila nepfilis komfortni
situaci tim, ze ten baliek teprve prochazi a oni fyzicky Gplné nevidi, co v§echno bude na konci,
ale tu situaci ohledné dan¢ z nemovitosti musi vytesit pravé do konce mésice zafi, nicméné nic
jim nebrani v tom, aby se k té problematice v néjaké dohledné dobé né&jakou dalsi upravou
vratili. Sdélil, ze by chtél vSechny v sale uklidnit, Ze kdyby se bliZila upln¢ né&jaka financni
katastrofa pro mésto, coz si osobné¢ upIné nemysli, protoZe mésto si s tim urcité poradi. Dodal,
7e maji predikovanou né&jakou rezervu, ze které by né&jaky kratkodoby vypadek v horizontu
jednoho roku urcité byli schopni pfeklenout. Déle vSechny pozadal, aby to nevnimali tak, ze
kdyZz pomohou méstskym obvodim spravovat 1épe jejich majetek, ze to bude automaticky
znamenat, Zze mésto seskrta vSechny své investice, protoze to se prosté nestane a bude nyni na
nich vSech, ktefi jsou ve vedeni mésta, aby tieba pravé pomohli 1 vymyslet dalSi isporné
opatfeni. Kdyz fikal, Ze mésto by mélo uspofit na provozu 2 %, tak si je jisty, Ze mohou zkusit
na nekterych mistech tu Gsporu hledat 1 ve vétsi mite.

Z.. Bajgarova konstatovala, ze pani naméstkyné, ktera patrné meéla reagovat, se odhlasila.
Sd¢lila, ze ji to prijde trochu jako vysméch obcantim tohoto mésta. Za prvé, medidlni vyjadieni,
kterd davaji zastupci vedeni mésta, jsou vylozené 1ziva do médii. Za druhé, skutecnost, Ze
hovoti a oduvodnuji, ze chtéji feSit nejvetsi ekologickou zatéz ve mésté, a piitom vytvari
vyhlasku, ktera viibec nefesi jednu z nejzasadnéjSich, coz jsou OKK Koksovny, a.s., tak to je
dle jejiho ndzoru normalni vysméch obCanlim tohoto mésta a nic jiného. Dale uvedla, Ze pan
primator fekl, Ze osm let vlady pana AXXXXXX BXXXXX ptfivedlo tento stat na néjaky ekonomicky
zlom nebo néco podobného. Sdélila, Ze v tuto chvili to vypada tak, Ze né€kolik dalsich let vlady
op¢et pani naméstkyné za vedeni hnuti ANO bohuzel v tuto chvili v Ostravé dospéje k tomu
stejnému. Konstatovala, ze toto je pouze jeji povzdech a mozna se to nakonec vyjevi jinak a
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V tom ptipadé¢ rada vezme ta sva slova v budoucnu zpatky. Dale uvedla, ze pan primator mluvil
opakované o tom, ze mésto ma Setfit a zdlraznila, Ze si v té své feci odporuje. Odporuji si tam
vSichni ve svych medidlnich vyjadienich 1 ve svych feCech v tuto chvili na zasedani
zastupitelstva. Pan primator fekl, ze budou Setfit, ale zaroven dveé hodiny zpatky hovofili o tom,
ze pribiraji do ufadu 23 novych lidi. Hovoftili o tom, ze nebudou skrtat investice, ale pred
n¢kolika hodinami fesili, ze prosté jednu ze zdsadnich investic a rozvojovou investici na izemi
Moravskoslezského inova¢niho centra musi pied€lat a nemohou vyhlasit vefejnou zakazku,
protoZze spoléhaji na to, ze budou mit dotace a nejsou schopni fesit, jaké by mélo byt financovani
ze strany meésta. Zdiraznila, Ze toto jsou vSechno indikace, které prosté ukazuji na to, ze ten
smér neni dobry a neni dobry z toho budouciho ekonomického vyvoje. Dale tekla, Ze si jeste
pockaji na rozpocet letosniho 1 dal$iho roku, ale zaroven je toho nazoru, ze by méli pfijmout i
urcitou zodpovédnost vici tém lidem venku, a ne jim lhat do kapsy. Uvedla, Ze to, Ze pani
naméstkyné fekne, Ze to nebude mit dopady na vetejnost, Ze se fesi jenom firmy, neni pravda.
Dale tekla, ze to samé jako pani ndméstkyné Tichankova fekla i pani ndméstkyné Barankova,
to stejné fika 1 pan naméstek Bohac, Ze to postihne Koksovny. Zdiraznila, Ze neni pravda, ze
to postihne Koksovny.

J. Dohnal fekl, Ze si dovoli reagovat na dvé véci. K tomu, co se tyka navySeni zaméstnanctl,
tekl, ze hovotili o tom, ze z velké miry jsou to vynucené kroky, které na n¢ doléhaji v pfenesené
pusobnosti statu, coz je jedna z véci, které stat netesi, kdyz na mésto prenasi tyto nadklady.
Uvedl, Ze &4st téchto zamé&stnanch zase zanikne na mé&stském obvodé. Rekl, Ze chce, aby to
zaznélo znovu, 1 kdyZ to uz v debaté zaznélo. K tomu, co se tyka investice k T-Parku fekl, ze
prave hledaji feseni, které bude pro mesto ekonomicky vyhodnéjsi a kde by si mohli sdhnout
na dotace, eventualné zapojit n¢jaké jiné zdroje, protoze ten ndvrh toho rozsiteni tak, jak byl
nastaven, by mésto prave zatizil extrémnimi penézi. Uvedl, Ze tam hovofi o ¢astce, ktera mohla
byt tfeba 700, 800 miliéni korun, pokud by tu budovu stavéli tak, jak byla navrZena jedna z téch
variant. Sdélil, Ze to, Ze zrovna tfeba najdou v tom T-Parku jiny model financovani, kdy o tom
nyni nechtél hovofit, protoZe o tom je jeden z dalSich materiald, je to Zivé, je to vyvoji, ale
pokud se to tam povede, tak jenom na tomto konkrétnim projektu je mésto tieba schopno usettit
stovky milionli korun, coZ je pfesné to, o ¢em hovofil.

T. Macura tekl, ze chce pouze zrekapitulovat nékolik véci, které zazné€ly. Sdélil, Ze pan
primator fekl, Ze jeho zdjmem je navySovat piijmy méstskych obvodu, cozZ respektuje. Sdélil,
7e také fekl, ze se k tomu piihlasili i v programovém prohlaseni. Rekl, Ze toto se opravdu
nereflektuje a zdiraznil, ze pfijmy méstskych obvodl se navySovaly za nich kazdy rok, a to
docela dramaticky. Je toho nazoru, ze kdyby pan vedouci Luka$§ Janc¢alek ukazal ten graf za
poslednich devét let, tak by byl naprosto ziejmy. Rekl, Ze tvrdi, Ze kdyZ on si dal tu praci a
srovnaval financovani Ostravy s jinymi statutarné ¢lenénymi mésty, tak v Ostravé se méstské
obvody viibec nemaji Spatn€¢ ve srovndni s jinymi mésty podobného typu. Zdiraznil, ze je
potieba, aby to zaznélo. Dodal, Ze ty pfijmy méstskych obvodl navySovali nejenom tim, ze ty
méstské obvody participovaly logicky témi koeficienty na pfijatych danich celého mésta, ale
zvySovaly se 1 parametricky. Jenom pro letosni rok 0 0,25 % jak investi¢nich, tak neinvesti¢nich
dotaci ¢ili dohromady o ptl procenta celkovych dafiovych piijmi. Neni pravda, Ze oni tyto véci
netesili. Dale uvedl, ze kromé toho se ve prospéch méstskych obvodii ziizovaly rizné rezervy
na spolufinancovani akci na opravy bytového fondu, letos poprvé na cyklostezky a ve vSech
téchto rezervach byly desitky milionii korun, které k tomu financovani méstskych obvodt musi
pfifadit, jestli chtéji byt objektivni. Déle fekl, musi reagovat i na slova o té dvouprocentni
uspote. Sdélil, ze by to bylo krasné, kdyby to dokdzali a ¢astecné na to uz reagovala i pani
Bajgarova. Rekl, Ze o tomto ma opravdu vazné pochyby, kdyz sleduje jejich kroky jeden za
druhym. Ke zvySeni poctu uUfednich mist o 23 tekl, Ze za poslednich deset let k tomuto
Vv takovém rozsahu nikdy nedoslo. Uvedl, Ze pan primator fekl, Ze se to vykompenzuje ¢astecné
usporou lidi na méstskych obvodech a dotazal se, co z toho mésto bude mit. Sdélil, Zze naopak

36

OSTRAVA!!!



ty penize méstskym obvodim davaji a dotazal se, zda si ty uspofené penize stdhnou zpatky.
Déale pfipomnél, ze tato rada meésta disponuje nejvétsim poctem uvolnénych clend rady
V historii tohoto mésta. S tim souvisi nejvetsi pocet aut, sekretarek a vSeho. Dotézal se, kde
chtgji s tim spofenim zacit. Dale se dotazal, zda budou spofit na dotacich nebo na ¢em.
Zdiraznil, ze ho to opravdu zajima, protoze 2 % nejsou malé penize a dodal, zZe on by ta 2 %
uspofit nepochybné umél. Pochyboval o tom, Ze oni to dokdzou tim svym ptistupem. Pozadal
je, aby nebagatelizovali ten problém tim, ze ta 1,7 pro ty podnikatelské subjekty je extrémné
diskrimina&ni. Rekl, Ze si je téméf jisty, Zze kdyZ nékdo da podnét na protizdkonnost tohoto
opatteni, tak ma velkou Sanci uspét. Nakonec zopakoval, aby netvrdili to, ze lidem se nezvysuje
dan z nemovitosti nad rdmec zdkona. Zopakoval, ze v péti méstskych obvodech chtéji zvysit
polohovou rentu z 2 respektive 2,5 na 3,5, a to jde ¢isté za nimi. Je toho nazoru, Ze je to naprosto
zbytecné a osobné by to v roce, ve kterém se zakonné témét zdvojnasobuje dan z nemovitosti,
opravdu ned¢lal. Sdélil, Ze by si to nechal tfeba naptesrok nebo na nékdy jindy, protoze to neni
férové.

J. Dohnal fekl, ze bude kratce reagovat. K polohové renté fekl, Zze k tomu se bud’ vyjadii pani
naméstkyné Bardnkova nebo pan Bohac, ktefi k tomu chtéji néco fict. Zduraznil, ze vibec
nerozporuje to, ze se méstskym obvodim v minulosti ptidavaly penize, protoze to je bezesporu
pravda, ale i rozpocet mésta se v poslednich letech néjak vyvijel, a kdyz se podivaji, kde byl
pred deseti lety a kde je dnes, tak je to logické, ze se jim ptidavalo. Sdélil, Ze je si potieba
uvédomit, ze méstské obvody nejsou cizi organizace a pofad jsou soucasti mésta, které spravuji
obrovsky méstsky majetek, ktery je prosté podfinancovany. Pokud se podivaji do jinych
statutarnich mést, jak jsou financovany méstské obvody, tak to taky neni uplné férové
pfirovnani, protoze v riznych statutdrnich méstech jsou rGzné pfistupy, jak k financovani
méstskych obvodi, tak ale 1 k jejich kompetencim. Napiiklad u jinych statutdrnich mést nemaji
méstské obvody svétené do péce skoly a v jinych zase chodniky, takZe je tfeba to posuzovat
opravdu v celém tom baliku. Dodal, Ze pokud se n€kdy dohodnou, ze ty kompetence v ramci
mésta a méstskych obvodl budou jiné, tak se mohou bavit 1 o tom pfenastaveni financi. Sdélil,
7e na néjaké platformé, ktera je k novému strategickému planu, uz potom i volal, a je toho
nazoru, Ze se ta debata urcité otevie, protoZe dnes cely proces fungovani mésta tak, jak ho maji
kompetencné nastaveny, vznikl skoro az nahodile né€kdy pied tficeti lety, kdyz po revoluci
vSechny tyto organy ustavovali a ty obvody vznikaly. Dnes ani nevi, jestli ty procesy jsou
nastavené spravné. Zopakoval, Ze ta debata se urcit¢ musi vést, protoZze osobn¢ nevi, jestli je
spravné, ze méstské obvody spravuji chodniky nebo ne. Toto jim nikdo netekl. Zopakoval, Ze
to historicky vzniklo pted tficeti lety, oni to respektuji a dodal, Ze v riznych ¢astech republiky
je tomu riizné jinak. Rekl, Ze tato debata je hlubsi a ur¢ité se musi oteviit. Co se tyka pfipominky
k uspote 2 % a vyssiho poctu naméstkil, fekl, Ze na to snad uz nechce ani reagovat, protoze
nové vedeni tfeba méné jezdi sluzebnimi auty sftidici nebo méné cestuji po svéte.
K protizakonnosti fekl, Ze to je opravdu velmi silné tvrzeni, a byl by rad, aby na to reagovala
vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkova. Pozadal ji, aby jim fekla, jestli to je
z jejiho pohledu protizakonné nebo ne. Sd¢lil, Ze se obava, ze pravé to sméfovani za témi
emisnimi hodnotami by bylo protizdkonné, protoZe tam by se v té judikatufe dostali k tomu, Ze
by ty priumyslové podniky trestali dvakrat, a to emisnimi povolenkami prostfednictvim statu, a
potom zvySenou dani. Naopak na tu situaci tak, jak ji nastavuji nyni na externality, na izemni
plén, tak tam uZz ty judikaty jsou. Piedal slovo panu Davidovi z odboru legislativniho a
pravniho.

J. David tekl, Ze v tuto chvili zastupuje pani vedouci Renatu Kolkovou. K otazce toho, zda lze
¢1 nelze navrh obecné zdvazné vyhlasky, kterou maji pted sebou, pokladat za nezdkonnou,
sdélil, ze musi fict, Ze odbor legislativni a pravni neshledal Zddny rozpor s néjakym konkrétnim
zakonem ve smyslu, ze by byla nezdkonna. Déle fekl, Ze stejn¢ tak nedospéli k nazoru, Ze by
mohla byt povazovana za diskriminacni, protoze nikoho nediskriminuje. Diskriminace spociva
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V tom, ze se se subjekty ve stejném postaveni zachazi rizné, tak tomu ale podle této vyhlasky
neni. Déle fekl, Ze by rad upozornil na to, co ekl ve svém vystoupeni pfedseda Komise pravni
rady mésta pan Babka, ktery, pokud si dobfe vzpomina, se vyjadril tak, ze ani on neshledava
zadné vyhrady z hlediska prava na textaci této vyhlasky.

D. Witosz iekl, Ze by se chtél vyjadrit k tém koksovnam, které byly zminény. Sdélil, Ze z mnoha
ust se dobie hovofilo o diskriminaci. Pokud hovoii o diskriminaci, tak diskriminace je prave to,
kdyz se ke dvéma piistupuje jinak. Bohuzel maji jeden problém, ten problém tkvi v izemnim
planu, a pokud se do toho uzemniho planu podivaji, tak zjisti, ze OKK jsou v zén¢ lehkého
prumyslu. Sd€lil, ze pokud se opravdu do toho izemniho planu podivaji, tak v ném jsou piimo
napsana specifika, jak se to jmenuje. Je to vlastné tizemi, které je uréené k prestavbé tzv. PR4
a pak je to jeste¢ uzemi, které se ma do budoucna dekontaminovat. Dodal, Zze pfimo v tom
uzemnim plénu si pfectou, ze vroce 2019 je to tézky primysl, a pravé proto, aby se
nediskriminovalo, tak se vybral n&jaky kli¢ a tim kli¢em byl ten Gzemni plan a v tom izemnim
planu jsou néjak specifikované plochy s t¢zkym primyslem. Zdiraznil, Ze to je to, co fikal i
pan Babka, ze vlastné to, co maji v izemnim planu specifikovano jako t€zky primysl, tak tam
ten t€zky pramysl nemusi byt. Dodal, Ze bohuzel toto plati i na druhou stranu, kdy maji tézky
pramysl na plochach, které nejsou v uzemnim plédnu evidovany jako tézky primysl. Toto je
problém a je to tfeba néjak vytesit, ale at’ pijdou jednou nebo druhou cestou, tak potad dojdou
k tomu, ze maji n&jak specifikované plochy, maji nékde ten tézky pramysl a ten kli¢, jak to
udélat, neni jednoduchy. Nyni slysel, ze kli¢, ktery by se pouzil v ramci téch emisi, by pravé
diskriminacni byt mohl. Osobné si to nemysli a byl by radsi, kdyby to fesili tak, ale pravé tam
se dostavaji do té pravni otdzky, do pravni jistoty, aby jim to, co schvali, nékdo neshodil.
Chape, Ze ten kli¢, ktery byl vybrany tim zemnim pldnem, neni dokonaly, osobné ho velice
mrzi, ze takovy znecist'ovatel, jako jsou Ostravské Koksovny, nyni z tohoto vypadnul, ale to
neznamena, ze s tim souhlasi, ale taky to neznamen4, Ze se s tim do budoucna nema néco délat.
Rekl, Ze toto je vlastné jejich doopravdy prvni diskuse nad tim, jak se s tim problémem
vypotadat, protoze doposud to byly jenom teorie. Nakonec fekl, Ze osobn¢ doufd, ze to neni
jejich posledni diskuse a Ze prave takovy znecistovatel, jako jsou Ostravské Koksovny, se do
tohoto zdanéni dostanou, protoZe toto méa doopravdy dopadnout na ty, ktefi zneciSt'uji a nikoli
na ty, ktefi se jenom souhrou ndhod v ramci izemniho planu objevili v zoné t€zkého pramyslu.
A. Boha¢ tekl, Ze je rad, Ze je pom&mé obsirna diskuse o financovani méstskych obvodil a
postaveni mésta, byt to k tomuto materialu Gpln¢ nepatii. Sdélil, ze v diivodové zprave je
uvedeno, ze je to piijem z hlediska vyc¢isleny V ¢islech, kolik by byl dopad a jaké budou mit
ptijmy z hlediska navyseni, které je navrzeno. Dodal, Ze diskuse pob&Zzi asi v fijnu a v listopadu
pfi sestavovani metodiky a pfi zméné toho samotného statutu, ktery vlastné upravuje, ze dneska,
kdy tomu tak bylo od zacatku stanoveni toho statutu, jsou 100% piijemci dan¢ z nemovitosti
méstské obvody. Pripomnél, ze se 0 zmén€ dané z nemovitosti bavili nékolik let a o rozdilu, ze
by mohl t&zky primysl, at’ uz pomoci izemniho planu nebo jinymi zpisoby, platit vice nez jind
fyzicka ¢i pravnickd osoba, se pokousi taky uz nckolik let. V té dobé€, kdyz o tom bylo
uvazovano, tak se uvazovalo o tom, Ze potad bude 100 % z dan€ nemovitosti méstskych obvodua
a nikdo neftesil zadnou disproporci. Téch Sest obvodd, které tim byly dotéeny, mély dat souhlas
S tim, Ze budou souhlasit, Ze se bude dail z nemovitosti u tézkého primyslu, ktery byl vytipovan,
délit 50 na 50 s méstem. Sdélil, ze takto byla diskutovana jedna z poslednich variant, ktera
nebyla ptedloZena. Dnes je to tak, Ze vlastné 100 % z toho vytipovaného teritoria téZkého
pramyslu bude pfijmem mésta, coz je rozdil oproti pfedchozim létiim. Dodal, ze se o tom
nebude dale bavit, protoZe uz zaznélo pomérné dlouze a Siroce, kdy to fekl 1 pan primator, za
coz je rad, ze mestské obvody maji svéfeny majetek a jsou dlouhodobé podfinancovany.
Zdiraznil, Ze nebyl jediny rok, kdy by nediskutovali o tom, Ze potiebuji vice ptijml. Neni to
tak, Ze to je nyni zbésil¢ a Ze nyni se snazi néeho vyuzit, ale je to kontinudlni véc toho, Ze jim
chybi prosttedky a penize. Dodal, Ze momentalné cena energie a vSechno ostatni ma dopad pro
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chod méstskych obvodt tak, jako na vSechno ostatni. Dale fekl, ze pokud bude vypadek
z RUDu na tizemi mésta, tak vSechny ty piijmy téch méstskych obvodii jsou vyjadiené ne
Vv absolutnich ¢islech, ale v procentech, tzn., Ze podstatné je fict, Ze pokud by mélo byt pravdou,
ze mesto bude mi v pfistim roce piijmy mensi o 400 milionti, tak automaticky v téch tfinacti
procentech budou mit mensi ptijmy 1 méstské obvody, a to je diilezité, aby to zaznélo. Uvedl,
ze nemaji zadné ptijmy v absolutnich ¢islech. K tomu, ze nékteré podniky by to nyni dostaly
skokové, fekl, ze zase ho muze jenom mrzet, Ze ta vyhlaska uz nebyla pfipravena v minulych
letech, protoze kdyby tomu tak bylo, tak by se dneska tidili podle téch procent, jak pan Macura
fikal, a to podle jednotlivych bodl. Dnes bohuzel ta vyhlaska platna neni a je predkladana
takova, jaka je, v dobé, kterd je turbulentni a kde se méni jednotlivé véci. K tomu, co zaznélo
v médiich, fekl, Zze to komentoval v utery a ¢lanek vysel v patek, kdy mezitim se ty navrhy
utfepavaly tak, jak bylo feceno na zastupitelstvu. Uvedl, ze doba se snazi reagovat na to, co
momentalné dneska je v Poslanecké snémovné a je to bohuZzel jenom v druhém cteni a neni to
ani platné. Je otdzka, v jaké fazi to viibec skonci a je toho ndzoru, Ze to nevi ani zakonodarce,
natoz aby to védéli oni. K tomu rozdéleni fekl, ze je toho nazoru, ze se té& diskusi prave
nevyhnou pfisté tedy v fijnu nebo v listopadu, kdy budou hovofit o diskriminaci jednotlivych
méstskych obvodi, protoze vzdy v kazdém méstském obvodu najdou néco, co prosté ostatni
nemaji, néco, co je navic nebo néco, co je rozdilné. Uvedl, ze v diskusi padla Hrabova, Ze ma
mnohonasobné vétsi piijmy z lehké primyslové zony, coz je pravda, ale na druhou stranu
mésto, které rozd€luje a transfery dava i predfinancovani a dalsi véci, tak ma dostatek nastroji
na to, aby to dokézalo vyvazit a vykompenzovat podle toho, jak ty jednotlivé obvody maji tu
disproporci. Sdélil, ze Hrabova mimochodem tu priimyslovou zé6nu ma celou dobu a ma ptijmy,
které jsou rozdilné oproti ostatnim méstskym obvodim. Uvedl, Ze je to Hrabova a Tiebovice.
Sdélil, ze v minulosti ji mésto pomohlo ke Skolce za 40 miliéond a v tomto roce 2023 ma
schvaleny ucelovy transfer ve vysi 7 milionii korun, takZze kdyz by bylo pravdou, Ze mé né¢jakou
echt vyhodu a ty penize nepottebuje, tak nevi, pro¢ ten predchozi rozpocet, pro ktery osobné
nehlasoval, protoze tam nebyl, byl schvélen tak, ze Hrabova dostava 7 milionli korun oproti
jinym obvodim. Zdlraznil, Ze nékterymi skuteCnostmi, které tam jsou, popiraji nékdy sami
sebe.

J. Jurecek tekl, ze by taky fad ptispél do diskuse k financovani méstskych obvodi, protoze
pan emeritni primator Macura viceméné zpochybnil financovani a pferozdéleni na méstské
obvody. Pozadal o to, aby si uvédomili, ze méstské obvody jsou napojeny pupecni Siidirou na
magistrat a 1idé v obvodech neZiji na magistratu, ale Ziji pravé v téch méstskych obvodech a
¢im budou siln¢j$i a samostatnéj$i ty méstské obvody, tak bude silnéjs$i 1 samotné mésto
Ostrava. Pokud to mé pfirovnat k tomu pfiméru té rodiny, tak maji-li se chovat matefsky a ne
maceSsky, tak pravé se maji starat o to, aby ty méstské obvody tak, jak se staraji o své déti, aby
byly samostatné, aby jim vyrostly a fungovaly samy, tak i ty méstské obvody by mély mit vetsi
samostatnost, lepsi financovani, aby se nemusely s prosikem dotazovat na mésto. Rekl, Ze
osobn¢ by naopak chtél podékovat v§em zainteresovanym, ktefi tuto vyhlasku pfipravovali,
protoze doslo k velmi slozitému kompromisu a je toho ndzoru, ze ten kompromis reflektuje
vSechny aspekty.

L. Barankova Vilamova tekla, Ze je toho nazoru, ze uz padla cela fada argumenti, nicméné
se pokusi jesté dodat par dalSich. Uvedla, Ze asi neni normalni, Ze kdyZ chce méstsky obvod
opravit Skolu, musi ji opravovat na tfi etapy. Jako ptiklad uvedla stfechu, do které zatéka a
obvod ji opravuje po tfi roky a dodala, ze hovoii z vlastni zkuSenosti. Dale fekla, ze hovoii
z vlastni zkuSenosti, kdyZ chce obvod realizovat jakoukoliv stfedné velkou investici, kdy ani
nehovofi o té velké, tak musi prosit mésto o spolufinancovani, protoze jinak to neni schopen
obsahnout. Déale pani zastupitelce Bajgarové tekla, ze ostatné v minulosti na toto téma vedly
mnoho riznych rozhovori, kolik dokryje mésto a na jaké investi¢ni akce zrovna Poruby.
Sd¢lila, Ze nechtéla tuto debatu vést v néjaké invektivni nebo osobni roving, byt’ si mysli, ze je
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to zbytecné, protoze by méli argumentovat vécné, ale hovofit néco o bankrotu mésta a dalsSich
vécech, jsou silnd slova a dle jejiho nazoru, jsou naprosto zbyte¢na. Uvedla, ze vede rozpocet
meéstského obvodu Poruba pét let a pét let se snazi o maximalni zapojeni dotaci a je toho nazoru,
ze v té dobé se stalo v Porubé mnoho véci, které do t¢ doby Porubé chybély. Sdélila, ze
piipomene jednu, protoze se strasn¢ Spatn€ haji a je ji to az nékdy nepiijemné, ale zmini to, a
to diky té osobni roving, kterd nastala v jejich fe¢i. Uvedla, ze za jejiho piisobeni Poruba
odkoupila podil na oblouku a kdyz se podivaji na Cisla, tak ta hovoii za v§e. Tenkrat vykupovali
128 byt za 129 miliénh korun, a to zhodnoceni je dneska Gplné né€kde jinde. Brali si uvér na
1,7 % a celou rekonstrukci udélali za 109 milionti korun. Zopakovala, Ze dnes to zhodnocenti je
jinde, ty byty maji jinou cenu, generuje to pfijem pro méstsky obvod a takovym zplsobem vede
rozpocty k bankrotu.

Z. Bajgarova tekla pani Bardnkové, Ze ji nikdo Porubu nebere a rozumi tomu, Ze se diva na
Porubu. Sd¢lila, Ze mimochodem byla n&kolikrat obvinéna za to, Ze méstsky obvod Poruba
dostava hodné penéz, protoze je z Poruby, coz nebyla pravda, protoze se vzdy snazili ty
rozpocty stavét néjakym zplsobem vyvazené. Sdélila, Ze pan starosta Bohac tekl, Ze se to déla
piekotné a Ze on dal vyjadfeni v utery, pricemz se to déla prekotné, protoze vlada reaguje
piekotnég, ale nikdo, Zadna vlada je nenuti k tomu, aby nastavovali $patné koeficienty nebo
nerovnomérné rozlozeni pro ty prumyslové subjekty. Zduraznila, ze to je Cisté jejich
rozhodnuti, rozhodnuti vedeni mésta a nikoho jiného. Pozadala je, aby si ptecetli vlastni
divodovou zpravu, kde se odkazuji na zvysenou ekologickou zatéz. Uvedla, Ze jedinou cestu,
kterou nasli, je pfes tzemni pldn, tomu rozumi. Ddle fekla, Ze pan mistostarosta Witosz
argumentoval tim, Ze chyba je v izemnim planu a zdlraznila, ze chyba neni v izemnim planu.
Uvedla, Ze uzemni plan je prosté koncipovan tak, Ze je n¢jaky vyvoj. Je zcela spravné, Ze plocha
koksovny je v této chvili plocha ptestavby, protoze prosté nikdo nechce do budoucna, aby tam
ten tézky primysl byl, ale to je néco, co by méli védét a méli zohlednit. Dale fekla, ze
mimochodem ty materidly existuji, existuji mapové podklady, existuji vycty parcel z historické
pfipravy nastaveni toho, jak to mohlo byt jinak, aby to skute¢né zohlednilo ty subjekty, které
ten tézky pramysl v ramci toho meésta délaji, ta ekologicka zatéz, na kterou se ve vlastni
diivodové zpraveé odkazuji. Samoziejmée chape pana Davida z odboru legislativniho a pravniho,
ktery argumentuje, Ze ¢isté vécné po té strance je ten izemni plan Cisty, ale ne z pohledu znalosti
té véci a toho detailu. Ten vyklad toho zédkona nelze podle jejiho ndzoru takto bagatelizovat tak,
jak to tam bylo feceno. Zaroven fekla, Ze tam zaznély slova, Ze firmy si maji v této chvili
pozadat o zménu tizemniho pldnu. Dotazala se, zda nyni budou chtit, aby si koksovny zménily
samy nebo vyvolaly zménu uzemniho planu na téZky primysl, to asi ne. Dodala, Ze nemluvé o
tom, Ze to mohou malym zplisobem ovlivnit, protoZe vi, jaka je rychlost zmény tzemniho planu.
Sd¢lila, Ze je presvédcena o tom, ze ten smér dobry neni a ze ty argumenty jsou v celé fadé véci
liché.

J. Dohnal tekl, ze bude kratce reagovat na dvé véci, aby nedoslo k nepochopeni. Sdélil, Ze ta
zména Uzemniho planu byla mysSlena v opa¢ném gardu, tzn. pravé u téch firem, které jsou
absolutné progresivni a neznec€ist'ujici a nachazi se v téch zonach tézkého primyslu, aby tam
pracovali spolecné s nimi na zméné i pro né&, ale i pro mésto k lepSimu. Zdlraznil, Ze to urcité
nebylo mysleno tak, aby ménili pozemky nedaleko centra zpatky do té€Zkého primyslu. Co se
tyka pravni jistoty, fekl, Ze vSichni se musi rozhodovat tak, aby méli co nejvétsi jistotu, Ze to
rozhodnuti nebude mit néjaké pravni dopady na n€ nebo na jejich nastupce. Uvedl, ze ne vzdy
tomu tak bylo, protoZe nyni je dohangji tfeba n€které Spatné rozhodnuti, a ne Uplné ptili§ dobie
nepusti vyhlasku, u které nebude pravni jistota. Dodal, Ze samoziejmé pravni jistota neexistuje,
ale pokud tam nebude maximalni mira pravdépodobnosti, Ze to pro mésto dobie dopadne.

J. Babka tekl, ze chee predlozit proceduralni navrh, aby hlasovali o jeho navrhu usneseni, ktery
chce piedlozit. Sdélil, ze v ivodnim vystoupeni hovoftil o odloZeni nebo pieruseni jednani a
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nyni by to rad naformuloval takto: ,,Zastupitelstvo mésta pierusuje bod jednéani ¢. 83 k navrhu
obecné zavazné vyhlasky atd. do 29.09.2023“. Rekl, Ze pied tim by byl jesté bod, Ze piesouva
bod €. 83 jako posledni bod dnesniho jednani a na to by nasledovalo pieruseni bodu ¢. 83 do
29.9. tr. Sdélil, ze vychézi z ¢lanku 12 Jednaciho fadu zastupitelstva mésta, kdy primator,
(ptedsedajici), prohlasi zasedani za prerusené. Z tohoto ¢lanku chtél k tomu pouzit vétu dve a
ti1, a to: ,,Zasedani muze byt prerusSeno také rozhodnutim zastupitelstva mésta. V tomto piipadé
zasedani svola znovu do 15 dnii ke zbyvajicimu programu.” Rekl, Ze je zfejmé, Ze kazdé
zastupitelstvo své jednani miize pferusit, coz se v historii stalo a pamétnici jako pan Prazak si
to budou pamatovat. Zduraznil, Ze nic by tomu nebranilo a vyuzili by téch devét dnti k tomu,
aby tu vyhlasku precizovali co nejlépe.

J. Dohnal podékoval panu Babkovi za navrh a fekl, ze ur¢ité o tomto navrhu necha hlasovat.

Primator dal hlasovat o navrhu usneseni pana Babky. Hlasovalo: 15 pro, 7 proti, 24 se zdrzelo
hlasovani. Navrh nebyl prFijat.

K. Malik tekl, Ze ma pouze takovou drobnost, na které chce ilustrovat trochu tu nelogi¢nost
toho vyctu téch parcel na zaklad¢ izemniho planu. Uved], Ze jeho takova trochu fecnicka otazka
na pana starostu a pana mistostarostu Moravské Ostravy je, jestlipak vi, Ze maji parcelu 2975/7.
Sdélil, zZe je to jedna z parcel, ktera se nachézi ve vyctu téch parcel, které jsou zarazeny jako
velci zneciStovatelé ve mésté, kdy na této parcele se nachazi chodnik a travnik.

T. Macura fekl, ze z ust pana Davida z odboru legislativniho a pravniho dospéli k nazoru, Ze
ta vyhlaska neni diskriminac¢ni, kdy soucasné uvedl definici diskriminace. Znovu zopakoval, ze
jsou dva stejni podnikatelé, a to napt. autodopravce nebo lakyrnik, kdy jeden ma tu smtlu, ze
hospodaii v aredlu byvalych Vitkovic, podnik4, méa tam nemovitost a druhy podniké v arealu
skute¢n¢ dedikovaném pro lehky primysl. Zopakoval, ze to jsou dva stejni podnikatelé, ale
kazdy mé jiné podminky. Jeden plati trojndsobnou dail a druhy dvojnasobnou. Dotazal se, zda
tohle neni diskriminace a fekl, ze osobné si mysli, ze ano. Zduraznil, ze z tohoto titulu vyvozuje
tu moZnou protizdkonnost nebo ten diskriminacni charakter tohoto navrhu této vyhlasky. Dale
fekl, ze bude mit kratky komentat k panu starostovi Hostalkovic. Rekl, Ze to viibec nemysli
zle, protoze ho celkem respektuje a dodal, Ze on si v§ak nepamatuje, co bylo pfed rokem 2015,
protoZze by takhle jinak nemohl mluvit. Uvedl, ze ptfed rokem 2015 platilo, Ze starosta
méstského obvodu chodil s ¢epici po magistratu, zmoulal tu ¢epici v pedklonu a prosil o
podporu mésta. Od roku 2015 je tam zavedena né&jaké systémova podpora méstskych obvodd,
ktera je zahrnuta do Statutu mésta Ostravy, tzn. Gstavy mésta. Od té doby maji méstské obvody
narok na 10 % neinvesticni dotace, 3 % investic¢ni dotace, coz se nyni mimochodem navysuje
na 10,25 % a 3,25 %. Dale maji narok na podil na pfebytku hospodafeni a je to ve statutu a o
nic nemusi prosit. Zdiraznil, ze toto nikdy diiv nebylo. Zopakoval, ze toto se zavadélo v roce
2015 a v roce 2015 se to ptijalo. Dale tekl, Ze kromé toho ptfipomind, Ze byly vytvorené celé
fady dalSich rezerv a dalSich n&jakych uctl, ze kterych jsou méstské obvody podporovany.
Uvedl, e v souhrnu se jedna o stovky milioni korun ro¢né. Rekl, Ze tolik k panu starostovi,
aby si nemyslel, Ze si neuvédomoval vyznam méstskych obvodi nebo tu pupecni $itiru mezi
meéstskymi obvody. Sdélil, Ze taky bydli v méstském obvodu, protoze nikdo piece neZije na
magistratu. Sdélil, ze vi, Ze toto neni navrh posledni, protoze vi, ze v hlavach radnich se rodi uz
dal$i napady, jak jesté vice samoziejmé posilit financovani méstskych obvodu, tak ptesto, Ze se
pfesouva pomérné vyznamny dil financovani z mésta na méstské obvody, tak stale nepolevuje,
a dokonce nartista ta snaha 1 nad ramec tohoto parametrického financovani méstskych obvoda
dale poskytovat méstskym obvodim spolufinancovani. Sdélil, Zze za néj je to v potadku, ale je
tteba pak ty véci seCist. Jako piiklad uvedl spolufinancovani multifunkéniho domu
Vv Muglinové, kdy vSichni vi, Ze tam od ptiStiho roku budou platit Slezské Ostravé kazdy rok
70 miliént korun na jednu konkrétni investici, a to tfi dalsi roky. Bylo by to v potadku, pokud
by to nebylo vykompenzovano tim, o ¢em hovofii. Zopakoval, Ze se stovky milioni korun
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pfesunou na méstské obvody, at’ si S tim méstské obvody hospodafi, jak chtéji, ale potom se
musi dle jeho néazoru tato véc zohlednit i v tom, o ¢em hovofi, tzn. ve vynosu z dané
z nemovitosti. Rekl, Ze ptiznaénost této uvahy ilustruje i to, co fekl vlastnd pan primator, ano u
nas na magistratu vzroste pocet uiednikli, méstské obvody to usSetfi, ale ty penize se nikdy
nepfesunou a ziistanou na méstskych obvodech. Zduraznil, Ze ta ztrata neboli naklady zlistanou
jenom na magistratu. Apeloval na to, aby ty véci se€itali dohromady a aby nemluvili jenom 0
jedné véci a nemluvi jen o dani z nemovitosti, ale at’ mluvi i o tom spolufinancovani, at’ mluvi
skute¢né 1 o téch parametrech toho podilu méstskych obvodi na pfijmech mésta, které se
opravdu letos zvysuji a vSichni to vi.

J. Dohnal fekl, Ze je tieba si fici, ze pokud vlada prosadi balicek a dojde k tomu navyseni, tak
to pro obvody bude znamenat ¢astku nékde 230 milionti korun, ktera by jim systematicky podle
toho, jak je to nyni nastaveno, mohla pfitéci, ale je také potieba fict, Ze do dneSniho dne to
fungovalo tak, ze mésto témto obvodim kazdorocné davalo naprosto nesystémové castku
zhruba 300 milionti korun. Rekl, aby to §li narovnat a netvafili se, Z¢ obvodim vyznamné
ptidavaji, protoZze tomu tak neni. Méstské obvody ty penize dostavaly akorat nesystémove a co
si kdo tady vyhandloval, takze toto jim do jisté miry mize odpadnout a pomoci. Uvedl, Ze
konkrétné u toho ptipadu zaméstnanct, pokud hovoti o zaméstnancich z pienesené ptisobnosti,
tak tam ten problém opravdu neni, protoze ty obvody ty penize nedostanou.

L. Barankova Vilamova tekla, ze bude reagovat na pana Macuru. Sd¢lila, Ze na to chtéla
reagovat uz v tom minulém vystupu, kdy to fikala i na finan¢nim vyboru, kdyz se ji pan starosta
Juroska ptal v podstaté na totéz. Sdélila, Ze fikal a mluvil o tom, Ze nékteré méstské obvody
budou zvyhodnéné, protoze opravdu na nékterych obvodech se bude vybirat vice nez na téch
ostatnich, a to z toho diivodu, Ze tam maji vice nemovitosti, ale i z toho diivodu, ze v n€kterych
obvodech je celd fada nemovitosti, které maji odpusténou dan, jako jsou napt. vysoké skoly,
nemocnice atd. Uvedla, Ze proto ten vybér je v né€kterych obvodech niZsi nez v téch obvodech
jinych. V diskuzi uz bylo feceno, kterych konkrétnich obvodl se to tyka, a to Hrabova,
Ttebovice atd. Dale fekla, Ze uz o tom hovofila na finanénim vyboru, Ze se skutecné budou
bavit o celkové metodice nastaveni financovani méstskych obvodl. Povazovala za nutné to fict,
protoZe tu problematiku vnimaji. Na zasedani padlo napf. i to, Ze metodika ti¢elovych dotaci na
urcité investi¢ni akce, které jsou dnes sanovany z urc¢itého procentualniho poméru, kdy to je
rozdé€leno na malé obvody, velké, stiedni a v tuto chvili by se méli bavit o tom, jakym zptisobem
se to upravi tak, aby to lépe reflektovalo praveé vybér téch dani z nemovitosti. Dodala, Ze maji
samoziejmé piipravenou celou fadu riiznych dalSich opatieni, o kterych budou hovofit, ale to
je samoziejmé jest¢ na dlouhé debaty. Zdaraznila, Ze Zadny systém nebude nikdy uplné
spravedlivy na vSechny strany, ale budou se urcité snazit hledat takovy systém, a to, co tam
nyni padlo a zazn€lo, je potfeba vnimat v kontextu. Zopakovala, Ze uz to tfikala i na finan¢nim
vyboru, coZ ji jist¢ mize pan Juroska potvrdit. Nakonec fekla, Ze naprosto souhlasi s tim, co na
zasedani zastupitelstva padlo.

D. Witosz tekl, ze nejdiive odpovi panu kolegovi Malikovi. Uvedl, Ze samoziejmeé moc dobte
vi, co to je za pozemek, protoze ten pozemek je pravé v izemnim pldnu vyznacen jako te€zky
primysl, a proto se tam dostal. Jedn4 se o pozemek na ulici Vystavni, coz je vlastné jejich
hrani¢ni ulice s vedlej§im obvodem. Pfimo nad timto pozemkem je obrovsky produktovod
takova ta roura. Osobné ho obdivuje, protoZe tam mezi halou a touto rourou roste krasny strom.
Shrnul to tak, Ze to neni obycejny chodnik, ta roura mimochodem piechazi i na druhou stranu
na pozemky, které uz jsou jako obc¢anska vybavenost, takze by spis tekl, Ze tézky primysl jim
prerusta ptes silnici 1 nékam jinam. Zopakoval, Ze vi, co to je za pozemek a je toho ndzoru, ze
V tom Uzemnim planu se v t€Zkém primyslu neobjevil ndhodou. Déle tekl, Ze zazné&lo, Ze je
n¢jaka ekologicka Skoda a ze chtéji delat podle ekologickych Skod nebo znecisténi néjaky klic,
podle kterého by danili. Celkem chape, pro¢ trad nebo pravnici fikaji, drzme se uzemniho
plénu, protoze podle Evropy je ekologickou zatézi 1 hluk, coz by taky mohli dojit k tomu, ze
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Dolni oblast Vitkovic by zatadili do néceho jako tézky priimysl, protoze produkuje nadmérné
mnozstvi hluku. Takze i toto je napadnutelné a mohou se dostat tam, ze nékde, kde neni jedina
fabrika, ale praveé tam je Colours, a je tam Beats for love, se z toho stane ekologicka zatéz,
protoze hluk je dnes opravdu povazovan za ekologickou zatéz, coz bude znamenat, ze se mohou
zase soudit. Zopakoval, Ze velice dobfe chape, Ze se n¢kdo drzi litery zakona natolik, aby do
ni¢eho neslapnul, protoze ta ekologicka zatéz v dnesni dobé jde interpretovat i takto. K tomu,
co se tyka méstskych obvodu a jejich financovani, fekl, ze jako mistostarosta, ktery ma patym
rokem v gesci investi¢ni zalezitosti v centralnim obvodé¢, by chtél fict jednu véc. Ano, v§echny
penize jde prosustrovat. To, neni o tom, ze penize se jenom vzdycky uceln¢ vyuziji, protoze
vzdy jdou proSustrovat. Sdélil, Zze z druhé strany ma zazitek z tvofeni strategického planu
Centrum, kdy pozvali vyznamné developery a podnikatele, aby s nimi hovofili a v ten moment
se jeden vyznamny developer, ktery je v centru dvacet, tficet let, zeptal ,,kolik, Ze to mate pane
mistostarosto na investice? Vy nemdte miliardu?“ Uvedl, Ze mu na to fekl, kde na to pfiSel. A
on mu odpovédel: ,,No, ja jsem cetl, Ze mésto ma miliardu, dvé na investice.“ Sd¢lil, ze na to
odpovédél, Ze ano, ale ze to ma magistrat a méstsky obvod mé 100, 150 miliéntt max. Dodal,
ze developer nebyl v ten moment schopny uvéfit, ze méstsky obvod to za téch 100, 150 miliént
ro¢né vibec tdhne. Pro informaci fekl, ze ulice Pfivozska, ktera je u hotelu Mercury, je bude
stat cca 50 miliont korun, a to je jedna jedina ulice. Dale fekl, ze Bezructv sad pied par lety
pted inflaci stal 20 milionl korun, a to je opét jedna jedind investice a on ma na rok 100 az 150.
K tomu ma skoly, Skolky a vS§echny tyto véci. Domniva se, ze pokud tam n¢kdo tika, ze obvody
rozhazuji a nevi, co s penézi, tak to neni pravda. Je toho nazoru, Ze maji spolecné hledat néjakou
symbidzu. To, co neni schopny zvladnout obvod, kdy nehovoii jen o financich, ale i procesné,
to by mél na své bedra brat magistrat, a proto taky ten magistrat ty prostfedky ma. Pokud hovoii
o tom, kolik je prace na obvodech, fekl, ze to je ,,na lesy”, a to budou zvladat jesté pristi
generace.

J. Dohnal sdélil, Ze mél dle schvaleného programu ve 13.30 hod. vyhlasit pfestavku, ale na
druhou stranu zacali asi s patnactiminutovym zpozdénim, takZe tu debatu nechd bézet a uvidi,
jak se to bude vyvijet.

Z. Bajgarova tekla, Ze to pofad fesi jenom optikou méstskych obvodii. Rozumi tomu, vSichni
tam jsou zastupci méstskych obvodil, ale zduraznila, ze i mésto ma své potieby. Mésto
kazdoro¢né teSi neschopnost uspokojovat potieby skrz na skrz svého majetku a svych
meéstskych spole€nosti, a to ani jednou na zastupitelstvu nezazné€lo. VSichni vi, Ze méstské
obvody maji své potieby, ale i mésto mé své potieby a je to o hledani té vyvazenosti. Rekla, Ze
se puvodné prihlésila proto, protoze z vyjadieni pana primatora pochopila, Ze nesystémovost
Z jeho pohledu pridélovani ucelovych investi¢nich dotact, chtéji vytesit v podstaté tim, Ze v této
chvili jim zvysi ptispévky, a tudiZ se nebudou piidélovat ucelové investi¢ni dotace. Sdélila, ze
takto to pochopila, ale asi to neni pravda, nebot’ nasledné pani naméstkyné fekla néco jiného, a
to ze se pridélovat nesystémoveé budou nadale, akorat se zméni poméry. Dotdzala se, zda to
chape spravné.

J. Dohnal odpovédél, Ze to nebude urcité v takovéto mife, protoze nez ten stav narovnaji, tak
to jesté chvilku potrva. Samoziejmé v idedlnim stavu by to tak bylo, ale urcité se to nepovede
v ptistim roce, protoze i ty dopady budou do riznych obvodi jinde, ale urcité se ta ¢astka bude
snizovat. Nemohou to brat tak, Ze vypadek mésta bude jakoby soucet téch dvou ¢astek, tzn. 1
dané z nemovitosti, RUDu a i investi¢nich transfert, které jdou dneska. Sdélil, Ze to nebude
soucet téchto Castek a urcité to do té vySe promitnou. Dodal, Ze pokud méstskym obvodim
pfidaji pfes dan z nemovitosti, tak urc¢ité uberou v té druhé casti.

J. Babka tekl, ze by chtél panu Witoszovi ptipomenout, ze Dolni oblast Vitkovic je v celé fadé
piipadi jako narodni kulturni pamatka, ktera je osvobozena. Uvedl, Ze oni tu pamatky zazili,
protoze byla nesmysIné velka a byla tam fada dalSich pozemku, které uz tam nejsou. K ulici
Vystavni, kde je ten krasny strom, fekl, aby se Sel podivat za ty baraky a tam ma nadhernou a
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mnohaletou ¢ernou skladku, ktera hyzdi celé toto okoli. Dale fekl, ze kdyz neodsouhlasili jeho
navrh na pferuseni jednani a posunuti do dalsiho tydne, tak se ujme slova k jinym zalezitostem.
Sd¢lil, ze ve svém prvnim vystoupeni jasn¢ deklaroval, ze tam je horizontalni fizeni tohoto
meésta. Plisobnost statutarniho mésta Ostravy a ptisobnost méstskych obvodii. Vibec nechape,
jak tam néktefi mohou vystupovat a brecet, ze méstské obvody maji malo, anebo ze mésto ma
moc. VSichni snad dobfe vi, ze plsobnost mésta je doprava, socidlni véci, zdravotnictvi,
strategické investice, vodohospodarské stavby, kanalizace, ze prosté na reprodukci tohoto
majetku musi zabezpecit mésto z irovné rozpoctu mésta a samoziejme je tieba i podporovat
meéstské obvody v tom rozsahu, ktery zbyde. Zdlraznil, Ze to nemysli viibec Spatné. Sdélil, ze
to neni o tom, Ze méstské obvody svéfily plisobnost méstu, ale je to o tom, ze mésto svétilo
pusobnost méstskym obvodim, které by se mély drzet a které v mnohych ptipadech
samoziejm¢ vykonavaji tak, jak vykonavaji. Uvedl, Ze Porubé vykonavaji samoziejm¢ velmi
krasn&. Rekl, Ze tolik snad k tomu, aby si koneéné& i vedeni mésta a vSichni zastupitelé, ktefi
jsou tam zvoleni, si ty obvodni holinky sundali a zGstali na irovni mésta, protoze toto mésto je
a toto zastupitelstvo je zdsadné odpovédné za rozvoj a €innost, kterou ma ve své piisobnosti.
Rekl, Ze vi, ze s tim nebude fada lidi souhlasit jako nap. starostové malych obvodi, ale mozna
néktefi ano, protoZe 1 mezi méstskymi obvody je samoziejmé velky rozdil. Obrovsky rozdil je
mezi Jihem, Porubou a mezi kolegou, ktery do né¢ho potad kope, jak se ma v Michalkovicich
Spatné z hlediska financi. Podotkl, Ze nevi, zda by nebylo dobré k tomu udélat n¢jaky seminaf,
aby si vSichni ujasnili tu pisobnost toho mésta a méstskych obvodt. Zopakoval slova pana
Macury, ktery fikal, Ze samoziejmé nikdo z nich neZije na magistratu, ale Zije v méstskych
obvodech. Sdélil, ze mé rad svlij méstsky obvod Moravské Ostrava, kdy dodal, ze do politiky
se dostal prostiednictvim méstského obvodu tehdy ObNV Ostrava 1, ¢ili pochazi z obvodu,
funkcionafil na obvodu, takze to neni nic, ze by chtél obvodiim ublizit nebo jim sebrat, ale jako
cloveék a dlouholety politik si uvédomuje ty plisobnosti, které tam maji a které je tieba
dodrzovat. Nakonec ftekl, ze ho mrzi, Ze to neodlozili, protoze mohli k tomu daleko
kvalifikovangji diskutovat neZ nyni.

J. Dohnal sdélil, ze z fad ¢lent zastupitelstva mésta se jiz do diskuse v tuto chvili nikdo nehlasi,
a proto pieda slovo panu Rodanu Broskevicovi, ktery je pfihlasen do diskuse k tomuto bodu.
R. Broskevi¢, predseda predstavenstva VITKOVICE, a.s., fekl: ,Dobry den v§em, vazeny pane
primatore, vaZzené vedeni mésta, vaZeni zastupitelé, dékuji za slovo. Nebudu vas pftili§ dlouho
zdrzovat, protoze jste vSichni zastupitelé od nas dostali pfipis nebo nase stanovisko, které jsme
poslali do datovych schranek, kde se jednozna¢né objevuje slovo diskriminace. Ja nebudu
mluvit ze Siroka, nechci to ani €ist, vSichni jste si to jisté piecetli, protoze to je zajimavy
material, zpracovany pravniky, takZe si na to urcité udélate néjaky nézor pii hlasovani. Ja bych
historickych firem na tzemi Ostravy, kterd tady podnikala. Prosli jsme v d&jindch velkym
dynamickym vyvojem a v poslednich letech jsme se zménili, zddraznuji, v developerskou
spolecnost, poskytujici facilitni sluzby, kdy neslySite tézky primysl. TakZe to bych rad
zduraznil. Rad bych také tekl, Zze vyrazn€¢ podporujeme obnovitelné zdroje energie,
fotovoltaické elektrarny a dalsi a dalsi. Mame flotil vozidel na vodik, na CNG, elektromobily.
Kdyz tady zaznéla Dolni oblast Vitkovic, tak to byla urcité legrace. Kdyz si vezmete lehky
primysl a vezmete si jaké tam jezdi tirdky, ndklad’aky a dalsi, je to znecist'ovatel nebo neni,
nevim. Je to na vads samoziejme. J& jsem uplné nepochopil, jaké je to zdlvodnéni, protoze
v divodové zprave, ale i pfi diskusi zaznélo, Ze by to mélo postihnout, nechci fict potrestat, ale
postihnout ty nejvyznamnéj$i znecistovatele. Uz mnoho let nejsme v tabulce nejvyznamnéjSich
zne€iStovateld Ostravy, coz bych chtél taky zdlraznit a kdyz se tedy maji postihovat ty firmy,
Vv ¢emz s meéstem souhlasime a jednoznacné to podporujeme jako firmy, abychom méli tady
Cisté prostiedi, aby naSe budouci generace zily v ¢istém prostfedi a v krasném mésté. Ostrava
je krasné mésto. Jsem rodily Ostravak a patriot. Nicmén¢ to postizeni pro spoustu firem, coz se
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netyké pouze Vitkovic, kdyz se podivate na uzemni pléna a kdo tam podnika, tak je vyrazné
tak velice, Ze budeme muset uvazovat o snizeni investi¢nich projekt nebo financovani nasich
investi¢nich projektl, protoze se ndm vyznamné zvysi naklady, aniz bychom provozovali té¢zky
pramysl. Myslim si, ze tfeba kolega z Vitkovic mize potvrdit, Ze délame v§echno proto, aby se
Vitkovice zuSlechtily, aby se jim vratila ta davna slava. V ptistim roce oslavime 100 let velké
Ostravy, vSichni se na to téSime a ja bych skoncil tim, Ze nebyt Vitkovic, nebylo by velké
Ostravy. Dékuji za pozornost.*

J. Dohnal podékoval panu Broskevicovi za jeho vystoupeni. Dotazal se, zda chce nékdo z fad
¢lent zastupitelstva mésta na n¢ho reagovat. Nikdo se neptihlasil. Sd¢lil, ze jiz hlasovali o
proceduralnim navrhu pana Babky, ale kromé n¢ho eviduje jesté navrh pana Macury a pozadal
ho o opétovné precteni tohoto navrhu. Oznamil, Ze se zablokoval hlasovaci systém.

T. Macura tekl, ze necetl paragrafové znéni toho navrhu, ale pouze cetl principy, které jsou tfi.
Uvedl, ze véfi, ze vSichni jsou schopni je na vnimat. Sdélil, Ze prvni princip je, ze dan
Z nemovitosti se od roku 2024 stane pfijmem meésta. Druhy princip je, ze 50 % vynosu z dané
nemovitosti bude rozdélovano mezi méstské obvody stejnym klicem, jako ty dnesni neucelové
investi¢ni a investi¢ni dotace. Pozéadal, aby tomu rozuméli tak, ze to bude podle poc¢tu obyvatel,
rozlohy a vSech téch parametrt, které tam jsou obsazeny a tieti parametr je v tom, Ze pfedmétem
té novely OZV bude jen ta uprava 1,8, tedy ta zadkonn4, a pro ptipadné dalsi upravy, tzn. ve
vztahu k primyslu nebo dal$im subjektiim, mésto ptipravi navrh az pro rok 2025, ktery vznikne
po né&jaké $irsi diskusi. Zrekapituloval sviij navrh a fekl, Ze predmétem této OZV by byla jenom
ta 1,8, tzn. to zdkonné navyseni dan¢ z nemovitosti a nic jin¢ho, coZ znamena, Ze ani ta Gprava
téch polohovych rent v jednotlivych méstskych obvodech. Dale fekl, ze vynos z té dan¢ by se
rozd¢lil na polovinu, respektive by byl pfijmem mésta a polovina se rozd¢€li na méstské obvody
podle standardniho klice.

Primétor konstatoval, Ze se v meziCase nepodafilo restartovat systém, a proto vyhlésil
30minutovou piestavku. (Prrestavka 13.45 — 14.23 hod.)

Primator po ptestavce sdélil, ze diskusi k materidlu ¢. 83 uz ukoncili a fekl, Ze eviduji ndvrh na
usneseni, ktery prednesl pan zastupitel Macura. Uvedl, Ze tento navrh musi rozdé€lit na dva,
protoze vyhlasky se tykéd pouze ta Cast t€ vyse toho koeficientu, a proto by nejdifive nechal
hlasovat o té Casti, ktera se tyka toho, Ze by zvySovali pouze tim koeficientem 1,8 podle statni
novely a ty zbyvajici dva body, tzn., Ze dan bude dal pfijmem mésta a Ze se to promitne do
neucelovych dotaci, by nechal hlasovat oddélené.

T. Macuraiekl, ze o tom zdkonném navyseni neni tieba hlasovat, protoze to vyplyne ze zakona.
Sd¢lil, ze v podstaté predstavil svou vizi v téch tfech bodech, jak by si predstavoval dalsi debatu
nad budoucnosti té vyhlasky.

J. Dohnal se dotazal, zda to znamen4, Ze o tom nyni nemusi hlasovat. Dotazal se, zda nyni
chépe spravné, kdyz to pochopil tak, ze pan Macura to mysli tak, ze by se dail z nemovitosti
nezvySovala viibec.

T. Macura sdélil, Ze ve vztahu k té vyhlaSce by osobné¢ navrhoval, at’ nefesi nic jiného nezZ ten
zékonny koeficient, tzn., Ze by se nefesila ani ta polohova renta, ani ten podnikatelsky koeficient
1,7, ale ze by to zlstalo jenom na urovni toho, co schvali snémovna, pfi¢emz dneska vlastné
ani nevi, co to bude, protoze to bude tieba 2,5.

J. Dohnal fekl, Ze rozumi a dotazal se, jestli zbyvajici dva body berou jako povzdech k dal§imu
jednani nebo je nechaji hlasovat nasledné.

T. Macura fekl, ze tusi, Ze z ust pani naméstkyné Barankové zaznélo, Ze budou diskutovat nad
n¢jakou budoucnosti vztahtli financovani méstskych obvodi ve vazbé na statut atd. Sd¢lil, ze to
neni ani tak povzdech, ale spis vyzva.
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J. Dohnal fekl, Ze budou hlasovat o navrhu usneseni pana Macury, tzn., neupravovat koeficient
nad predikovanou zdkonnou hodnotu. Hlasovalo 8 pro, 4 proti, 31 se zdrzelo hlasovani. Navrh
nebyl prijat.

Daéle dal priméator hlasovat o piedlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 35 pro, 12 proti, 1 se
zdrzel hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0430/ZM2226/10.

LA R4

Material €. ZM_M 31

Navrh na poskytnuti individualnich u€elovych dotaci nestatnim neziskovym organizacim pro rok
2023

Bez piipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0431/ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 32

Navrh na uzavieni dodatki k vefejnopravnim smlouvam o poskytnuti neinvestiénich ticelovych
dotaci

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0432/2ZM2226/10.

XX
Material €. ZM_M 33

Program na poskytovani penéznich prostredkl z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy na rok
2024 véetné Podminek pro jednotlivé oblasti

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0433/2ZM2226/10.

L X X/

Primator sdélil, Ze se dostavaji k bloku spole¢nych materialii primatora a pana naméstka Jitiho
Véavry.

Material €. ZM_M 34

Navrh uzaviit Dodatek €. 3 ke Smlouvé o smlouvé budouci kupni s predkupnim pravem a
zdkazem zcizeni - k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava (Rezidence Stodolni)

Diskuse:
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Z. Bajgarova tekla, ze o tom dlouze debatovali minule a nechce to nijak dale komentovat.
Konstatovala, ze se potvrzuje to, co fikali, tzn., ze vefejny kvalitni prostor se méni na ukor
parkovisté, takze dochazi k jednozna¢nému zhorSeni toho projektu, nicméné s ohledem na to,
ze urCité chtéji, aby se projekt Stodolni zrealizoval, tak to samoziejmé nebudou néjakym
zpusobem bojkotovat.

Do diskuse se jiz nikdo neptihlasil, proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni
¢. 0434/ZM2226/10.

L X X

Material ¢. ZM_M 84

Navrh na zamér mésta prodat véci v k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava (lokalita ul. Ostrcilova,
projekt Ostravsky mrakodrap)

Primétor pozadal nédméstka primatora pana Jiftho Vavru o piedlozeni uvodniho slova
k materialu.

Néameéstek primatora pan Jifi Vavra sdélil, ze na zdklad¢ néjakych ptipominek by chtél
navrhnout upravu tohoto materialu, kterd spociva v upravé bodu 2.2 — parkovaci diim a jedna
se o polozky 2.2.1,2.2.2,2.2.3 a 2.2.4. Sd¢lil, ze texty téchto polozek by chtél zrusit, tzn., Ze ty
formulace, které tam jsou jako bezbariérové feSeni, maximalni vyska dva metry, maximalni
pocet parkovacich mist 165 a parkovaci systém umoziujici kombinaci kratkodobého a
reziden¢niho stani, by se vypustily. Zopakoval, zZe navrhuje Gipravu tohoto materilu, ktery uz
tento text viz bod 2.2 nebude mit.

Diskuse:

J. Dohnal pozadal vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkovou, aby
zrekapitulovala to, v ¢em spociva ta zména, aby vSichni védéli, o ¢em budou hlasovat.

R. Kolkova uvedla, ze zména spoc¢iva v upravé navrhu usneseni bodu ¢. 1, kdy podbod 1.4 ve
znéni: ,,Zakladnimi a specifickymi pozadavky na vystavbu, zpracovanymi spolecnosti Al-
DESIGN, s.r.0.“ bude s tpravou. Rekla, Ze tzn., Ze ty &tyfi body, o kterych hovotil pan
naméstek, budou z ptilohy tohoto dokumentu vypustény.

J. Vavra tekl, Ze zdmér jejich snazeni je ten, aby potenciondlnimu kupujicimu dali co nejmin
podminek, ale samozfejmé plati podminky, které se tykaji ndvrhu pani architektky JXXXXXX.
Dodal, Ze maji z4jem, aby si mrakodrap nékdo koupil, zrekonstruoval ho podle navrhu pani
architektky Jxxxxxx a aby dalsi 1éta nechatral a slouzil obyvatelim tohoto mésta.

Z. Bajgarova podékovala za to, Ze na zaklad€ vcerej$i informace na poradé predsedil
politickych klubti se ten zéklad asi néjakym zplisobem zreflektoval, byt je pro ni nyni slozité
relativné rychle ty body v téch standardech dohledat, ale je toho ndzoru, Ze to je asi to
nejpodstatnéjsi, pomine-li skutecnost, ze tam nechavaji standardy, ve kterych tieba tikaji, Ze
tam uvnitf maji byt videokamery a ze tam maji byt néjaké dalsi véci. Zopakovala, Ze to je asi
podstatné v téch bodech, které pan naméstek tekl, ale opravdu to nyni neumi v této rychlosti
vice rozkliCovat. Za sebe doporucila to jesté promyslet, material odlozit, a jesté jednou se na ty
véci podivat vécné. Podivat se vécné na ty jednotlivé standarty, nez to §it horkou jehlou. Sdélila,
ze je toho nézoru, Ze to trochu omezuje ten okruh moznych ptihlasenych. Pokud by se material
neodlozil, tak fekla, Ze dékuje alespoii za tu dil¢i upravu.

J. Vavratekl, Ze si dovoli nesouhlasit s pani zastupitelkou Bajgarovou, protoZe vyhlasuji navrh
na zamér mésta prodat, a pokud bude zdjem o jakékoliv doplnéni, tak samoziejmé proto jesté
prostor je. Zopakoval, ze dnes je to zdmér prodat.
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Z.. Bajgarova fekla, ze si naopak dovoli nesouhlasit s panem naméstkem, protoze ten zamér,
ktery vyhlasuji, vyhlasuji s podminkami. Citovala: ,,Vystavba je realizovana zejména na shora
uvedenych pozemcich a bude vsouladu sinvestiénim zamérem, zakladni technickou
specifikaci bytového domu, zékladni technickou specifikaci parkovaciho domu*, kterd napf.
fesi to, co fikala. Uvedla, Ze to je pfesné to, jaké maji mit osvétleni, Ze tam maji byt videokamery
atd. Dale sdé¢lila, ze dalSim bodem usneseni je zdkladnimi, specifickymi pozadavky na
vystavbu, coz je to, O V tuto chvili upravili a dale dopravni studii. Zdlraznila, Ze uz nezméni
to, Ze v tom zameru vyhlasi tyto podminky, ze to musi byt v souladu, protoze jinak by ten zamér
museli vyhlasovat znovu, protoze by to bylo v rozporu. Zduraznila, Ze na toto upozoriuje a
dodala, ze za ni je i toto urcity posun, za coz d¢kuje. Dale fekla, Ze pokud to nepokladaji za
piinosné, tak je samoziejmé mozné o tom hlasovat.

J. Dohnal se dotazal pana piedkladatele, zda by jim zptsobilo velky problém, kdyby tento
materidl ptedlozili na pfiStim jednani zastupitelstva mésta, protoze to, co zaznélo, mu osobn¢
trochu hlavu a patu dava.

J. Vavra pozadal o nazor vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkovou.

R. Kolkova fekla, ze mize potvrdit to, co fika pani Bajgarova, ze to, co je vSechno uvedeno
Vv navrhu usneseni, tak musi byt splnéno v rdmeci ptislusné kupni smlouvy a pokud nechtéji
nckteré z téch pozadavki, které tam jsou uvedeny, tak musi byt z pfiloh navrhu usneseni
vypustény.

H. Tichankova pozadala o ptfestavku na poradu politického klubu, protoze ma pocit, ze se
dostali do patové situace.

Primator vyhlésil pétiminutovou piestavku na jednani klubu ANO. (Prestavka 14.37 —
14.48 hod.)

Po ptestavce primator fekl, ze budou pokracovat v diskusi k materialu ¢. 84.

Diskuse:

H. Tichankova navrhla za klub ANO stazeni tohoto materidlu a projedndni na nékterém
Z ptistich zasedani zastupitelstva mésta, a to s tim, ze odbor strategického rozvoje by provedl
predbéZzné trzni konzultace s developery a zjistil by, jaké podminky vV zdméru uvést.

J. Dohnal sdé¢lil, Ze eviduje proceduralni navrh na stazeni materialu z dnesniho jednani, a
protoZe ho maji schvéleny v programu zasedani, tak musi o tomto navrhu nechat hlasovat. Dal
hlasovat o navrhu na stazeni materidlu. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Material byl staZen.

L X X/

Primator sd¢lil, Ze nyni se dostavaji ke spolecnému materialu primatora a naméstki primatora
pani Tichankové a pana Vavry.

Material €. ZM_M 35

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v arealu T-Parku v k. 0. Pustkovec, obec Ostrava, ve
vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy a vyhlaseni vyzvy k podani nabidek

Primétor sd¢lil, Ze k tomuto materialu byl vyzadan piedklad a pozadal o jeho piedlozeni pani
naméstkyni.

Uvodni slovo k materialu predlozila namé&stkyné primatora pani Hana Tichankova.
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0435/ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 36

Navrh pfijmout darem pozemky v k.u. Zabfeh nad Odrou, obec Ostrava od Moravskoslezského
kraje (lokalita ul. StfredoSkolska)

Bez piipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0436/ZM2226/10.

(X X4
Material ¢. ZM_M 37
Navrh na zamér mésta darovat pozemek v k.u. Poruba, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0437/ZM2226/10.

XX
Material €. ZM_M 38

Navrh uzaviit Smlouvu o bezuplatném prevodu vlastnického prava k nemovitym vécem -
pozemky v k. 0. Poruba, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0438/2ZM2226/10.

(X X4
Material €. ZM_M 39

Navrh bezuplatné nabyt pozemek p. p. €. 961/3 v k. U. Zabfeh nad Odrou, obec Ostrava z
vlastnictvi Ceské republiky - MILNEA, statni podnik v likvidaci

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0439/2ZM2226/10.

L X X/
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Material €. ZM_M 40

Navrh na neuplatnéni predkupniho prava ke stavbé Host'alkovice ev.€. 5, v k.i. Host’alkovice,
obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0440/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 41
Navrh svérit nemovité véci v k. U. Lhotka u Ostravy, obec Ostrava méstskému obvodu Lhotka
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0441/ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 42

Navrh na svéreni majetku - stavby zpevnéné plochy, umisténé na ul. Francouzska, ¢asti pozemku
parc. €. 898/10 v k.u. Poruba, obec Ostrava a na ul. Dr. Martinka, ¢asti pozemku parc. €. 311/33 v
k.u. Hrabuvka, obec Ostrava, méstskému obvodu Poruba a méstskému obvodu Ostrava-Jih

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0442/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 43

Navrh na svéreni majetku méstskému obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz v k.u. Moravska
Ostrava

Bez ptfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0443/ZM2226/10.

(X X 4
Material €. ZM_M 44
Navrh na zamér mésta sménit ¢asti pozemku v k. 4. Stara Béla, obec Ostrava (ul. Junacka)
Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0444/ZM2226/10.
(X X J

50

OSTRAVA!!!



Material €. ZM_M 45

Navrh sménit nemovité véci v k. . Host'alkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0445/ZM2226/10.

Primator oznamil, ze chtél hlasovat pro navrh usneseni.

(X X/
Material €. ZM_M 46

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci v k. . Poruba-sever a v k.u. Poruba, vSe obec
Ostrava

Bez pripominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0446/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 47
Navrh koupit spoluvlastnické podily na pozemku p. p. €. 624/1 v k. u. Michalkovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0447/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 48

Navrh koupit spoluvlastnické podily na pozemcich v k. 0. Pfivoz, obec Ostrava (ul. Oderska)

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0448/ZM2226/10.

(X X 4
Material €. ZM_M 49
Navrh koupit pozemek v k.u. Stara Béla, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0449/ZM2226/10.

LA R4
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Material €. ZM_M 50

Navrh koupit nemovité véci, a to pozemky, jejichz soucasti je stavba ucelové komunikace, v k.u.
Lhotka u Ostravy, obec Ostrava, navrh svérit pozemky véetné stavby ucelové komunikace a
dest'ovou kanalizaci v k.u. Lhotka u Ostravy, obec Ostrava méstskému obvodu Lhotka

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0450/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 51
Navrh prodat pozemky parc.¢. 94 a parc.¢. 96/23 v k.u. Dubina u Ostravy, obec Ostrava
Bez pripominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0451/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 52
Navrh prodat podily k pozemkim v k. . Komorni Lhotka, obec Komorni Lhotka
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0452/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 53

Navrh prodat pozemek v k. u. Sedlnice, obec Sedlnice, v lokalité priimyslové zéony Ostrava -
Mosnov ve vilastnictvi statutarniho mésta Ostrava

Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0453/ZM2226/10.
(X X J
Material €. ZM_M 54
Navrh na zamér mésta prodat pozemek v k.u. Trebovice ve Slezsku, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0454/ZM2226/10.

L X X/
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Material €. ZM_M 55

Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast nemovité véci v k.u. Muglinov, obec Ostrava (p.p.¢. 298/2)

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0455/ZM2226/10.

I XX
Material €. ZM_M 56
Navrh na zamér mésta prodat ¢ast nemovité véci v k.u. Host'alkovice, obec Ostrava (ul. K Vodé)

Diskuse:

K. Malik tekl, ze je skoda, Ze tam ten zdmér je, protoze tenkrat hovofili o tom, Ze urcitou
alternativou by byl i dlouhodoby pronajem. Rekl, Ze by cht&l pozadat pana starostu, protoZe
V tom zaméru nejsou uvedeny zadné podminky, které by vychazely tfeba z toho stanoviska
MAPPY, aby zkusil s investorem to stanovisko, zejména co se tyka né&jakého vzhledu toho
oploceni, zkusit, jak ho respektovat, tzn., aby tam nevznikla dvoumetrova betonova obluda,
kterd je levnd, ale aby to prostfedi, které tam je hezké, bylo doplnéné.

J. Jureéek podékoval panu Malikovi za podnéty. Rekl, Ze toto uz bylo s investorem probirano
a samoziejme, nez se daval tento materidl méstu, tak mu déavali podminky, Ze tam budou mit
piedkupni pravo a dalsi véci. Investor vybuduje parkovisté pro méestsky obvod, protoze oni by
to parkovisté u vyhlidky potiebovali a za to mu to méstsky obvod vlastné proda. Dodal, Ze to
bude slouzit vefejnosti bezplatné.

Do diskuse se jiZ nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 50 pro, O proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni

¢. 0456/ZM2226/10.
I A X4

Material €. ZM_M 57
Navrh na zamér mésta prodat nemovitou véc v k. U. Bartovice, obec Ostrava (ul. Na Stezce)
Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0457/ZM2226/10.

(X X J
Material ¢. ZM_M 58

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava (parc. €. 2179/1
a 2187)

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 5 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0458/2ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 59

Navrh na zamér mésta prodat nemovitou véc v k.i. Kunci¢ky, obec Ostrava (pozemek parc. €.
152/4)

Bez ptipominek.
Hlasovéno o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0459/ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 60

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.0. Zabreh-Hulvaky, obec Ostrava
(ul. Matrosovova)

Diskuse:

K. Malik tekl, ze mé k tomuto materialu, ktery osobné povazuje za velmi dulezity, kdy ho zna
trochu i z historie, par pfipominek a jeden navrh na doplnéni usneseni, ktery, doufa, zdtivodni
tak, Ze se na tom shodnou. Sdélil, Ze by trochu poupravil divodovou zpravu, kterd hovoti o té
budovg, Ze je ve velmi dobrém stavu. Rekl, Ze ona je ve velmi dobrém stavu v t&ch prostorach,
kde probéhla rekonstrukce, ale pokud tam néktefi ze zastupiteld byli, tak mu daji za pravdu, Ze
ten stav opravdu neni btihvi jaky, a to je dle jeho nazoru 1 ten divod, pro¢ nad tim dnes sedi.
Dale tekl, ze by byl rad, kdyby do toho navrhu usneseni doplnili podminku prodeje tak, aby
zustala zachovéna jako Skolskéd budova, protoze to v tom navrhu usneseni chybi.

J. Dohnal se dotazal, zda dava ten navrh bez ¢asového omezeni.

K. Malik fekl, ze tam klidn€ mize byt casové omezeni 20 — 25 let, ale mohou se o tom klidné
pobavit. Uvedl, Ze mu jde o to, Ze ten objekt je v lokalite, kterou izemni plan fesi jako ob&anské
vybaveni a bydleni nebo ubytovani a je toho nézoru, Ze by nebylo dobré, aby tam vzniklo
cokoliv jiného, nez tam je nyni. Tato lokalita v rdmci Marianskych hor a Hulvak je jedna z mala,
ktera je jeste viceméné jakoby dobra, kterd je klidnd, je tam vilova zastavba a nechtél by, aby
se tam dostali do stavu, Ze tam vznikne né&jaka ubytovna nebo néco takového. Rekl, Ze
podporuje zamér prodeje, ale byl by rad, aby se shodli na podmince, Ze to ziistane pro ucely
vzdélavani.

J. Dohnal tekl, Ze osobné nema problém, jak s upravou divodové zpravy, tak s doplnénim
usneseni, ze se to bude zdmérovat za ticelem, ze tam zlstane Skolské zatizeni, aby se do toho
zdmeru neprihlésili lidé, kteti by tam chtéli budovat néco jiného.

J. Vavra tekl, ze samoziejmé s takovym zamérem souhlasi a jde pouze o to, at’ se dohodnou,
ptesto, Ze to je zamér, na kolik let.

J. Dohnal se dotazal vedouci odboru legislativniho pravniho odboru pani Kolkové, zda kdyz
to daji pfimo do toho zaméru, tak tim rovnou vylouci pfipadné jiné spekulanty nebo jiné
zajemce, kteti by tam chtéli naptiklad ubytovnu, hospodu apod.

R. Kolkova sd¢lila, Ze dle jejiho ndzoru by tam néjaké ¢asové hledisko mélo byt, aby ptipadné
nesvazovali ruce tomu ptipadnému kupujicimu.

J. Dohnal potvrdil, Ze je stejného nazoru, a to, Ze by tam ten Casovy tdaj asi m¢l byt. Dotazal
se, zda napt. 15 let.
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K. Malik tekl, Zze osobn¢ navrhuje 25 let.

J. Dohnal se dotazal pana ptedkladatele, zda si osvoji tento navrh.

J. Vavra tekl, ze by hned citoval, protoze kdyz se podivaji do divodové zpravy, tak se tam
odvolévaji na smlouvu, Ze je v podstaté¢ platnd smlouva do roku 2029, ale kdyz budou
pokracovat, tak by tam bylo déale uvedeno: ,,za icelem provozovani alternativniho piedskolniho
a Skolniho vzdélavani a pro dalsi vzdélavaci ¢innost, nejméné na dobu 25 let. Dotézal se, zda
by to takto mohlo byt s touto upravou schvaleno.

J. Dohnal se dotazal, zda by tam nebylo leps$i skolské, aby to nesvazovali, protoze se muze
piihlasit jakykoliv zajemce ve Skolstvi.

J. Vavra tekl, ze tam bude tedy vzdélavani. Uvedl, ze dopliuji pouze tu vétu: ,,pro dalsi
vzdélavaci ¢innost nejméné na 25 let.

J. Dohnal zrekapituloval a fekl, ze ta véta bude znit: ,,PfedSkolni, Skolni a dal$i vzdélavaci
¢innost na 25 let®.

J. Jurecek se dotazal, zda by to nebylo lepsi projednat nejdiive s panem zadatelem.

J. Dohnal uvedl, ze se jedna o zamér, takze do toho zaméru se muze ptihlasit kterykoliv subjekt,
ktery podnika ve Skolstvi. Sdélil, Ze jim $lo nyni o to, aby vyeliminovali zajemce jakoby
Z jinych segmentl podnikéni.

P. Hujdus fekl, Ze je toho nazoru, ze kdyZ tam doplni, ze tam bude dale Skola, tak Ze to neni
nic proti ni¢emu, protoze Skola tam je opravdu fadu let. Co si pamatuje, tak tam byla zékladni
Skola, poté vysoka skola a nyni tam je n¢kolik irovni Montessori. Otazkou je, jestlize ten ndjem,
ktery nyni béZi od roku 2010, tzn., Ze bézi 13 let, jestli to maji fesit na 25 let. Osobn& mu to
ptijde jako zbytecné dlouhé, protoze ten zadatel, ktery dneska zada, tak tam tu Skolu provozuje
a nyni pozéadal o prodej mimo jiné proto, Ze ji tam chce provozovat dal a je otazkou, kdo jak
dlouho vydri chodit po tomto svété. Zadateli popial, aby tady byl dalsich 50, 70 let, ale 25 let
mu ptijde zbytecné dlouho, ale pokud se na tom zastupitelstvo dohodne, tak s tim za sebe nema
problém, ale je toho nazoru, Ze 15 let by stacilo.

J. Dohnal se dotazal, zda by to mél brat jako navrh.

P. Hujdus mimo mikrofon potvrdil, Ze ano.

M. Bednar podal protinavrh na 10 let.

J. Dohnal zrekapituloval, ze eviduji tfi navrhy, které spocivaji ve stejné tpravé usneseni.
Uvedl, ze navrhy jsou na 10 let, 15 let a naposledy necha hlasovat o 25 letech.

Z. Bajgarova tekla, ze to zaCind vypadat tak, Ze tam je spiSe zamér, aby ten zadatel mél
moznost tu Skolu kdykoliv zrusit, protoze takové handlovani o letech je zcela standardni, aby
se skutecné v ptipadé, Ze se jedna o takové zatizeni a prodava se, tak aby se tam ta podminka
dlouhodobé prosté dala a zaroven, aby tam dokonce byla podminka, Ze v pfipad¢, Ze se to
zatizeni zrusi, tak existuje predkupni pravo zpatky. Uvedla, Ze uzaviraji ndjemni smlouvy na
n¢kolik desitek let a dostavaji se tam do absurdnich ndvrhl toho, Ze chtéji prodavat dneska
funkéni $kolské zafizeni a umoznit to, aby se za deset let z toho tieba stala ubytovna. Rekla, Ze
toto skute¢né nechape, protoze pokud se ma hlasovat podle posledniho navrhu, tak se osobné
znovu vraci k tomu, ze navrhuje 25 let, aby byl posledni.

P. Hujdus uvedl, Ze ten zadatel tam tu Skolu provozuje a ma zajem ji zachovat. Hovofit o tom,
ze by ze Skoly ten, kdo tam ted” provozuje Skolu, udélal ubytovnu, mu piijde apln€¢ mimo misu
a obava se, zZe jsou Uplné v jiné roviné. Déle tekl, Ze tu obavu chépe, Ze samoziejmé nechtéji,
aby se tam v budoucnu stalo néco jiného. Zopakoval, Zze mu to pfijde jako zbé&sila tvaha, Ze by
soucasny clovek, ktery zalozil né€kolik Skol, zménil své podnikani a zacal podnikat
V ubytovnach.

J. Dohnal fekl, ze rozumi této ivaze, ale jedna se o zamér a muze se prihlasit a vyhrat ten
prodej nékdo jiny, a proto chépe i ty obavy v téch letech. Sdélil, Ze se proceduralné obava, Ze
pokud pani Bajgarova znovu navrhla 25 let, Ze to nemuze brat jako novy navrh, protoze se jedna
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pouze o konstatovani toho prvniho. Znovu vyslovil pochybnost nad tim, ktery navrh je posledni
a fekl, ze je toho nazoru, ze posledni navrh je na 10 let.

Z. Bajgarova ftekla, ze samoziejm¢ ten piipad zna, zna i toho majitele, nikdo o tom
nepochybuje, ale nikdy nikdo nevi, co se komu stane. Nemusi to byt jenom to, ze se ptihlasi
nekdo jiny, ale miize dojit k néjakému dédictvi, miize se zméenit podnikani atd., protoze to se
prosté stava. Zdiraznila, ze takova je realita, takZe je to skutecné o oSetfeni téch podminek.
Nakonec navrhla kompromisni névrh, a to 20 let.

J. Dohnal sdélil, ze posledni navrh je na 20 let, coz se trochu blizi navrhu piedkladatele, ktery
si osvojil 25 let.

Do diskuse se jiz nikdo nepiihlasil, proto primator nechal hlasovat o ndvrhu usneseni s upravou
s tim, ze mésto vyhlasuje zdmér s podminkou zachovat predskolni, skolni a dalsi vzdélavaci
zafizeni, a to pod dobu minimalné 20 let. Hlasovalo 32 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0460/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 61
Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast pozemku v k. U. Martinov ve Slezsku, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0461/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 62

Navrh na zamér mésta neprodat pozemek p.p.€. 638/1 v k.u. Solanec pod Solaném, obec Hutisko-
Solanec

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 0462/ZM2226/10.

I X X4
Material €. ZM_M 63

Navrh na zamér mésta neprodat pozemek parc. ¢. 2042 a ¢ast pozemku parc. €. 377 oba v k.0.
Koblov, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0463/ZM2226/10.
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Material ¢. ZM_M 64

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.u. Nova Béla, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0464/ZM2226/10.

I XX
Material ¢. ZM_M 65
Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Jilova)

Material byl staZzen v ivodu zasedani.

XX
Material ¢. ZM_M 66
Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast nemovité véci v k. i. Hefmanice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0465/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 85
Navrh sménit nemovité véci v k.i. Radvanice a k.U. Hrabova, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0466/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 86

Navrh sménit nemovité véci v k. . Nova Ves u Ostravy, obec Ostrava
Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0467/2ZM2226/10.
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Material €. ZM_M 87

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti pozemku v k.u. Poruba, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0468/ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 88

Navrh na zamér mésta prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v arealu
T- Parku v k.U. Pustkovec, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0469/ZM2226/10.

‘00
Material €. ZM_M 89
Navrh na zamér mésta prodat ¢asti nemovitych véci v k.u. Michalkovice, obec Ostrava (ul. Lesni)
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0470/ZM2226/10.

I X X4
Material ¢. ZM_M 90

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.u. Michalkovice, obec Ostrava (ul. Mrazna)
Material byl staZzen v uvodu zasedani.
(X X 4

Material €. ZM_M 91

Navrh na zruSeni zaméru prodeje a navrh na zamér neprodat ¢ast pozemku v k. u. Moravska
Ostrava, obec Ostrava (lokalita ul. Nakladni a ul. Marianskohorska)

Bez ptfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0471/ZM2226/10.
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Primaétor sd¢lil, Ze timto se dostavaji do bloku radniho pana Michala Marianka.
Material ¢. ZM_M 67

Zprava o ¢erpani Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava za 1. pololeti 2023
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0472/ZM2226/10.

(X X/
Material €. ZM_M 92

Navrh na poskytnuti investiCnich a uUcelovych neinvesti¢nich prispévkl pravnické osobé
Méstska nemocnice Ostrava, prispévkova organizace, z Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0473/2ZM2226/10.

(X X4
Material ¢. ZM_M 93
Zprava o ¢innosti Finanéniho vyboru zastupitelstva mésta za 1. pololeti roku 2023
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0474/ZM2226/10.

(X X J
Material €. ZM_M 94
Zprava o éinnosti kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta za 1. pololeti roku 2023
Bez ptfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0475/ZM2226/10.

I XX
Dotazy, pfipominky a podnéty ¢lent zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

J. Dohnal konstatoval, Ze jsou u bodu Dotazy, pfipominky a podnéty ¢lent zastupitelstva
mésta, které na tomto zasedani u sebe soustfed’oval naméstek primatora pan Zbynéek Prazak a
ptedal mu slovo.

Z.. Prazak tekl, Ze dnes obdrzel jeden dotaz, a to od ¢lenky zastupitelstva mésta pani Bajgarové.
Sd¢lil, ze ten dotaz se tykd Cinnosti pracovni skupiny na implementaci nového stavebniho
zakona a ptipravy méstskych stavebnich ptedpisti a dodal, Ze bude zodpovézen pisemné.
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J. Dohnal zrekapituloval, Ze na dotaz pani Bajgarové bude odpovézeno pisemné. Dotazal se,
zda ma nekdo z pfitomnych zastupitelli n¢jaky dotaz, pfipominku nebo podnét. Nikdo se
nepiihlasil. Pfipomnél, Ze pfisti zasedani zastupitelstva mésta se uskutecni ve stiedu 18. fijna
2023.

XX
Zaveér

Primator Jan Dohnal podékoval vSem za tcast na jednéani, popidl vS§em pekny zbytek dne a
v 15.25 hod. ukoncil 10. zasedani zastupitelstva mésta.

Usneseni z 10. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 0385/ZM2226/10 do ¢. usneseni
0475/ZM2226/10, program 10. zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou
nedilnou soucasti tohoto zapisu.

Zapsala:

Lenka Cap&ova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava

datum: 25.09.2023

Ovérovatelé:

Martin Kret Katefina Sebestova

misto: Ostrava misto: Ostrava

datum: 27.09.2023 datum: 29.09.2023
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Jan Dohnal

primator statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum: 27.09.2023
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