Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 6. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 22.05.2019

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Tomas§ Macura, primator
Pfitomno: pocet ¢lenl zastupitelstva 51
zastupci mestskych obvodi 11
feditelé podnikt 30
tajemnik 1
vedouci odbort MMO 20
ostatni 16
hosté 1
(viz prezencni listina)
Zahajeni: 9.04 hod.
Piestavka: 1. piestavka — 11.16 — 11.57 hod.
Ukon¢eni: 13.30 hod.
Zapisovatel: Katefina Korbelova, odbor legislativni a pravni

Primator Toma$ Macura na Gvod upozornil vSechny pfitomné, Ze na zaklad¢ projevené viile
Casti zastupitelll 1 vefejnosti bude na 6. zasedani pofizovan audiovizualni zaznam, ktery bude
po potfebné anonymizaci zvefejnén na oficidlnich internetovych strankach mésta. Dale fekl,
7e tuto zménu budou oficialné projednavat v ramci bodu €. 37 (zména jednaciho tadu), ktery
pfti schvalovani programu navrhne ptedfadit hned na Givod programu 6. zasedani zastupitelstva
mésta. Rekl, Ze si dovoli pfedpokladat, 7e tato zména bude piijata. Upozornil, Ze
audiovizualni zaznam je pofizovan jiz od pocatku zasedani, tzn. od této chvile, a kdyby se
nadhodou tieba stalo, Ze v ramci projednavani bodu €. 37 by tato zména jednaciho fadu
spocivajici praveé v pofizovani zaznamd, piijata nebyla, tak tento zdznam nebude zvefejnén a
bude nésledné zlikvidovan. Sdélil, Ze to fikd dopiedu, aby vSichni védéli, ze uz v této chvili
jsou pod zaznamem.

Primator Tomas Macura zah4jil 6. zasedani zastupitelstva mésta a ptivital vSechny pfitomné.

Pozédal Cleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet pritomnych ¢lent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 clenit zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahajeni
prezentovanych 50 ¢lent, takZe zasedani bylo schopno platné jednat a usnaset se. Primator
sdélil, Ze ze zasedani zastupitelstva mésta se omluvili Ctyfi zastupitelé, a to pani Hana
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Dydowiczova, pani Lucie Foldynova, pan Michal Marianek a pan Jan Vefmifovsky. Pan
Robert Cep nahlésil pozd¢€jsi piichod.

Material €. ZM_M 0
Schvaleni programu 6. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 22. 5. 2019

Primator sd¢lil, Ze rada mésta schvalila navrh programu dne 7. 5. 2019, poté dne 14. 5.
navrhla doplnit program 6. zasedani o materialy ¢. 36 - 58, které obdrzeli v pozdé&jsim
terminu. Na své véerejsi schlizi navrhla rada mésta doplnit program 6. zasedani o material ¢.
59 s nazvem ,,Smart Innovation Center, s.r.o. - "skelet”, prominuti dluhu®, ktery byl rozdan
na sttil. Dodal, Ze o tomto materialu informoval vCera na porad¢ predsedu politickych klubt.

Primator dale sdélil, Ze na stdl obdrzeli:

- navrh programu 6. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti orgdnti meésta,

- pravidelnou Informaci o postupu praci sanace ekologické zat¢ze LAGUNY OSTRAMO
- ausneseni z 5. jednani finan¢niho vyboru.

Primator fekl, Ze:

- materialy jsou fazeny do bloki podle jednotlivych predkladateld,

- jak jiz diive avizoval, material s ¢islem 37 ,,Navrh na upravu Jednaciho fadu Zastupitelstva
meésta Ostravy™ navrhuje predfadit a projednat ho jesté pfed bodem 1, coz je ,Informace o
¢innosti organli mésta®,

- navrhuje predradit material s ¢islem 52 S nazvem ,,Navrh obecné¢ zdvazné vyhlasky, kterou
se reguluje provozovani hazardnich her na Gzemi statutarniho mésta Ostravy*, a to z divodu
ucasti pana advokata Pxxxx KxxxxxX, zastupce advokatni kancelate HAVEL & PARTNERS
S.r.0., pii projedndvani tohoto materialu. Uvedl, Ze tato advokatni kanceldi méstu Ostrava
Vv této véci poskytuje odborné poradenstvi. Upfesnil, Ze by tento material projednali po bodu
2, coz jsou dotazy na feditele méstskych spolecnosti.

- na zékladé Zadosti naméstka primatora Radima Babince navrhuje stahnout z programu
materidl €. 22 s ndzvem ,,Navrh koupit nemovitou véc v k.u. Zabieh nad Odrou, obec Ostrava
pro stavbu "Cyklostezka S, M - Me¢nikovova, Zakovska", a to z divodu umrti jednoho z
prodavajicich spoluvlastnikd,

- material €. 59 tykajici se ,,skeletu* bude predloZen s ivodnim slovem piedkladatele,

- na zéklad¢ vcerejsi porady predsedi klubii se navrhuje pfedklad u materidlu s cislem 4
z jeho bloku a dale u materialti s Cisly 11, 21, 44 a 45 z bloku naméstka primatora Radima
Babince,

- bod dotazy, pfipominky a podnéty obfani mésta bude na programu v dobé od 11.30 do
12.00 hod.

K ptedloZenému navrhu programu nebyly vzneseny zadné dotazy ani pfipominky.

Primator dal hlasovat o navrhu programu 6. zasedani zastupitelstva mésta. Hlasovalo 50 pro,
0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Program 6. zasedani zastupitelstva mésta byl schvalen.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0291/ZM1822/6.
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Material €. ZM_M 0
Volba ovérovatelli zapisu z 6. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 22.05.2019

Za ovétovatele zapisu byli navrzeni pan Michal Hofinek a pan Vladimir Ciganek. Ovéfovatelé
souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovateli zapisu z 6. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Ovétovatelé byli zvoleni.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0292/ZM1822/6.

¢

Primator konstatoval, ze zépis z 6. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Katefina Korbelova. Dale sd¢€lil, ze usneseni z 6. zasedani
podepise spolu s nim naméstek primatora Radim Babinec a pisemné dotazy, ptfipominky a
podnéty Clent zastupitelstva mésta budou soustfed'ovany u naméstkyné primatora Katefiny
Sebestové.

Material €. ZM_M 0

Zprava ovérovatelli zapisu z 5. zasedani zastupitelstva mésta

Primator pozadal ovétovatelku zapisu z 5. zasedani zastupitelstva mésta pani Veroniku
Murzynovou, aby se pfihlasila do diskuse a podala zpravu o ovéteni zépisu z 5. zasedani.

Diskuze:

V. Murzynova sdélila, ze zapis z 5. zasedani zastupitelstva mésta dikladné precetla a ze
odpovida priibéhu zasedani.

T. Macura sdélil, ze druhd ovétovatelka zapisu pani Lucie Foldynovéa je ze zasedani fadné
omluvena, nicméné svlij souhlas se znénim zapisu stvrdila jeho podpisem a také verbalnim
vyjadienim a doporucuje jej ke schvaleni. Dotazal se, zda ma né€kdo dotaz nebo piipominku
na ptitomnou ové&fovatelku zapisu.

V. Kubin tekl, Ze jak si jisté vSimli, tak poprvé od roku 2014 neni na zastupitelstvu mésta
ucasten pan PXXXXXXX, ktery ma jiné povinnosti a pozadal ho, aby nechal udé¢lat jednu malou
zménu v zapise. Citoval: ,,V bod¢ 37 pan zastupitel Petr Mika z hnuti Ostravak informuje o
tom, Ze jiZ zminovany prostor aredlu Karoliny neni uveden ve vyctu lokalit, pro které plati
mistni vyhlaSkou zékaz konzumace alkoholickych napojii na vetejnych prostorach. Za tuto
zménu vam piedem dékuju.“ Podékoval za pana PXXXXXXX.

T. Macura sdé¢lil, Ze si neni jisty, jestli uplné pochopil podstatu jeho pfipominky.

V. Kubin odpovédél, ze to vyjadieni pana Miky asi zapis neobsahuje, tzn., Ze pan Mika se
n¢jak vyjadril a v zapise to pravdépodobné chybi. Sdélil, ze citoval pana PXXXXXXX, ale sam
to neovétoval.

T. Macura sdélil, ze si mysli, ze by méli v prvé tfadé provéfit, jestli se to zaklada na
skute¢nosti. Dodal, Ze nevi, jestli pan Mika citi n¢jaky hendikep z toho, Ze by v zapisu nebylo
uvedeno néco z jeho vyjadieni. Dodal, ze to nechce zlehCovat, ale doporucuje ovérit, jak to je
a jaka je podstata té pfipominky, at’ nehlasuji o néem, co by pfipadné¢ mohlo byt nediivodné.
Dotézal se pana magistra, zda souhlasi. (Pan magistr souhlasil.)

Dalsi pfipominky k zapisu nebyly vzneseny, proto dal primator hlasovat o tom, aby dle
navrhu ovéfovatelll zdpisu schvalili zpravu o ovéfeni zapisu z 5. zasedani zastupitelstva
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mésta, které se konalo dne 10. dubna 2019. Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0293/ZM1822/6.

Primétor pfipomnél, Zze zépis je knahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na
informacnim stiedisku odboru vnitinich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych
strankéch mésta.

(X X
Primaétor sd¢lil, Ze ptistoupi k projednavani jednotlivych boda dle schvaleného programu.
Material €. ZM_M 37

Navrh na upravu Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Ostravy

Diskuze:

J. Babka sd¢lil, Ze jednaci tad zastupitelstva stejné jako kteréhokoliv organu je velmi dulezity
nastroj zejména pro fidiciho, ale i pro cely sbor, ktery se jim fidi. Ty zmény, které jsou
navrzeny, se v podstaté¢ dotykaji zejména toho, o ¢em primator hovofil na zacatku jednani,
tzn. natdCeni dnesSniho zastupitelstva mésta na video a nésledného zvetejnéni na strankach
mésta Ostravy. Navrh, ktery byl a ktery vzeSel i z jejich strany, byl daleko SirSi a sméfoval
k tomu, aby ze zasedani Zastupitelstva statutarniho mésta Ostravy byl pofizovan piimy pienos
stejné, jak tomu je napf. nejblize na Moravskoslezském kraji, tzn. ze Zastupitelstva
Moravskoslezského kraje, kde je pienos pfimy a nasledné po upravé je rovnéz vystaven na
strankéch kraje. Dotazal se, co je vedlo k tomu, Ze je pouze upraveny zdznam a pro¢ rada
meésta nedoporucila pfimy pienos z jednani zastupitelstva, coz by bezesporu zatraktivnilo
informaci pro obcCany tohoto mésta. Dodal, Ze zaznam zjednani Zastupitelstva
Moravskoslezského kraje se neobjevi dfive nez 14 dnli po jednani Zastupitelstva
Moravskoslezského kraje. Sdélil, ze oni blokovat pfijeti jednaciho fadu nebudou, je to dilci
krok, ktery pfispéje k tomu, aby obyvatelé byli seznameni s tim, jak zastupitelstvo probiha,
ale pfesto jejich navrh na pfimy ptenos trva a byli by radi, kdyby se tim opétovné rada mésta a
piislusné komise zabyvali tak, aby ten pifimy pienos byl v néjaké nejbliz§i dob¢ uskutecnén.
T. Macura uvedl, Ze to neni tak, Ze by rada mésta nedoporucila nebo zamitla navrh na
pofizovani on-line zaznami ze zaseddni zastupitelstva mésta. Na minulém zasedani
informoval, ze podaji informaci o tom, jak v té véci hodlaji déale nalozit. Sdélil, Zze tak jako
pan Babka ve svém piispévku uvedl, berou pofizovani audiovizudlniho pofizovani zdznamu,
ktery bude nasledné zvetejnén po jeho anonymizaci, jako jakysi pfechodny krok a soucasné
jako pilotni projekt, kdy audiozaznam je pofizovan externi obchodni spolecnosti. Pokud jde o
on-line zadznam, provérili zatim technické predpoklady, které by kjeho pofizeni byly
jej pofizovat, byl upgrade stavajiciho zaznamového a hlasovaciho zafizeni, ktery by stal
néjakou castku vtadu stovek tisic korun. Proto chtéli nejdiive tu investici, nez by ji
zabsolvovali, a zkuSenosti ovéfit timto audiovizualnim zaznamem, ktery bude zvefejnén az ex
post. Jdou stale tou cestou, kterd byla naznaena, Stim, Ze z tohoto a jeste¢ z cervnového
zasedani zastupitelstva mésta bude potfizen audio zdznam a bude zvetejnén ve lhité jak tiStény
zaznam ze zasedani a pfedpoklada, Zze od zafi by bylo mozno, pakliZze se na tom shodnou,
pofizovat 1 ten on-line zaznam ze zasedani. Dale sd€lil, Ze ma ptihlasku do diskuze a dodal, Ze
nevi, jestli to pan Kubin plné vérohodné prezentoval, protoze do diskuze k tomuto bodu je
pfihlaSen pan PXXXXXXX a nevi, jestli je pfitomen. (Pan Kubin mimo mikrofon poznamenal, Ze
to neni mozné.) Primator fekl, Ze bohuzel neni mozné vyslechnout jeho ptispévek.
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Do diskuze se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o piedlozeném névrhu
usneseni. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0294/ZM1822/6.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 1
Informace o ¢innosti organi mésta

Diskuze:

L. Semerak vznesl dva dotazy. Nejprve se dotazal, v jakém stavu je odkup akcii spole¢nosti
Gardze Ostrava od spolecnosti Asental Parking, ktery projednéavali v prosinci. Jaky nastal
progres za posledniho ptl roku. Dale se dotazal a fekl, ze to souvisi s vyjadienim naméstkyné
primatora pani Bajgarové, jestli se jim podafilo ucinit n¢jakou dohodu nebo néjaky progres
odkupu t¢ mensi ¢asti Grossmannovy vily tak, aby mohl byt pfipadné¢ vytvofen uceleny
komplex. Dotézal se, jestli se jim v tom meziobdobi v prvnim piipad¢ ptl roku, ve druhém asi
ctvrt roku podatilo néjakym zpiisobem pohnout.

T. Macura tekl, Ze na prvni dotaz by si dovolil odpovédét on, protoze jednani se spolec¢nosti
Asental Parking vedl on, piipadné ho doplni pani Kolkova, vedouci odboru legislativniho a
pravniho, ktera to vede po své pracovni linii. Rekl, Ze v tuto chvili je vedena diskuze o
podobé a parametrech smlouvy o spole¢ném provozovani toho podzemniho parkovisté na
Prokesoveé namésti. Kdyz bude konkrétni, tak o zpiisobu, jakym se podéli o ndklady za opravy
parkovisté, které jsou vice nez nutné a pomérné drahé. Predpoklad je, alespoil podle jeho
odhadu, Ze by méli k t¢ dohodé néjak dospét jesté snad do poloviny tohoto roku. O odpoveéd’
na Grossmannovu vilu pozadal namé&stkyni primatora pani Bajgarovou.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze méla pred &trnacti dny jednani s panem ZXXXXX. Pan ZXXXX
vyjadiil vstiicny krok k tomu, ze by to prodal. V této chvili je majitelem jedné té ¢asti jeste se
svymi pfibuznymi. V piistim tydnu ma jednani s panem Sxxxxx, ktery je po n&jaké zdravotni
komplikaci, nicméné jsou domluveni, Ze pifijde a z téch dosavadnich informaci také vypada,
7e by to mélo prob&hnout. S panem Zxxxxx se zatim domluvila tak, Ze v tu chvili, kdy
probéhne i to druhé jednani, tak nechaji zpracovat novy znalecky posudek, protoZe jsou jenom
ty historické, aby byli schopni vyjednéavat o cené, takze v té praci pokracuyji.

Z. Sebesta sdélil, Ze v informaci o &innosti je uvedeno, Ze rada mésta rozhodla o vybéru
dodavatele a uzavieni smlouvy k vefejné zakazce malého rozsahu na realizaci stavebni akce
(demolice) nazvané ,,.Demolice ¢asti arealu JATKA II*. Dotazal se, jak velka Cast to je a za
kolik to ta spolecnost vysoutézila.

Z. Bajgarova odpovédéla, Ze vysoutéZend cena je kolem 2 a ptil milionti korun. Dale fekla, Ze
tam doSlo k tomu, Ze se propadla ¢ast toho objektu a je to takova ta linie zadni ¢asti ne
smérem k ulici Stodolni, ale smérem ke starym Jatklim. Z toho diivodu, Ze se jedné o havarii,
tak musi tu Cast odstranit a zbytek zabezpecit. Zarovenl ten objekt trpi tim, Ze tam neni
dofesena rekolaudace toho objektu, takze se délaji pfipravné prace na to, aby se zabezpecila ta
zbyla ¢ast téch novych Jatek a probéhla ta rekolaudace.

V. Kubin uvedl, Ze 29. dubna 2019 piijal primator v ptedvecer oslav 74. vyro¢i osvobozeni
Ostravy ruského velvyslance v CR AXXXXXXXX V. ZXXXXXXXXXX V prostorach Nové radnice.
Hovorili spolu mj. o moznostech studia mladeze v Ruské federaci a o regionalni spolupraci
mezi ruskymi a Ceskymi firmami, 1 o ruském bankovnim sektoru, ktery je pfipraven tyto
aktivity podporovat. Pozadal pana primatora, zdali by je mohl seznamit s obsahem jeho
rozhovoru s panem velvyslancem s ohledem na konkrétni dopady napi. v oblasti investic,
které by mohla takto Ostrava ziskat.
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T. Macura odpovédél, ze s panem velvyslancem hovotili velice obecné, kdy pan velvyslanec
zminoval moZnosti studia nasich stiedoskolakl na dle jeho slov, a on nema diivod mu nevéfit,
prestiznich ruskych univerzitdch zejména v oblasti atomové energie, piip. leteckého vyzkumu
a dalsich. Dohodli se toliko na tom, ze s touto moznosti seznami prislusné stredni skoly, které
v Ostravé funguji. O zadnych investicich, jak naznacil pan Kubin, zddna fe¢ nebyla, pouze
pan velvyslanec zmiioval, Ze ty ruské univerzity maji programy studentské podpory, které by
pfipadné mohli zdjemci o ta studia ziskat.

L. Semerak se¢ dotdzal na zfizeni spole¢nosti Mé&stsky ateliér prostorového planovani a
architektury (MAPPA). Rekl, Ze ten material na zasedani zastupitelstva mésta kritizoval, dle
jeho soudu byl syrovy a byl piijiman v jakémsi kvapiku, nicméné MAPPA ma zacit fungovat
za pét tydni. Bylo jim feceno, ze z velké ¢asti jeji obsah a sméfovani bude urceno koncepci
budouciho feditele a bylo jim feeno, Ze ten feditel ma nastoupit k 1. 7. a nebylo jim
umoznéno Ucastnit se vybeérového fizeni, pokud né&jaké probihd, proto se dotdzal, zdali byl
vybran feditel, pfip. kdyby byl na zastupitelstvu pfitomen, tak zda by se mohl ptedstavit nebo
jestli pfijde v Cervnu. Dale fekl, ze ma otazku, ale v zadném piipad¢ by nechtél, aby znéla
néjak neptejicné vici nékterym spolusedicim, ale zaujalo ho, Ze se navrhuje zvysit odména
jednatelim spolecnosti KODIS o 50 %. Dotazal se, co za tim je. Sdélil, Zze kazdému pfeje,
jenom ten skok o 50 % ho docela zarazil, proto se dotdzal, co je k tomu vede. Véfi, Ze to
ur¢it¢ bude néjakym projektem, né€jakou praci. Dodal, ze to byly otazky na primatora. Dale
fekl, Zze ma otazku na namestka primatora pana Prazaka, ke které se dostal vcera. Rekl, ze se
domniva, Ze ji sd€li a pan naméstek mu povétsinou odpovi pisemné. Sdélil, Ze byl prekvapen,
kdyz si kupoval listky na Janackiiv mezinarodni festival dvéma skute¢nostmi. Prvni, Ze tato
spole¢nost stejné jako tieba divadlo pouziva externi ERP systém firmy Colosseum. Dotazal
se, kolik ¢ini provize firmy Colosseum za prodej vstupenek. Pozadal o odpoveéd’ z hlavy, ale
pokud to pan naméstek nevi, tak mu sta¢i pisemna odpoveéd’. Dale pozadal o prehled napt. za
rok 2017-2018, kolik utrati Narodni divadlo moravskoslezské, Janackiv maj a jiné
ptispévkové organizace pravé za uzivani tohoto systému, 1 tfeba v €lenéni na hotovost nebo
platebni karty. Sdélil, ze mifi k tomu, ze kdyZ se na to koukal, tak opravdu naznal, a chtél by 1
uvahu, zdali by nebylo od véci, kdyby mésto, jakozto technicky support servis, pouZzivalo
néjaky vlastni systém, protoze on si mysli, Ze ta suma kumulativné nebude mald. Dale hovofil
0 vstupence na Janacktv maj, ktera se jmenuje eVstupenka, nicméné kdyZ si ji generuji
véetné QR kodu, tak nasledné si ji musi 1 vytisknout ve formatu PDF a ptinést. Mysli si, Ze
kdyZz uz je ten software dovede az k tomu okamziku, kdy maji vstupenku s QR kodem, tak dle
jeho soudu (pro piisti ro¢nik) ta transformace do né&jaké appky nebo do néjaké elektronické
podoby uz je jenom takova tie$nicka kK dotazeni. Vysvétlil, Ze to fika proto, ze dle jeho soudu
ziji v dobé, Ze kdyZ dneska nechd doma obcanku, nic se nestane. KdyZ nechd doma mobil, tak
se pro n¢j vrati. Mysli si, Ze to neudéla jenom on, ale ze to udéla vice lidi, takze za n¢j to je
spiSe mozna podnét. Dodal, ze kdyby pan naméstek Prazak védél ta procenta z hlavy, tak
bude rad, ale pokud by mu to mohl pisemné¢ sepsat, tak bude taky rad.

T. Macura odpovédél na dotazy, které byly sméfovany na ngj. Rekl, ze v tuto chvili, pokud
jde o teditele prispévkové organizace Méstsky ateliér prostorového planovani a architektury
(MAPPA), tak vybérové fizeni bylo vyhlaSeno. Lhuta pro podavani pfihlasek jesté trva a
kon¢i, tusi, 10. 6. 2019. Nebyla dosud ani ustavena findln¢ hodnotici komise. Jednaji s témi
jednotlivymi potenciondlnimi ¢leny hodnotici komise. Jejich zdmérem je v té komisi mit
pievahu nezavislych odbornikli z dané oblasti, n¢jakych architektl, urbanistt, takze postupné
oslovuji ty jednotlivé lidi. Nema jistotu a dokonce si troufne fict, Ze existuje nemald
pravdépodobnost toho, Zze k 1. 7. 2019 nemusi byt findln¢ ten ¢lovek vybran a pokud bude
vybran, tak nemusi byt jest¢ uvolnén ze svych soucasnych zavazki, takze pokud tato situace
nastane, tak ji budou fesit. Jednou z moZznosti je, ze tam daji n&jakého prozatimniho feditele,
druhou moZnosti je, Ze ta organizace zaéne fungovat pozd&ji. Rekl, Ze se nic nestalo a zadny
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feditel tady jeste nesedi. Na druhy dotaz, ktery se tykal navySeni odmén jednateld spolecnosti
KODIS o 50 %, odpovédél, ze stim ma také trochu problém. Informoval, Ze soucasna
odmeéna jednatele KODISU je 49 tisic, coz na feditele méestské spole¢nosti neni, kdo vi co.
Zamér Moravskoslezského kraje jakozto druhého spole¢nika KODISU je navysit tuto odménu
na distojnou uroven, a to takovou, aby ten jednatel, coz znamend $éf t€¢ spolecnosti, nemél
méné nez lidé na stiednim c¢lanku fizeni, coZ je situace, kterd tam realn¢ nastala. Vcera to
projednéval s naméstkem hejtmana panem Unuckou vzhledem k tomu, Ze tady existuje zajem
Moravskoslezského kraje stat se plnym vlastnikem KODISU, tzn. nabidnout statutdrnimu
méstu Ostrava odkoupeni jeho podilu. O tomto budou néjakym zptisobem jesté jednat tak, aby
si zabezpecCili ty Cinnosti, které od spolecnosti KODIS dneska mésto ma zajistovany, ale
vzhledem k tomu, Ze je tady jakasi moznost, Ze by se do budoucna kraj stal jako jedinym
spole¢nikem spolecnosti KODIS, tak v zasad¢ nechtél tuto véc rozporovat. On osobné, kdyby
se rozhodoval, tak by tak vysoké jednorazové navyseni, jakkoli nechce zpochybnit, Ze si to ti
lidé zaslouzi, nedélal.

Z. Prazak ftekl, ze zna, jak se pohybuje provize v téchto piipadech. Nicméné nevi
v konkrétnim ptipadg, kolik to je. Rekl, Ze by si dovolil vnimat tento dotaz jako interpelaci a
odpoveédét na néj pisemné.

T. Macura tekl, ze ptfedpoklada, Ze pisemné pan naméstek odpovi i1 na ten druhy dotaz, ktery
se tykal moZnosti, aby nebylo nutno tisknout eVstupenky.

V. Kubin fekl, Ze to nebude Upln¢ samostatny dotaz, ale ze by se chtél pfidat a trosku
rozvinout dotaz pana Semeraka. Dale tekl, ze byl na ro¢nim ekonomickém hodnoceni v ZOO
Ostrava, kde jim pan fteditel sdélil ten paradox, Ze ¢im jsou modernéjsi, ale fyzicky méné
nakladné prodeje vstupenek, tzn. v tomto ptipadé on-line prodej, tak tim ty firmy plati vice,
tzn., Ze ta cena vstupenky samotnd, kterou ta firma musi koupit, se v souc¢asné dob¢ zvysila na
8 korun za vstupenku, coz je 8 % ze vstupného pii cené¢ 100 korun. Pozadal, aby ta
ekonomickd naro¢nost toho on-line prodeje nebyla sméfovana pouze na kulturni sféru, ale aby
obsahla dalsi méstské firmy, jako je tteba ZOO Ostrava, aby s tim tfeba néco mohli ud¢lat
univerzalnéji.

T. Macura odpovédél, Ze v tom ma pan Kubin plnou pravdu a je to i zamérem. Nicméné ty
spolecnosti si tyto véci zajistuji samostatné. Zopakoval, Ze mé pan Kubin plnou pravdu.
Dodal, Ze za n¢j nelze sledovat pouze tu zalezZitost ekonomiky, ale je tieba se podivat i na ten
komfort pro toho uZivatele. Do nedavna bylo jedinou moznosti, jak si koupit vstupenku do
Z00, ze si tam ¢lovek vystal frontu a potom si jesté hotoveé zaplatil, ale to asi uz neodpovida
roku 2019. Ani tato moznost, jak se jevi bezndkladové, tak bezndkladova neni. Operace s tou
hotovosti stoji velké penize jak na stran¢ manipulace s tou hotovosti, tak z hlediska pojisténi
téch organizaci pro rizika s hotovosti, takze ono to zase neni o nic levnéjsi. Zopakoval, Ze pan
Kubin ma pravdu v tom, Ze kdyby ta provize méla byt 8 %, tak za n¢j to je hodné, ale urcite
budou s panem feditelem v té véci jesté jednat.

L. Semerak tekl, ze chtél primarné¢ pod€kovat za vSechny odpovédi. Poznamenal, ze ta
ambice kraje nabyt majoritni nebo cely podil ve spole¢nosti KODIS neni nova, ale trva fadové
mnoho let. Za sebe poprosil, aby ned¢€lali tu transakci do krajskych voleb, protoze je to
pomérn¢ slozita zalezitost, i S ohledem na ODISku apod. Dodal, Ze je to samoziejmé na nich,
ta véc neni nova a mysli si, Ze je pomérn¢ slozité ten systém rozdélit prave tieba v situaci, kdy
vydavatelem ODISky je KODIS, nikoliv mésto, kdezto nejvice uzivatelt je z Ostravy apod.
Dale poznamenal, Zze nemd ambici nahrazovat nepfitomného pana PXxxxxxXx, ale to, co fekl
pan Kubin je pravda. On to myslel trosi¢ku jinak. Rekl, Ze ta jeho zadost o ekonomicka data
m¢éla ten podtext, zdali by se méestu jako takovému tteba ptes dcefinou firmu OVANET nebo
nékde jinde neoplatilo mit vlastni prodejni portal nebo aplikaci. Mozna ho pan Babka opravi,
ale md za to, ze kraj méd néco podobného, poskytuje tieba neziskovkam, které muizou
beztplatné néco takového pouzivat, tzn., Ze oni vydaji néjaké mnozstvi penéz za dle jeho
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nazoru v Case sestupujiciho, protoze pocet lidi, ktefi kupuji na internetu asi postupné, si mysli
on, se zvysuje, nez téch, kteti chodi na pokladny si kupovat vstupenky. Sdélil, Ze ten jeho
dotaz byl smétfovan k tomu, zdali je to ekonomicky zajimavé v okamziku, kdy maji nejvétsi
meéstskou firmu dopravni podnik, ktera rusi papirové jizdenky, a potom takové tresnicky
prestizni jako Janacktv maj, kde si musi tisknout eVstupenku. Sd¢lil, ze to byla ta podstata
jeho dotazu, nic vic za tim nebylo.

T. Macura odpovédél panu Semerdkovi, ze jeho dotaz nebo ptipominku pochopil. Vratil se
ke spolecnosti KODIS a fekl, e nechce, aby to vyznélo, e je ndco dohodnuto. Ceka je
pomérné slozité jednani a pan Semerdk sam velmi dobie vi, ze ta problematika je pomérné
slozita, ale to soucasné vlastnictvi 50 na 50 taky vytvaii spoustu patovych situaci a bylo to tak
I v minulosti a je tfeba z toho najit n¢jaké vychodisko. Rozhodné si nemysli, ze by §lo o néco,
co by bylo mozno né&jak vykontrahovat nebo dojednat v fadu tydnti nebo mésicti a taky kdo vi,
jak to dopadne. Dale tekl, ze do diskuze je opét prihlasen pan PXxXxxxx. (Pan PXXXXXXX
nebyl na zasedani zastupitelstva mésta ptfitomen.) Primator poznamenal: ,,Opét bez moznosti
vyslechnout jisté zajimavy ptispévek.*

M. Juroska Vv ndvaznosti na nerealizované piihlasky navrhnul, aby az se bude dé¢lat dalsi
zména jednaciho tadu v souvislosti s tim pfimym pfenosem, na ktery se vSichni t&ési, aby
Z jednaciho fadu vypadlo, Ze se mize nékdo hlasit dopfedu na dalku. Mohlo by se stat, ze
k tomu budou mit pét takovych ptihlasek. Domniva se, ze staci, kdyz se ptihlasi jeden ¢lovek,
jako se musi hlasit oni, az ve chvili, kdy probihd to zasedani zastupitelstva. Bod obecné
poznamky, obecné pfipominky obcanil je rezervovan konkrétné, takze to kazdy vi doptedu a
jednotlivé body nejsou nijak predfazovany, neni diivod podle néj, aby se obcané mohli hlasit
jakoby jesté ve chvili, kdy jesté zasedani zastupitelstva nebylo zahajeno. Mysli si, ze by tato
véc mohla na pfisté z jednaciho fadu zmizet a kazdy se maze ptihlasit tady, kdyz dorazi.

T. Macura podekoval za podnét a sdélil, ze jej urcité zvazi pii priprave dal§i novely
jednaciho fadu. Poznamenal, Ze méa dojem, Ze od pana PXxxxxxX tady téch ptihlaSek maji
jeste vic, takze se mozna napliuji slova pana JuroSky vcetné odhadu toho poctu.

R. Veres fekl, Ze pouze doplni pana Jurosku. Uvedl, Ze nyni na Slezské Ostravé zavedli jak
zaznam, tak zivy pfenos ze zasedani a pisemné piihlasky zavedli tak, aby se mohla rezie prave
jak zivého prenosu, tak obsluha mikrofonu pfipravit na to, Ze néjaky obcan vystoupi, takze oni
naopak pravé ztoho divodu, pro zpiehlednéni toho jednani a pro lepsi pribéh museli ty
pisemné piihlasky zavést.

T. Macura poznamenal, Ze je rad, Ze je Slezskd Ostrava vpfedu a ze tieba nacerpaji néjakou
inspiraci pro mésto.

Do diskuse se jiZ nikdo nepftihlésil, proto dal primétor hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:

,, Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o ¢innosti organii mésta “

Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0295/ZM1822/6.

(LR X/
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Bod ¢. 2

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lenli zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Primétor oteviel projednavani bodu €. 2. Do diskuze se nikdo neptihlésil, proto bod 2 ukoncil,
podékoval tém, kteti na zasedani vazili cestu, a pozadal zastupce téch spolecnosti, které jeste
maji k projednani n¢jaky bod v ramci programu zastupitelstva, aby na zasedani setrvali do
jeho projednani. Ostatnim podékoval za i¢ast a popial jim GspéSny den.

LA &

Material €. ZM_M 52

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se reguluje provozovani hazardnich her na Gzemi
statutarniho mésta Ostravy

Primator fekl, ze pfistoupi k projednani bodu ¢. 52, ktery také prediadili na zakladé
schvaleného programu.

Diskuze:

Do diskuze z tad zastupiteld se nikdo nepfihlasil, proto dal primator slovo panu Vlastimilu
Vyhlidalovi, ktery se pfihlasil do diskuze coby obcan s trvalym pobytem respektive vlastnik
nemovitosti na izemi mésta Ostravy.

V. Vyhlidal tekl: ,,Dobry den, dékuji za slovo. Vazené damy, vazeni panové, dovolte, abych
zahdjil svij diskuzni piispévek citaci reportaze televize Nova z pond€li tohoto tydne. Cituji:
»Zakaz hazardu v Brné¢ moc slavné nedopadl. Automaty se nepodafilo vymytit, stale existuje
fada pololegalnich heren.” Cituji dale: ,,Zakaz plati uz Ctyfi roky, ale velké vysledky zatim
nepfinesl. Pololegalni herny obchéazeji vyhlaSku pouZivanim kvizomatl, které se tvaii jako
védomostni soutéze.” Tolik reportaz televize Nova z dneSniho pondé€li. Pokud se navrhovatel
obecné zadvazné vyhlasky inspiroval Brnem, asi to nebylo nejStastnéjsi. Stejna situace je i tady
Vv Ostraveé. Na to, Ze tento stav nastane, jsme jako provozovatelé kasin upozornovali uz pfi
piipravé predchozi obecné zavazné vyhlaSky. A tento stav nastal. Dnes je Ostrava poseta
¢ernymi hernami a tzv. kvizomaty a nikdo s timto problémem si nevi rady. Z tisku jsem se
dozvédél, ze ma vzniknout jakasi komise na kontrolu ¢ernych heren a kvizomatl. Slozeni
mélo byt zastupci mésta, méstska policie a celni Gfad. Nevim, jestli komise vznikla a jestli
néjakou ¢innost vyviji, ale Cernych heren a kvizomati stale pfibyva. A herni mafie s radosti
o¢ekava, Ze navrhovana vyhlaSka bude schvélena. K ¢emu dojde? Herni mafie upevni své
finan¢ni pozice a kontrolni organy a mésto Ostrava budou, tak jako jsou dnes, bezradné, tak
jako v Brné¢ a bez penéz. Ty daruje herni mafii. Ano, je to politické rozhodnuti. O tom neni
pochyb. Asi ocekavate, ze zitra vyjde v tisku clanek néco jako: ,,Ostrava vyhlasila boj
hazardu* anebo ,,Konec hazardu v Ostravé®, ale spravny titulek by m¢l byt a nechci navadét
zde pifipadné pfitomné novinafe, titulek by mél asi znit: ,,Mésto Ostrava vénovalo stovky
milionli ostravské herni mafii, se kterou si nevi rady“, protoZe tento stav uz je tady a
ptipravovana vyhlaska uz je jen posledni kapkou. Boj s mafii se da vyhrat t€Zko. Je ho tieba
ale neustale vést a bojovat. Hledat jind lepsi feSeni. Ale schvéaleni navrhované vyhlasky, ta
spravna cesta urcité neni. Dékuji za pozornost.*

T. Macura pod¢koval panu Vyhlidalovi.

M. Stépanek uvedl divody, které je k tomu vedly. Rekl, e zaprvé a v tomto se asi shoduji, ta
soucasné platnd vyhlaska ma urcité sporné ustanoveni, neni piedev§im jednotna na Uzemi
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celého mésta. Viichni védi, Ze byla napadnuta u UOHS a Ze vedou celou fadu sporti o tom,
jestli ta regulace je platna, ¢i neni. Cili ta nekonzistentnost je evidentné trapi a musi néco
V této véci délat. Zadruhé, kdyz se v koalici k tomuto tématu sesli, tak se shodli na tom, Ze
opravdu chtéji chranit n¢které, a to predevsim socialné slabé skupiny k tomu, aby nemély tak
jednoduchy pfistup hlavné k tém automatiim, které tady mayji, Cili k té technické hie, nebot’
tam je nejvetsi moznost vzniku zavislosti a vzniku exekuci, které zcela evidentné na uzemi
naseho mésta jsou vyssi, nez je celorepublikovy pramér. Zatfeti to, ze nefunguje ta statni
regulace, ktera tady byla pomém¢ dlouhou dobu slibend. VSichni si pivodné mysleli, ze kdyz
se to pfesune do kasin, ze drtivou vétSinu z toho budou mit hry typu rulety apod., kde si
manazeti nékdy odpoledne zajdou zahrat, pfipadné kdyZ se navstivi mésto, tak se tady zajdou
pobavit, nicméné tomu tak neni a dneska ptes 90 % piijmi téchto ,,kasin“ je pfesné z téchto
automatd. Cili je vidét, Ze toto seskupeni do pojmu kasin Gplné nefunguje a v podstaté drtiva
vétSina téch piijmu je skute¢né pofad z téchto her. Tato vyhlaska, tak jak je navrzena, vSechny
tyto tii zalezitosti spliiuje, je konzistentni na Uzemi celého meésta, ochranuje socialné
znevyhodnéné skupiny. Dodal, ze tim navazuje tfeba na ptredchozi tiskovou zpravu jeho
predchudkyné ve funkci, pani Voznakové, zroku 2018, ktera toto rovnéz konstatuje a
samoziejme se bude snazit jeste 1épe regulovat ty ¢innosti, které tady zcela nechtéji. Dale tekl,
7ze mu dava za pravdu, Ze chtéji udélat smiSenou skupinu zastupcit mésta, mestské policie a
celni spravy, ktera ma kontrolu téchto kasin na starosti, tzn., vSude tam, kde dostanou né&jaky
podnét, Ze takova Cernd herna, piip. kvizomat ¢i néco jiného se objevi, tak budou chtit
zasahnout. Rekl, Ze to zkusi piirovnat k normalnimu dopravnimu provozu a dodal, Ze prosté
jenom proto, ze néktefi fidi¢i prekracuji rychlost, tak ur¢ité nezrusi dopravni znacky a feknou,
Ze to nema cenu, protoze vzdycky se najdou takovi, ktefi budou jezdit o néco rychleji. Sdélil,
7e stat ma v této chvili zasdhnout, je to jeho povinnost, oni jsou pfipraveni mu podat
pomocnou ruku, aby ten dopad byl co nejvétsi a aby samoziejmé to nelegalni, ptipadné to, co
tady bud’ v této chvili je, nebo co by mohlo vzniknout, bylo co nejvice eliminovano.

M. Bednar fekl panu Vyhlidalovi, ze mu dékuje, ze pfisel s timto podnétem a bude rad, kdyz
mu na mail pfipadné osobné preda ta mista, kde jsou v tuto chvili ¢erné herny. Dodal, Ze se
urcité spolecné zasadi o to, aby tam nebyly.

L. Semerak podotkl, Ze je velmi nest'astné nasledovat netispésny piipad Brna na strané jedné,
na strané druhé, a hovoftili o tom vcera na porad¢ predsedii, v daném okamziku nezna jiné
feSeni. Sdélil, Ze to fekne na plnou pusu, protoze to fict mizZe a fekl, Ze tady naprosto
regulérné selhava stat, konkrétné Ministerstvo financi a Celni sprava. Divody, které k tomu
vedou, o téch mize spekulovat. Nerad to fikd4, ale obava se, Ze v dané problematice je mésto
opravdu bezmocné. Jak fikal pan naméstek Stépanek, mize natahovat pomocnou ruku, ruka
muze byt velmi dlouhd, ale pokud ji neptjde v ustrety druhd ruka, tak se ty ruce nepotkaji.
Samoziejm& domnivat se, ze ti, co dneska hraji, nabytim Uc¢innosti vyhlasky, na misto do
herny ptijdou do kostela, je naprosto liché. Herni byznys se jesté dal pfesune do Sedé zony, vi
o projektech, které jsou pfipraveny na hranicich mésta. V kazdém ptipadé, jak fekl, bude rad,
kdyz mésto bude dale aktivni, kdyz pan naméstek, ktery ma nepochybné dlouhé ruce, je bude
natahovat co mozna nejdal, bude je natahovat i pan primator a dalsi, a pevné véfi, ze 1 pani
ministryné jim tu svoji ruku diive nebo pozdéji poda.

T. Macura tekl, Ze ve srovnani s panem ndméstkem ma ruku nepochybné vyznamné kratsi,
ale pokusi se je navzdjem nastavit. Dodal, Ze to téma nechce zlehcovat. Dale tekl, Ze do
diskuze je ptihlaSen jesté z fad obcantl respektive vlastniki nemovitosti na izemi mésta pan
Rxxx Mxxxxx. Chtél mu ptedat slovo, ale pan MXXXXX nebyl na zasedani zastupitelstva mésta
pfitomen.

T. Razdik tekl, ze on osobn¢ se, co se tyka této vyhlasky, zdrzi, protoze si mysli, Ze
nepostihuje veskeré formy hazardu, ¢lovék bude moci chodit do kasina, zn4 lidi, ktefi pfisli o
veskeré penize pfi sazeni na sport. Sdélil, ze ¢lovék mize sazet na internetu, je spousta jinych

? OSTRAVA!!!



variant, takze ti, co maji pfijit o penize, o n¢ urcité piijdou a mysli si, Ze to nic moc nezlepsi.
Zvysi to byrokracii, mozna to zatizi néjakym zptisobem soudy, to vymahani toho prava, ale de
facto si mysli, Ze to nic nezméni a obCany to moc neochrani, takze se hlasovani zdrzi.

T. Macura podékoval panu Razdikovi za nazor a tekl, Ze na n¢j ma plné pravo. Dale tekl, ze
oni stou stavajici vyhlaskou musi néco udélat, takze musi na stavajici stav né&jakym
zpusobem reagovat. Upravuji zaleZitosti na izemi mésta Ostravy, tzn., Ze neni jejich ambici
ani v kompetenci fesit néjaké sazkové sazeni ticba na MS v hokeji.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptfedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0296/ZM1822/6.

LA &

Primator konstatoval, ze budou pokracovat standardné jednotlivymi body tak, jak jsou za
sebou, protoze ty piedifazené jiz absolvovali.

Material €. ZM_M 3

Informace o vyrizeni dotazu ¢lena zastupitelstva mésta Ing. Martina Jurosky, Ph.D.,
vzneseného na 5. zasedani zastupitelstva mésta dne 10. 4. 2019

Diskuze:
M. Juroska tekl, ze dékuje.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0297/ZM1822/6.

XX
Material &. ZM_M 4

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a doplfhuje obecné zavazna vyhlaska €.
14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnk

Primator fekl, Ze na vcerejSi porad€ predsedii klubii byla k tomuto materidlu vedena urcita
diskuze, ktera si vyzadala preklad k tomuto materidlu. Uvedl, Ze nechce hovofit o statutu jako
celku. Dale sd¢lil, Ze navrh na zménu statutu reaguje z €asti na zmény legislativy a z ¢asti na
podnéty jednotlivych odborti magistratu a méstskych obvodu. Dale tekl, Zze diskuze na poradé
predsedt politickych klubt byla explicitné vedena ke zmén& Clanku 7, odst. (17), bodu g)
statutu, kdy je na zakladé navrhu méstského obvodu Poruba navrhovano rozsitit kompetence
obecné meéstskych obvodu k tomu, aby mohly vedle dnes jiz uzaviranych kupnich smluv,
kterymi je n¢jakym zplisobem nakladano s nemovitym majetkem, tento okruh kupnich smluv
rozsifit také o kupni smlouvy, které zahrnuji zdkaz zcizeni nebo zatizeni téch nemovitych
véci, protoze toto je typ kupni smlouvy, ktery dneska mezi kompetencemi méstskych obvodi
uveden nebyl. Dneska ty méstské obvody dosud maji pravo uzavirat kupni smlouvy, které
kuptikladu obsahuji ptfedkupni pravo k nemovitému majetku, ale ne ty, které¢ obsahovaly ty
podminky zcizeni a zatizeni. Vzhledem k tomu, Ze jde o institut, ktery se v soucasné pravni
upraveé vyuziva viceméné standardné nebo viceméné Castéji, tak povazuji za logické, aby se
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tyto kompetence méstskych obvodi rozsifily o tento piipad. Vysvétlil, ze smyslem nebylo
zjednodusit proces, ktery méstské obvody musi dneska absolvovat, protoze nadale se neméni
ta podminka, ze tato smlouva miize byt uzaviena az po predchozim projednani a souhlasu
rady mésta, Cili toto se neméni, nicméné dosud ani nemély moznost méstské obvody podobny
typ kupnich smluv uzavirat. Mysli si, ze ta podminka toho pfedchoziho souhlasu rady mésta u
vSech typu kupnich smluv je opodstatnéna, aby méli nadale piehled, jak se hospodaii
S nemovitym majetkem mésta.

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0298/ZM1822/6.

(X X 4
Material €. ZM_M 5

Souhlas se smlouvou o poskytnuti dotace z rozpoétu Moravskoslezského kraje na
spolufinancovani projektu "Ostrava - Proskovice - Vystavba hasi¢ské zbrojnice"

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0299/ZM1822/6.

(X X4
Material €. ZM_M 6

Volba prisedicich Okresniho soudu v Ostravé a vzdani se funkce prisedici Okresniho soudu v
Ostravé

Primaétor fekl, Ze nez otevie diskuzi a da ptipadné hlasovat, tak by se chtél obratit s Zadosti na
Cleny zastupitelstva meésta, kteti v bfeznu 2019 obdrzeli e-mail tykajici se nizkého poctu
piisedicich Okresniho soudu v Ostravé. Na tento e-mail bohuzel reagovalo doposud jen 8
zajemcd, z toho 5 pouze tzv. podminéné, pfitom mésto by mélo soudu poskytnout 34 novych
piisedicich. Apeloval na ¢leny zastupitelstva mésta, zda maji ve svém okruhu lidi, ktefi by
ptipadné spliovali podminky pro to, aby se stali ptisedicimi Okresniho soudu v Ostrave, aby
je takto oslovili a ptipadné€ pomohli takto naplnit tu alokaci, ktera méstu piislusi.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0300/ZM1822/6.

Primator dodal, ze tém, kteti by se chtéli dozvédét vice, poda informace odbor vnitinich véci
magistratu.

LA A
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Material €. ZM_M 7

Navrh vefejnopravni smlouvy o poskytnuti neinvesticni dotace na zajisténi 20. roc€niku
mezinarodniho veletrhu CZECH RAILDAYS

Bez piipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, O proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0301/ZM1822/6.

(X X/
Material €. ZM_M 8

Schvaleni pfipravy a podani zadosti o dotaci z Ministerstva pro mistni rozvoj CR v ramci
podprogramu Podpora regenerace brownfieldi pro nepodnikatelské vyuziti pro akci
"Revitalizace arealu byvalého koupalisté v Ostravé - Radvanicich"

Diskuze:

C. Koller se dotazal, zda jsou zaji§téna parkovaci mista.

T. Macura pozadal o odpovéd’ starostu méstského obvodu Radvanice a Bartovice a dodal, ze
samoziejm¢ moznosti pro parkovani tam jsou.

A. Bohaé, starosta méstského obvodu Radvanice a Bartovice, odpovedél, Ze se jednd o areal
byvalého koupalisté Radvanice, ktery predtim navstévovalo 5 tisic lidi denné a dneska je tam
vybudovano vice nez 162 parkovacich mist a samoziejm¢ kolem jsou jesté dal$i mistni
komunikace, které jdou rizné upravit.

Do diskuze se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0302/ZM1822/6.

X R
Material €. ZM_M 36

Zadost obéana mésta o prominuti diuhu

Primator oteviel diskuzi, do které se nikdo neptihlasil. Primator avizoval, Ze k tomu bodu byl
pfihlaSen obfan mésta Ostravy pan PXXXxXxX. Dotdzal se, zda v tom mezidobi nedorazil. Pan
PxxxxxxX nebyl na zasedani zastupitelstva mésta pfitomen. Primator sdélil, Zze je to opét
zmarena moznost vyslechnout jeho nazor k problematice.

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0303/ZM1822/6.

Primator konstatoval, Ze to je pfesné ten pfipad, ktery by nenastal, kdyby byl pejsek Cipovan,

takze to je soucasné odpoveéd na téma vécné diskuze, zda Cipovat nebo necipovat psy.

(LR X/
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Material ¢. ZM_M 59
Smart Innovation Center, s.r.o. - "skelet”, prominuti dluhu

Primétor sd¢lil, Ze tento material byl pfedlozen na stl, takze je s piekladem. Mimo jiné uvedl,
ze jde o materii, kterd na tomto foru byla mnohokréat diskutovana, naposledy na minulém
zasedani zastupitelstva mésta. Piipomnél, Zze na dubnovém zasedani zastupitelstva meésta
zastupitelstvo nesouhlasilo s navrhem investora na uzavieni dodatku ke smlouvé, ktery by mél
podle tehdejsiho navrhu prodlouzit termin splnéni smlouvy do dubna 2019. Dnes ptekladaji
material, ktery by za pfedpokladu jeho schvéleni mohl byt teckou za celou ,.kauzou skeletu®.
Déle ftekl, ze od minulého zasedani zastupitelstva meésta doSlo k nékolika novym
skute¢nostem. Prvni je ta, ze byl naplnén zdvazek dostavét skelet. Sice k jeho splnéni zdvazku
dostavby doslo az 26. 4. 2019, ale doslo. Na ten termin navazala kolauda¢ni prohlidka, ktera
probéhla 15. 5. 2019 a nasledné 20. 5. 2019 bylo vydéano kolaudacni rozhodnuti, které jiz
nabylo pravni moci, takze 20. 5. 2019 je tim finalnim dnem s pravomocnym kolaudacnim
rozhodnutim. Je skuteCnosti, Ze termin dokonceni skeletu nastal vyznamné pozd¢ji, nez
predpokladala smlouva, ktera tento termin stavéla na 30. 9. 2018 a pfi uplatnéni smluvnich
pokut, které by méstu svédCily z uzaviené smlouvy, se dostavaji na definitivni ¢astku 35
miliont korun ceskych, zZ toho 5 milionli korun jiz firma Smart Innovation Center zaplatila
jako jednordazovou smluvni pokutu jest¢ v prabéhu loniského roku. Nasledn¢ 14. 5. 2019
mésto obdrzelo zadost investora o prominuti poloviny ¢astky téchto smluvnich pokut, ¢ili o
prominuti ¢asti dluhu, a sice ve vysi jedné poloviny z onéch 35 miliont korun, tzn. ve vysi
17 a ptl milioni korun. Déle fekl, Ze nez sdé€li postoj svilj 1 postoj rady mésta k této zaleZitosti
zadosti o prominuti dluhu, chtél by fict a zdlraznit, Ze ma za to, ze se uzavira v této chvili
vice nez 30leta historie existence skeletu, ktery jak predpoklada, vSichni védi, m¢l pivodné
slouzit jako sidlo krajského vyboru tehdej§i Komunistické strany Ceskoslovenska a jiz vice
nez 30 let hyzdi centrum mésta. Domniv4 se, Ze je uspéch, Ze tohoto stavu dosdhli. Budova
stoji, je v dobrém stavu a je pfipravena plnit ten Ucel, ktery je naStésti jiny, nez byl ten
puvodni a je pfipravena k provozu. Soucasné fekl, Ze je zéasluhou soucasné¢ho a hlavné
minulého zastupitelstva meésta, ze vibec ktomuto vysledku dospéli, protoze terminy
dokonceni této stavby byly nékolikrat prodluzovany, byl né€kolikrat zménén tcel, k cemu by
ta stavba méla slouzit a naposledy v roce 2015 byli tehdy jesté v pfedchozim zastupitelstvu
osloveni tehdejSim vlastnikem o dal§i viceméné bianco prodlouZeni lhiity dostavby o dalsi
¢tyfi roky bez jakychkoli sankci. Zopakoval, Ze je zasluha zastupitelstva mésta jak toho
minulého, tak soucasného, ze si do smlouvy s tehdej$im i se sou¢asnym vlastnikem prosadilo
milniky a podminky takové, které vedly do soucasného stavu, ¢ili dokon€eni objektu skute¢né
poprvé po vice nez 30 letech. Dale se vratil k podstaté, o které dneska budou rozhodovat, a to
o navrhu na prominuti poloviny smluvni pokuty, kterd méstu svéd¢i. Nejprve vyjadiil nazor,
ze smluvni pokuta, kterou do smluvni dokumentace inkorporovali, byla od poc¢atku minéna
jako nastroj motivace k tomu, aby investor objekt skutecn¢ dokoncil. Nebyla tam vtélena
Z diivodu néjaké fiskalni funkce, tzn., z divodu toho, aby si mésto naplnilo rozpocet. Za dalsi,
Ggelu, pro ktery ty smluvni pokuty tam byly nastaveny, bylo skute¢n& dosaZzeno. Rekl, Ze
meésto jiz vyinkasovalo historicky, a sice na konci roku 2017 15 miliond korun jako
kompenzacni platbu za to, kdyz tehdy souhlasilo s pfevodem trojstrannou smlouvou, kterym
byl pfedmét smlouvy pieveden z byvalého vlastnika nemovitosti firmy Red House na nového
vlastnika firmu Smart Innovation Center a tehdy si mésto ten svij souhlas podminilo. Tato
podminka byla naplnéna kompenzaéni platbou 15 milionli korun, kterd vyjadfovala to, Ze
mésto se v té chvili tou trojstrannou smlouvou vzdalo nékterych svych prav, které nesly na
novou smlouvu pievést. Zopakoval, ze prvnich 15 miliond korun jiz mésto ziskalo. Déle
ziskalo 5 milionit korun z titulu jako jednordzové sankc¢ni platby z divodu nedokonceni
skeletu k 30. 9. 2018. Nyni rozhoduji o pfipadném prominuti ¢astky 17 a ptl miliond korun.
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Nazor rady mésta, kdyz to projednavala, byl takovy, a jeho osobni také, ze navrhuji této
7adosti firmy Smart Innovation Center vyhovét. Zrekapituloval diivody. Rekl, Ze v prvé fadé
ucelu smlouvy bylo dosazeno. Skelet po dlouhych vice nez 30 letech je dostaveén. Piestal
hyzdit Sirs$i centrum meésta a dale se chtéji také vyhnout pfipadnym soudnim sportim, které
nemuzou vyloucit a které investor indikoval, Ze by k nim mohl pfistoupit, nakolik se on
domniva, ze zpozdéni vystavby skeletu bylo zptisobeno i1 objektivnimi vlivy, za které investor
nemohl, mj. neocekdvanou existenci zelezobetonového skeletu v prostoru stavby, ackoliv
investor vychazi z toho, ze podle informaci mu pfedanych tam tato prekazka byt neméla. Déle
nelze nikdy vyloucit, ze by Vv pfipadném soudnim sporu mohlo dojit k n¢jakému snizZeni, k
moderaci naroku mésta na vysi té smluvni pokuty, kterou podle smlouvy je mésto opravnéno
narokovat. Maji i urcity precedent z jiného pfipadu, napt. z uplatiované pokuty vici stavebni
firm¢ Alpine Bau, kde v piipadé jiné investice mésto narokovalo podle smlouvy ¢astku vice
jak 50 miliond korun. Prvoinstanénim rozhodnutim soudu byla tato ¢astka moderovana na
méné nez polovinu té pivodni ¢astky. Na zavér podotkl, paklize by zddosti Smart Innovation
Center vyhovéli, tak celkové inkaso smluvnich pokut od Smart Innovation Center by bylo 17
a pal miliond korun, k tomu je tfeba pfifadit jest¢ 15 milion korun, které vyinkasovali na
zaveér roku 2017, ¢ili celkem je to 32 a ptl milionti korun. Samotnou nemovitost mésto, tusi,
ze v roce 2008, prodalo za 52,8 miliona korun.

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0304/ZM1822/6.

*e0
Material €. ZM_M 38

Navrh na uzavieni Dodatku ¢. 4 ke "Smlouvé o budoucich smlouvach o koupi pozemkt" ve
strategické pramyslové zéné Ostrava - Mosnov se spoleénosti OSTRAVA AIRPORT
MULTIMODAL PARK s.r.o.

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0305/ZM1822/6.

*e0
Primator oznamil, Ze nyni pfistupuji k bloku ndméstka primatora pana Radima Babince.
Material €. ZM_M 9

Navrh na odejmuti majetku ze svéreni méstského obvodu Polanka nad Odrou, pievzeti do
majetku statutarniho mésta Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, O proti, O se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0306/ZM1822/6.

(LR X/
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Material €. ZM_M 10

Navrh na odejmuti pozemku parc. ¢. 3117 v k. U. Svinov, obec Ostrava méstskému obvodu
Svinov

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0307/ZM1822/6.

(X X/
Material €. ZM_M 11

Navrh na zamér mésta darovat nemovité véci v k.i. Moravska Ostrava, obec Ostrava

Primator tekl, ze k materidlu byl vyzadan predklad a pozadal o n&j ndméstka primétora pana
Babince.

Naméstek primatora Radim Babinec pfedlozil Gvodni slovo k materialu. Mimo jiné fekl, ze
K navrhu zaméru meésta darovat nemovité véci v k. (1. Moravska Ostrava, obec Ostrava, kromé
toho, co je uvedeno V materidlu, by zdiraznil dvé véci. Rekl, Ze timto materidlem je
navrhovano prevést pozemky pod obsluznymi plochami, pod zpevnénymi plochami, pod
ptistupovymi plochami, které souvisi nebo pifimo navazuji na budovy Trojhali. Neptevadi
tady zadny lukrativni pozemek v oblasti Nové Karoliny a pfedevsim tim nabyvatelem bude
sdruzeni TROJHALI KAROLINA, coz se miZe jevit, Ze je tfeti osoba, ale statutdrni mésto
Ostrava je v tomto sdruzeni rozhodujicim ucastnikem a jiz ve stanovach sdruzeni je oSetieno,
ze v podstaté bez hlasu Ostravy to sdruZeni s z&dnym majetkem nakladat nemutze. Je tam 1
osetfeno piipadné piekupni pravo za korunu ve vztahu ke statutdrnimu méstu Ostrava. Na
zaver poznamenal, Ze zamérem je skutené sjednotit vlastnictvi pozemkl a téch zpevnénych,
obsluznych a ptistupovych ploch. Veskeré pripominky dotéenych odvétvovych odborii budou
zakomponovany do pfislusné smlouvy a budou tedy oSetfena jak vécna bfemena k sitim, tak
pripadné ta cyklostezka, cCili veskeré pripominky odvétvovych odbori budou do smlouvy
zapracovany.

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 1 proti, 6 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0308/ZM1822/6.

(Pozn.: pan Machdcek v diskuzi k materialu ¢. 12 nahlasil, Ze hlasoval u materialu ¢. 11
proti)

XX
Material ¢. ZM_M 12
Navrh na zamér mésta darovat nemovité véci v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava

Diskuze:

V. Machacek se omluvil a konstatoval, Ze v minulém hlasovani hlasoval proti, ale
nehlasovalo mu to. Pozadal, aby bylo do zapisu uvedeno, Ze hlasoval proti.

T. Macura sdélil, Ze tuto skute¢nosti do zapisu doplni. Vratil se k diskuzi k bodu ¢. 12 a
dotazal se, zda ma n¢kdo néjaky prispévek.
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Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0309/ZM1822/6.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 13
Navrh na svéfeni véci movité méstskému obvodu Radvanice a Bartovice
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0310/ZM1822/6.

(XX
Material ¢. ZM_M 14

Navrh na svéreni a odejmuti pozemkd méstskému obvodu Ostrava-Jih a svéreni pozemku
méstskému obvodu Host’alkovice

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0311/ZM1822/6.

(X X
Material €. ZM_M 15
Navrh na svéreni majetku méstskému obvodu Stara Béla
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0312/ZM1822/6.

o0

Material & ZM_M 16

Navrh sménit nemovité véci v k.. Nova Ves u Ostravy, navrh svéfit pozemek p.p.€. 461/28 v
k.. Nova Ves u Ostravy méstskému obvodu Nova Ves

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0313/ZM1822/6.

LA A
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Material €. ZM_M 17
Navrh nesménit pozemky v k. . Muglinov a Hrusov, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0314/ZM1822/6.

(XX
Material €. ZM_M 18

Navrh bezuplatné nabyt nemovité véci v k.u. Petikovice, obec Ostrava, navrh koupit nemovitou
véc v k.U. Stara Béla, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0315/ZM1822/6.

*e0
Material €. ZM_M 19

Navrh koupit nemovité véci v k. . Kunéi¢ky, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0316/ZM1822/6.

XX
Material & ZM_M 20

Navrh koupit nemovité véci v k.. Michalkovice a k.u. Bartovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0317/ZM1822/6.

I XX
Material €. ZM_M 21

Navrh koupit nemovitou véc v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava

Priméator konstatoval, ze k tomuto materialu je dohodnut ptedklad. Pozadal o jeho provedeni
nameéstka primatora pana Babince.

Nameéstek primatora Radim Babinec ptedlozil avodni slovo k materialu. Mimo jiné fekl, ze
se jedna o objekt v samém centru Ostravy. Navrhovana pozadovana kupni cena je 16 milionil
korun ¢eskych. Vlastnikem je pan ZXXXxX SXXXxXxX. Dale tekl, Ze jiny zpisob, jak se k tomu
objektu dostat, nez ho koupit, neni. Vi, ze v ramci tfeba finan¢niho vyboru a majetkové
komise padaly dotazy, zda neni mozné vyuzit né¢jakého ustanoveni souc¢asné ndjemni smlouvy
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s obvodem. K tomu uvedl, Ze ta najemni smlouva neni Uplné klasickou najemni smlouvou.
V podstaté fesi pouze bezdivodné uzivani za predchozich 1950 dnt, neni to tedy ndjemni
smlouva, kde by mohli smlouvu ukoncit a pozadat o uvedeni pozemku do ptedchoziho stavu
nebo o odstranéni stavby. Dale sdélil, Ze ta stavba tam stoji od nepaméti v né¢jaké podobé, a ze
Vv této situaci nelze vyuzit ani institut pfipadné vyvlastnéni. V podstatné Gizemni plan tam
neumoziuje umistit vefejné prospésnou stavbu. Jediné mozné feSeni je koupé. Uvedl, ze oni
S panem SXXXxXXXXXX jednaji dlouho mnoho let. Sd¢lil, Zze ta soucasnd nabidka 16 miliond
korun je jeho nabidkou posledni a kone¢nou a Ze se dostali v pribéhu téch let na téméf
polovinu ptivodné pozadované castky. Na podporu toho materidlu uvedl, Ze ten pozemek je
skute¢né nezbytné nutny pro dalsi rozvoj centra Ostravy a soucasné je tam v podstaté v planu
nadzemni parkovaci diim, ktery by umoznil odparkovat centrum Ostravy. Pokud se to podari,
meély by se zastavét proluky a téch parkovacich mist bude potfeba. Na zavér tekl, Ze to neni o
tom, ze dneska vykoupi a zitra postavi. Pokud to vykoupi, tak by radi vyuzili i toho, zZe tam
jsou stavajici najemci a pokracovali by v téch najemnich vztazich, které tam jsou, ¢imz by se,
podle toho, jak je uvedeno v materialu, Ze ten ro¢ni generovany piijem je néjakych 792 tisic
korun, a pokud se tam néco zaéne dit napt. za tfi roky, a to si dokazi vynasobit, alespon zvysil
pfijem statutdrniho mésta Ostravy.

Diskuze:

L. Semerak pod¢koval za Givodni slovo k materidlu a tekl, Ze chce zaroven zcela upiimné
vyjadrtit hluboké zklamani z tohoto predkladu. Véera to avizoval na poradé predsedi klubi,
ze sam pan nameéstek vi, Zze to byl on, ktery mozna pied dvéma lety, pted rokem plédoval
odkup této budovy. Nékdy pied rokem padla slova, ze je tfeba pockat po volbach, aby z toho
nebyl ekrazit. Splnili slovo, volby prob&hly, material je na stole. Pfed par minutami
projednédvali material ohledné¢ skeletu. Ten materidl mél 94 stran a obsahoval veSkeré
skutec¢nosti, které zastupitelé potiebuji ke svému rozhodovéani. Tento materidl neobsahuje
znalecky posudek. Nevi pro¢. Pan naméstek zminil ndjemni smlouvu na pozemek. On by
oc¢ekaval, ze bude piilozena, dokonce by u ni ocekaval tieba vyjadieni odboru legislativniho a
pravniho, Ze nelze vypovédét, nelze ukoncit, nelze jinak pfinutit vlastnika stavby, a podotkl,
stavby na pozemku mésta svéfeného méstskému obvodu, tfeba k lepsi kupni cené. Pokud
naméstek primatora v ramci predkladu pouZije slova, ona ta ndjemni smlouva vlastné neni
smlouva najemni a v pfiloze neni pfiloZena, tak nema komplexni informaci. Stejné tak, Ze
budova je pronajata dvéma najemctim dle divodové zpravy. Dotazal se, pro¢ tato najemni
smlouva neni obsahem té diivodové zpravy. Sdélil, Ze pan naméstek jim tvrdi, Ze mésto ziska
jakysi pfijem na zaklad€ najemni smlouvy, kterou on nezné a v divodové zpravé je napsano,
7ze ma Sestimesicni vypovédni lhitu. Pokud tomu tak je, tak cely garantovany piijem je
garantovan pouze v délce Sesti mésicd. Dale fekl, ze v materialu pro majetkovou komisi odbor
majetkovy uvedl, ze Gcel je vykoupeni za Gcelem vystavby stiediska spravnich ¢innosti. Ten
Z materidlu zmizel. Dneska pan naméstek tika, Ze je to za ucelem vystavby parkovaciho
domu. Sdélil, ze nejsou viibec ve pfi, ze tu budovu je zapotiebi vykoupit, aby se strategicky
sjednotil majetek mésta. S tim souhlasi. Pozadal, aby to bylo do divodové zpravy napsano.
Pan nédméstek predkladd navrh, Ze maji nabyt budovu na cizim pozemku za dvou a pul
nasobek znaleckého posudku, ktery nevidéli. Pod Carou podotkl, Ze znaleckého posudku
znalce, ktery proslul ocenénim Bazalti a vi, jakym zplsobem pracuje. Rekl, Ze ho pan
naméstek Casteéné urazil a citoval podtrzenou vétu v divodové zprave: ,,vlastnik budovy
jejim prodejem ztrati sviij ro¢ni prijem®. Sdélil, ze to znamend, jako kdyby tam napsal, ze
kdyz venku pr8i, tak je mokry chodnik. Jinymi slovy fekl, ze pokud néco proda, tak ptfijde o
pfijem z ndjmu, ale obdrzi kupni cenu. Mysli si, Ze takove véci do diivodové zpravy nepatfi.
Dale hovoftil o predkladu pana naméstka, a dodal, Ze je smutny z jeho vyjadfeni jako
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pravnika, Ze stavba zde stoji od nepaméti. Sdélil, Ze ta stavba ma ¢islo popisné a ma asi
n¢jaké kolaudacni rozhodnuti, kde je napsano, zdali je kolaudovdna na dobu urcitou,
neurcitou, za n&jakych podminek, ma nepochybné né&jaké pitipojky uloZzené na pozemcich
meésta, méstského obvodu, které maji ¢i nemaji opravnéni uzivat, tzn., pfi komplexni
informaci jsou dle jeho soudu schopni vyvinout ptipadné i tlak na vlastnika s cenou. Na zavér
svého vystoupeni fekl, ze nemad navrh procesni, ale méd navrh procesni vici nameéstkovi
primatora a navrhnul mu, aby stahnul tento projednavany material, doplnil divodovou zpravu
celou jak je a mysli si, Ze za mésic je tento material schopen ziskat velkou podporu napftic
politickym spektrem v zastupitelstvu. Zopakoval, ze jejich spolecnym cilem je mésto budovat
a rozvijet a nikoliv nékde podavat vysvétleni. Material tak jak je piedlozen, v porovnani
s materialem €. 59 tykajici se skeletu, je podle n&j hrubé odbyty.

Z. Sebesta doplnil, Ze by rad v divodové zpravé vidél stanovisko méstského obvodu, jemuz
je ten pozemek svéfen, protoze to v materialu neni. Dale fekl, ze zaplatit 120 nebo 130 tisic za
m? piizemni budovy je ponékud nad rdmec toho, co dokaze stravit. Konstatoval, ze v tomto
ptipadé ma pan Semerak pravdu.

M. Svozil fekl, ze uréité nedostatky tady byly, ale on by chtél jit k tomu meritu véci, a to je to
podstatné a mysli si, Ze tady si pan naméstek pochvalu zaslouzi, ze vyjednal dohodu. Co se
tyCe Casu, souhlasi s panem Semerakem, Ze ta kauza se viceméné vlece stejnou dobu jako
skelet a oni tu maji né¢jakou, predpoklada, platnou nabidku. Pfes vSechny ty problémy stéle
vidi ten cil. Zbavit se brzdy, ktera brzdi nejenom rozvoj centra, ale v podstaté¢ i mésta jako
takového. Neni to jenom o tom parkovacim domé, ktery se tam mimochodem planuje od roku
1968. Pamatuje si to jako dité. To neni vSe. Je tieba vidét i ty dalsi projekty, které jsou na
cesté. Rekl, Ze lehce zmini projekt Nové Zamecké, kdy vi, Ze privétni investofi chystaji fadu
dalSich investic. Mimochodem 1 na misté té¢ idé€sné trznice. Vi, Ze dlouhodobym problémem
meésta je pozemek pod kvétinovou sini, Masarykovo ndmésti jako takové, ta idésna proluka.
Podtrhl vyznam prace pana naméstka, ze maji po x letech moznou dohodu a doporucil to
odhlasovat dnes.

T. Macura tekl, Ze nezpochybtiuje to, Ze ten materidl mohl obsahovat, nebo mozna i mél
obsahovat, néjaké ptilohy, které tam dneska nejsou, ale jejichz extrakt je bud’ uveden
v divodové zpravé, nebo zaznél v uvodnim slovu naméstka primatora pana Babince.
Apeloval na to, aby fesili meritum véci, kdy i vysledek toho znaleckého posudku je uveden,
obsah najemni smlouvy byl také uveden, a dodal, Ze nehodnoti to, jak ji pan ndméstek nazval.
Pan Semerak moc dobie podstatu té véci zna a dobie vi, ze cestou v cili je pouze vykup toho
objektu, a proto, aby se to vykoupilo, se musi dosahnout dohody. Ta dohoda se skutecné
hleda, a to celou tu dobu, co je on ve vedeni mésta, coz je paty rok, a mozna se hledala i
pfedtim, to ale nemize posoudit, ale za jeho pét let se hledd a on osobné se ucastnil i
posledniho jednani se souasnym vlastnikem objektu a 1 on dospél k zavéru, ze je to cena, pod
kterou on uz dneska neptijde. Skute¢né se pohybuje n¢kde velmi blizko poloviny toho jeho
puvodniho ocekavani. Soucasné je to Clovék, ktery na tom neni nijak finan¢né zle, takze neni
skute¢né nijak motivovan na rychlych penézich, tzn. jinymi slovy na tom, aby jim za kazdou
cenu rychle néco prodal. S ohledem na plany, které mésto s tou lokalitou ma, a véfi, Ze je maji
vSichni, protoZe vSichni si pfeji, aby se ta lokalita spravila, a véfi, Ze se k tomu vyjadii pani
naméstkyné Bajgarova, kterd je ptihlaSena do diskuze. Apeloval na to, aby rozhodnuti v této
véci neodkladali.

Z. Bajgarova tekla, Ze nema v umyslu rozporovat ty vytky, nicméné by chtéla uvést nekolik
informaci ohledné planu s tou lokalitou. Rekla, Ze avizovali, Ze zhruba zai{ — fijen tohoto roku
by radi vyhlasili architektonickou soutéz na ten objekt. Nebude to pouze nadzemni objekt, ale
urcité ptjdou i do podzemi s tim, Ze se pocitd, Ze v tom tzemi neni moZné mit jenom né&jaky
surovy parkovaci objekt, ale musi tam byt zivy parter apod. Plochu pod tim objektem, ktery je
dnes pfedmétem feSeni, potfebuji. Pro né to znamena skutecné¢ moznost napojeni a zaroven
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vyfesSeni problematiky parkovani pro ty dalsi lokality, které jsou v okoli. Mysli si, Ze vSichni
V séale vi, ze je to nezbytné¢ nutnad zalezitost. Pro n¢ to ale zarovenl znamend, Ze aby byli
schopni v nasledujicich letech tak, jak spolu obcas vedou debatu na téma Lauby, realizovat
tento investi¢ni zadm¢ér, tak tam také potiebuji zacit realizovat archeologické priizkumy. V této
chvili jsou domluveni s panem ZxxxxxX z Narodniho pamatkového ustavu, ktery ptipravuje
vykresy pro zjistovaci archeologicky priizkum v daném tzemi, a ten zjistovaci pruizkum by
pravé mél probihat v té lokalit¢ blize k ulici Zamecké, protoze pravé v tom misté vedly
potiebovat to Gizemi a n&jakym zptisobem se pod tu zem dostat. Povazuje z pohledu rozvoje
jadrového uzemi Ostravy a dostavby téch proluk ten objekt skutecné za klicovy.

L. Semerak podckoval za reakce panu primatorovi i pani naméstkyni a fekl, Ze nejsou viibec
ve pti. On by popfel sdm sebe, kdyby rozporoval ten vykup. Nerozporuje vykup jako takovy,
nerozporuje ani kupni cenu. To je dulezity aspekt. Sd¢lil, ze bavit se 0 moznostech vyuziti
bude urcité vice. Mysli si, ze alternativou je, nabidnout to soukromému investorovi atd. Rekl,
Ze on rozporuje jinou véc. Rozporuje za a) kvalitu materidlu. Dotazal se pana naméstka, pro¢
neobsahuje znalecky posudek, pro¢ neobsahuje ani jednu z ndjemnich smluv. Nevi, tfeba je to
jenom ,Slendrian®, nebo je to zamér. Sd¢lil, Ze maji nabyt nemovitost, stavbu na cizim
pozemku, neznaji kolaudaéni rozhodnuti, on neznid prévni statut té stavby, jak byla
kolaudovana. M4 rozhodnout o tom, Ze mé nabyt za dvou a pul ndsobek kupni ceny. Nechce
nikoho strasit, ale mimo jiné maji trestné¢ pravni odpovédnost a dneska sami vi, ze z téchto
lavic do jinych lavic je cesta velmi kratkd. Znovu fekl, Ze nerozporuje princip, rozporuje
material jako takovy, a to, Ze jako zastupitel, ktery je 200 % pro odkup za 16 milionii korun,
dneska pro to nemtze hlasovat, protoze zde nema komplexni informace. Sdélil, ze vyuzije
slov pana naméstka, ktery fekl, ze se s panem SxxXxxxxxxX jedna nékolik let. On je bytostné
presvédcen a je ochoten mu i zavolat, ze mésic odkladu nebude mit vliv na jeho nabidku a za
ten mésic ten material mize byt vyvolnén tak, jak je material ¢. 59 ,skelet”, a Ze bude-li
n¢kdy tazan, pro¢ hlasoval o nabyti stavby na cizim pozemku za dvou a pil nasobek posudku,
tak na to odpovi, protoze je to strategicky vyznam, a ze mél komplexni informace. Zopakoval,
7ze ma svuj procesni navrh a dodal, Ze je to na panu naméstkovi, pokud to chce nechat
odhlasovat, necht’ to udéla. Sdélil, ze za n¢j to je Skoda, ale zastupitelé s vyssi odvahou
muZou hlasovat uZ dneska.

T. Macura zopakoval, ze procesni ndvrh pana Semerdka je stdhnout dneska materidl
Z programu, doplnit ho a pfedlozit pristé, nejlépe za mésic.

L. Semerak fekl, Ze jeho procesni ndvrh je, dneska materidl stdhnout a ne nckdy priste.
Souhlasi v této zalezitosti s panem Svozilem stim, Ze je tieba ten material projednat a tu
stavbu vykoupit. Uvedl, ze zasedani zastupitelstva mésta je za Ctyfi tydny a podle néj by se za
tu dobu méli byt schopni s panem Sxxxxxxxx domluvit a predkladatel by mél ten material
zkvalitnit. Zopakoval, Ze material by méli predlozit ne n¢kdy pfisté, ale za mésic, doplnény 0
stanoviska, ktera jsou, a troufa si fict, Ze kdyZz budou mit ¢lenové finan¢niho vyboru
komplexni informace, tak ptedpoklada, Ze i to stanovisko finan¢niho vyboru mize byt
odlis$né. Sd¢lil, Ze dneska je za n€j v materidlu pfili§ mnoho neznamych na jednom tadku a on
tu rovnici neumi vytesit. Na zavér svého vystoupeni fekl, Ze je na 200 % presvédcen o tom, ze
je zapotiebi tuto nemovitost nabyt, aby odblokovali rozvoj nejenom této lokality.

V. Kubin za klub Jednotni se pfipojil k nazoru pana Semerdka. Dale fekl, Ze jeho prediecnici
jak pani Bajgarova, tak pan Svozil hovofili o nutnosti vykoupit ten pozemek, ale o tom ten
problém vibec neni. Pak primator zminil: ,,pane Semerdku, vy pfece o tom vite mnohé
z predchozich zastupitelstev®. Sdélil, Ze to je pékné, ale on jako relativné novy zastupitel o
tom problému az tak moc nevi, o jeho vyvoji a historii, a kdyZ se podiva, Ze ma hlasovat pro
vykup pozemku za dvou a piill nasobek odhadni ceny na zdkladé jedné AS, tak to udélat
nemuze. V tomto souhlasi s panem Semerdkem na doplnéni vSech téch materiald, které jsou
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nutné, tzn. odhadu, souc¢asnych najemnich smluv atd., a pak se bude moci rozhodnout. Dneska
se rozhodne pro nepodpofeni tohoto materialu. Jinymi slovy fekl, Ze je pro odlozeni na pfisti
mésic.

Z. Sebesta fekl, ze to namésti jako takové ziejmé potiebuje dokon¢it. Jednak tam, jak kdysi
stala kvétinova sif, jednak jak stoji Lauby vedle radnice. Nicméné je znamo, ze ty vné&jsi
vztahy nejsou tak jednoduché, jak se zacalo tvrdit, protoze na tom nameésti je jest¢ pozemek,
ktery méstu nepatii a kvili tomu pozemku mésto v podstaté nemize dale pokracovat
Vv Cinnosti. V tomto ptipad¢ by byl rad, pokud bude materidl stazen, aby byl doplnén jesté o ty
dalsi vn&jsi vztahy toho, jak to na tom nameésti vypada, komu co patii, aby bylo jasné, Ze jesté
budou muset pravdépodobné vykoupit dalsi pozemek, ktery méstu nepatii, a ktery brani
v dokonceni celého toho ndmésti jako takového.

R. Babinec navrhl material stahnout s tim, ze na piiStim zastupitelstvu piedlozi ten material
S doplnénymi pfilohami, tj. najemnimi smlouvami a znaleckym posudkem. Upozornil
zastupitele, aby necekali, Ze tam toho bude o mnoho vice. Vice uz toho neni.

L. Semerak konstatoval, Ze to je rozumné a racionalni feseni a podékoval za néj.

Primator dal hlasovat o navrhu na stazeni materialu, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovéani. Schvaleno. Material byl staZen.

*e0
Material €. ZM_M 22

Navrh koupit nemovitou véc v k.u. Zabfeh nad Odrou, obec Ostrava pro stavbu "Cyklostezka
S,M - Mec¢nikovova, Zakovska"

Material byl staZzen v uvodu zasedani pfi schvalovani programu.

XX
Material & ZM_M 23

Navrh prodat nemovité véci v k.u. Stara Béla a v k.u. Zabfeh nad Odrou, obec Ostrava, navrh
sménit nemovité véci v k.u. Zabreh nad Odrou a v k.U. Zabreh-VZ, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0318/ZM1822/6.

I XX
Material €. ZM_M 24

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava a navrh
nekoupit nemovité véci v k.u. Marianské Hory a Zabireh-Hulvaky, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0319/ZM1822/6.

(LR X/
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Material €. ZM_M 25

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.i. Poruba a navrh na zamér mésta neprodat
nemovité véci v k.i. Poruba-sever, v§e obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0320/ZM1822/6.

(X X/
Material €. ZM_M 26

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.u. Zabieh nad Odrou a v k.u. Hrablivka, obec
Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0321/ZM1822/6.

*e0
Material €. ZM_M 39

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, v k.u. Muglinov a v k.a.
Kuncice nad Ostravici, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0322/ZM1822/6.

(XX
Material €. ZM_M 40

Navrh na zamér mésta prodat/nedarovat nemovité véci v k.u. Frydlant nad Ostravici, obec
Frydlant nad Ostravici

Diskuze:

P. Mika piedeslal, Ze ho obsah materialu piekvapil, protoze velmi ocenil snahu a zajem mésta
nalézt feSeni, které by umoznilo vyuzit objekt, do kterého byly investovany desitky miliona
korun ve prospéch obcanii mésta Ostravy, a ten zajem tady vidél. Sam byl totiz jako predseda
komise pro rodinu a volny ¢as pozadan o pomoc pii nalezeni feSeni, které by pravé umoznilo,
aby objekt slouzil i naddle svému ucelu a ve prospéch zejména mladeze Ostravy. I kdyz se to
delsi dobu nedafilo, tak nakonec se takovy subjekt najit podafilo. Jednd se o asociaci
turistickych oddilt mladeze. Jesté jednou zduraznil, Ze to byla iniciativa mésta, coZ povazoval
za spravné. Sdélil, ze tato organizace funguje pies 25 let, a i kdyZ se jedna o organizaci
V piisobnosti v ramci celé Ceské republiky, tak nejvétsi koncentrace oddili a jejich &lent je
praveé tady na Ostravsku uz 1 z historického hlediska. Asociace dnes UspéSné provozuje fadu
chalup, které mnohdy ukradla tzv. hrobnikovi z lopaty a zvelebila je az do neuvéfitelné
podoby. Tato organizace je schopna takovyto objekt nejen provozovat pro své Cleny, ale i
ostatni, zejména mladeznické organizace Ostravy, coz je dalsi ptidanou hodnotou, protoze pii
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hledani feSeni mnohé tyto organizace projevily zdjem o vyuziti tohoto objektu, ovSem
netroufaly si ho samy provozovat. Takze byl naplnén dalsi ucel, ktery mésto delSi dobu
hledalo. Proto vSichni hodnotili, Ze se seSly okolnosti tak, aby méstu Ostrava ziistal jeji
majetek, aby nadale slouzil svému ucelu a jesté¢ navic mésto nemuselo vynalozit zadné dalsi
naklady na provoz a udrzbu. V kone¢ném disledku zde byl zastup obcCant, ktefi vitali toto
feSeni, které predstavitelé mésta Ostravy naSli. VSe dospélo do faze, Zze byli jako komise
pozadani, aby celou véc projednali, coz ucinili, a nakonec bylo pfijato jednomyslné usneseni
napfi¢ politickym spektrem, které¢ tuto variantu podpofilo, piicemz toto vyjadieni komise
vV tom materialu vibec neni. Je to tedy pro néj obrovskym piekvapenim, Ze nic z toho
predlozeny material neobsahuje a co vic, vibec s touto variantou nepocita. Sdélil, ze byl
nékolikrat dotazovan predstaviteli asociace, v jakém stavu ta véc je, protoze z povahy jednani
vSichni nabyli dojmu, Ze se jedna o dle jeho nazoru i logicky preferovanou variantu a oni jiz
méli odlozené prostiedky na to, aby objekt v fadech tydnt zprovoznili a uvedli v chod.
Nepredpoklada zadny zly umysl, ale pficita to nejvice chybé predavani informaci. Pozadal
kolegyné a kolegy, aby na okamzik odlozili stranicky dres a zamysleli se, protoze je zde
varianta, ktera, zopakoval, nezbavuje mésto majetku, do které¢ho investovalo desitky miliont a
nyni ho prodad za 6-7 miliond, umozni vyuzivat i nadale zainvestovany objekt ve prospéch
obcanil a pfitom bez nutnosti vynakladat dalsi prostiedky, protoze pfece nikdo nemuize myslet
vazné, ze je tieba vylepsit deseti miliardovy rozpocet, kdyz pomalicku klesaji piijmy,
prodejem objektu za 6 nebo 7 milionl, kdyZ zde maji variantu, kterd umozni napliiovani
poslani mésta, koncepce rodinné politiky a komunitniho planu, vSechno to schvalené
dokumenty jimi v§emi. Mnohdy vynaloZi daleko vyssi ¢astky s velmi nizkym efektem a navic
zde nebude méstsky rozpocet zatizen vibec, ale efekt a poklepani po rameni ptijde za méstem.
Navrhnul, aby material z jednani stahli a jest¢ jednou seridozné posoudili tuto variantu, jejiz
geneze vuvedeném materidlu zcela chybi vcetné jednomyslného stanoviska komise pro
rodinu a volny ¢as. Na zavér tfekl, ze Casto hledaji, jak podpofit jejich obcany, kteti mnohdy
bez naroku na odménu rozvijeji aktivity, které obohacuji Zivot ve mésté Ostrava. Toto jejich
usili mnohdy stoji nemalé finan¢ni prostfedky. Tady mizou snahu svych obanii vyrazné
podpofit, aniz by mésto muselo vynalozit jakékoliv finan¢ni prosttedky. VéEfi, Zze nebudou
Z této zalezitosti dé€lat politiku, ale ptistoupi k tomu selskym rozumem. Pozadal o podporu pro
stazeni materialu z jednani a umoznit seri6zn¢ posoudit variantu dlouhodobé zaptjcky tohoto
objektu pro podobné ucely, ke kterému jej mésto za desitky miliont zrekonstruovalo. Takovy
dovétek, totiZ to, jak je v materidlu uvedeno, ze nebyl zajem objekt koupit za vySsi cenu, neni
primarné dano jeho stavem, protoze ten je ve velmi dobrém stavu, saim ho n¢kolikrat navstivil,
ale to, Ze objekt byl ptizptisoben uréitému ucelu a jakykoliv jiny ucel predpoklada objekt
pfebudovat a investovat do néj nemalé finan¢ni prosttedky. Vé&fi, Ze posunout rozhodnuti o
jedno zastupitelstvo a seriozné posoudit tuto variantu a predlozit zastupitelstvu kompletni
informaci, si tato varianta zaslouZi.

R. Babinec reagoval slovy, ze v podstaté to, co fika pan Mika, ta geneze je historicky
spravna. Uvedl, Ze material se jmenuje navrh na zdmér mésta prodat/nedarovat. V mezidobi,
V ramci té geneze se objevili dal$i relevantni zajemci o nabyti pfedmétné nemovitosti, at’ uz
Moravskoslezsky kraj formou daru nebo jiné osoby formou koupé. S témito relevantnimi
nabidkami se musi né¢jakym zptisobem vypotadat. Zdlraznil, Ze nezaviraji dvete ,,tomikim
pro vypujcku. Jakmile ovéti nabidky na koupi, ptfijdou s tim znova ve formé materidlu, kde
bude zfejmé€ znit navrh na usneseni ,,.koupit/vypljcit“ a s timto se potom vypotadaji, ale uz
budou mit ty nabidky ovétené na zakladé zvetejnéného zaméru. Zopakoval, Ze se tim zabyvali
do hloubky, aby to usneseni zn€lo spravné, aby tém ,tomikiim* nezavirali dvefe pro
vypujcku.

P. Mika fekl, Ze si je védom toho, ze material fika, nedarovat/prodat, to je zamér. Ten zamér
toho, Ze by tam byla dalsi varianta, zde neni a on se domniva, Ze se vilbec nemiiZze nic stat,
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ten material se predlozi na pfiStim zastupitelstvu, protoze bud’ se shodnout na tom, ze chtéji a
ze vitaji, ze mizou najit Gcel vyuziti tohoto objektu ku prospéchu aktivit mésta a obcant
meésta, a potom neni ditvod hledat nékoho, kdo to koupi, protoze pro to ucel maji a maji ucel,
ktery je naplnénim smyslu toho, co mésto délat ma. Casto buduji nové objekty, hledaji jiné
moznosti, jak podpofit ob¢any a stoji je to spoustu prostiedki. Tady tu moznost maji, takze
nevidi sebemensi diivod, pro¢ by méli jit cestou prodeje, ale i kdyby to nezpochybnil, tak tato
varianta v tom materialu vibec neni a neni tam o ni kromé zadosti vibec nic vcetné
stanoviska komise. Mysli si, Ze to nikomu nebrani, nepodkopéava nic¢i ego, nebo cokoli.
Navrhnul ten material stdhnout a dopracovat a pobavit se o této variant¢, ktera byla vyvolana
meéstem a o které se seriozné jednalo, protoze z tohoto materidlu ani ndhodou nevyplyva, ze
by se o ni vitbec uvazovalo.

T. Macura poznamenal, Ze si asi v tomto piipadé nerozumi. Rekl, Ze tento material z4dnym
zpusobem nevylucuje moznost vypujcky na ucel, o kterém hovoti pan Mika. Neni pravdou, Ze
by se tim vedeni mésta nezabyvalo. Vedeni mésta na trovni porady vedeni pfijalo takové
stanovisko, Ze neni zdmérem darovat a Ze si chtéji ovéfit z4jem na trhu o tento objekt.
Nemizou vyloucit, ze se nékdo ptihlasi, nabidne napt. 30 miliond korun a bude chtit tento
objekt pouzit za Ucelem, ke kterému byl vystavén. Maji seriézni nabidku na domov pro
seniory s n¢jakym privatnim podnikatelem ptimo ve Frydlantu. Neni to nic proti nicemu a
nemaji moznost ty varianty srovnat, pokud je nebudou mit vedle sebe. Pokud nevyhléasi zamér
prodeje, tak nikdy nemutzou dostat relevantni nabidky, které by srovnali stou variantou,
kterou prosazuje pan Mika, a kterou navrhla komise pro rodinu a volny ¢as. Nyni nerozhoduji
o tom, ze ten objekt prodavaji, pouze chtéji na trhu zjistit relevantni nabidky, s témi pfijit pred
zastupitele a fict: ,,jsou na stole tyto moznosti, zastupitelé rozhodnéme, jak s tim objektem
nalozime*. Pro néj osobn¢ je ten navrh, se kterym pfisla Asociace TOM, zajimavy, ale chce
mit varianty, aby nebyli v jednosmérce.

M. Juroska fekl, ze vypujcka je naprosto legitimni a neni zddnou povinnosti mapovat situaci
na trhu. To by mohli mapovat situaci na trhu naprosto u vSeho a bavit se, jestli budou
provozovat zoologickou zahradu, nebo ji radéji prodaji. Jestli budou provozovat divadlo, nebo
ho rad¢ji prodaji. Sdélil, Ze je tu n&jaky ucel, ktery je vetejné prospésny a pro takovyto ucel je
vypujcka naprosto legitimnim nastrojem, kterou mésto mize vyuzit. Ten zamér se mu velice
libi. Pfipomnél, a dodal, ze si mozna vzpominaji a mozna nikoliv, Ze uz v minulém obdobi byl
odpurcem toho prodeje a zaméru prodeje a byl pro vyuziti pro ostravské déti. Byl nastolen
scénaf mozného svéteni napt. nékterému ze stfedisek volného Casu. Obvykle tyto instituce
vitaji, ze mohou takové zafizeni ziskat, protoze mize byt mimo jiné financovano také ze
statniho rozpoctu. Bohuzel tento scénar z néjakého pro néj ne uplné pochopitelného divodu
nevysel. Mésto do té nemovitosti skutecné investovalo pomérné znacné prostiedky kratce
pfedtim, nez bylo toto zafizeni odejmuto Ctyilistku a kde predtim jezdili ti klienti na pobyty
mimo Ostravu, takZe ten zamér vypujcit Asociaci TOM a vyuzivat pro ostravské déti, je
naprosto legitimni a nechape, pro¢ by pfedtim, nez budou chtit néco vyptjcit, méli studovat,
jaky je na trhu zajem o jakoukoli nemovitost. Sdélil, Ze to neni nic povinného. Rekl, e bud’ si
feknou, Ze chtéji, aby to takto slouzilo v tomto reZzimu ostravskym détem, nebo si feknou, Ze
nechtéji a budou dale zkoumat a stile v dalSich kolech zkoumat zamér privatnich
soukromych, komer¢nich subjekti na provozovani t¢ nemovitosti. Mysli si, Ze na tuto otazku
by si méli odpovédét a urcité nic nebrani tomu, aby na zéklad¢ té ptipravené varianty mésto
vyhlésilo zdmér vypujcky a ta vypljcka byla realizovana. Uvedl, Ze nechdpe smysl tohoto
materidlu v této chvili.

T. Macura poznamenal, Ze ho to mrzi. Rekl, Ze se domniva, ze je to z toho materialu Uplné
jasné, protoze 4 roky se zabyvaji tim, co stim objektem budou dé&lat. Resili to i na
zastupitelstvu. Zopakoval, Ze nejsou v zddném rozporu V tom, Ze moznost vypujcky je jednou
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z variant, jak s tim nalozit, protoze pfimér tomu, ze by mohli podobn¢ uvazovat o ZOO nebo
narodnim divadle, je podle néj zcestny a pitomy. (Za slovo ,,pitomy* se predem omluvil.)

M. Juroska odpovedél, Ze nevi, nakolik je zcestny a nakolik je pitomy, to si musi vyhodnotit
kazdy sam. Sd¢lil, Ze nejlepsi jsou extrémni piiklady a Ze to nebylo mysleno Gpln€ vazné, ale
nejlépe srozumitelné je to na extrémnich ptikladech, proto takovy piiklad vyuzil.

T. Macura podékoval za vysvétleni a omluvil se za ptikré slovo.

Z. Bajgarova uvedla, ze se celé dopoledne bavi o komplexnich materidlech a komplexnim
vyhodnoceni a jak fikal pan primator, ona ma za to, Ze mit ty legitimni nabidky na stole, jim
davaji moznost toho komplexniho vyhodnoceni té dané situace. Nerozporuje, ze ten pohled,
jak tikal pan Juroska, takovy miize byt, nicméné tieba v této veéci oni maji potfebu, mit ten
pohled i ze strany druhé tak, jako fada z nich méla potfebu doplnit jiné informace k jinym
materialim. Dodala, Ze toto je skutecné zamér, takze to faktické rozhodovani bude v dalsi
situaci.

P. Mika poznamenal, ze pokud se bavi o komplexnosti materiali, tak potom nerozumi, pro¢
tam o té varianté neni ani zminka vcetné stanoviska komise. Sdélil, Ze je to pouze dovétek, ale
pokud fikaji, Ze se cely den bavi o komplexnosti materiald, tak z jeho pohledu tento material
komplexni neni a on tu potiebu vystoupit, mél proto, protoze opravdu, a to v tom procesu
néjakym zplisobem zainteresovan byl, nabyl dojmu, Ze toto je konetna a urcité z toho
materialu ten dojem nemél a ani z kuloarnich informaci jiny dojem nemél, takze pochybuje,
7e by ostatni zastupitelé, ktefi na zastupitelstvu sedéli, mohli z toho materidlu nabyt jiny
dojem, protoze ty informace nem¢li viibec.

V. Machacek dodal, ze se v tom materialu upln¢ opomenula ta moznost, o které se zminil pan
Juroska, kdy Skolsk4 komise v minulém volebnim obdobi méla usneseni, kterym doporucila,
aby tento objekt byl pfeveden na stfedisko volného ¢asu. Byli se tam nékolikrat podivat,
vyhodnotit tu situaci a ta varianta byla brana Skolskou komisi za velmi pfihodnou, dobrou a
mysli si, Ze by to polozil na stll jako dal§i moznost a pozadal, jestli se bude k tomu materialu
jesté nékdo vyjadfovat nebo psat néjakou divodovou zpravu, aby se vyjadiil, pro¢ neni tato
varianta, kterou navrhla §kolska komise, zpracovana. Rekl, Ze mu staéi, kdyz budou uvedeny
davody, pro€ to nejde, ale mélo by to byt soucasti komplexniho materialu.

T. Macura fekl, ze bere i1 tuto pfipominku a ve chvili, kdy pfed zastupitelstvo pfedstoupi
s néjakym navrhem na feSeni budoucnosti toho objektu, tak bude posouzena i varianta, o které
hovoti pan Machéacek. Daéle tekl, Ze se nevzdava ani t€ moznosti, byt teoretické, ten objekt
prodat né¢jakému jinému subjektu, ktery jej bude vyuzivat tfeba v souladu s tim uréenim.
Dodal, Ze minimalné by ty varianty mohli mit vedle sebe na stole a vybrat z ni tu, kterd bude
celkové nejkomplexngjsi. K t€ém nabidkdm se nedostanou, pokud nevyhlasi zamér prodeje. To
je za n&j tplné jednoduché. Rekl, Ze mozna ten materidl mohl byt jinak nadepsan, mohl byt
jinak napsan, ten odstavec o varianté vypidjcky tam mohl byt uveden, ale za néj tomu nic
nebrani.

P. Mika se dotazal, na jakém zakladé ptisly ty nabidky odkupu, protoze on si neni upln¢ jist,
ale ten zamér prodeje asi schvalen diive byl, jinak by tyto nabidky nepfisly.

T. Macura odpoveédel, ze zdmér prodeje vyhlaSen byl a méa néjakou platnost. V rdmci toho
zaméru se néjaké nabidky objevily, nicméné maji dalsi informace, Ze se vyskytli néjaci dalsi
z4jemci o ten objekt a chtéji si potvrdit, zda je ten zdmér redlny, v jaké vysi a na jaky ucel.
Rekl, Ze chtéji tyto informace zaktualizovat.

P. Mika fekl, Ze to chape tak, Ze se s tim objektem dlouhodobé néjak snazili nalozit, vi, ze
byla upfimna snaha najit jeho ucel vyuziti takovy, k jakému byl piivodné postaven. Zamér
prodeje uz vyhlasen byl, nabidky se n¢jaké sesly, vlastné se nesesly v rozumné mife a ted’ se k
tomu vraci okruhem zpatky. Omluvil se a tekl, Ze vyhlaSovat znovu zdmér prodeje mu
piipadne jako zbytecny.
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R. Babinec uvedl, Ze ten material maji na stole proto, protoze v mezidobi se relevantni
pisemné nabidky objevily a aby se s nimi néjak dokazali vypotadat, tak chtéji novy zamér
prodeje, aby skuteéné¢ méli ty nabidky relevantni, podlozené a pak se skute¢né vrati se vSemi
témi variantami pied zastupitele, budou mit komplexni informace, coz je uz vSech materiala
pozadovéano a budou moci o tom rozhodnout. Nikdo nevylucuje, Ze to bude varianta vypujcky
Asociaci TOM.

Primétor dal hlasovat o navrhu pana Miky na stazeni materialu. Hlasovalo 14 pro, 11 proti, 22
se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.

Primator dal hlasovat o ptedloZzeném navrhu usneseni. Hlasovalo 40 pro, 4 proti, 7 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0323/2ZM1822/6.

(Pozn.: Po prestivce pozidal pan Sebesta 0 opravu posledniho hlasovani. Hlasoval pro, ale
chtél hlasovat proti.)

¢

Primator vyhlasil prestavku (11.16 - 11.57 hod.)

V 11.50 hod. odesel ze zasedani zastupitelstva clen zastupitelstva mésta pan Viclav Kubin.

Dotazy, pfipominky a podnéty obéan(ii mésta

T. Macura zah4jil odpoledni jednani zastupitelstva mésta a sdélil, Ze na fad€ je bod ,,Dotazy,
pfipominky a podnéty ob&anli mésta®. Piedal slovo panu Sebestovi, ktery se s technickou
pfipominkou hlasil do diskuze.

Z. Sebesta pozadal o opravu svého posledniho hlasovani u materialu &. 40. Rekl, Ze hlasoval
pro, ale chtél hlasovat proti.

T. Macura oznamil, Ze pan Sebesta nahlasil zménu u hlasovani materialu &. 40 z pro na proti.
Dale otevtel projednavani bodu ,,Dotazy, pfipominky a podnéty obcanli mésta* a predal slovo
panu Milanu Moldiikovi, ktery byl pfihlasen jako prvni.

M. Moldfik, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,D&kuji za slovo, pane primatore a dovolil bych si
potom jeSt¢ na konec kratkou technickou poznidmku. VaZeny pane primatore, ddmy
zastupitelky, pani zastupitelé, vim, Ze Vas tady stdle zlobim a zdrZuji VaSe jedndni, ale
bohuzel uz jsem takovy a nebudu se na staré roky ménit. Cely mésic posloucham v televizi
piispévky o tom, jak vSichni bojujeme se suchem. Od ministra Zivotniho prostfedi a jeho
destovky pocinaje, aZ po starosty obci, kde jim vysychaji studny, konce. To neni boj se
suchem, to je boj s ptirodou, kde bohuzel vitézime. Stale si pfipisujeme vic a vic Pyrhovych
vitézstvi a zadélavame si na dalsi. Boj s klirovcem je v podstaté boj s klimatickymi zménami a
totéZ je nas boj se jmelim. Jmeli a kirovec tady byli vzdycky, ale zdravé stromy se umély
branit. Zdravych stromt ubyva, jak jehli¢natych, tak listnatych a lidi, aut, letadel, plasti a
odpadil pfibyva a pomaha ndm to vitézit nad ptirodou. Vyhlasili jsme boj se jmelim. Zajimal
jsem se o to, protoze kolem mne roste spousta stromli napadenych jmelim. Kdyz jsem se byl
zeptat, jak na to, ufednikd, tak mi bylo vysvétleno, Ze se to musi hlavné zmapovat a podchytit
do pocitace. Kdyz jsem se ptal na konkrétni lokality a ukéazal jsem je na pocitaci, tak jsme
zjistili, Ze stromy jsou na cizim pozemku a ne na pozemku mésta a s tim se nedd nic délat.
Kdyz budeme proti jmeli bojovat z kancelaii a od pocitacii, tak to daleko nedotahneme.
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Lonské sucho uz pocitujeme na vlastni k@zi. Zelenina zdrazuje, brambory stoji vic nez
banany atd. Jak posloucham ty mladé lidi, jak se hladu neboji, maji pocitace, mobily, internet,
e-mail, facebook, twitter a kdyz bude nejhif, tak si vytisknou chleba na 3D tiskarné. Nevi, jak
jim bude chutnat. Jak je tézko ted’ néco vypéstovat, poznavam na vlastni kizi zahradnika.
Vody je skute¢né malo. Ted konkrétné k situaci v Kuncicich. Ve studni jsem mél vzdycky
50 — 60 cm vody. Loni klesla hladina vody ve studni na 25 cm. Myslel jsem si, Ze se to pies
zimu zlep$i. Kdyz jsem ted’ méfil hladinu, je tam 30 cm vody, o 5 cm vice, nez je minimum.
V dobé velké vody, ale to uz dlouho nebylo, bylo ve studni 80 — 90 cm vody. M¢&ifim uz asi 10
let srazky od dubna do fijna. Loni naprSelo v dubnu jen 5 mm, pak pfisel kvéten ze 125 mm a
erven ze 167 mm. Uroda byla zachranéna, méli jsme §tésti. Za celé obdobi od dubna do Fijna
napadlo u nas 629 mm. My jsme tady patfili k tém nejméné postizenym mistim Ceské
republiky. Letos napadlo v dubnu 57 mm srazek a od pocatku kvétna uz 150 mm srazek. Jen
za dne$ni noc napadlo 22 mm srazek. Zase mame Sté€sti. Ale nemusime mit to Stésti do
budoucnosti. Ptdm se, co s tim budeme délat? Davam podnét. Kdyz jste zpracovavali material
k tématu Fajnova Ostrava, tak jste dali lidem moznost se k tomu vyjadfit ptes internet. Nevim,
jestli jste podnéty lidi zpracovali, ale byla tady urcitd moznost. Udé€lejte to tak i nyni. At se
lidé vyjadii, co by se v Ostravé dalo udélat proti suchu. N¢jaké napady tam budou, alespon ty
moje. Necekejme, az to bude aktualni. Nejsem zadny védec a divam se na problematiku sucha
a oteplovani okem obyc¢ejného obcana, ale zkuSeného zahradnika. Jednoduse fec¢eno, clovek
ma mit teplotu 36,5 °C, kdyz se mu zvedne o 1 °C, tak je nemocny. D4 se s tim zit, ale neni to
ono. U zem¢koule je to totéz. Kdyz zvedneme teplotu zeméekoule o 1 °C, da se to piezit, ale
neni to ono. Délejme tak, at’ k tomu nedojde. Moje vystoupeni berte jako informaci, ne
kritiku. Dékuji za pozornost. Ale ted’ jest¢ feknu tu technickou poznamku. Jak jsem tady
ptisel, byl cely ten balkon obsazeny détmi 10 — 12 let, kompletné. Nikoho z nich nenapadlo se
postavit a pustit m¢ sednout. Sedl jsem si tady na schody. Ja si to vysvétluju ale tim, ze asi
vypaddm mlad¢. Dékuji Vam.*

T. Macura pode€koval panu Moldiikovi za piispévek. Dodal, Ze program fajnova.cz neni
uzavien a neustdle nabira nové pfispévky a kazdy den tam né&jaké nové chodi, takZe i pan
Moldiik muze kdykoliv pfispét na www.fajnova.cz s jakymikoliv napady, at’ se tykaji sucha
nebo ¢ehokoliv jiného.

T. Macura sdélil, ze dalsi v fad¢ je pfihlaSen pan RxxxXx PxxxxxxX. Dotazal se, zda dorazil
po ob&deé. Pan PxxxxxxX nebyl na zasedani zastupitelstva mésta ptitomen. Dalsi do diskuze
byl piihlagen pan Jiii Stefka. Primator mu piedal slovo.

J. Stefka, obcan mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, pane primdatore, dobry den, vazeni
zastupitelé. Dneska bych vystoupil na téma ekologizace vefejné dopravy Ostrava-Poruba, a to
s informaci o fizeni, nebo pozaduji informaci o ¥izeni EIA, zda Ceské inspekce Zivotniho
prostredi pfipominkovala dokumentaci nebo dokonce poslala k prepracovani. Zadruhé. Silnice
[I/465, ta uz taky tady byla rozebirdna mnou, a jeji bezpe€nost. Bohuzel, tato silnice
pomalinku i dochazi obdobi chranéni, tzn., Ze jesté stale je v garanci a dnes firmy a organy
nebyly schopny v této véci udélat poradek, aby tato silnice byla bezpecna. Ale bohuzel
republika nebo tento projekt v ramci ROP dostal evropskou dotaci 85 %. Proto se ptam. Proc¢
se timto nezabyvali, kdyz evropské dotace predevSim musi spliiovat bezpecnostni stranku, a
tato silnice to bohuZel nespliuje? Cili uz jsem Vas zadal, pane primatore, o to, aby uz ta
posledni verze, aby tam bylo usekové méfeni a snizila se rychlost na tolik, a ti chodci aby se
tam citili bezpecné. Bohuzel to neni. Za par dnti nebo tydna tam bude zase velka udalost, ten
MAD RACE nebo jak se to jmenuje, bude tam okolo mozna tisice lidi atd., takze to bude
velmi, velmi zase nebezpecné pro ty Gcastniky toho zavodu i pro divaky. Tteti bod. Dékuji za
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dopis, ktery jsem dostal v rdmci pravé toho tsekového méteni a autobusu €. 40 nebo linky 40.
Mi kolegové senioii s odpoveédi, co se tyka linky 40, nejsou spokojeni, protoze nespliuje to,
co by jako mélo byt. Tito lidé nejsou schopni, je jich mnoho, a nejsou schopni se prochazet,
jak je tam udano, ze je to prochazka ze smycky do Globusu, tak pro mnohé je to utrpeni.
Takze zddam, abyste se tou 40 nadale zabyvali a aby tim padem se tohleto vyiesilo ve
prospéch téch seniorii. Ne, aby my jsme byli nékam odsouvani jako pii anketé, co se tyka
ekologizace, Ze to bylo blokovano vékem 75 let. Tim padem jako k té¢ 40. A posledni. Mél
jsem dostat od pani naméstkyné pani Bajgarové reakci na to, co jsem tady minule diskutoval,
co se tyka odchodného, kdyz jsem ftikal podle jakého zakona atd., Ze by to mélo byt soucasti
uvedeno, ale bohuZzel nedoslo mi viibec nic, ani predesle, to jsem dostal pouze na méstském
obvod¢ né¢jaky takovy papir, ktery jsem tady nechal minule kolovat a i s tim papirem, co se
tyka silnice 11/465 ohledné silnice z pohledu Policie Ceské republiky. J& Vam dékuji za
pozornost. A byl bych rad, kdyby na tohleto bylo odpovézeno pisemné. Dékuji.*

Z.. Bajgarova nejdiive odpovédéla na dotaz na odchodné. Sd¢lila, Ze dotaz, ktery byl, byl na
toho, kdo panu Stefkovi poslal material, na zakladé &eho ho poslal. Ona mu z4dny material
nezaslala, proto na to ani neuméla a neméla jakykoli diivod reagovat. Dale tekla, Ze pokud se
jednd o EIA, tak krajsky ufad vratil predloZzenou dokumentaci k dopracovani na zékladé
pripominek, které obdrzeli, v této chvili probiha dopracovani EIA a nasledné bude predlozeno
zpatky na krajsky ufad.

T. Macura K silnici 11/465 sdélil, ze mu vedouci odboru dopravy piipomnél, ze mu pisemnou
odpoveéd posilali dva nebo tfi tydny zpatky. Jedna se o krajskou cestu, €ili nikoliv o cestu ve
spravé mésta Ostravy. Tzn., Ze ohledné bezpecnostnich opatfeni je tieba se obracet priméarné
na kraj. Na téma usekovych méfeni fekl, ze jim se vyrojilo x pozadavkl na usekové méteni.
Dodal, ze tisekové méfeni neni zadnym globalnim feSenim, které jde né&jakym inflaénim
zpusobem aplikovat vSude, kde se jim zda, Ze auta jezdi rychleji, nez by se jim libilo. Znovu
zopakoval panu Stefkovi, Ze ma pisemnou odpovéd’ jeho jménem na silnici I1/465.

J. Stefka vstoupil do diskuze a fekl: ,,J4 jsem vyuzil uz viech prostiedkd, které byly, ale
v daném piipadé musim pouzit ten posledni, protoze jak jsem se zminil, na toto byla dotace
85 %, proto se obracim na organy, aby toto prozkoumaly. Co je lep§i? Zavést tam usekove
méteni anebo, kdyZ oni tam najdou ty vady, a potom budou Zadat dotaci zpé&t.*

T. Macura odpoveédél, ze to si musi zhodnotit on. Sdé€lil, ze nerozumi jeho ptispévku. Dodal,
7e v podminkach dotace uréité nebylo zavedeni tisekového méfeni. A jestli pan Stefka ted’
argumentuje tim, Ze vi o néjakych vadach v projektu a ze je nefekne, kdyZ tam né€kdo zavede
usekové méfeni, tak at’ se na n¢j nezlobi.

J. Stefka tekl: ,,Ja jsem je fekl viechny. Ja jsem i nechal vypracovat na tu silnici posudky.
Pan Unucka, MxXxxxxxxX, v§ichni tohleto dostali.*

T. Macura poznamenal, ze za to nemuze. Zopakoval, Ze je to silnice ve sprave
Moravskoslezského kraje nikoliv mésta Ostravy, takze je tieba to fesSit se spravcem té cesty.

J. Stefka tekl: ,,Ja jsem se na Vas obratil proto, protoZe je to na tizemi mésta Ostravy,
statutdrniho mésta, ze to patii pod mésto, tak jsem se na Vas obratil, protoze zavést tam to
meéieni rychlosti, si myslim, Ze by nebyl zase tak velky problém.*

T. Macura odpovédél, Ze je to velky problém. Dale sdélil, ze i dalnice vede pfes mésto
Ostravu a taky jim nepatii. Patii Reditelstvi silnic a dalnic. Poznamenal, Ze jsou rizni
vlastnici komunikaci na 1zemi mésta a je tfeba se obracet na ty vlastniky. To, Ze to je krajska
cesta, poznd 1 z té€ dvojky. Zopakoval, Ze je potieba se obratit na kraj.

V. Machacek tekl, ze ho zaujala informace od obcana, tykajici se autobusu ¢. 40 a problémil
pii prestupu cestujicich. Pozadal, zda by v té véci mohl dostat néjakou podrobné;si informaci,
zda by se dalo zpracovat, o co se jedna, protoze jestli to je n&jakd véc, kterou by mohli
pomoci fesit, tak by ji rad vyftesil.
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T. Macura odpovedél, ze je to mozné. Nechd to zpracovat. Dale fekl, ze denn€ chodi desitky
podnéti na zmény riznych pfestupnich Casti a ten optimalizacni model neni uplné
jednoduchy, takze nikdy nedokazi vyhovét vSem, ale na linku 40 se muzou specificky
podivat.

T. Macura tekl, ze jako dalsi je do diskuze ptihlaSen ob¢an mésta Ostravy pan Vitézslav
Rudel a ptedal mu slovo.

V. Rudel, obéan mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, pane primatore, dobry den zastupitelé a
vazeni. Nerad se opakuju, nerad mozna budu néco zpatky. Ja se se chcu zeptat prvni na
ekologizaci, a to jsou dv¢ roviny. V dopravé a je to v tym. Nékde jsem slySel nebo uz to maji
n¢které mésta nebo zavadéji ekologizaci a d€la to problémy v odpadnich vodach, atd. Co pro
to bude délat nebo co pro to déla Ostrava, Ze by dala kontejnery, aby mohli oleje, které jsou
z fritovacich a takovych véci, davat do néjakych sbérnych nadob a mohlo je OZO odvadét.
Jestli se stim néco déla nebo bude dit nebo budeme zase posledni mezi méstama? Dalsi.
Ekologizace to je. Tady se mluvi o dopravé, o autech, které jezd'a do mésta, Ze to neni
parkovaci. Ja to slySim velice Casto, velice hodné, ze by se mé¢la pouzivat doprava mésta, ale
co pro to mésto udé€lalo? Ja nevidim nikde na kraji, hlavné ti, co pfijizd’aji z jinych mést,
jinych vesnic, aby to auto, které maju odstavit nebo néco, mohli né¢kde odstavit. Ja nikde
Vv Hrabové nebo u Staré B¢lé nebo v Hrablivee nékde tam na okraji nevidim piestup na
tramvaj nebo na autobus. To samé v Porubé. Nékde je néjaké takové, aby mohl ptestoupit,
takze ty mezimé&ststi nebo ti cizi tady ptijedou, zabiraji tady mista, potom je tady malo mista a
potom se tady nemoze kaj zastavit. Jak chcete jet do Ostravy, nékde néco nakoupit a chcete
néco vétsiho prevést, tak tym autem tady nemate kaj zastavit. J& enom nefikam jet autem, ja
fikdm jet pro néco. Néco nakoupit, néco odvést. Neni kaj. Je to pifetizené, ale porad mluvite
dopravu, dopravu, dopravu. Ja jenom vim, ze kdysi pan Semerak fikal, Ze n€kde, ale to neni
na kraji, to je, jak je Moravska nebo tam, je né¢jaké parkovisté nebo n€kde se bude délat. Kdy
se to bude d€lat? Za dva, za tfi, za pét, za deset rokd nebo néco ty dalsi mista. Nechcu,
protoze neznam tiebas na, jak se fika severovychod, severozapad, tam malo jezdim, takze
nevim, jak to tam je. Ale slySim, ze aji z Hlu¢inska lidi maju problémy. Ted’kom je to dalsi
véc. Uz jsem se nékolikrat zminoval. Parkrat jsem byl, esi ste $li, je to podchod nebo spis je to
¢ast podchodu nebo ze zastavek. Dyt to tam je jak byste chodili nékde pod sprchou, esi ste
tam n€kdy $li, jak tam prsi. Pan primator mi minule, jak jsem tady byl, fekl, Ze se tam bude
néco dit. Tu kiiZzovatku, to mi uz fekl pan Semerdk, uz je to pomalu, tfi roky to bude, Ze se
tam néco bude dit, ze se né&jaka kiizovatka republiky bude ptedélavat. Uz mi fikal, Zze aji
néjaky ten, ale nic jsem nevidél, nikdo nic o ni¢im nevi nebo néco, neinformovat ob¢any to je
néco Spatného nebo obfané o tym nemusa védét? Dyt’ se to dotkne celé¢ Ostravy, jak se tam
bude néco prebudovavat, ta kiizovatka. Ze tam zatékd, Ze vam prsi na hlavu, jak idete do
podchodu, to nikomu nevadi? Takze az to bude horsi, tak to budeme d¢lat. A dalsi. Co sem
eSté chtél feknut? Neni to vaSe vize nebo néco, neni to vas objekt, je to ta slavna nase krasna
Ostravice. Jako mi, jak jedu do Ostravy, jak to se podivam, to neni jenom ona, je aji Palac, Ze,
ale ten neni v tak katastrofalnim stavu, jak ta Ostravice. Pan primator fikal, Ze to zabezpecil.
Ja myslim, Ze to ani zabezpecené, mozna, Ze je zabezpeCené, ale je to tak katastrofalni,
kazdym rokem to chatrd ¢im dal tim vic, takZe za chvilku pfijde mozna ku vam pfani, ze se to
bude zbulat, jak uz jsem to tady n€kdy slysel. Co s tim budete d¢€lat, nebo jak to budete fesit,
nebo co? Ten objekt, jste uz o nim byli, co je u byvalého Domu kultury Vitkovic. Je to pékné,
velice mé to potésilo, Ze uz je to tam upravené, Ze to pekné to, ale ja myslim, Ze Ostravica
ude¢la veétsi nepotradek. Dekuji.*
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T. Macura podé¢koval za ptispévek. Odpoveédél, ze pokud jde o vyjety olej nebo olej fritovaci
nebo jakékoliv jiné, tak je mozno je bezplatné odevzdat na x sbérnych dvorech, kterych je na
uzemi mésta Ostravy rozseto. Upozornil, ze jich je asi dvacet nebo tficet a kdekoliv to mize
bezplatné odevzdat. Cestou k tomu, aby k normalnim popelnicim davali nadoby na vyjety
olej, nepijdou, protoze ta cesta se nikde Vv této republice neosvedcila. K poznamce, ze Ostrava
je posledni ze viech mést v Ceské republice, uvedl, Ze si mysli, Ze opak je pravdou. Ostrava
patii mezi mésta s nejvyssim podilem tfidéni a dalSiho uziti komunélniho odpadu. Oleje miize
kdekoliv odvézt. Pozadal pana Rudela, aby mu fekl, kde bydli a on mu fekne, kde je sbérny
dvir, kam se dostane do deseti minut pésky.

V. Rudel se dotazal, jestli miize zareagovat. Rekl: ,, TakZe, kdyZ mate dva litry nebo nékdo
ma dva litry nebo pét litrd, tak ptijde do nékterého dvora, ktery je pét kilometrti nebo kolik
kilometra?*

T. Macura se pana Rudela dotazal, jestli by chtél, aby on chodil k nému domu a sbiral ten
olej, nebo jak si to pfedstavuje. Zopakoval, Ze v jinych méstech se pilotn¢ zkouSely specialni
nadoby na olej, které staly u normalnich nadob, které jsou modré, zIuté a jiné a nikde se to
neosvédcilo. VSude s tim jsou problémy, a proto Ostrava touto cestou nejde.

V. Rudel vstoupil do diskuze a tekl: ,, TakZe to bude zanetad’ovat vodni hospodaftstvi, maju
s tym problemy. Potad to slySime v televizi. Jak to budete fesit nebo jak to chcete fesit?*

T. Macura odpoveédél, ze pan Rudel by mél jako normalné ekologicky smyslejici obcan nelit
olej do kandlu, ale mél by ho odevzdat.

V. Rudel fekl, Zze ho do kanalu nelije, ale druzi ano.

T. Macura odpovédél, at’ se zeptd druhych.

V. Rudel fekl, ze se jenom zepta: ,,Posluchate televizi? Tam to je poiad co chvilku.*

T. Macura odpovédél, ze posloucha.

V. Rudel tekl: ,,No vidite. A co fikaju? Takze se asi ani to neosvéd¢ilo. Ja nevim, ja sem esté
neslySel, ze to n¢kde zavrhli. J4 vim o par méstech, nevim ted’kom které, Ze to bylo a esi to
skon¢ilo nebo neskoncilo, to nevim. Jenom vy mi fikate, Ze to skoncilo.*

T. Macura fekl panu Rudelovi, a pozadal ho, aby ho poslouchal, Ze oni se skute¢né snazi
poucit z ptikladu jinych mést a z toho diivodu nebudou zavadét specialni nadoby na vyjety
olej, ani motorovy, ani kuchynsky, a ze je mozné vSechny tyto druhy oleji odevzdat ve
sbérnych dvorech, kterych je né€kolik desitek. Nevi ptesné, kolik jich je, ale maji nejvétsi
hustotu daleko Siroko. Dodal, ze zadny sbérny dvir neni od pana Rudela tak daleko, aby byl
nedosazitelny. K pouZivani MHD uvedl, Ze ma radost, Ze jim po deseti letech setrvalého
poklesu, kone¢né ¢tvrtym rokem za sebou roste pocet cestujicich v MHD. Je za tim spousta
opatfeni, které byly nastartovany uz za minulého volebniho obdobi. Nikdo nemiize popfit, ze
se kvalita MHD v Ostravé rapidné zvySuje. Pan Rudel tiké, Ze nic nevidi, ale je tomu tak.
Jezdi nové vozy, snizili ceny jizdného, zvysila se bezpecnost ve vozidlech, je tam daleko vétsi
Cistota, komfort, délaji vSechno pro to, aby tu méstskou dopravu podpofili. K zadchytnym
parkovistim poznamenal, Zze ma pan Rudel pravdu, a dodal, Ze vtom snim souhlasi, ale
pozadal ho, aby nezil v pfesvédceni, Ze realizace takového projektu, je véc na mésice nebo na
tydny. UZ za minulého obdobi se zacala projektovat cela sit’ zachytnych parkovist, kdy
Vv poradi ty prvni, které budou realizovany, tak prvni bude na ptijezdu od Hluc¢ina, od Opavy
Vv lokalit¢ na kiiZzeni Slovenské a Hlucinské a dalsi v pofadi by mélo byt v Dolni oblasti
Vitkovic. To jsou dvé parkovisté, kterd jsou v té pfipravé nejdal. DalSi se projektuji a
piipravuji. K namésti Republiky uvedl, ze to je projekt, ktery se chysta ne tfi, ale Ctyfi roky a
neni to opét tak jednoduché. Vi, ze z pohledu normalniho bézného obcana jsou né&které
procesy nepochopitelné, ale musi se k tomu vyjadfit cela fada organt véetnd Policie CR,
véetné dalSich véci. Maji problém se vlézt s kapacitou té kiiZzovatky, kterou chystaji na
namésti Republiky, takZe stdle hledaji nové feSeni a tomu novému feSeni se ptizplsobuyji,
bohuzel, i ta feSeni podzemi, tzn. ty pochody, pfestavba podchodl atd. Sdélil, Ze ten projekt
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pokracuje, pouze hledaji takovy zptlisob, ktery by byl za platné legislativy akceptovatelny, aby
jim Kk tomu ty piislusné organy daly souhlas. K Ostravici a Palaci poznamenal, Ze¢ ma pan
Rudel pravdu. Sdélil, ze Palac je nastésti alespon z pilky opraveny a majitel Palace chce
opravit 1 druhou polovinu. VEfi, ze se mu to v kratké dobé podari, protoze vi, Ze ty projektové
prace bézi. Pokud jde o Ostravici, tak to je téma, o kterém se ¢asto bavi. Oba dva objekty maji
soukromé majitele a mésto za né¢ nemtize jejich problémy fesit, ale snazi se jim néjakym
zpusobem pomoct. V piipadé Ostravice mésto pfislo s néjakym ndpadem, ktery soucasné
majitel Ostravice zvazuje a je dokonce v né¢jakém procesu studie proveditelnosti toho zdmeéru,
ze by se Ostravice piestavéla na n¢jaky jiny ucel, nez pro ktery byla piivodné ztizena. Ujistil,
ze ani jeden z téch objektd a ani zadné dalsi, které v tomto mésté jsou a tieba nejsou tak
viditelné, ale také hyzdi to okoli, jako napft. rozestavény skelet u feky Ostravice nebo méstska
historicka Jatka atd., tak zadny z téchto objektli neni mimo jejich pozornost a snazi se najit to
feSeni, ale tam, kde je privatni vlastnik, tak mésto ma ty moznosti omezené¢ a mize pouze
doporucovat, anebo zadat provedeni takovych zachovnych praci, aby ten objekt neohrozoval
bezpecnost v okoli.

T. Macura sdélil, 7e dale je do diskuze ptihlagen pan Libor Cech s podnétem k pééi o
vysazenou zeleni a predal mu slovo.

L. Cech, ob&an mésta Ostravy, mj. fekl: ,,J4 bych poprosil o pusténi t&ch snimka, pokud to
jde tak, jak jsme se domlouvali. Rad bych navazal na minuly pfispévek tady na zastupitelstvu.
Vézeni pritomni, pieju Vam dobré odpoledne. Vazeny pane primatore, vazené zastupitelky,
vazeni zastupitelé a mili hosté. V Zadném piipad€ neberte tento podnét a tyhlety fotografie,
pfipadné¢ to mé sdéleni, jako né&jakou kritiku. Ty fotografie slouzi pouze jako informace
k naSemu zamysleni spoleénému, jak stav zlep$it. Na minulé schiizi pan primator fekl,
vychdzim ze zapisu, zZe tady zopakoval véc, kterou Casto fika, a o které témét nikdo nevi, nebo
se s ni neoperuje, a to, ze toto mésto béhem poslednich deseti let vysazelo navic piil miliont
stroml a kefdl. Ja4 jsem se projel po trase autobusu 37 a tyhlety zdbéry miizete pohodiné
shlédnout, pokud se tim autobusem projedete. Jednd se o trasu, kterd projizdi nckolika
ostravskymi obvody a jak tady vidite, kolikrat, naskyta se otdzka, zda opora pomaha stromu
nebo strom drzi oporu. Jednd se o snimky z okoli ulice Lechowiczova, Jitiho Trnky, nékteré
snimky jsou z Poruby, n¢které snimky jsou z Hornopolni a tady bych se zase vratil na text
zapisu z minulého jednani zastupitelstva, kde pan MXXXXxX tikd, Ze pocet vysazenych stromu
vibec nic neznamena, protoze je dilezité spocitat tieba za pét roki, kolik téch stromi vlastné
zije. Sd¢lil tady, Ze Nova Hut délala velkou akci a vysadila kolem 10 tisic stromd, ale kdyzZ se
tam pojedou podivat, tak kazdy desaty roste a devét z nich je mrtvych, takze to je rozhodujici.
Sdélil také, ze ted” jsou suchd 1éta, a kdyZ ty zasazené stromy nikdo nezaleje, tak umfou. Na
téchto snimcich ted” pravé vidite vysadbu snad borovic, na nékterych snimcich se vyskytuje
skupina stromi V poctu Ctyfi, z nich tfi jsou suché a domnivam se, vzhledem k tomu, Ze je
dnes jiz 22. kvétna, uz by mélo byt ddvno viceméné po nové vysadbe¢, 1 kdyz vysadba v ramci
kontejnerti je moznd i pozd¢ji, ale tady napiiklad vidite, jak vypadd vysadba ketl. Tohleto
jsou zivé ploty. Myslim, ze z téch zivych plotl tam nezistalo skoro nic, jsou to suché proutky
a je tam jenom jakasi ryha posypand drti mulCovaci. Poprosil bych Vas, abyste se nad tim
zamysleli a vzhledem k tomu, Ze se jedna o situaci ve vice obvodech Ostravy, tak dovolil
jsem si tady s timto piispévkem dnes vystoupit. A opakuji znovu, neberte to jako kritiku.
Zaznamenal jsem tady jakousi vyhrocenou atmosféru v poslednich minutach. Neni to nutné
tak hrotit, ale myslim si, Ze je nutné vzdycky najit n€jakou dohodu, v klidu se o vécech bavit a
hledat feSeni do budoucna, protoze dle mého ndzoru toto neni situace, ktera vznikla v nedavné
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dobé&. Tohleto je stav, myslim si, mnoham¢si¢ni. Dékuji Vam vSem za pozornost a budu rad,
kdyz se témito snimky a tou situaci budete zaobirat. Dékuji moc.

T. Macura podékoval za prispévek.

R. Reha za méstsky obvod Moravska Ostrava a Pfivoz, kde ma jako mistostarosta Zivotni
prostfedi na starosti, uvedl, Ze v podstaté tyto véci kazdy tyden objizdi, tzn., Ze pokud tam
jsou n&jaké priklady z jejich obvodu, tak bude rad, kdyz mu je pan Cech ptedd, nebo vyuZije
aplikaci CistdOVA, kde se tyto véci daji nahlaSovat. Sd¢lil, Ze se o to staraji a specialné ty
uchyty atd. se fesi permanentné.

T. Macura ftekl, ze je faktem, ze péce o zelen je primarné odpovédnosti a v kompetenci
méstskych obvodi. Jestli to funguje, jak fika pan Reha, na Moravské Ostravé, tak to je jeding
dobte. Dale poznamenal, Ze je tfeba, aby tuto praxi nacetly a ptrevzaly i jiné méstské obvody.
On viibec nezpochybiiuje ty snimky. Sd¢lil, Ze tim méstem chodi taky a Stve ho to Uplné
stejné jako pana Cecha. On sam par stromtl taky vysadil a vi, kolik je kolem toho prace, je
udrzet pii zivoté. Dale sdélil, Ze by chtéli v ramci 1 toho nové vznikajiciho Méstského ateliéru
prostorového plénovani mit i néjakou sekci zelené nebo krajinné zelené a v ramci ni
poskytovat néjakou systémovou pomoc prave pii systémové péci o zelen jako takovou. Mysli
si, ze uz vyrostli z toho, aby vSechny ty zakazky, které se tykaji udrzby zelen¢ tam, kde se o to
nestard néjaka vlastni méstska organizace, soutéZili jenom vyhradné na cenu. Je tieba brat
vV potaz i tu kvalitu. Zopakoval, Ze ho to §tve ipIné stejn& jako pana Cecha na té&ch snimcich a
moznd dobfe, Ze jim to takto plasticky pfipomnél prostfednictvim téch fotografii.

K. Sebestova doplnila, Ze od 1. ledna zaméstnali v Ostravskych méstskych lesich, coZ je
méstskd spole€nost, jednu Sikovnou divéinu, kterd se nazyva jako kdyby celoméstsky
zahradnik a méla by pomoci tém méstskym obvodim s udrzbou zelené, objizdi mésto a prave
upozoriiuje na stav zelen¢ v jejich obvodech, tak jim snad bude napomocna. Sdélila, Ze ji
mrzi, 7¢ na zasedani neni vétsina starostd a Ze ty snimky nevidéli. Podékovala panu Cechovi
za prispeévek, protoZe ji samotnou strasné trapi to, co vSichni ve mésté vidi na kazdém rohu.

Z. Sebesta pripomnél, 7e na minulém zasedani schvalili plochu v Radvanicich, kde budou
vysazovat stromky a hledat nejvhodnéjsi dieviny pro toto mésto. Sdélil, Ze to tik4 na okraj,
aby to nezapadlo, protoze na mistech, kde takové stromy, které dneska nachazi, hynou, tak
tam by mé&ly byt ty stromy uZ z té nové plochy.

T. Macura sdélil, ze pan Sebesta mluvi o vyzkumném projektu, ktery se bude délat ve
spolupraci s univerzitami, ale to, co ukazoval pan Cech, to je prosté piipad prostého
zanedbani zakladni péce. I ty uvazky je tieba po n¢jakém Case odstranit, protoze jinak spiSe
tomu stromu Skodi, neZ pomahaji. Je to vSechno o té nasledné péci, to je prosté jasné. Jedna
véc je, nasadit pul miliont ketti a stromti a druhd véc je, aby je prezili. Déle tekl, ze vycerpali
vSechny diskuzni piispévky, které v tomto bod¢ byly pfipraveny, a Ze se vrati k projednavani
dalSich boda podle programu.

(XX
Material €. ZM_M 41

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast nemovité véci v k.u. Radvanice, obec Ostrava
Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0324/ZM1822/6.

(LR X/

> OSTRAVA



Material €. ZM_M 42

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, v k.u. Koblov, obec Ostrava
a navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.. Slezska Ostrava a v k.u. Koblov, obec
Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0325/ZM1822/6.

(X X/
Material €. ZM_M 43

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. . Nova Ves u Ostravy, obec Ostrava, navrh koupit
pozemek v k. 0. Moravska Ostrava, obec Ostrava a nekoupit pozemek v k. U. Poruba, obec
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0326/ZM1822/6.

(XX
Material ¢. ZM_M 44

Navrh na zamér mésta prodat pozemky, k. i. Moravska Ostrava, obec Ostrava - Trojzubec

Priméator oznémil, Ze nasleduji dva materialy, ke kterym byl vyzadan spole¢ny predklad. Déle
fekl, Ze se jedna o materialy €. 44 a €. 45. Pozéadal o spole¢ny predklad naméstkyni primatora
pani Bajgarovou.

Nameéstkyné priméatora Zuzana Bajgarova predlozila ivodni slovo k materialim. Uvedla, Ze
se jedna o dva pozemky, které jsou v okoli Nové Karoliny, dvé nezastavéné tizemi, pfiCemz ta
plocha, kterou nazyvaji Slza, je zamér, ktery byl jiz jednou vyhlaSen. ObdrZeli tehdy jednu
nabidku, kterd vSak formaln€¢ nesplnovala veskeré pozadované aspekty. Zaroven maji
informace, Ze se objevuji zajemci, kteti by o ten prostor zajem méli, nicméné z ¢asovych
davodu tak, jak byl ten zdmér diive vyhlasen, nestihli svoji nabidku podat. Proto v této chvili
zamé&r vyhlasuji znovu spole¢né s lokalitou Trojzubce. M4 za to, Ze ty podminky tam jsou
popsany. Zaznamenala dotaz na regulacni podminky ve smyslu poc¢tu parkovani, které je pro
tu lokalitu stanoveno tak, Ze se samoziejmé vychazi z normy a nasledné ta zaleZitost bude
feSena samoziejme v ramci samostatného tizemniho fizeni. Nyni si neumi piedstavit, ze by
stanovili pfesné Cislo, protoZe to musi reagovat na ten konkrétni zamér, ktery obdrzi. Dale
zminila, Ze na obé plochy byly jiz dfive vydany Gizemni rozhodnuti, je to tedy jakysi doklad
pro ty ptipadné zajemce, Ze v Uzemi lze stavét, i za jakych parametrii tam lze stavét. Nabizi i
moznost vyuzit téchto uzemnich rozhodnuti nebo naopak si zpracovat samostatné nové. To,
co je zésadni, je to, Ze Uzemi je samoziejmé dulezité pro dalsi rozvoj Ostravy. Nabizi se
plochy, které mohou zase trosku posunout dale ve smyslu dotvofeni oblasti kolem Karoliny a
pro né je dulezité, jako pro Ostravu, zrychlit a podpofit investi¢ni vystavbu v tom mésté
nejenom ze strany statutdrniho meésta Ostravy, ale 1 ze strany téch soukromych investort,
proto nabizi tyto pozemky. Zaroven s dovétkem toho, paklize by nenasli vhodné zajemce
s takovym navrhem, ktery bude pifinosny pro mésto Ostrava, tak nemusi za kazdou cenu ty

¥ OSTRAVA!!!



pozemky prodavat, protoze to ten primarni zadmér neni. Primérni zdmér je najit kvalitniho
investora s takovym timyslem, ktery posune mésto Ostrava dale.

Primator Tomas Macura doplnil, Ze obé dvé ty plochy a nékteré dalsi byly soucasti jejich
diskuzi na veletrhu MIPIM v Cannes na jafe tohoto roku, kdy registrovali fadu zajemct o
tyhle plochy a uvidi, jestli se to pfetavi i v podani konkrétnich nabidek. Nicmén¢ radi by
vyuzili n¢jakého stale jesté pretrvavajiciho z4jmu o investovani a tyto plochy soukromym
investorim nabidli.

Diskuze:

L. Semerak pod¢koval za piedklad a za zodpovézeni té piipominky, kterou vznesl on na
schiizce predsedi politickych klubii. K parkovani tekl, ze je pravda, ze dneska maji n¢jaké
CSN a bude nasledovat tzemni fizeni. Dale uvedl, Ze na druhou stranu ten trh v Ostravé je
pomérné nevyvinuty a kazdy z téch uchazeci bude muset pocitat pti pfipraveé nabidky. Mysli
si, ze materidl mize zUstat tak, jak je, nicméné by poprosil o zamysleni se, zdali uz tieba
V procesu vyhodnocovani té nabidky a ptipravy smlouvy, by se nemél ten pocet parkovani
zvednout nad tu normu, aby uz i do pfipadné kupni smlouvy a do ptipadného projektu mohl
ten developer pocitat s tim, Ze bude muset téch parkovacich stani ud¢€lat vice. Tzn., ze kdyby
to dneska poé¢ital podle toho materialu, tak fekne, Ze nabidka mésta je splnit CSN a s tim si to
spodita. Pokud budou chtit tieba 1,3 CSN, tak potom miZe argumentovat s tim, Ze¢ mu to
nevychdzi a zemni fizeni uz je pozd¢€. Pozadal, aby se nad tim zamysleli. Dale fekl, Ze v téch
dvou materialech je jedna odliSnost, kterd je pochopitelna, a to v materialu ¢. 44 se preferuje
parkovani pod terénem a v materidlu €. 45 se nafizuje. Dotazal se, zdali si nékdo zkusil cviéné
spoditat, zdali je to vibec mozné, tzn., pokud vezme pozadavek na 12 podlazi + CSN, tak
jestli viibec z hlediska dynamické dopravy apod. je schopen ten objekt napojit, aby se nestalo,
ze byt v dobré vite, je to podminka nesplnitelna. Dale poznamenal, Zze dava palec nahoru za
nabidku téch pozemkd, kdyz se chytne, chytne, kdyz se nechytne, nechytne, v kazdém piipadé
meésto musi byt aktivni a musi se snazit ty pozemky nabizet, s tim absolutné souhlasi.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze stimto i uvazuji. Nabidky budou skuteéné hodnoceny jako
komplexni a nasledné je to o tom byznys jednéani, o podminkach té¢ smlouvy. Dodala, ze bere
pfipominku v potaz. K parkovani pod zem uvedla, Ze uz to, Ze tam maji vydané uzemni
rozhodnuti, které umist'ovalo parkovisté pod zem, tak ty normy musely byt splnény, tzn., Ze to
je doklad toho, Zze to lze pod tu zem umistit a dodala, jestli teda pochopila dotaz pana
Semeraka spravné u té Slzy.

L. Semerak odpovédél, Zze ho pochopila spravné. Déle tekl, ze se predpokladd vyskova
zéastavba. To Uzemi je prostorove limitované a v zdsadé dneska jedno velké parkovisté je
nakupni centrum Karolina, které¢ je ale soukromé a nejsou schopni nijak ovliviiovat cenovou
politiku nebo viibec politiku tohoto vlastnika. Mozna si vzpomenou, tusi dva roky zpatky,
stahli dobu parkovani ze tfi na dvé€ hodiny zdarma a zptsobilo to docela zmatky. Sdélil, Ze to
dava k uvaze a ne na dnesek, ale na dals$i mésice. On osobn¢ si mysli, Ze by bylo na zvaZeni,
zdali pozadavek parkovani nestanovit lehce nad tu normu CSN. Nastinil uvahu, zda nemit
ambici, 1 ta izemni povoleni historicka jsou historicka a dodal, aby se nad tim zamysleli, zdali
tu CSN nepfekonat, ale ne nyni ve fazi schvalovani zaméru, ale potom pii konkrétnim jednani
myslet troSicku doptedu, i1 tieba v ptipad¢€, kdy by tfeba za né¢j mohlo analogicky jako tfeba
Z univerzity meésto participovat na dobudovani nekterych parkovacich mist, pokud to bude
technicky mozné. Jinymi slovy fekl, pokud to alesponn trochu ptjde, pfimluvil by se za to,
kdyby byla ambice mésta pfemluvit toho investora, aby Sel nad uroven té normy.

Z. Bajgarova tekla, ze si mysli, Ze jsou ve shod¢. Ta ambice urcit€ bude. Tu cestu budou
hledat stim dovétkem, ze skuteCné chtéji stavét, nikoliv blokovat zastavbu, takze to
nepozenou do extrémil, které by to mohly zvratit, ale souhlasi s panem Semerakem, ze pokud
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bude jakékoliv moznost, tak z ni budou vychéazet a v rdmci toho budouciho jednéni s ni budou
urcité operovat.

Primator sdélil, Ze to byla spole¢na diskuze k obéma dvéma bodim, nicméné 0 nich musi
hlasovat samostatné. Dotazal se, zda jesté nékdo chce vystoupit k diskuzi k materialu ¢. 44.
Nikdo se nepiihlasil.

Primator dal hlasovat o piedlozeném navrhu usneseni K materialu ¢. 44. Hlasovalo 45 pro, 4
proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0327/ZM1822/6.

(X X
Material ¢. ZM_M 45
Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.i. Moravska Ostrava, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 3 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0328/ZM1822/6.

(X X4
Material €. ZM_M 46

Navrh na zamér mésta neprodat ¢asti pozemkd, navrh na zamér mésta neprodat pozemky,
navrh zrusit usneseni, navrh na zamér mésta prodat pozemek (vSe v k. i. Moravska Ostrava)

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0329/2ZM1822/6.

o0

Material €. ZM_M 47

Navrh darovat nemovitou véc v k.u. Klimkovice, obec Klimkovice, navrh koupit nemovité véci v
k.u. Michalkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0330/ZM1822/6.
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Material ¢. ZM_M 48
Navrh na zménu usneseni ZM ¢. 0268/ZM1822/5 ze dne 10. 4. 2019
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0331/ZM1822/6.

I R R
Material €. ZM_M 49
Navrh koupit pozemky v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava a v k.u. Koblov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0332/ZM1822/6.

*e0
Material €. ZM_M 50

Navrh na zahajeni jednani o koupi pozemku, navrh na zamér mésta prodat pozemek, vse v k. 0.
Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0333/ZM1822/6.

*e0

Material €. ZM_M 51

Navrh koupit nemovité véci v k.. Zabifeh nad Odrou, obec Ostrava, pro realizaci projektu
"Méstecko bezpedi" a navrh zridit pravo stavby, pro realizaci projektu "Méstecko bezpeci”

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0334/ZM1822/6.

(X X
Primator sdélil, Ze pokraduji blokem materialéi nAméstka primatora pana Martina Stépanka.
Material €. ZM_M 53

Vyjimka pro méstsky obvod Slezska Ostrava ze zavazného limitu stanoveného Statutem mésta
Ostravy

Bez pfipominek.
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Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0335/ZM1822/6.

I XX
Material €. ZM_M 54
Zameér prijeti dlouhodobého uvéru ve vysi 300 mil. KE pro méstsky obvod Poruba

Diskuze:

L. Semerak vznesl dotaz na zastupce méstského obvodu Poruba. Rekl, Ze ¢emu nerozumi, je
to, Zze pted necelymi osmi, deviti lety Poruba docela levné rozprodala sviij bytovy fond a nyni
pomérné draze byty kupuje. Sdélil, ze je to véci strategie méstského obvodu. Narovinu fekl,
ze tomu moc nerozumi a dodal, Ze on ten uvér splacet nebude. Dotézal se, jakd je obsazenost
+ v procentech bytd, které se maji kupovat, jaky je tam pomér mezi najemniky regulovanymi
a trznimi a jaka je tam v soucasnosti cenova uroven najemného.

L. Barankova Vilamova sd¢lila, Ze povzdech pana Semeraka vnima stejné, nicméné, co se
délo pted osmi, deviti lety, neumi komentovat, protoZe nebyla ve vedeni a stalo se to, co se
stalo. K obsazenosti byti odpovédéla, ze zhruba 1/3 bytd je méstského obvodu Poruba, ty
maji obsazeny vSechny, pokud ma spravnou informaci. Co se tykd bytd od spolecnosti
Residomo, kterych je tam Vv tuto chvili 128, a to je téch 128 bytovych jednotek, které by
nabyli, tak tam maji informace, Ze jsou tam + zaplnény témét vSechny, pokud tam v posledni
dobé nedoslo k néjakému vystéhovani nebo k néjaké zméné. K primérnym cendm ndjmi
uvedla, ze je pravda, Ze méstsky obvod Poruba ma ¢astku 58 korun za m? a od Residoma maji
informaci, Ze v priméru se pohybuje m? za 92 korun. Uvedla, Ze dal$i informace nema.

L. Semerak sdélil, Ze se ptal v ndvaznosti na vétu, kterd je uvedena v diivodové zprave, kde
je napsano, ze Vyhledové lze po skonceni rekonstrukce celého objektu ocekavat rust
najemného, které by tak bylo schopno pokryt nejen splatky jistiny Gvéru, ale castecné i platby
urokt. Sdélil, ze z dikce té véty predpokladaji, ze soucasny stav urovné najemného neni
schopen pokryt splatky jistiny a uvéru, coz ale neni zddnd tragédie, protoze Poruba mé podle
néj velky rozpocet a nepochybné vi, co déla. K ¢islim fekl, ze se omlouva, ze pani starostku
zkousel, protoze si ta Cisla taky vytahl ven a ty ndjmy od Residoma, pokud vi, jsou dneska od
65 korun na m? u téch velkych byt az po 125-128 K¢ u téch malych byth. Piekvapila ho ta
véta proto, protoze dle jeho soudu tady uz moc velky prostor pro zvySovani najmu neni.
Jestlize dneska je to 128 korun na m? u 70metrového bytu, tak je to n&jakych 9-10 tisic najmu,
tak to chtél zminit. Dale sd¢lil, Zze pani Bardnkovéd Vilamova je bytovy hospodaf.
Ptedpoklada, Ze asi nasledné bude ambici méstského obvodu Poruba ty najmy srovnat nikoliv
smérem dolli, ale smérem nahoru, tzn., Ze by jim v jinych lokalitich mély narlst piijmy
z ngjmu bytd. U téch regulovanych se ptal proto, protoze asi vSichni védi, Ze zvedat najmy
Vv regulovanych bytech je pomérné obtizné. Podle jeho informaci je tam téch regulovanych
bytl cca 25 %, coz je Ctvrtina a vétSina uz by méla byt trzné prodana, takze by s tim melo jit
pracovat.

T. Razdik fekl, Ze na internetu se docetl, Ze ten oblouk se sestava ze tfi domt a vlastnické
vztahy jsou slozité, Ze jeden z téch domil patii bytovému druzstvu a dva domy chce odkoupit
méstsky obvod. Sdélil, ze v podkladech je uvedeno, ze stiecha se bude rekonstruovat a kdyz
se dival do mapy, tak mu pfijde, ze tomu bytovému druzstvu patii pravé ta cast s tou
véziCkou, proto se chtél zeptat, kdo bude platit tu rekonstrukci, zda mésto bude platit
i rekonstrukei té ¢asti toho bytového druzstva nebo jakym zpiisobem je to zamysleno.

L. Barankova Vilamova odpovédéla, ze je tam bytové druzstvo, které mé zhruba 20 byta a
ony se opravdu nachazeji v té véZicce, jak zminil pan Razdik. Zacali se stim bytovym
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druzstvem bavit o tom jejich zdméru a o tom, jak by se ta celd rekonstrukce méla dit, méli
snimi schiizku a oni se vyjadrili tak, ze velmi kvituji, ze ta rekonstrukce probéhne a ze
celkové je potieba tu lokalitu pozvednout. Dale se s nimi bavili o spolupraci na celé té
rekonstrukci a samoziejm¢ i rozdéleni nakladi, takze to nebude o tom, Ze oni zaplati
bytovému druzstvu tu ¢ast, kterou v tuto chvili spravuje. Dodala, Ze to bude na dohod¢ a bude
to o rozdéleni téch nakladd.

T. Razdik tekl, ze ten navrh nepodpofi, protoze v Porubé dlouho bydlel a zna spoustu lidi,
ktefi bydli v bytovych druzstvech a ty domy jsou opravené, opravili si je za vlastni, maji
opravenou stiechu, maji opravenou fasadu, tady mu to ptijde, ze Residomo nechalo ten objekt
vicemén¢ bez udrzby a v okamziku, kdy by do toho mélo investovat, tak ho prodaji za
nejvyssi odhadni cenu obvodu, coz mu nepftijde vibec logické a nebude to podporovat a jestli
je pravda, co fikal pan Semerak, ze se méstsky obvod zbavoval bytl za levné ceny a ted’ je za
draho nakupuje, tak to do sebe celkem zapada, takze to on podporovat nebude.

T. Macura poznamenal, Ze je to jeho pravo a je kazdého véc, jak se rozhodne. Dale fekl, ze si
mysli, tak, jak fikala pani starostka, ze asi je obtizné¢ dneska soucasné vedeni méstského
obvodu vinit z toho, ze se tady pted osmi, deseti, patnacti lety ve velkém prodavaly méstské
byty, nejenom v Porub¢, ale hlavné v Porubé a jestli to chce soucasné vedeni méstského
obvodu zménit, tak to vita a mysli si, Ze jako mésto by to meli podpofit, protoze kazdé slusné
mésto, kazdy slusny méstsky obvod by mél byt schopen disponovat n¢jakym portfoliem byt
a zcela jisté vetsi nez dneska ma méstsky obvod Poruba k dispozici, takze si mysli, Ze by
praveé naopak méli podporovat tento trend.

L. Semerak souhlasil s tim, ze se historie neda zménit, pouze moudfi se z ni umi poucit. O
tom neni sporu. V navaznosti na ptispévek primatora podotkl, ze je urcité fajn, Ze se rozsituje
najemni portfolio méstského obvodu. KdyzZ se podivé na osobu prodavajiciho a kupni cenu na
jednotku, tak ma chmury na Cele, ale byl by velmi rad, kdyby zejména v Porubé¢, ktera ma
opravdu v poméru na pocet obyvatel nejmensi pocet najemnich bytd, vznikaly nové dostupné
najemni byty, to by byl velmi rad, kdyby se podatilo a samoziejmé&, kdyz to bude za podpory
mésta, tak vétSina z nich bude pro, takZe tento nakup je takovy, jaky je, ale neni to dle jeho
nazoru znacka ideal.

T. Macura sdélil, ze ideal ma kazdy postaveny n&jak jinak. Dale tekl, ze tady v tom se
shoduje s panem Semerakem, protoze ani pro n¢j to neni znacka ideal, na strané¢ druhé si
mysli, Ze tady fesi 1 néco jiného, neZ jenom prosty pocet bytl, fesi tady vstupni branu do
Poruby jako pamatkové chranény objekt, ktery podle ného ma 1 néjakou hodnotu bez ohledu
na dobu, kdy vznikal a mysli si, Ze ocekavat od Residoma nebo od druZstva, Ze to spravi jako
celek, je asi naivni, takze on v tom vidi 1 tuto pfidanou hodnotu navic.

L. Barinkova Vilamova sdélila, Ze se pokusi reagovat. Rekla, e pan Semerak zminil
predevsim tu ekonomickou stranku, pan primator doplnil 1 ty dal$i argumenty, pro¢ vlastné
chtgji tu kulturni pamatku nabyt. K ekonomickym vécem doplnila, Ze je pravda, Ze se stale o
té Castce s Residomem bavi a bavili se také o tom, ze vétSinu té Castky by méli vratit zpatky
do méstského obvodu Poruba tim, Ze zrekonstruuji nékteré domy, které tam maji, takze maji
jakési dalsi dohody, ve kterych budou pokrac¢ovat a mysli si, Ze je to jenom dobfe.

M. Juroska sdélil, ze také oceniuji to, ze po téch naprosto zbésilych vyprodejich bytového
fondu se obraci trend a méstské obvody se snazi ziskat byty do svého vlastnictvi. TroSku ho
znepokojila informace o tom, Ze se piedpokladé jakoby zvySovani ndjma v téch bytech, coz si
mysli, ze neni Uplné¢ OK. M¢li by se podivat na praxi toho stavajiciho vlastnika, ktery ma
témet se vSemi vlastniky uzavienou smlouvu, kterd mu umoziuje zvySovat ndjem zhruba o
néjakych 7 — 10 % ro¢né de facto bez fadného zdlvodnéni a méli by se podivat také na to, ze
to je vlastné v soucasné dobé vétSinovy vlastnik najemniho bytového fondu v Ostravé, takze
do zna¢né miry tou svou cenovou politikou zvySuje dal a dal najmy. Ma 1 tu dispozici a ten
luxus, napf. nékteré byty nechat lezet a nepronajimat je v pfipad¢, ze nékdo neni ochoten

> OSTRAVA!!!



takovou cenu zaplatit. Dale sdélil, ze si nemysli, ze by nebyl prostor pro dalsi zvySovani
z hlediska toho, jak k tomu pfistupuje tento vlastnik a on by byl nerad, aby se najmy
Vv obecnich bytech zvySovaly. Pozadal pani starostku, aby fekla, jak je to s tim zvySovanim
najmu planovanym v ptipad¢ tohoto bytového domu. K poznamce primatora, ze to je pamatka
navzdory dobé, ve které ta stavba vznikala, mysli dobu socialismu, tak on by pfipomnél, ze
vSechny ty bytové domy, ve kterych bydli lidé, které tam jsou, tak vznikaly v té dobé,
vSechny jsou povazovany za cenné a jezdi se na né divat architekti z celého svéta a také
Vv ostatnich c¢astech Ostravy, kde bydli spousty lidi, tak se jedna o bytové domy, které byly
postaveny Vv dobé¢, o které mluvil pan primator. Poznamenal, Ze bohuzel v této nové dob¢ se
prilis§ mnoho novych bytii nepostavilo. Mozna se prodavaly ty, které byly, n¢které za 40 tisic,
nékteré se prodavaly za méné, nékteré za o néco vice, ale byty se nestavély, a to je fakt, ktery
jasn¢ ze statistiky vyplyva. Zejména meéstské najemni byty se nestavély a ty soukromé
Vv takové mite, ze zdaleka neni dostate¢nd, proto se dnes nejenom v Ostravé, ale v jinych
meéstech jeste vice dostavaji do situace, Ze lidé nemaji na bydleni. To je bohuzel fakt, ktery se
neda popfit. Sdélil, Ze on by tak nezachazel s opovrzenim vici té dobé, ktera jim pfinesla
né&jaké hmotné statky a ktera umoznila tolika lidem na jednotlivych sidlistich nastéhovat se do
nového bydleni.

T. Macura tekl, Ze se nechce poustét do zadné ideologické debaty tim spiS, Ze on sam pod
obloukem bydlel a bydlel tam rad, takze za sebe ten vykup podporuje i z téch nostalgickych
diivodi. Mohl by panu JuroSkovi oponovat tim, kdyby chtél, ale nechce, kolik krasnych
staveb v t¢ minulé¢ dobé zaniklo diky riznym jinym projektiim, ale to by se dostali nékde
jinde, kam nikdo nechce jit. K cenam najmu tekl, Ze je mozna zajimava informace, Ze
primérna cena najmu za viechny méstské byty v tomto mésté je sotva 52 korun za m?, coz je
cena, kterd ani zdaleka nezaplati vystavbu novych bytd a rozumnou udrzbu. Cela fada
uzavienych ndjemnich smluv a dlouho uzavienych neobsahuje ani tu elementarni inflacni
dolozku, takze lidé plati dlouh4 1éta stejnou €astku bez ohledu na to, ze jejich piijmy se tfeba
zdvojnasobily, ztrojndsobily za tu dobu a jestli mysli vazné, Ze se cht€ji rozumné starat 1 o
svij bytovy fond, tak to nejde dé€lat bez toho, Ze se rozumnym zplisobem bude pracovat
S cenou najmu. V opacném piipad¢ jim tady zadna bytova vystavba vznikat nebude a budou
muset byty, pokud budou viibec néjaké nové chtit dorucovat, stavét oni a budou stavét
holobyty, aby si vibec zaplatili ty najmy, jinak ten interval téch ndjmu je dokonce od 28
korun za m? a pramér je 52. TakZe jestli ma pocit, 7e to je hodng, nebo Ze by tu cenu méli
zafixovat na dal$i desitky let dopfedu, tak on ten ndzor nesdili. Sdélil, aby nebyl pochopen
Spatné, Ze rozhodné neplanuji zddnou velkou akci, néjaké jednorazové navySovani najmua do
n¢jakych extrémnich hodnot, ale je tfeba vidét tu realitu. Cena najmu je ekonomickd
kategorie, kterd musi odrazet cenu vystavby a cenu nutné udrzby v téch bytech a neni jiné
cesty nez k jejimu postupnému navySovani v souvislosti s tim, jak se navySuji ceny vseho
dalsiho.

L. Barankova Vilamova pod¢kovala panu Juroskovi, Ze podporuje zamér nabyti té stavby.
K ngjemnému fekla, Ze pokud zrekonstruuji cely ten objekt, tak obcansky zikonik jim
umoziuje navysSit ndjemné minimalné o 3 a pil % zucelné vynaloZzenych nakladii na
provedenou rekonstrukci. Nelze ocekavat, pokud tém lidem zvednou troven bydleni, ze
zustanou v praméru na 58 korun za m?. To je neudrzitelné. Pro srovnani dodala, Ze napf.
v Domé s pecovatelskou sluzbou na Priib&zné maji v tuto chvili ndjemné na m? 107 korun a
maji dlouhy potadnik, kde se jim stale hlasi dalsi a dalSi zajemci, takZe ptece jenom ty Castky,
které padly za 1 m?, byly upIn& n&kde jinde.

L. Semerak podékoval pani Barankové Vilamové za informaci, Ze je ambici méstského
obvodu domluvit se s Residomem, ze velka ¢ast té kupni ceny bude investovana do zlepseni
kvality bytového fondu. Sdélil, Ze kdyby to mozna bylo v divodové zprave, tak by byl radsi,
ale za sebe to schvaluje. Pripojil se k diskuzi, ktera probihala pfedtim, a tekl, ze jestli je

® OSTRAVA



dneska navratnost bytového domu 40 let +, tak potom by se nemé¢li divit, Ze nové bytové
projekty nevznikaji. Rekl, Ze ani on se nebude poustét do zadné ideologické debaty, ale zcela
véené fikd, ze si mésto musi vydefinovat, co chce. Pokud chce byt jedinym tahounem
vystavby ndjemniho bydleni, tak potom to bydleni mize byt levné, otazkou je, koho na to
levné bydleni nalaka. Pokud chce pfildkat soukromé investory, chce, aby vznikaly konkurence
Vv oblasti najemniho bydleni, tak samoziejm¢ jakozto velky vlastnik byt musi pracovat i
s jeho cenou, a to ne v priméru, ale vzdycky podle dané lokality. Tézko lukrativni byty tfeba
V Porubé miizou cenové konkurovat bytim v Kunéicich atd.

Z. Sebesta fekl, Ze v dnesni dobé je zcela jasné, ze mésta uz dneska najemni bydleni jako
takové, vystavbu neutdhnou, a proto vznikaji rtizné dotacni programy, protoze je vidét na
MSMT, Ze pomalu a jisté zadinaji uvazovat o tom, Ze mésta, ktera budou stavét, tak budou
mit byty dotované z prostiedkt, které jsou v narodnim rozpoctu ptip. z Evropské unie.

T. Macura fekl, Ze pan Sebesta ma pravdu, ale Ze je tieba porovnat ty dota¢ni podminky, jaké
jsou, jaké typy byt podporuji a je tieba vidét 1 velikost toho programu, ktery sotva stac¢i na tii
velké bytové bloky, kdyz vezme tu jejich vysi. Sdélil, ze ty dotacni programy sleduji, snazi se
je implementovat i na projekty mésta nebo porovnavat s tim, ¢eho chtéji dosahnout, zatim jim
to moc nevychazi.

D. Witosz se pridal k diskuzi o najemnim bydleni a fekl, Ze to jde i jinym zpusobem. Uvedl,
ze ma tyden, dva pfipad, kdy jejich ndjemniky pozadali o zvySeni najmu s tim, Ze to nebylo
jenom, ze za nimi pfisli, Ze chtéji zvysit najem, ale pochopitelné jim také ukdzali, ze dim
dostanou do 21. stoleti a i kdyZ tomu mnoho z nich nevéfilo, ani Gfednici nevétili, cely dim
souhlasil se zvySenim nijmu a nemél s tim problém, naopak to vitali, ocenili a oni z toho
domu s témi ufedniky vychazeli ptekvapeni. Mysli si, ze to také dost ukazuje, ze ob¢ané,
pokud se jim dodé kvalitni bydleni, jsou schopni sami a bez néjakych vétsich potizi zaplatit za
to ndjemni bydleni tolik, kolik je tfeba. Rekl, Zze primér v Ostravé je 50 korun a tito
najemnici, 1 kdyZ jsou Ctvrti, kterd nema chvalnou povést v Ostravé, souhlasili se zvySenim na
70 korun za m®.

M. Juroska tekl, Ze on nezacal tahat nic ideologického, ale pan primator svym povzdechem,
nemistnym v kontextu objektivni reality. Rekl, Ze mésto se klidné mtize chovat jako makléf,
oni si to nepieji, ale primator asi ano, protoZe ma prosté€ jiny ndhled na svét a zvySovat najmy
podle toho, jak to dé€la Residomo, to samoziejmé¢ muzou. Nastésti piimo ve spravé mésto
prilis téch bytl nemad, takze ten mechanizmus, jak by to priméator mohl prosadit, tak by ho
napadlo spoustu takovych mechanizmi, ale primator ho v této chvili nema. Rekl, Ze tento
problém by v takové mife netesili, pokud by béhem poslednich 30 let tfi ¢tvrtiny méstského
bytového fondu nebyly rozprodany a pokud by nebyl zadarmo rozprodan nebo v podstaté
darovan podnikovy bytovy fond jednomu panovi, ktery na tom pfiSel k ohromnému bohatstvi,
t]. panu BXXXXXXX.

T. Macura ekl panu Juroskovi, Ze to je jeho nédzor a jestli si mysli, Ze by v tom ptipad¢ byla
prumérna cena bytu i v té€ch ostatnich desitkach tisic byti také 52 korun za m?, tak si mysli, ze
Zije v jiném svét&. Dodal, Ze to je véc diskuze, ktera k materidlu ¢. 54 nepatii. Rekl, Ze vraci
diskuzi zpatky k meritu véci k bodu ¢. 54, kterym schvaluji zamér ptijeti dlouhodobého uvéru
pro méstsky obvod Poruba. Do diskuze se jiZ nikdo nepftihlésil.

Primator dal hlasovat o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, O proti, 7 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0336/ZM1822/6.
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Primator sdélil, ze pokracuji blokem materidli naméstkyné primatora pani Andrei
Hoffmannové.

Material €. ZM_M 27

Navrh na poskytnuti U€elové neinvestiéni dotace z rozpocétu statutarniho mésta Ostravy
organizaci Rada déti a mladeze Moravskoslezského kraje

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0337/ZM1822/6.

I XX/
Material ¢. ZM_M 55

Navrh na poskytnuti neinvesti¢ni ucelové dotace z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy
Ostravské univerzité

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0338/ZM1822/6.

I XX/
Material €. ZM_M 56
Ukonéeni Memoranda o vzajemné spolupraci k vystavbé arealu strelnic na ulici Plzerfiska

Diskuze:

Z. Sebesta uvedl, e pokud ukonéi spolupraci na té stielnici, tak ziejmé slibili, Ze budou mit
stfelnici jinou. Dotazal se, zda je néjaky takovy zamér.

A. Hoffmannova odpovédéla, ze jak je uvedeno v divodové zprave, pokracuji dale. Je jasné
napsano, ze Memorandum ukon&uji kvili Policii CR, ale ona jedna jak s Policii CR, tak
s méstskou policii, se stieleckym klubem a dalSimi stielci v Ostravé o pokracovani projektu
»stielnice®. V tuto chvili uz kancelat hlavniho architekta vytipovala vhodné pozemky, na
kterych by ta stfelnice mohla fungovat a mohla byt postavena a budou fesit, jestli stielnice
bude zastfeSena nebo nikoliv zase na zdklad¢é né&jakych odbornych vyjadieni zicastnénych,
ktefi tu stielnici budou pouzivat a podle toho zvoli vhodné prostiedi. Nejspi§ budou volit
vhodné prostiedi, jak je uvedeno v diivodové zprave, kvili neekonomicnosti toho ptivodniho
zaméru a mozna 1 celkového uzemniho planu, protoze v oblasti, kde ma byt néjaky park a
néjaky relax a klidové prostiedi, asi stfelnice uplné vhodna neni, jsou tam i dopravni omezeni
a je tam biokoridor, ale UipIln€ uzaviené to neni. Je to vSechno v feSeni.

Z. Sebesta fekl, e zrusili stielnici, ktera byla na stadionu a ted’ rusi dalsi stfelnici, ktera tu je
a zustala jim stfelnice na Skalce, takze urychlené feSeni toho problému, protoze stielcti, Si
mysli, je dost, je na pofadu dne.

T. Macura odpovédél, ze vSe je otazka priorit.

V. Poldk jako clovek, ktery se vénoval sportovni stfelbé, podotkl, Ze tady jde o v jistém
smyslu zésadni nepochopeni situace. Déle fekl, Ze si mysli, ze sportovni stfelba byla vzdy na
okraji zajmu, a na druhou stranu Sportovni stielba byla ta, ktera vozila z olympijskych her
nejvice medaili. Ke sdé€leni, jestli je stielnice zastfeSena nebo nikoliv, uvedl, Zze v tom vidi
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zéasadni nepochopeni celé véci, protoze o tom se uvazuje uz asi 8 — 10 let. Strelci se snazi
hovofit s méstem ohledné nutnosti vystavby nové stielnice praveé z diivodu, Ze ten sport se
posunul néjakym jinym zpisobem dal v tom, ze se nedé jednotlivé discipliny trénovat jenom
pouze ¢ast roku. On sam byl u toho asi pfed osmi lety, kdy hovofil s tehdejsSim primatorem
panem Kajnarem a fekl, ze byla pfipravena vystavba stielnice za 10 miliond, ktera fesila
jenom letni stfelbu, coz naprosto neodpovidd tomu modernimu trendu té€ nejvyssi urovné toho
sportu. Takze v kazdém ptipad¢ se mélo jednat a jednalo se o stielnici zastfeSenou, kterd by
také mohla pojmout i naroky na trénink stielct, at’ uz nejenom z Ostravy a z Ceské republiky,
protoze prvni vhodna stfelnice je az v Plzni, ale dokonce v té divodové zprave, si mysli, je to
velmi dobfe popsano, ta potieba té nové stielnice, ale také moznosti konadni riiznych
mezinarodnich zdvodd a moznosti trénink, at’ uz z Polska nebo Slovenska, protoze ani v téch
divod, pro¢ se ta véc neuvéfitelné protahuje, je ten, Ze provozovatelé téch soukromych
stielnic méli velky strach, ze piijdou o ndjem, ktery jim plati policie a méli velky strach, ze o
tento ndjem prijdou tim, ze se vystavi nova stielnice. Mysli si, ze vyvinuli takovy urcity tlak,
ze od pocatku slySel na Gfad€ jenom to, pro€ to nejde a velmi ztéZka se hledala néjaké cesta
pro to, aby §lo zrekonstruovat stielnici, ktera tam stala od 40. let na téch Hulvakach. Mysli si,
ze jakysi ptislib hledani nové lokality, zase odsouva tu véc na néjaky Sileny horizont, kterého
on uz se asi nedozije, i kdyZ se snazi mnohdy jist zdravé. Uvedl, Ze to je asi jeho takovy pocit
Z celé zélezitosti.

T. Macura sdélil, ze on skepsi pana Polaka nesdili. Dodal, Ze jeho kofinek je urcité pevny.

A. Hoffmannova tekla, Ze 1 za ni je to priorita. Na radnici je pul roku, takze bohuzel nemize
komentovat osmi nebo devitiletou historii stfelnice. Sdélila, ze jednd se vSemi stfeleckymi
kluby a se stfelci v Ostravé. Intenzivné jedna s policisty. Dale uvedla, Ze studie, ktera je
vypracovand, neni idealni ani na zdkladé komentaiti zacastnénych, takze i kdyby fesili
stielnici na Feron¢, tak se musi cela ptedélat, protoze nespliluje pozadavky a urcité nepodléha
zadnému lobbistickému vlivu ostatnich stfelnic. Kdyby ano, tak tyto schizky jsou napsany
Vv lobbistickych kontaktech na jejich piratském foru. Zopakovala, ze za ni je tento projekt
velmi dulezity. Mysli si, Ze je to zjevné i v divodové zprave, Ze si uvédomuje, jak je strelecky
sport v Ostravé zastoupen a ze tady maji opravdu mistry.

Z. Bajgarova doplnila, Ze v podstaté to, co bylo dosud zpracovano, bylo zpracovéano, bylo
dlouho feSeno, nicméné vysledek jsou negativni stanoviska jednotlivych dotéenych odbord,
takze potiebuji najit takové feSeni, a to je ten kol, na kterém se v tuto chvili pracuje, Ze to
bude viibec mozné povolit.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o piedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 45 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0339/ZM1822/6.

*e0
Material €. ZM_M 57

Navrh na poskytnuti investiénich dotaci spolkiim TJ Sokol Koblov z.s. a Télovychovna jednota
Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0340/ZM1822/6.
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Primator sdélil, ze nasleduje blok materialti ndAméstka primatora pana Zbyika Prazéka.
Material ¢. ZM_M 28

Zadost o zménu nazvu projektu podporeného neinvestiéni Géelovou dotaci v oblasti kultury
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0341/ZM1822/6.

L X X/
Material ¢. ZM_M 29
Zadost o poskytnuti neinvestiéni Géelové dotace v oblasti kultury pro rok 2019
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0342/ZM1822/6.

*e0
Material €. ZM_M 30

Navrh na poskytnuti neinvestiénich u€elovych dotaci v oblasti kultury v ramci vyzvy "30 let od
sametové revoluce - 30 let svobodné tvorby"

Bez pfipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, O proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0343/ZM1822/6.

LR X/

Primator sdélil, ze se pfesouvaji k bloku materidli ndméstkyné primatora pani Katefiny
Sebestové.

Material & ZM_M 31

Poskytovani podpory prostfednictvim Statniho fondu zivotniho prostfedi CR Vyzva ¢&. 1/2019 -
schvaleni vyjimky

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0344/ZM1822/6.
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Material €. ZM_M 32

Poskytnuti ucelového daru na zabezpeceni XVII. roéniku Celorepublikového pracovniho
setkani pracovniki odboru hygieny obecné a komunalni

Bez ptfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0345/ZM1822/6.

(X X/
Material €. ZM_M 33

Poskytnuti ucelové neinvesti¢ni dotace z Fondu zivotniho prostiredi mésta Ostravy na ¢astecné
pokryti nezbytnych nakladi spojenych s vykonem éinnosti dobrovolné rybarské straze

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0346/ZM1822/6.

*e0
Material €. ZM_M 34

Navrh darovacich smluv uzavienych mezi statutarnim méstem Ostravou a pfijemci podpory z
projektu ,,Koruna ze vstupu“

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0347/ZM1822/6.

*e0

Primator sdélil, ze piechazeji k poslednimu bloku materiali, a to k bloku naméstkyné
primatora pani Zuzany Bajgarové.

Material €. ZM_M 35

Vyhodnoceni soutéze o titul Ostravska stavba roku 2018

Diskuze:

L. Semerak se dotazal, kdyz uz udé€luji titul sami sobé a ta stavba byla z velké casti
financovana z prostfedkll statutdrniho meésta Ostravy, jestli tfeba nepocitaji s tim, Ze by
meéstsky obvod Petikovice ¢ast odmeény vénoval zpatky statutarnimu meéstu, protoze pokud vi,
tak to bylo z vétsi casti financovano z mésta.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze o tom neuvazuji. Sdélila, Ze si mysli, Ze je potieba tam ocenit tu
praci toho méstského obvodu a té samotné Skoly, pani feditelky a vSech, ktefi se vtom
angazovali. Je to v tom prosté vidét a oni zase ty finance, alespon podle informaci, které maji,
pouziji na dalsi rozvoj skoly, takze véfi, Ze to bude ucelné vynalozeno.

L. Semerak fekl, Ze ma za to, Ze ta Skola uz snad ani Zadného dalsiho vylepSeni neni schopna,
ale pokud ano, tak se necha piijemné prekvapit, protoze si myslel, Ze tam je opravdu vsechno
uplné€ v nejlepsim stavu. Pokud tomu tak neni, tak se bude t&Sit na to, Ze se tak stane.
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T. Macura odpovédel, ze v planu je jesté¢ mateiska skolka.

Z. Bajgarova potvrdila, Ze tam chtéji napojit mateiskou Skolku, aby se byli schopni pies tu
pochodovou stiechu, kterd je nyni vytvofena, bezpeéné dostat a vlastn¢ 1 suchou nohou do
toho tzemi. Takze jsou velmi aktivni a mysli si, Ze je na misté to ocenit a i ta architektura je
v tomto ptipad¢ skutecné kvalitni.

Do diskuze se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o ptedloZzeném néavrhu
usneseni. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0348/ZM1822/6.

I XX/
Material €. ZM_M 58

Realizace akci pro Méstskou nemocnici Ostrava, p.o., dle pfilohy ¢€.1 a jejich financovani z
rozpoctu statutarniho mésta Ostrava - z Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0349/ZM1822/6.

LR X

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lenu zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

T. Macura sdélil, Ze tim probrali vSechny pfipravené body a dostavaji se k ¢asti ,,Dotazy,
pripominky a podnéty Clend zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti“. Dotdzal se pani
naméstkyné Sebestové, jestli se u ni shromazdily n&jaké dotazy, podnéty nebo piipominky.

K. Sebestova sdélila, Ze neobdrzela zadny dotaz, podnét ani piipominku.

T. Macura ptipomnél, Ze na stil obdrzeli ,,Informaci o postupu praci sanace ekologické
zatéze LAGUNY OSTRAMO s tim, Ze pro obc¢any je tato informace k dispozici na stredisku
informacnich sluzeb. Upozornil, Ze 12. 6. 2019 se v zasedaci mistnosti ¢. 306 od 9.00 hodin
uskute¢ni pracovni seminaf na téma ,,Regulace reklamniho smogu v Ostravé®, ktery je urcen
Clenlim zastupitelstva mésta, starostim méstskych obvodi a zastupcim vybranych
pravnickych osob. Sdélil, ze pozvanku obdrzi v elektronické podobé v pribéhu ptistiho tydne.
Ptipomnél, Ze dalSi zasedani zastupitelstva mésta se uskutecni 19. cervna 2019. Pod¢koval
vSem za Ucast a ve 13.30 hod. ukoncil 6. zasedani zastupitelstva mésta.

LR X/

Usneseni z 6. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 0291/ZM1822/6 do ¢. usneseni
0349/ZM1822/6, program zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou nedilnou
soucasti tohoto zapisu.

* OSTRAVA
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