Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 10. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 14.10.2015

Misto konani: Ing. Tomas Macura, MBA, primator
Predsedajici: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Pfitomno: pocet Clenil zastupitelstva 53

zastupci mestskych obvodu 19

feditelé¢ podnika 39

zastupci odbort MMO 33

ostatni 2

(viz. prezencni listina)
Omluveni: doc. Ing. Robert Cep, Ph.D., Ing. Bohdan Trojak
Zahajeni: 9.07 hod.
Prestavka: 1. prestdvka — 10.50 hod. — 11.27 hod.

2. ptestavka — 13.30 hod. — 14.05 hod.
Ukonéeni: 15.40 hod.
Zapisovatel: Lenka Cap&ova

Uvodem primator sd&lil, ze véera bylo v ramci Ceské republiky ohodnoceno pét nejlepsich
staveb za rok 2015. Dv¢ z téchto péti staveb jsou v Ostrave, a to Bolt Tower a rekonstruovany
Dil Hlubina. Je to dobry vysledek a Ostrava na to mtze byt hrda.

Pozadal ¢leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet piitomnych ¢lenl zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 clenli zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dob& zahdjeni
ptitomno 49 ¢lend, tudiz zasedani bylo usnasenischopné. Ze zasedani zastupitelstva mésta se
omluvili doc. Ing. Robert Cep, Ph.D., a Ing. Bohdan Trojak. Z uvodu zasedani omluvil
naméstka primatora Ing. Prazdka, Ph.D., ktery se ucastni zahajeni gerontologickych dni a
dorazi béhem cca 15 minut.

XX
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Material ¢. ZM_M 0
Schvaleni programu 10. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 14. 10. 2015

Primator sdélil, Ze rada mésta schvalila navrh programu dne 29. 9. 2015. Dne 6. 10. 2015
navrhla rada mésta doplnit program dnesniho zasedani o materidly ¢. 43 — 66, které obdrZeli
v pozdé¢jsim terminu kromé materidlu ¢. 46 a 50, které dnes obdrzeli na stiil. Tyto materidly
byly zatazeny do dodatku k ndvrhu programu, ale byly projedndny na vcerejsi schiizi rady
mésta. Rekl, Ze material ¢. 46 se zastupitelstvu mésta predklada v mimoradném terminu
z divodu prechazejiciho intenzivniho a pomémée dynamicky se vyvijejictho jednani s
investorem Mobis Automotive System Czech s.r.o. a vSemi ucastniky investi¢ni smlouvy.
V poslednich dnech se pomérn¢ zasadné zménila situace v oblasti investicnich pobidek ze
strany statu. Konstatoval, Ze od 13. 10. existuje shoda na obsahu pracovniho textu kupni
smlouvy, a proto se tento materidl predklada zastupitelstvu mésta na stiil. K materidlu ¢. 50
tekl, ze je predkladan na stQl, protoze poskytovatel dotace Regiondlni rada regionu
soudrznosti Moravskoslezsko pozaduje, aby uzavieny smluvni vztah k pfedmétné cyklostezce
byl pfedlozen do 15.10.2015 z divodu finan¢niho ukonceni projektu ,,Rekonstrukce zastavek
Méstsky stadion a Sport Aréna na ulici Zavodni®. Dale sd¢lil, Ze na své vcerejsi schlizi rada
mésta dale doporucila doplnit program dnes$niho zasedani o material ¢. 67 ,,Navrh na zamér
mésta prodat nemovité véci v k. u. Poruba, obec Ostrava; navrh na svéfeni nemovité véci
méstskému obvodu Poruba® | ktery je pfedkladan v mimotadném terminu z diivodu ukoncéeni
stavajiciho prongmu objektu ke dni 31.12.2015 a pfipravované realizace prodeje
pfedmétnych nemovitych véci do konce roku tak, aby se stihly vSechny lhity. Sdélil, Ze
situace jednotlivych zalezitosti bude vysvétlena pii projednavani jednotlivych materiala.

Dale sd¢lil, Ze na stil obdrzeli:

- navrh programu dnesniho zasedani,

- informaci o ¢innosti orgdnt meésta,

- novou piilohu ¢.1 k materialu ¢. 37,

- ptilohu k materialu €. 9 - vypis z usneseni z jednani pravni komise,

- prilohu k materialu ¢. 59 — vypis z usneseni komise pro sport a volny ¢as
a usneseni ze 7. jednani finan¢niho vyboru.

Primétor poznamenal, Ze materialy jsou zafazeny do blokt podle predkladateld.

U materidli ¢. 7, 9, 46, 50 a 67 doporucil Gvodni slovo predkladatele a sdélil, Ze ostatni
materialy budou pfedloZeny bez tivodniho slova predkladatele. Dale uvedl, Ze material ¢. 57
je predkladan ve variantach.

Ing. Stépanek, Ph.D., oznamil stfet zjmu u materidlu & 67 a sdé&lil, Ze nebude u tohoto
materialu hlasovat.
Ing. Piperkova ozndmila moZny stfet zdjmu u materidlu ¢. 28 a sdélila, Ze nebude u tohoto
materialu hlasovat.

Dale sdélil, ze do doby zahéjeni zasedani byly podany ptihlasky obcanii do diskuse k bodim
cislo:

- Schvaleni programu zasedani — do diskuse se piihldsili — Rxxxx Pxxxxxxx, pan SXXXXXXXX
Vxxxx a pan Jifi Vxxxx
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- Ovéfeni zapisu z 9. zaseddni ZM - do diskuse se piihlésil - Rxxxx Pxxxxxxx,

- 9 ,Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se reguluje provozovani loterii a jinych
podobnych her na uzemi statutarniho mésta Ostravy* do diskuze se pfihlasili pan Vxxxx, pan
MxxxxXxXx a pan VXXXXXXX,

- 34 ,,Podnét obcana P. H. na vydani obecné zavazné vyhlasky upravujici dobrovolné ¢ipovani
pst a dopis poslance Evropského parlamentu pana Petra Macha ve véci Cipovani pst - do
diskuse se ptihlésili — pan Pxxx Hxxxxxxx a Mgr. Rxxxx Pxxxxxxx,

- 43 ,,Navrh obecné zavazné vyhlasky ¢. 9/2015, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna
vyhléaska ¢. 14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnkia“ - do diskuse
se pifihlasil - Rxxxx  PXxxxxxx,

- 44 ,74dost manzela R.P. a P.P. — vybudovani piijezdové cesty - do diskuse se ptihlésil -
Rxxxx PxxxxxX,

- 45 ,,Podnét JN, obcCana statutdirniho mésta Ostravy - do diskuse se pfihlasil - Rxxxxx
Pxxxxxxx.

Rekl, Ze ob&antim piihlaSenym do diskuse ke schvéleni programu 10. zasedani a k ovéfeni
zépisu z minulého zasedani bude udéleno slovo v rdmci projednavani téchto bodi.

Body ¢. 9, 43, 44, 45 a 34 navrhnul predfadit a projednat je za bodem &. 2 ,,Dotazy,
pfipominky a podnéty na opravnéné zastupce pravnickych osob zaloZenych nebo ziizenych
statutarnim méstem Ostrava a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim podilem
statutarniho meésta Ostravy” dle bloku jednotlivych ptedkladateld. Upozornil na to, Ze
zastupitelstvo mésta jedna v souladu se schvalenym a platnym jednacim fadem.

Dale upozornil, Ze bod Dotazy, ptipominky a podnéty obant bude na programu od 11.30 do
12.00 hod do kterého byly rovnéz podéany ptihlasky do diskuze.

Pfipominky k ndvrhu programu:

Ing. Macura, MBA, udélil slovo Mgr. Pxxxxxxxxx, ob¢anovi mésta Ostravy.

Mgr. Pxxxxxx fekl: ,,Dobry den vaZzené damy a panové. Jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a jsem
obanem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé. Prosim vas, vazené zastupce a zastupkynd
koalice 1 opozice, abyste zaradili na program jednani dneSniho zastupitelstva k projednani
nové Ctyfi body. Bod €. 1 navrhuji vzhledem k novym zévaznym informacim c¢trnacti
veterinarnich specialisti mj. z Olomouce, Brna, Prostéjova a dalSich lokalit, které byly
zaslany vazenému panu primétorovi a vazené pani naméstkyni primatora Mgr. Sebestové
minuly tyden diky spolupraci obétavych ¢lenli strany svobodnych obc¢anti a zaméstnanci
Gitadu vazené pani prost&jovské primatorky Raskové z CSSD, kterym také timto vefejné
deékuji za jejich vitanou pomoc naSim ostravskym ob¢anim ve véci prokazani velkych
zdravotnich a etickych rizik vynucovani Cipovani zvifat. Ostravska vyhlaska ¢. 9/2012 ve
znéni vyhlaSky €. 5/2013 se tak dostava do pifimého rozporu se zdkonem na ochranu zvitat
proti tyrani, véetné trestniho a obcanského zakoniku, profesniho fadu komory veterinarnich
Iékait a koliduje taktéz s dalSimi predpisy, jelikoz neumoziiuje udé€leni vyjimky z dnes jiz
prokazatelné v jistych ptipadech zdravi nebezpecného Cipovani. Prosim vés pfijméte proto
nasledujici usneseni, jelikoz hrozi vina Zzalob chovateld zvitat. Dalsi prodluzovani této kauzy
uz nema smysl. Moznost zdravotnich rizik ¢ipovani pfiznalo navic ve svém posudku vyhlasky
0 osvobozeni Ostravakii z vynucovani &ipovani dokonce i Ministerstvo vnitra Ceské republiky
text navrhovaného usneseni zni: ,,Zastupitelstvo mésta si uvédomilo na zékladé novych
oficialnich informaci veterinarnich specialistli zdvaznost situace ve véci zdravotnich a
etickych rizik vynucovani ¢ipovani zvitat. Jelikoz nyni méstu hrozi diky vymahéni ¢ipovani
dle vyhlasky ¢. 9/2012 ve znéni vyhlasky ¢. 5/2013 zavazné pravni nasledky véetné vzniku
fyzické a také citové Ujmy, tak z tohoto divodu vyjadiuje zastupitelstvo svou vili
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bezodkladné celou zalezitost fesit a ukldda vaZzenému panu primétorovi: zajistit ipravu vyse
citovanych podzakonnych méstskych piredpisti. Termin: ithned.* D&kuji. Bod €. 2 zni: zatazeni
na program jednani vazeného zastupitelstva zpravy o postupu vyfizovani zalezitosti vaZzeného
obcana SxxxxxxxxX Vxxxx a jeho kolegli ve véci diskriminace stavebnikll v obvodu Ostrava -
Polanka nad Odrou, ktefi se nemohou pfipojit na vyhovujici komunikaci v majetku mésta.
Dalsi odkladani feseni celé kauzy je vysoce neetické. Tito 1idé jiz ¢ekaji a jsou vlaceni po
ufadech mnoho let. Jejich obviflovani z netrpélivosti je naprosto nemoralni. Text
navrhovaného usneseni zni: ,,Zastupitelstvo mésta si uvédomuje zavazné pravni a etické
dasledky dalSiho prodluZzovéni, necinnosti ve véci podnétu obcana Sxxxxxxxx VXxxxx a jeho
kolegii kolem situace stavebnikli v obvodu Ostrava - Polanka nad Odrou. Jelikoz existuje
riziko vzniku zavazné Gjmy z divodli neCinnosti mésta v této kauze, kterd je spojena s
majetkem mésta, mistni komunikaci, tak z tohoto diivodu vyjadiuje zastupitelstvo mésta svou
vuli bezodkladné celou zalezitost fesit a uklada vazenému panu primatorovi, aby v souladu se
statutem mésta zajistil neprodlené piedlozeni zastupitelstvu vSech potfebnych materiald
prohlasovani v této véci dle dikce usneseni zastupitelstva mésta ze dne 9. 9. 2015. Termin:
thned.” Bod €. 3: navrh usneseni zastupitelstva mésta: ,,Bod programu Dotazy, ptipominky a
podnéty obcanii bude zacinat presné dle dikce jednaciho fadu a vefejnych oznameni mésta v
11:30hod.“ Bod ¢. 4: s radosti sd€luji vazenému zastupitelstvu, ze spoleCenstvi
necipujtenas.cz ziskalo 1 pies nepochopitelny a urputny odpor vazené¢ho vedeni sboru starostii
oficidlni zapisy z jednani sboru starostl, a to diky obétavé spolupréci strany Svobodnych
obCanl a magistratniho odboru legislativniho a pravniho. VSem jmenovanym velice dékuji.
Zapisy z let 2009 - 2015 byly odeslany vazenému panu primatorovi dne 13.10.2015. Navrh
usneseni: ,,Zastupitelstvo mésta povétuje pana primatora, aby zajistil zvetejnéni ziskanych
zapisi z jednani sboru starostil na oficidlnim webu mésta Ostravy. Termin: ihned.* Dékuji.*
Ing. Macura, MBA, pod¢koval Mgr. Pxxxxxxxxxx za piispévek.

Mgr. Mroézkova Herikova reagovala na podnét Mgr. Pxxxxxxxx tykajiciho se ¢ipovani psii.
Sdélila, ze je dlouholetou chovatelkou psti a vSichni jeji psi byli ¢ipovani, jsou $tastni a
zdravi. VSichni jeji ptatelé, ktefi jsou také pejskafi, si Cipovani jen pochvaluji, protoze pes je
v bezpeci, dostane na pozadani evropsky pas a je to urcitd ochrana toho psa.

Ing. Pivoda sd¢lil, Ze ani jeho pes si nestézuje.

Ing. Macura, MBA, pfedal slovo panu Sxxxxxxxxxxx VXxxxxxx, ktery se jako dalsi
piihlasil do diskuze.

S. Vxxxx fekl: ,,Dobry den, vazené ddmy a panové. Jmenuji se SxXxxxxx VXXxXX a jsem
ob¢anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé — Staré B&lé. P¥ipojuji se k navrhu bodu
programu a usneseni, které zde pfednesl vazeny pan xxx. Pxxxxxxx ve véci vyfeSeni kauzy
kolem diskriminace nas stavebniki v Ostravé - Polance nad Odrou. Stale trpélivé vSichni
stavebnici 1 s rodinami ¢ekdme na vaSe rozhodnuti ve véci majetku mésta k piijezdové
komunikaci k naSim pozemkim a ¢ekame aktivné. Jsme zde a opét vas prosime o pomoc.
D¢kuji Vam.*

Ing. Macura, MBA, sdé¢lil, ze jako dalsi se k tomuto bodu pftihlésil pan JxxxxVxxx, ktery
pozadal o to, Ze paklize by nebyl pfitomny, aby pan primator ptecetl jeho podnét. Citace pana
Jxxxxx Vxxxx: ,,Dobry den, vazené damy a panové. Jmenuji se Jxxx Vxxxx, jsem obCanem
Ceské republiky a majitelem pozemku v Ostravé - Polance nad Odrou. Taktéz se piipojuji
k ndvrhu bodu programu a usneseni, které zde prednesl vazeny pan xxx. PXxxxxxx ve véci
vyfeSeni kauzy kolem nerovného pfistupu ke stavebnikiim v Polance nad Odrou. Jak uz tady
fikal mlj vazeny pan bratr, stale trpélivé vSichni stavebnici s rodinami ¢ekdme na vase
rozhodnuti. Jde o majetek mésta piijezdovou komunikaci k nasim pozemkiim, cekédme
aktivné. Vidite, ze jsem zde a opét vas jako mij vazeny bratr prosim o pomoc. Dékuji Vam.*
Po precteni piispévku od pana Jxxxxxx Vxxxx sdé€lil, ze zazné€ly od tii obCanii mésta Ctyfi
navrhy na doplnéni programu dnesniho zasedani zastupitelstva mésta.
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Ing. Juroska, Ph.D., pozadal primatora, aby necetl piispévky nepiitomnych obcant. Stejné
jako xxx. Pxxxxxxx zna spoustu svych spoluob¢anii a mohlo by se to zvrhnout v to, Ze se jeho
spoluobcan prihlasi ke kazdému bodu, nepfijde a primator to pak bude ¢ist vSechno. Je toho
nazoru, ze obcané se maji pravo vyjadfit ve chvili, kdyz ptfijdou na zasedani zastupitelstva
mgésta.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval Ing. Juroskovi, Ph.D., za radu. Znovu zopakoval, ze zaznély
navrhy na doplnéni programu dnesniho zasedéani o ¢tyfi body. Dotéazal se, zda si nékdo z ¢lent
zastupitelstva mésta chce néktery z navrhii osvojit, aby o nich piipadné mohlo zastupitelstvo
meésta hlasovat. Nikdo z pfitomnych ¢leni zastupitelstva mésta si navrh neosvojil.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném navrhu programu. Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovéani. Program 10. zasedani byl schvalen. Bylo pfijato usneseni ¢. 0665/ZM1418/10.

(I X X4

Primator oznamil, ze zapis z 10. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho p. Lenka Capcova.

Material €. ZM_M 0

Urceni ovérovatelll zapisu z 10. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 14. 10. 2015

Podle ¢lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednaciho tadu zastupitelstva mésta probéhla volba
overovatelu zapisu z 10. zasedani. Za oveiovatele zapisu byli navrzeni Ing. Vladimir Ciganek
a Eva Petraskova. Ovétovatelé souhlasili.

Primator dal hlasovat o urCeni ovétovatell zapisu z 10. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Ovéfovatelé byli uréeni. Bylo
piijato usneseni ¢. 0666/ZM1418/10.

XX
Dale primator sd¢lil, ze usneseni z 10. zasedani podepiSe spolu s nim 1. ndméstek primatora
Ing. Lumir Palyza a pisemné dotazy, pfipominky a podnéty ¢lent zastupitelstva mésta budou
soustfed’ovany u naméstkyné primatora Mgr. Katefiny Sebestové.

Material €. ZM_M 0

Zprava ovérovatell zapisu z 9. zasedani zastupitelstva mésta
Ovétovateli zapisu z 9. zasedani byli Ing. Miroslav Jopek a doc. Ing. Iveta Vozidkova, Ph.D.

Oba sdélili, ze zéapis precetli, odpovida pribéhu zasedani, podepsali a doporucuji ho ke
schvaleni.
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Diskuze:

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, ze do diskuze se piihlasil, obfan mésta Ostravy xxx. Rxxxx
PXxxxxxxX.

xxx. Pxxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, vazené damy a panové, jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a
jsem ob¢anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé. Poprosil bych vazené zastupitelstvo o
opravu mylné/faktické informace v zapisu z 9. zasedani vazeného zastupitelstva mésta na
strané €. 2, jelikoz do doby zahdjeni 9. zasedani bylo podano obcany nejméné 5 piihlasek do
diskuze, a to k ,,ovéfeni zapisu z 8. zaseddni zastupitelstva mésta“ a k bodu ,,Dotazy,
piipominky a podnéty obCani* a nikoliv pouze dvé piihlasky, jak zapis nespravné uvadi.
Zaroven bych rad zopakoval svlij podnét z minula: zahriite prosim do vysledné podoby zépisu
navic pfesny udaj o casech proslovi jednotlivych osobnosti (zacatek a ukonceni). Bylo by to
dal$i vyznamné zlepSeni. Domnivadm se, Ze soucasny IT systém mésta umoziuje takovym
zpusobem postupovat. D¢kuji vam za akceptaci mého navrhu a za vasi pozornost.*
Ing. Macura, MBA, sdélil xxx. Pxxxxxxxxx, ze co se tykd prvni ¢asti ptipominky je toho
nazoru, Ze zapis ze zasedani ze zastupitelstva mésta je proveden podle zvukového zdznamu,
nicméné podnét proveéri. K druhé piipomince, kterd obsahovala navrh, se dotdzal c¢lent
zastupitelstva mésta, zda si chce nékdo tento navrh osvojit. Nikdo z pfitomnych clent
zastupitelstva mésta si navrh neosvojil.

Primator dal hlasovat o ovéfeni zapisu z 9. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 1. 10.
2015. Hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0667/Z2M1418/10.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informa¢nim stedisku odboru
vnitinich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankadch mésta.

(X X J
Material €. ZM_M 1
Informace o ¢innosti organti mésta

Primator Ing. Macura, MBA, upozornil, ze pisemnou informaci o Cinnosti orgdnii meésta
obdrzeli vSichni v pisemné podobé& na stll, je umisténa s programem zasedani na balkonech a
v predsali zasedaci mistnosti ¢. 306 a také k dispozici na stifedisku informacnich sluzeb
odboru vnitinich véci magistratu, kde si ji ob¢ané mohou vyzvednout.

Bez ptipominek.
Primator dal hlasovat o usneseni ve znéni:
Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o cinnosti organii mésta. Hlasovalo 51 pro, 0

proti, 0 se zdrzelo. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0668/ZM1418/10.

¢
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Bod ¢. 2

Dotazy, pripominky a podnéty na opravnéné zastupce pravnickych osob zaloZenych
nebo ziizenych statutirnim méstem Ostrava a opravnéné zastupce pravnickych osob
s majoritnim podilem statutarniho mésta Ostravy

Diskuze:

JUDr. Babka se dotazal feditele VITKOVICE ARENA, a.s. Mgr. Vrubla na stav realizace
vystavby atletické haly vedle méstské arény. Kdyz byl na hokeji, tak si stavbu prohlizel.
Stavba je financovana i s regionalniho operacniho programu evropskych penéz a vSichni tudiz
vi, Ze musi byt ukon¢ena nejpozdéji do konce roku. Pii pohledu na stavbu ho ten stav piilis
neuspokojil. Dotdzal se, zda harmonogram realizace stavby je v souladu s tim, co je schvaleno
nebo zda stavba ma né¢jaké vyrazné problémy, které by ohrozovaly ¢erpani evropskych penéz.
Ing. BurySova, finanéni feditelka spole¢nosti VITKOVICE ARENA, as. sdélila, Ze tak, jak
bylo fe¢eno, je projekt financovan z projektu Evropské unie tzn. Ufadu regionalni rady
regionu soudrznosti Moravskoslezsko, maximalni vyse dotace, kterd je schvalend ve smlouvé
je 279 miliona korun. Projekt je dale spolufinancovan investi¢ni dotaci statutdrniho mésta
Ostrava. Prib¢h stavby odpovidd harmonogramu, ktery byl aktualizovan v dodatku jak se
zhotovitelem stavby spole¢nosti EKKL, a.s., tak s Ufadem Regiondlni rady. Termin
dokonceni stavby co se tyka zplisobilosti vydaji, byl posunut na 31. 12. 2015 a podle projektu
by veskeré zpusobilé vydaje mély byt prouctovany v maximalni vysi. Termin dokoncéeni
projektu tedy kolaudace stavby byl posunut na 28. 2. 2016 s tim, Ze celkovy projekt musi byt
plné funkéni k 31. 5. 2016.

Ing. Macura, MBA, se dotazal, zda to, co fekla, mohou brat jako pfislib, Ze se stavba ukonci
v terminu a ze nebude ¢erpani dotace ohrozeno.

Ing. BurySova potvrdila, Ze to tak je. Uvedla, Ze priibéh stavby a jeho harmonogram, ktery je
platny je funkéni, dodrzuje se a nemél by byt problém s ukoncenim projektu v terminech a ani
v profinancovani ¢astek podle dotaci.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval za pozitivni zpravu. Pozadal zastupce pravnickych osob,
pokud je na programu zatfazen materidl, ktery se tyka jejich spoleCnosti, aby setrvali na
zasedani do jeho projednani.

Ing. Pivoda uvedl, Zze v Ostravé — Jih u ulice Jaromira Matuska bylo na parcele 96/11 cca
deset let hlidané parkovisté. Rozhodnutim soucasného zastupitelstva méstského obvodu byla
provozovateli tohoto parkovisté zruSena smlouva k jeho provozu a provozovatel byl nucen
k poslednimu dni minulého mésice své zatfizeni snést a od té¢ doby parkovisté funguje jako
nehlidané. Sdé¢lil, ze ho velice zajima ptibeh tohoto pozemku a motivy méstské ¢asti a jejiho
zastupitelstva, které vedly k soucasnému stavu, nebot’ v té kauze byla vedena a podepsana
petice, ke které se osobné ptidal. Na petici se ocitlo nékolik stovek podpisii. Petenti byli
vesmes lidé, kteti toto parkoviSté vyuzivali. Petenti se dostavili na zastupitelstvo, kde jim
nebyla déna prilezitost k vystoupeni a k diskuzi na toto téma. Uvedl, Ze parkovisté bylo plné a
oblibené mistnimi obc¢any, kteti zvySen¢ dbali na ochranu svého majetku. Nyni je ta plocha
poloprazdna. Dotazal se, starosty Ostrava — Jih, jaké jsou soucasné plany méstské ¢asti s onou
plochou.

Ing. Macura, MBA, vyzval pana starostu o kratkou reakci. Sd¢lil, ze pokud by se méla
k tomuto bodu vést SirSi diskuze, tak by ji sméroval na bod Diskuze — rtizné na konec
zasedani.

Bc. Bednar sdélil, Zze o tomto rozhodlo zastupitelstvo, tzn. vétSina volenych zastupcii, protoze
se domnivaji, ze tim vznikne prostor pro okolo bydlici ob¢any, kteti budou mit moznost
parkovat dle zakonii této zemé. Argument, ktery zaznél, Ze parkovisté bylo hlidané je
pravdivé, nicméné 50 metrd od tohoto prostoru je parkovaci diim, ktery provozuji Ostravské
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komunikace a kde se dohodli na sniZeni ndjemného tak, aby uzivatelé, kteti chtéji mit hlidany
a zastfeSeny stav nad svymi vozidly ho mohli vyuzit. Sdélil, Ze neni pravda, Ze smlouvu
zru$ili, ale pravda je ta, ze dob&hla smlouva. O petici nic nevi a neni pravda, Ze u nich na
zastupitelstvu ob¢ané nemohou vystupovat. Je toho ndzoru, Ze u nich jsou mozna nejdelsi
diskuze v celé Ostravé a obanim je dan dostatek prostoru.

Ing. Pivoda uvedl, Ze je toho nazoru, Ze by opravdu méla byt piipadna diskuse presunuta na
zavér dnesSniho zastupitelstva mésta a pozadal pana starostu, aby na zasedani do té doby
zustal.

Ing. Macura, MBA, se dotazal starosty, zda mlze zustat do bodu diskuze — rtizné.

Bce. Bednar pfislibil, ze se pokusi vydrzet.

(X X4

Material ¢. ZM_M 9

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se reguluje provozovani loterii a jinych podobnych her
na uzemi statutarniho mésta Ostravy

Primator Ing. Macura, MBA, predlozil Givodni slovo k materidlu. Sdélil, Ze se jedna o
material, kterym se pokouselo uchopit a regulovat hazard jiz pfedchozi vedeni mésta. Bohuzel
v tomto ohledu nebylo Uspé$né. Piipomenul, ze zavazek regulace a omezeni hazardu je
soucasti spolecného programového prohlaseni vSech koali¢nich stran, které jsou ve vedeni
mésta Ostravy. Vi, Ze je to soucast programového postoje 1 vétSiny opozi€nich stran. Navrh
této vyhlasky pripravovali pomérné dlouhou dobu a zastupitelé méli moznost se s ni seznamit.
Sdélil, ze uvede pouze podstatné skutecnosti. Navrhovand vyhlaSka zavadi podstatné Sirsi
rozsah regulace hazardu na izemi mésta nez je tomu doposud, a to jak z hlediska vécného
rozsahu regulace tak z pohledu druhu loterii a sdzkovych her, které se regulace tyka a také
z hlediska casového. Pripomenul, ze dosud byly regulovany vyherni hraci pfistroje a
videoloterijni termindly. Princip fungovani regulac¢ni vyhlasky je zalozen za a) na ¢asovém
omezeni, kdy napfi¢ celym méstem bude mozné provozovat loterii a sadzkové hry od 10.00
hodin dopoledne do 3.00 hodin rdna, a to svyjimkou kasin, které budou moci byt
provozovany nepietrzité. Zdlraznil to, protoZze nékteti to pochopili naopak. Dalsi a jesté
vyznamngéj$i je uzemni omezeni tzn. na jakych lokalitdch je mozné provozovat tyto hry, kdy
navrh nové vyhlasky stanovuje mista, adresy kde je mozné hazard provozovat. Vyhlaska
pracuje s pozitivnim vymezenim tzn. uvadi mista, kde je mozné takto ¢init. Uz na zacatku
prace na nové vyhlaSce deklarovali piistup, ze chtéji v maximalni mozné mife respektovat
stanoviska jednotlivych samosprav tzn. stanoviska 23 méstskych obvodut avsak za podminky,
ze vysledny produkt bude v souladu s obecné zdvaznymi predpisy a bude obhajitelny
z pravniho hlediska. Jednotlivé meéstské obvody se k této zalezitosti postavily se znalosti
vlastni Gzemni problematiky, se znalosti toho, jak je na jejich tizemi tento problém zasadni,
zévazny a jak jej vidi. Na zaklad¢ toho se rozdé€lili, podle jeho ndzoru do ¢tyt zakladnich
skupin. Jedna skupina obvodi zada o plo$ny zékaz provozu loterii a sdzkovych her. Jedna se
naptiklad o obvody Vitkovice, Tiebovice, Svinov, Slezska Ostrava, Proskovice, Poruba,
Plesnd, Ostrava — Jih, Nova Ves, Maridanské Hory a Hulvdky, Hrabova, Host'dlkovice a
Polanka nad Odrou, ktera uz plo$ny zédkaz m¢la. Sd¢lil, ze 13 méstskych obvodl zada plosny
zékaz provozu loterii a sazkovych her. Mezi druhou skupinu méstskych obvodu, ktera zada
plosny zdkaz s vyjimkou provozovani kasin, patii méstsky obvod Moravska Ostrava a Piivoz,
coz jiz vyplyva ze soucCasné regulace hazardu v tomto méstském obvodu. Tteti skupinou
obvodu je skupina, které chtéji povolit provozovani loterii a sazkovych her pouze v urcitych
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vymezenych lokalitach, a to prakticky v téch, kde je hazard doposud provozovan tzn., Ze si
nepfieji rozsifovani hazardu do dalsich lokalit. Do této skupiny patii osm méstskych obvodd, a
sice Krasné Pole, Lhotka, Michalkovice, Nova Béla, Stara B¢la, Petikovice, Pustkovec a
Radvanice a Bartovice. Pficemz tyto méstské obvody deklaruji, ze provoz hazardu v téchto
povolenych lokalitach nijak nenaruSuje dodrzovani vefejného poradku na jejich Uzemi.
Posledni skupinu tvofi méstské obvody, které jsou nevstiicnéjsi hrani loterii a sazkovych her a
do ni patii pouze jeden méstsky obvod, a to je Martinov, ktery pozaduje vyhlaSkou povolit
provozovani loterii a sazkovych her ve vSech restauracnich zafizenim na jeho tizemi, které
jsou v soucCasné dobé v provozu. Zopakoval, ze pii zpracovani vyhlasky se v maximalni
mozné mife snazili respektovat pozadavky a stanoviska jednotlivych méstskych samosprav
k regulaci hazardu. Respektovali stanoviska, ktera byla prezentovana rozhodnutimi jejich
samospravnych organu s tim, aby respektovali metodiku Ministerstva vnitra i Ministerstva
financi, které doporucuji nebo podrobné pozaduji uvést odivodnéni miry regulace. Pti
konfrontaci stanovisek jednotlivych méstskych obvodi s témito metodickymi pokyny byli
nuceni provést v pozadavcich méstskych obvodi dil¢i upravy, které vSak byly s méstskymi
obvody koordinovany a v zdsad¢ se tykaji dvou zalezitosti. Jednou z nich je ¢asové omezeni,
které nakonec vyhlaskou navrhuji jednotné ptes celé mésto. Druha zalezitost, kterou museli
fesit, je otazka méstského obvodu Martinov respektive definice pro tento méstsky obvod.
Ptipomnél informaci, ze k 30. 6. 2015 je na uzemi statutdrniho mésta Ostravy celkem 3 102
hernich zafizeni z toho je 412 vyhernich hracich pftistrojii, které povoluje mésto a 2 690 je
videoloterijnich terminalti, které podléhaji regulaci Ministerstva financi. Pokud by byla
vyhlaska schvélena ve znéni, ve kterém je piedloZena tak ji bude postiZzeno 85 provozovanych
zafizeni a v ramci pfijmu hazardu, které dnes plynou, do méstské kasy bude mit regulace
v rozsahu piedkladané vyhlasky za nasledek jejich sniZeni v adekvéatnim rozsahu cca o 85%.
Konktrétné to bude ze stavajicich 260 miliéont ro¢né na 40 miliéni roéné. Uvedl, Ze v souladu
s metodickymi pokyny centrdlnich organii chtéji ndvrhem vyhlasky dat dostatecny casovy
prostor pro to, aby provozovatelé téchto her méli dostatek Casu pro prizplisobeni se nové
situaci, a proto navrhuji u¢innost vyhlasky od 1. ledna 2017. Soucasné pro uplné doplnéni,
kdy mluvil o pfijmech mésta z téchto her, které se v tomto roce budou pohybovat ve vysi cca
260 milioni korun pripomnél, ze dnes se tyto piijmy dé€li na tietiny. Jedna tfetina je uzivana
k financovani kultury a sportu, druha tfetina se vraci na méstské obvody a slouzi
k financovani jejich potieb a zbyvajici tietina je soucasti rozpoctovych piijmu statutarniho
meésta Ostravy. Nakonec sdélil, Zze doufd, ze predkladaji upravu, kterd je dobrd, efektivni a
ktera v tomto ohledu prinese zlepSeni ve mésté Ostrava.

Diskuze:

JUDr. Babka uvedl, zZe jiz pfi projednavani metodiky rozpoctu na rok 2016 vyjadfil obavu,
ze neni velky zdjem na tom, aby dos$lo k plosnému zékazu téchto sazkovych zatizeni, kdy uz
metodika rozpoctu s timto z ur€ité ¢asti pocitala. Zastupitelstvo mésta Ostravy je orgéan, ktery
muze respektovat usneseni jednotlivych méstskych obvodd, ale taky nemusi. Miize byt nadan
vlastnim rozumem a vlastnim rozhodnutim zejména v oblastech, které jsou celospolecenské a
které zasahuji celé mésto. Negativni vlivy vyplyvajici ze sdzek a videoterminalii a dal$ich
zaiizeni mezi n& bezesporu patii. Rekl, Ze klub KSCM deklaroval, Ze podpoii takové znéni
vyhlasky, které bude upravovat respektive zakazovat tyto hry na celém tzemi mésta, ale
neméli tim na mysli takové zafizeni, jako jsou kasina, hra Bingo pro nékteré starsi
spoluobcany a podobné véci, které nezasahuji zejména do vychovy mladé generace a
nezpuisobuji zdvazné celospolecenské problémy v jednotlivych méstech a obcich. Domnival
se, ze mesto Ostrava dojde po téch letech, ve kterych se touto problematikou zabyva k tomu,
ze videotermindly a vyherni hraci automaty z naSich restauraci a zafizeni ve mésté Ostrava
vymyti. Uvedl, Ze jde vidét, Ze tento ndzor zatim ve mésté nepfevazuje, ale i piesto za klub
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KSCM podal navrh, na usneseni ve znéni: Zastupitelstvo mésta uklada radé mésta prepracovat
navrh vyhlasky, kterou se reguluje provozovani loterii a jinych podobnych her na tzemi
statutarntho mésta Ostravy tak, aby postihovala uplny zdkaz provozovani interaktivnich
videoterminalli a vyhernich hracich automata.

JUDr. Semerak deklaroval, Ze klub Ostravak navrh vyhlasky podpofi v tom znéni, jak byl
predlozen. Domnivaji se, Ze neni dokonala, protoze podle jejich nazori ma regulace zpozdéni
nikoliv v fadu mésict, ale v fadu let a je toho nazoru, Ze v Ostravé chybi. Soucasné si dovolil
pribrzdit radost primdtora, protoze to, ze piijmou vyhlasku, je prvnim krokem procesu a
nejspis vSichni budou sledovat legislativni proces ve snémovné v prib¢hu tohoto a pfistiho
roku. VE&fi, ze v navaznosti na proces, ktery probihd, budou nasledné ptipadné schopni pruzné,
a to mozna v fadu tydnii nebo mésicii, reagovat pripadnou upravou dnes schvalené vyhlasky.
Dale uvedl, Ze nemaji az tak velky problém se samotnym hazardem, ale problémem jsou
negativni vlivy, které hazard ptinasi. Pfirovnal to k dvéma dalsim zptsobtim podnikani, jako
je prostituce a alkoholismus. Trapi je negativni vlivy, které tyto podnikdni provazeji. Bude si
prat, aby vyhlaska byla opravdu ucinné i v realu v roce 2017, a bude bedlivé sledovat situaci
zejména ve velkych méstskych obvodech, které jsou pro plosny zékaz. Uvedl, ze pted chvili
primator zminil ¢astku 230 — 240 miliont korun, kterou hazard pfindsi do meéstského
rozpoctu, ale ty penize nezaniknou, ony se né¢kam preliji. Byl by nerad, kdyby se prtelily do
Sedé¢ zony, do zony, kterou neovladaji ani CeSti podnikatelé, ale ovladaji ji podnikatelé
z Balkdnu a Asie. Byl by nerad, kdyby vznikaly ¢erné herny v bytech nebo nebytovych
prostorech a aby nasledné zatézovali statni a méstskou policii feSenim negativnich vliva, které
v podstaté pouze piemisti. Déle sdélil, Ze by byl nerad, kdyby se hraci pfemistili na internet.
Nedomniva se, ze lidé, ktefi jsou dnes zavisli na hazardu, v okamziku nabyti Gc¢innosti
vyhlasky na misto do herny ptlijdou naptiklad do kostela. Je toho ndzoru, Ze jsou opravdu
zavisli a budou moznosti hrat hledat. Znovu zdlraznil, Ze by byl opravdu nerad, aby zmizeli
v ¢ernych hernéch nebo na internetu. V anonymnim prostiedi internetu se snadno stird vékova
hranice hracl a byl by nerad, kdyby neuvazenym krokem otevieli hraci hazardni trh pro
16leté, 14leté nebo nedej boze jeste¢ mladsi. Nakonec zopakoval, ze jejich klub navrh
vyhlasky vita, jsou za néj radi a soucasné poprosil, aby v nésledujicim roce a ctvrt, ktery
zbyva do nabyti uinnosti, sledovali proces a d¢€lali vSe proto, aby efektivné docilili snizeni
negativnich jevi, které provozovani hazardu ve mésté ptinasi.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, ze se také piivodné asi naivné domnivali, ze tuto vyhlasku budou
pfipravovat v prostfedi, kdy uz bude znam nebo pfijat centralni zékon o loteriich. VSichni, vi,
jaké jednani se o ném vedou, ale uz nelze ¢ekat déle. Povazuje za samoziejmost, Ze pokud se
v centralnim zékonu o loteriich objevi néjaké skutecnosti, na které by nové piijatd vyhlaska
méla reagovat, tak se samoziejmé¢ stane. Obavy, které JUDr. Semerdk sdélil, v druhé ¢asti
svého vystoupeni s nim sdili, ale na druhou stranu neznéa Zadné jiné feSeni, jak jim efektivné
zabranit. MoZnost, ze se Cast z dnes regulovaného byznysu piesune do Sedé/Cerné zony je
opravdu potencionalnim rizikem a ukazuji jim to zkuSenosti i z jinych mést, kde to Ize i na
konkrétnich ¢islech dokéazat. Toto riziko vSak nemtize byt divodem, pro¢ by regulaci neméli
resit, coz sam JUDr. Semerdk v zavéru svého prispévku zminil.

Ing. Palyza udélal za klub CSSD, kréatky exkurs do historie obecné zavazné vyhlasky. Rekl,
ze mnozi jsou pamétnici jako byvali zastupitelé a n&kteti dnes jako starostové méstskych
obvodi pamatuji pamatné roky 2013 a 2014, kdy se spousta znich stfetla v tomto
zastupitelstvu s ndzorem, jak regulovat hazard. Mnozi z nich v nésledujicich mésicich a letech
byli postizeni riznymi vyklady o tom, jak se pfistupuje k regulaci hazardu, do kterého se
zapojili 1 nekterd média, jejichZz redaktofi jsou pfitomni a pozoruji dnesni zastupitelstvo.
Uvedl, ze socidlni demokraté vroce 2014 ptedlozili obecné zavaznou vyhlaSku, kterd
navrhovala celoplodny zékaz hazardu. Tehdy pro ngj hlasoval klub KSCM a klub CSSD, ale
ostatni politické strany z rliznych divodu, které nechtél komentovat, se k tomu nepfiipojili. Za
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sebe, ale 1 za své kolegy uvedl, ze taktéz vitaji, Ze navrh vyhlasky tak, jak je ptedloZen je
projednavan. Ma upiimnou radost, Ze stavajici koalice, ale 1 v diskuzi mimo koalici, nasli
shodu na navrhu této vyhlasky a regulaci, ktera na jedné strané¢ vyraznym zpiisobem pfispéje
k tomu, aby se ozdravilo prostiedi v Ostrave, aby herny zmizely ze sidlist’ a na druhé strang,
aby se naSel né&jaky kompromis i v podnikatelskych aktivitach, které provozuji podnikatelé
tohoto podnikani. Vyjadfil potéSeni nad predlozenim vyhlasky a uvedl, Ze vnima i navrh
klubu KSCM na piepracovani. Dale sdélil, Ze je rad za to, Ze v koalici nasli shodu na znéni
usneseni podpoftilo.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, ze do diskuze se piihlasil mistostarosta méstského obvodu
Marianské Hory a Hulvaky RSDr. Bohac. Dale uvedl, ze jesté registruje prispévek do diskuze
od obcanli mésta.

RSDr. Boha¢ uvedl, ze zdkon ¢. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach,
umoziuje, aby obecné zdvaznd vyhlaSka jednotlivych mést regulovala i provozovani
videoterminalli a vyhernich automatt v kasinech. Sdélil, Ze na zastupitelstvu schvalili
celoplos$ny zdkaz, ale néjakym zpisobem zapomnéli zakazat provozovani videoterminalii a
ostatnich vyhernich automatii v kasinech. Kasino patfi do rezimu Ministerstva financi, ale
zdkon jim umoznuje, aby do obecné zavazné vyhlasky byl zapracovén i1 zdkaz téchto
vyhernich automati v kasinu Karta¢ v Marianskych Horach.

Ing. Macura, MBA, pozadal pana mistostarostu RSDr. Bohéace, aby zopakoval svlij navrh.
RSDr. Bohac tekl, ze chtéji, aby zédkaz videotermindlii a ostatnich vyhernich automati byl
uplatnén v obecné zadvazné vyhlasce i na provozovani kasina v Maridnskych Horach, 1 kdyz je
kasino v rezimu Ministerstva financi.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze didle do diskuze je ptfihlaSen starosta méstského obvodu
Ostrava — Jih Bc. Martin Bednai a starosta méstského obvodu Staré Belé RNDr. Mojmir
Krejcicek a predal jim slovo.

Bc. Bednar sdélil, ze méstsky obvod Stard Bela a Ostrava — Jih predkladaji navrh na Gpravu
piilohy ¢. 1 obecné zévazné vyhlasky, kterou se reguluje provozovani loterii a jinych
podobnych her na Gzemi statutarniho meésta Ostravy. Oba méstské obvody Zadaji o vyfazeni
lokality Plzenska 221/333, coz je posledni fadek dané piilohy. Jedna se historicky o
katastralni izemi Stard B¢la, nicméné v soucasnosti lokalita ptirozené spada do katastralniho
uzemi Dubina u Ostravy mistni ¢asti Bélsky Les. Divodem pro vyjadieni nesouhlasu se
zachovanim hazardu ve vySe uvedené lokalité je jiz nyni vysokd koncentrace déti a mladych
rodin s détmi, které se v blizkosti objektu piepravuji do rekreacni oblasti Bélského lesa.
Poprosil za oba, ¢leny zastupitelstva mésta, aby si n€kdo z nich jejich navrh osvojil a pfedem
podékoval za projednani, schvaleni a vyfazeni dané lokality ze seznamu pftilohy ¢. 1. Sdélil,
ze zélezitost projednala rada méstského obvodu Ostrava — Jih.

RNDr. Krejéicek uvedl, ze tento navrh vzesel ze verejsiho telefonatu se starostou Ostrava —
Jih. Sdélil, Ze zastupitelstvo méstského obvodu piijalo k ndvrhu vyhlasky usneseni, kde byla
tato lokalita schvalena. Sdélil, ze béhem kratkého ¢asu, ktery mél, obvolal v§echny ¢leny rady
méstského obvodu Starda B¢la a vSichni s timto navrhem na vylouceni lokality Plzernska
souhlasi.

L. Kral sdélil, Ze si osvojuje navrh pana starosty Be. Bednare a pozadal, aby o ném hlasovali.
JUDr. Semerak vyjadfil své znepokojeni a rozhotceni nad tim, jakym zplisobem jejich
obvody a rozhodovani funguje. Uvedl, Ze primator sdélil, ze problematikou regulace hazardu
se zabyvaji mésice a 1. naméstek primatora Ing. Palyza dokonce uvedl, Ze 1éta. Statutarni
meésto Ostrava féroveé pred prazdninami tohoto roku pozadalo vSechny méstské obvody, aby
se vyjadfili k ndvrhu vyhlasky. Pozadalo je, aby se vyjadiili nikoliv Usty starosti, ale aby se
vyjadfili prostfednictvim orgdnti méstskych obvodl, at uz rozhodnutim rady nebo
zastupitelstva. Je pro n¢j znepokojivé az skanddlni, pokud mu dnes feknou, Ze v Casovém
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presu vcera obvolavali ¢leny rady méstského obvodu. Tento piistup povazuje za krajné
nezodpovédny, zejména v tak dulezitém tématu jako je regulace hazardu. Sd¢lil, ze se tim
materidlem zabyvaji dlouhodobé. Jestlize 21 méstskych obvodii a nékteré z nich v kvétnu,
nekteré v Cervnu dokazali formou usneseni zastupitelstva se jasn¢ vyjadiit a formulovat své
stanovisko, jak je mozné, Ze oni dnes predstupuji pred zastupitelstvo a na zakladé svého
pocitu ¢i telefonatu s kolegy z rady, po nich zadaji upravu této vyhlasky. Starostim tekl, ze
podle jeho ndzoru se takto k zavaznym materidlim férové a seridzn€ nepfiistupuje.
Ing. Macura, MBA, zrekapituloval pozménujici navrh JUDr. Babky na celoplo$ny zékaz
videoloterijnich termindli a vyhernich pfistroji, od mistostarosty RSDr. Bohace
z Marianskych Hor névrh na zdkaz hracich piistrojii v kasinech. Tento pfistup ho piekvapil,
protoze méstsky obvod Maridnské Hory a Hulvaky je v kategorii 1 s celoplosSnym zakazem
véetn¢ zakazu kasin, takze nevi, co chtéji regulovat. Dale zrekapituloval ndvrh starostd
mestského obvodu Ostrava — Jih a Stard B€la na dodate¢né zvyseni regulace tim, ze se vyjme
jedno dalsi konkrétni misto, kde by hazard nebyl povolen. Pfipomnél, ze se k materidlu
piihlasili 1 dal$i diskutujici. Piedal slovo panu MxxxxxxxxxX, ktery konstatoval, ze ma trvaly
pobyt nebo je vlastnikem nemovitosti na Uzemi mésta Ostravy tudiz ma pravo na
zastupitelstvu vystoupit.

P. Mxxxxxx sdélil, Ze neni obCanem mésta Ostravy, ale je zplnomocnén a povéren
spolecnosti SYNOT REAL ESTATE, k.s., ktera vlastni na izemi mésta Ostravy nemovitost a
pokud by bylo potieba, tak plnou moc méa u sebe a rad ji dolozi. Rekl: ,ucastnil jsem se
pfedchozich zasedani, kde na n¢kterych jsem se snazil 1 hovotit. Nechci zde omilat ta fakta a
ty informace, které jsme predkladali vdm jako zastupitelim, ale nejen vam, ale 1 v
jednotlivych méstskych castech, protoze regulace, tak jak spadlo z ust zastupitele za klub
KSCM tzn. na absolutni nulu, viibec nefesi negativni dopady loterii, o kterych bylo tady taky
hovoteno. Ja bych vaZeny pane primatore, vazeni zastupitelé, si dovolil upozornit na jednu
véc a mozna jste to ncktefi zaznamenali. V poslednich né€kolika tydnech tifi zahrani¢ni
spolecnosti zahajili arbitraz s Ceskou republikou nebo se chystaji ke krokéim, které tuto
arbitraz zahdji, a to pravé z divodu nejasné legislativy v oblasti regulace loterii. Je to viibec
poprvé co, se vyskytl pravni nazor, ze Ustavni soud Ceské republiky se miize mylit, a to ten
Ustavni soud na zakladé kterého dnes v mnoha méstech dochézi k regulaci loterii. Tento
pravni nazor bude zkoumat pravé mezinarodni arbitraz. Proces bude né¢jakou dobu trvat, a jak
je Ceska republika usp&sna v arbitrazich, to je vieobecn& znamo. Ja bych si dovolil nadnést
jeden navrh, jestli by nestdlo za to z dlvodu zamezeni pifipadnym dalsim Skoddm na
zahrani¢nich subjektech, které zde legalné podnikaji, které zde obdrzeli dlouhodoba povoleni
a dneska jsou jim povoleni odjimana na zaklad¢ téchto vyhlasek, jestli by nestélo za to, tu
dobu, od kdy by ta vyhlaska méla platit, ptizptsobit napiiklad rozhodnuti arbitrdzniho soudu.
Terminy tam jsou zndmé a da se to celkem odvodit, kdy k tomu zhruba dojde. Myslim si, ze
ty piipady nejsou pouze v Ceské republice. Odsud je kousek do Polska a jen pro vasi
informaci v Polsku je dnes 12000 zalob na to, ze zédkon podobné jako Cesky zakon nebyl
notifikovan Evropskou radou a Evropskou unii. Dneska se shodou okolnosti ocekava vynos
Nejvyssiho spravniho Polského soudu, ktery by mél bud’ potvrdit to, co uz v prvni instanci
potvrdil Polsky soud tzn. Ze ano, tento zdkon nebyl notifikovan a tim padem neni
vymahatelny. Pfipadné to dementovat a fict, Ze to je pravda a ten zakon miiZe platit. Toto jsou
vSechno véci, které si myslim, ze by bylo fér, abyste je védéli diiv, nez budete hlasovat.
Dé&kuji vdm za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, podékoval panu Mxxxxxxxx za ptispévek.

Ing. Kulil, Ph.D., pozadal, aby bylo u¢inéno pravu za dost tudiz, aby byla ptfedlozena plna
moc, kterd byla uvedena.

Ing. Macura, MBA, pozadal pana Mxxxxxxx, aby v pribéhu jednani pfinesl plnou moc
pracovnicim u vstupu. Dale uvedl, Ze jako dalsi do diskuze se pfihlasil p. Pxxx Vxxxx, ktery
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nesplituje podminku trvalého pobytu a ani neni vlastnikem nemovitosti na Gzemi mésta
Ostravy a proto musi o udé€leni slova panu Vrzanovi hlasovat.

Primator dal hlasovat o udéleni slova panu Pxxxxx Vxxxxxxx k materidlu €. 9, hlasovalo 25
pro, 3 proti, 19 se zdrZelo hlasovani. Slovo nebylo udéleno.

Primator uvedl, Ze jako dalsi do diskuze je pfihldSen pan Vxxxxxxxx Vxxxxxxx, ktery ma
trvaly pobyt ve mésté Ostrava a ptedal mu slovo.

V. Vxxxxxxx fekl: ,,Vazeny pane primatore, vazené damy, véazeni panové, ja bych m¢l
takovou technickou poznamku, protoze tady ziejmé z neznalosti zdkona k né¢emu doslo. Ja
vam piectu usneseni z Maridnskych Hor. Precetl usneseni ve znéni: ,,Schvaluje navrh na
upravu obecné zavazné vyhlasky zakazujici provoz vyhernich hracich pfistroji na celém
katastralnim uzemi Maridnské Hory a Hulvaky.* Nic se tady netiké o zivé hte, takze ziva hra
by méla byt povolena. Myslim si, ze k tomu doslo nedopatfenim. Navrh pana mistostarosty
z Marianskych Hor je zbytecny, protoze obec ma pravo hru zakazat i v kasinech. Mluvil jsem
s pani starostkou a ta fikala, ze opravdu doslo k velkému nedorozuméni, Ze jim $lo jenom o
hraci automaty, ptipadné¢ o videoloterijni prosté o technickd zafizeni a ze se to netyka zivé
hry. Kasino Karta¢ v Marianskych Horach je jediné opravdové kasino s opravdovou zivou
hrou v poradani karetnich turnaji, rulety a pokeru. Takze bych chtél pozadat, zda by Sel
udélat néjaky pozméiujici navrh. Zcela evidentné se to netyka zivé hry. Dékuji.*

Ing. Macura, MBA, podé&koval panu Vxxxxxxxxxx za prispévek.

JUDr. Semerak uvedl, Ze pan Vyhlidal citoval usneseni méstského obvodu Maridnské Hory
a Hulvaky a dotézal se, zda doslo k chyb¢ pti ptipraveé tohoto materialu tzn., zZe plati to, co
ekl primator, ze primarné respektuji nazor méstskych obvodi nebo zdali to usneseni bylo
zménéno nebo jaky je opravdovy stav. Pokud plati, ze respektuji ndzor méstského obvodu, tak
potom doslo opravdu k chybé, ale tu nevidi, protoze Maridnské Hory tam nejsou uvedené.
Ing. Macura, MBA, uvedl, ze ho napadlo to stejné. Po komunikaci s odbornymi pracovniky
zjistuje, ze nejspis doslo k chybé v promitnuti stanoviska Maridnskych Hor do textu vyhlasky
a na oprave této chyby se aktualn¢ intenzivné pracuje. Marianské Hory si opravdu prali
regulaci videotermindlli a ostatnich vyhernich automatd tzn. zachovani de facto jednoho
zivého kasina, které tam na svém uzemi maji tzn., aby byli v reZimu jako Moravské Ostrava a
Piivoz tzn. povoleni zivé hry v existujicich kasinech. Dotézal se, zda si chce n¢kdo ze
zastupitel osvojit navrh, ktery podal ve svém pfispévku pan Mxxxxxx na odlozeni u¢innosti
vyhlasky az do doby rozhodnuti mezindrodni arbitraze. Déale zopakoval navrh JUDr. Babky,
ktery za klub KSCM na usneseni ve smyslu uloZit radé mésta piepracovat vyhlagku tak, aby
obsahovala plosny zdkaz vyhernich hracich pfistroji videoloterijnich terminalii na tzemi
celého mésta. Dale sdélil, Ze starostové méstského obvodu Ostrava — Jih a Staré Bélé podali
navrh, ktery znamena vyssi regulaci hazardu oproti plivodnimu stanovisku samospravnych
organt téchto méstskych ¢asti, kdy konkrétné navrhuji vyfazeni objektu Dakota ze seznamu
povolenych mist z ptilohy €. 1 a pfilohy ¢. 2.

JUDr. Semerak uvedl, ze starosta méstského obvodu Staré Bé¢lé jim fekl, Zze obvolal ¢leny
rady, aby zjistil jejich stanovisko, nicméné ¢len zastupitelstva pan Kral si osvojil ndvrh pana
starosty Bc. Bednare. Dotazal se, zda pan starosta nejlidnatéjSiho a nejvétSiho meéstského
obvodu prezentuje své stanovisko, jestli obvolal radni, svolal mimofadné jednani rady, nebo
co vlastn¢ udélal. Dale se dotazal pana mistostarosty RSDr. Bohace, jestli i on sviij navrh
n¢jakym zplisobem konzultoval.

Bc. Bednar odpovédél, ze o tom jednala jejich rada méstského obvodu, kterd k tomu piijala
usneseni. Dale uvedl, Ze jejich usneseni je pouze doporucenim, protoze objekt se nachazi na
katastralnim uzemi Staré Bélé. Pokud by se podivali na mapu, tak by zjistili, ze se jedna o
nelogicky usek, protoze vSechno okolo je Dubina u Ostravy, samoziejmé vyjma Bélského
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lesa. Je toho nazoru, Ze v této lokalité by hazard byt nemél. V pond¢li si ¢etl materidl a nikdy
si do té doby neuvédomil, ze Dakota nepatii Ostravé — Jihu.

RNDr. Krejéi¢ek uvedl, ze celou zélezitost projednal telefonicky, protoze §lo o akci na
posledni chvili. Uvedl, ze zménu obecné zavazné vyhlasky projednavali dvakrat, a to na
zasedani zastupitelstva v ¢ervnu a potom na zasedani zastupitelstva v zafi. V ¢ervnu k tomu
neptijali Zadné usneseni, nebot’ se domnivali, Ze kdyz se k nadvrhu vyhlasky nevyjadri, tak
zachovaji stavajici status quo. Poté vSak byli upozornéni na to, Ze pokud nepfijmou usnesent,
tak tim padem povoluji hazard na celém tzemi méstského obvodu a nebudou moct zasahovat
do ptipadnych uzemnich rozhodnuti na vystavbu néjakych novych lokalit. Z tohoto diivodu
projednali vyhlasku na zasedani zastupitelstva v zafi s tim, ze se rozhodli zachovat status quo,
tzn. tii lokality, ve kterych se v soucasné dobé nachazi hraci automaty piipadné videoloterijni
terminaly. Vedlo je k tomu i upozornéni magistratnich pracovnikl, aby nedélali rozhodnuti,
které by mohlo vyvolat jakékoliv naznaky diskrimina¢niho jednani, tudiz zachovali 1 lokalitu
Dakota. Obvolal ¢leny rady mésta, aby se utvrdil o jejich nazoru, ktery prezentovali na
zastupitelstvu méstského obvodu. Lokalita Dakota se nachédzi v katastralnim uzemi Stard Béla
v tésném uzemi Ostravy — Jih, kde ve vzdalenosti cca 100 metrti se nachazi dal$i herna, ktera
by byla zakazana, takZe i z toho hlediska by zachovani Dakoty mohlo byt vykladano jako
diskrimina¢ni vici herné, kterd je o téch 100 metrti dél, na tizemi Ostrava — Jih.

Ing. Machacek uvedl, Ze primator sdélil, Ze se pracuje na piepracovani obecné zdvazné
vyhlasky, ale on si nevS§iml, Ze by si néktery ze zastupiteld vzal nazor obc¢ana nebo pana
mistostarosty za svij.

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze v piipadé méstského obvodu Marianské Hory a Hulvéky se
jedna o chybu, za kterou se omlouvd a omluvil se 1 za pracovniky, ktefi méli zpracovani
vyhlasky na starost. Co se tyka zaleZitosti Ostrava — Jih, tak tu si vzal za svou clen
zastupitelstva pan Lukas Kral.

JUDr. Semerak uvedl, Ze je velice rad, ze si starostové Staré BEélé a Ostravy — Jih vyjasnili,
komu patti docela oblibené vyletni misto zvané Dakota. Starostovi tekl, Ze si velice dobie
pamatuje, ze jednim z bodu jeho volebniho programu byla regulace hazardu a pokud 14.10.
tekne, ze se teprve 12.10. dostal k ndvrhu vyhlasky na regulaci hazardu, tak by byl velmi rad,
kdyby toto sdélili obaniim Ostravy — Jihu, Ze maji asi jiné véci na starosti, nez se zabyvat
regulaci hazardu. Dale mu fekl, ze pro n¢ho je toto opravdu velmi nezodpovédny pfistup a
nedokdze si predstavit mnoho jinych priorit na Ostravé — Jihu nez je regulace hazardu.
p. Granak uvedl, Ze je ¢lenem zastupitelstva i v méstském obvodu Ostrava — Jih. Sdélil, ze
hlasoval pro celoplosny zakaz na uzemi Ostrava — Jih a proto podporuje navrh pana starosty
Bc. Bednate. Pipomnél, Ze obvody, které navrhly jiné znéni vyhlasky, co se tyka cast, ty
mésto upravilo a je toho ndzoru, Ze by mohli upravit vyhlasku i podle navrhu starosty Staré
Bélé a Ostravy — Jih.

JUDr. Semerak, se dotdzal Bc. Bednafe, zda usneseni Ostravy — Jih bylo zaslano na
statutarni mésto Ostrava tak, aby s nim mohlo pracovat, a pokud ano, tak by chtél védét, kdy
tak ucinili.

Be. Bednar sdélil, Ze usneseni nedorudili. Zdiraznil, ze dany objekt se nenachazi na
katastralnim tzemi Ostrava — Jih takze oni ten objekt nemohli ani schvalovat. Déle sd¢lil, ze
materidl nemaji ani mésic, ani rok. Je toho nazoru, Ze je lepsi podat navrh ted’ neZ viibec nebo
nikdy.

JUDr. Semerdk je toho nazoru, Ze vyzva nebo dotaz na stanovisko méstskych obvodi
k vyhlasce $la cca ve druhém kvartale tohoto roku nebo dokonce v prvnim. Sdélil, ze vécné
rozumi Dakoté, ale to ze se teprve v pond€li dostal knavrhu vyhlasky ............
Bc. Bednar sdélil, Ze se dostal k seznamu navrhované vyhlasky.

JUDr. Semerak sd¢lil, ze vécné s nim souhlasi, ale nerozumi jeho postoji.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze se stdle pracuje na opravé chyby, ktera nastala na strané
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Magistratu mésta Ostravy. Nicméné tato skutecnost jim nebrani se vyjadfit k alternativnimu
navrhu, se kterym piisel JUDr. Babka za klub KSCM, o kterém je mozno hlasovat, protoZe
jako o variantnim ndvrhu by se o ném hlasovalo nebo se o ném ma podle jednaciho fadu
hlasovat, jako o prvnim. Uvedl, zZe podstatou navrhu je ulozit radé mésta zpracovat vyhlasku o
regulaci hazardu tak, aby obsahovala ploSny zédkaz vSech VLT a VHP pfistroji na tzemi
celého mésta plosné.

Primator dal hlasovat o navrhu JUDr. Babky. Hlasovalo 11 pro, 0 proti, 41 se zdrzelo
hlasovani. Navrh nebyl prijat.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, ze dale se vrati k navrhu, se kterym piisli starostové Staré Bélé a
Ostravy — Jih. Tento navrh se tyka toho, aby ze seznamu povolenych mist, a to z piilohy ¢. 1
a prilohy ¢. 2 navrhované vyhlasky byl vyfazen objekt Dakota. Uvedl, ze z divodu potieby
Casu na dopracovani zmény navrhu usneseni si dovoluje pfijit s ndvrhem, ze by vyhlasili
piestavku o 10 minut diive misto v 11.00 hod. v 10.50 hod. a piestdvka by trvala do 11.20
hod. nikoliv do 11.30 hod.

Primator dal hlasovat o navrhu na vyhlaseni piestavky. Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Navrh byl prijat.

LA X4

Prestavka (10.50 - 11.27 hod.)

LA X4

Priméator po ptestavce sdélil, ze podle jednaciho fadu by méli za 3 minuty zacit projednavat
bod Dotazy, pfipominky a podnéty obéanli nicméné, protoze maji rozjednan materidl ¢islo 9
z toho divodu by chtél nechat projevit vili zastupitelti tzn. nechal by hlasovat o tom, ze by
pokracovali a dokonili tento konkrétni bod predtim nez by dali prostor obcantim.

Primator dal hlasovat o ndvrhu na dokonceni projednavani materialu ¢. 9. Hlasovalo 49 pro, 0
proti, 1 se zdrzel hlasovani. Navrh byl pFijat.

Dale sdélil, Ze zrekapituluje stav, ktery nastal pted prestavkou. Zastupitelstvo odmitlo navrh
JUDr. Babky k alternativnimu znéni ndvrhu vyhlasky. Aktudlné maji dvé zalezitosti
k dotfeSeni. Prvni je odstranéni technickoadministrativni chyby, kterd se do vyhlasky dostala
chybou na stran¢ Magistratu mésta Ostravy. Tato chyba byla odstranéna. Je odstranéna z
materidlu, ktery byl pted chvili rozdédn a ptedlozen. Sdélil, Ze nésledné¢ pozada vedouciho
odboru financi a rozpoCtu o vysvétleni. Nez tak vSak ucini, tak by chtél ty véci spojit
dohromady. Maji navrh na tUpravu usneseni obecn¢ zavazné vyhlasky, ktery iniciovali
starostové méstského obvodu Ostrava - Jih a Stard Béld. Tento navrh je pomérné jednoduchy
a osvojil si ho ¢len zastupitelstva mésta pan Kral. Z procesniho hlediska pozadal, aby nejprve
hlasovali o ndvrhu pana Krale respektive ndvrhu dvou starostl. Pfipomnél, ze podstatou
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navrhu je, Ze ze seznamu lokalit, kde jsou povoleny hazardni hry, bude navic je$t¢ odejmuta
lokalita Dakota. Jedna se jak o ptilohu €. 1, tak o pfilohu €. 2 vyhlasky.

Hlasovano o navrhu starosti méstského obvodu Ostrava — Jih a Stard Béla, ktery si osvojil
pan Lukés Kral. Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato
usneseni ¢. 0669/2M1418/10.

JUDr. Semerak sdélil, ze pan primator formuloval podstatu navrhu, ale on chtél, aby ten
navrh byl exaktné ptrecten, aby bylo zifejmé, co obsahuje.

Ing. Macura, MBA, sdélil, ze je v tomto bod¢ s JUDr. Semerdkem ve shod¢ a proto navrhl
ten proces tak, aby nyni Ing. Jancalek mohl ptecist a okomentovat zménu textu vyhlasky,
ktera obsahuje uz ob¢ dvé tyto skutecnosti, tzn. jak navrh reflektujici novy pozadavek Staré
Bél¢ a Ostravy - Jihu, tak i odstranéni technickoadministrativni chyby. Uvedl, Ze zastupitelé
uz maji pired sebou novy upraveny text vyhlasky a piedal slovo Ing. Jancalkovi, aby ji
vysvétlil.

Ing. Janéalek se omluvil zastupitelstvu mésta za technickou chybu, kterd vznikla ve Spatné
interpretaci stanoviska obvodu Marianské Hory a Hulvadky v névaznosti na pfeneseni jejich
pozadavku do textu vyhlasky. Soucasti nového navrhu, ktery maji pied sebou je i Uprava
roz§ifeni omezeni provozovani hazardu na uzemi méstského obvodu Stara Béla. Co se tyka
technické véci, jak se text vyhlaSky zménil, tak ten se zménil v €l. 1 v urCeni mista, kde je
vlastné rozsifeno stavajici odstavcové clenéni z jedna a dva na odstavec €. 3. V odstavci €. 1
byly ptivodné vyjmenované sazkové hry podle § 2 pismena e), 1), n), i) a m), pti¢emz dvé tyto
pismena se nové presouvaji pod odstavec €. 3. Sdélil, Ze se bude snazit vysvétlit to trochu
laicky. V odstavci ¢islo 1 se bude fesit mistni povoleni provozovani nésledujicich heren na
adresach uvedenych v piiloze Cislo 1 vyhlasky. Jedna se o tyto hry: vyherni hraci pfistroje,
kostky, interaktivni videoloterijni terminaly, lokalni herni systémy a ostatni loterie a sazkové
hry. V odstavci €. 2 se fesi povoleni provozovani nasledujici hry, a to hry bingo na adresach
uvedenych v pftiloze ¢. 2 této vyhlasky. V odstavci €. 3 se nové fesi povoleni provozovani
nasledujici her, a to her, tykajicich se sazkovych her provozovanych v kasinu, karetni turnaje
v kasinu a interaktivni karetni turnaje nebo hry, uvedl, ze to se jedna zivé hry. Nové je to
definovano z hlediska povoleni v ptiloze ¢. 3 piredkladané vyhlasky. Jak bylo zminéno je tam i
vyjmuto z povolenych mist provozovani jakychkoliv her na adrese Plzenska 221/333 v
katastralnim tizemi Stara Béla. Nakonec se jesté jednou omluvil za chybu, ktera vznikla pti
ptfipravé tohoto materidlu. Déle zrekapituloval zmény, které byly provedeny. Sdélil, Ze
material bude nové mit ve vyhlaSce misto stavajicich dvou pfiloh, ptilohy tfi. Material jako
takovy bude mit divodovou zpravu, v piiloze ¢islo jedna bude pozméiujici novy navrh
obecné zévazné vyhlasky. V pfiloze Cislo dvé bude pfiloha ¢islo jedna obecné zdvazné
vyhlasky. V ptiloze ¢islo tii bude pfiloha ¢islo dvé obecné zdvazné vyhlasky. Piiloha Eislo
Ctyti bude ptiloha ¢islo tfi obecné bych zadvazné vyhlasky a ptiloha ¢islo pét bude ta ptivodni
platnd obecné zavazna vyhlaska, kterou se aktudlné reguluje provozovani heren na tzemi
mésta.

JUDr. Semerak dotazal se pana vedouciho, byt to ur€itym zpiisobem vyplyva z toho nové
vlozeného odstavce 3 €l. 1, zda by do ptilohy ¢islo 3 u té nové zafazené adresy 28. fijna 435
nebylo od véci uvést zavorku pouze v kasinu. Je si védom toho, Ze to tam nemusi byt, ale
vzhledem k tomu, Ze se to uvadi u téch ostatnich tak navrhl, aby to tam bylo dopInéno.

Ing. Jancalek souhlasil s JUDr. Semerdkem, ze by to tam mélo byt uvedeno, aby to bylo
naprosto exaktné jednotné.
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JUDr. Semerik tekl, Ze se mu moc 1ibi jeho heslo: ,,doplnim, doplni, doplnime.“ Ptedlozil
pozmeénovaci ndvrh na doplnéni oné zédvorky do ptilohy cislo 3.

Ing. Macura, MBA, se dotdzal JUDr. Semeraka, zda to miize povazovat za pozménujici
navrh a paklize ano tak o ném budou hlasovat. Sdélil, ze nyni budou hlasovat o doplnéni
upraveného navrhu obecné zédvazné vyhlasky o text, kdy na adrese 28. fijna 435/213 bude v
zavorce uvedeno ,,pouze v kasinu.*

Hlasovano o navrhu JUDr. Semeraka, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli hlasovani. Navrh
byl schvalen.

Dale dal primator hlasovat o celém navrhu obecné zavazné vyhlasky s upravou. Hlasovalo 43
pro, 0 proti, 10 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0669/ZM1418/10.

(X X J
Dotazy, pfipominky a podnéty obc¢anu:

Primator sdélil, Ze jako prvni se do tohoto bodu piihlasil ob¢an mésta pan Mxxxx MxXXXxxx a
ptedal mu slovo.

M. Mxxxx fekl: ,,VaZeny pane primatore, pani zastupitelé, ufednici radnice sviij prispévek
tykajici se Kuncic jsem piedal zapisovatelkam vaseho zasedani a pieji vam hodné uspéchi pii
jednani. Uvoliiuji tim prostor pro vystoupeni dalSich ob¢anii. D&kuji®.

Ing. Macura, MBA, podékoval panu Mxxxxxxxxx za respekt a Setfeni Casu zastupitelstva a
umoznéni diskutovat dalsim ob¢antim. Sdélil, Ze jako dalsi se u tohoto bodu piihlésil pan xxx.
Rxxxx Pxxxxxxx.

Mxx. Pxxxxxxx, fekl: ,,Dobry den vaZzené ddmy a panové, jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a
jsem ob&anem Ceské republiky s bydli§tém v Ostravé. Prosim: aby vazené zastupitelstvo nyni
zodpoveédélo na pofizovany zaznam nasledujici otazky dle nazvu tohoto bodu vyhrazeného
pro dotazy, ptipominky a podnéty obCand. 1) 9. zati 2015 jsem zde vazené zastupitelstvo
informoval o zavaznych nebezpecich tzv. chytrych mést, souvisejicich technologii a systému.
Hned nasledujiciho dne 10. zati 2015 vydal mj. k této problematice své oficialni varovani
americky federalni ufad pro vysetfovani — zndmy pod zkratkou FBI. VSem doporucuji se s
touto velmi — slovy vazeného pana primatora — ,,vyZivnou* zpravou seznamit. Rizika chytrych
mést pro bezpecnost obyvatelstva si uvédomuje uz dokonce i ¢eské Ministerstvo pro mistni
rozvoj a pripravilo proto metodické pokyny: mélo je rozeslat vedeni samosprav, které o
zavedeni ,,smart* feSeni uvazuji. Ptam se: ma je jiz Ostrava k dispozici? Na rizika chytrych
meést upozornil v zafi roku 2015 b&hem rozhovoru pro denik E15 také vazeny pan Jan
Mladek, ministr primyslu a obchodu Ceské republiky, nominovany za CSSD. Vzhledem k
tomu, ze jsem dodnes nedostal odpovéd’, jestli mésto vilbec provedlo analyzu bezpecnostni
situace v souvislosti se zavadénim tzv. chytrych technologii, konceptu ,,smart* mésta Ostravy
a ,internetu véci*: prosim tedy nyni, aby se k této véci vyjadrili vazeni vysoci dlstojnici
Policie Ceské republiky, Méstské policie Ostrava a Hasiéského zachranného sboru Ceské
republiky, ktefi by zde méli byt pfitomni. Dékuji Vam. Za 2) rad bych pochvalil vdZzenou radu
statutarniho mésta Ostravy za schvaleni tzv. rozklikdvaciho rozpoctu, ktery je k dispozici na
oficialnim méstském webu. Bylo by skvélé, pokud by se zde objevily navic podrobnéjsi a
aktualnéjsi informace vzhledem k financovani jednotlivych méstskych obvodi. Véfim, ze na
tom jesté zapracujete. Dekuji. 3) Vzhledem k tristnimu vyvoji situace pii minulé diskusi v
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ramci jednani vaZeného zastupitelstva dne 1. 10. 2015 mezi vazenym panem XxX. NXXXXXXX a
vazenym panem primatorem Ing. Macurou, MBA, jenz evidentné spéchal v disledku jednéni
s Korejskymi investory a bohuzel pak ve vysledku projevil ne zrovna gentlemansky ptistup k
seniorovi, vazenému panu xxx. NXxXxxxxX, jenz nestacil dofict svij ptispévek, a bylo mu
vazenym panem primatorem odebrano slovo, a ani naslednd prosba vézeného pana obcana
XXX. XXXXXXXXX 0 to, aby jeho pfispévek nékdo docetl, nebyla vyslySena, tfeba n¢kym ze
zastupiteld. VznaSim prosbu, aby se takova situace jiz neopakovala a vdzené zastupitelstvo
vychazelo obzvlast¢ nasim seniorim plné vstiic. Zastupitelstvo je tady predevSim pro nase
spoluobCany a nikoliv extra pro vazené miliardaife z jakékoliv zemé. Na konci volebniho
obdobi by to pak nakonec mohlo totiz vypadat tak, Ze by uz vazeny pan primator fungoval
pouze se stopkami v ruce jako méfi¢ casu v béhu na 1.500 metri. Cely ustavni podil obcanti
na spravé meésta by tim byl naprosto dehonestovan. Prosim: aby se nad tim vazené
zastupitelstvo zamyslelo a svym hlasovanim vzdy takovému vyvoji situace zamezilo. Volic¢i
pozorné sleduji, jak a kdo se k vdZenym obcaniim chova. D¢kuji. 4) Informuji vazené
zastupitelstvo, ze 30. 11. 2015 budou uzavieny nominace jiz 3. ro¢niku anti-ceny o nejvétsiho
,»Cipaka“ roku a naopak bude udé€leno Cestné uznani osvoboditeli roku. Tato ocenéni vyhlasuje
kazdorotné spoledenstvi webu necipujtenas.cz na zakladé doslych tipt ob&ant z Ceské
republiky a zahrani¢i. Vysledky budou zvefejnény v lednu 2016. Obcané sleduji s velkym
z4jmem vyvoj ,tzv. Ostravské cipovaci kauzy“. Bedlivé monitoruji vasSe hlasovani.
Nejvétsimi v uvozovkach ,,Cipaky™ se v minulosti stali: nékdej$i vazeny pan primator Ing.
Kajnar a vaZeny pan né¢kdej$i naméstek primatora Ing. Madej. Naopak za své osvoboditele
lidé vybrali vaZzeného pana Hxxxxxxxx nst. a nékdejSiho zastupitele z hnuti Ostravak,
vazeného pana Bechera. Co fikate: jak to dopadne letos? Pokud jste si dotazy nestihli
poznamenat, tak jsou zachyceny pisemné v piilozené piihlasce k tomuto bodu. Dékuji vam za
pozornost.

Ing. Macura, MBA, podé¢koval panu xxx. Pxxxxxxxxx za ptispévek. Sdélil, ze jako dalsi do
diskuse se pfihlasil se svym piispévkem pan Sxxxxxxxx VXXXX.

Sxxxxxxxx Vxxxx fekl: ,,Dobry den vaZzené damy a panové, jmenuji se SXXXXXXXX VXXXX,
jsem ob&anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé Staré B&lS.  Prosim, vaZzené
zastupitelstvo, aby na nas diskriminované stavebniky méstského obvodu Ostrava — Polanka na
Odrou nezapomnélo. Stale marné ¢ekame na vase hlasovani a ¢ekdme a Cekame trpélive,
cekame a zase Cekame. Ja jiz od 1. cervence 2015, kdyz jsem zde poprvé v této véci
vystupoval z hlediska vytizovani celé kauzy. Ja a cela moje rodina bojuji pokorné od roku
20009 jiz Sestym rokem. Jestlize je zde n€kdo, kdo ndm dokaze fici do oci, Ze jsme netrpélivi,
tak prosim, my stale cekame a jak vidite, tak jsem opét zde a cekam aktivné, kdo by se za to,
na nas mohl zlobit. Pfitom je to tak jednoduché, staci, abyste dnes pftijali jasné usneseni, ze
vazeny pan starosta Bochnia vam piedlozi pozadované informace k vaSemu hlasovani o nasi
kauze a majetku mésta, pristupové cesty k nasim pozemkim tak, aby se o tom dalo hlasovat
na zasedani vazeného zastupitelstva mésta 25. listopadu 2015. Prosim, vas, abyste dnes
takové usneseni pfijali. Velice vam dékuji za vSechny obcany, kteti jsou diskriminacni
kauzou v Polance uz tak dlouho likvidovani. De¢kuji. Déle jsem chtél podékovat panu
primatorovi za ptecteni ptispévku mého bratra, ktery se, bohuzel ze zdravotnich divodu
nemohl dostavit na jednani. De&kuji, a chci se zeptat pana primatora, jestli piecte piispévek od
mého bratra, anebo to mam piecist ja.

Ing. Macura, MBA, podékoval panu Sxxxxxxxxx Vxxxxxx za prispévek. Sdélil, ze jako
dalsi ptihlaSeny do diskuze je pan Jxxx Vxxxx, ale jak pochopil tak neni pfitomen. Jeho
ptispévek ma v pisemné forme a je de facto identicky s piispévkem pana SXXXXXXXXX VXXXX.
S ohledem na cas zastupitelii sdélil, ze si ho dovoli necist.
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Sxxxxxxxx Vxxxx pozddal starostu pana Bochniu, aby se vyjadfil k tomu, kdy piesné
poskytne materidly pro hlasovani zastupitelstva mésta ve véci diskriminace stavebniki
Polanky nad Odrou.

Ing. Macura, MBA, podékoval panu Sxxxxxxxxxxx Vxxxxxx. Sd¢lil, Ze ma potiebu se k
tomu vyjadfit, protoZze vznikd pozoruhodna situace. Sdélil, Ze vSichni zastupitelé dostali
informativni material o situaci v méstském obvodu Polanka nad Odrou a domniva se, ze
vSichni maji dostatek informaci k tomu, aby mohli zaujmout néjaké stanovisko. Uvedl, Ze
pokud by potiebovali n¢jaké dopliujici informace, tak pan starosta Bochnia je pfitomen.
Obcantim tekl, ze se jedna o zalezitost, ktera je plné v kompetenci méstského obvodu Polanka
nad Odrou a v kompetenci jeho samospravnych organti. Proto je tfeba pochopit a vzit v
potaz, ze statutdrni mesto Ostrava a jeho organy nejsou v zddném nadiizeném postaveni vici
méstskému obvodu Polanka nad Odrou. Z materidlu pochopil a ovéfil si to 1 pii debaté s
panem starostou Bochniou a domniva se, Ze jsou to naopak stavebnici, ktefi se nechtéji nebo,
se z néjakého divodu brani jednani s vedenim méstského obvodu Polanka nad Odrou v
zélezitosti, o kterou jim v tuto chvili jde. Jakékoliv snahy pfendset rozhodovani na uroven
zastupitelstva statutdarntho meésta Ostravy je zcela irelevantni, protoze nemaji o ¢em
rozhodnout. Zopakoval, Ze se jedna o zalezitost, kterd je pln¢ v kompetenci zastupitelstva,
popiipadé organli méstského obvodu Polanka nad Odrou. Uvedl, Ze pokud bude mit pan
starosta Bochnia zajem néjakym zpisobem v dané véci vystoupit, tak mu branit nebude. Déle
fekl, Ze nechce vyvolavat dojem, ze chce omezovat diskusi obcan, ale i1 kdyby jich napfisté z
Polanky pftijel autobus a méli vSichni tyto prispévky, tak na stanovisku meésta se v té véci nic
nezméni. Uvedl, Ze projevil vili a ta vile trvd, pomoci néjakym zplisobem to jednani
odblokovat, ale nenabyl sebemensiho dojmu, Ze ta zaleZitost je blokovana néjakym
nekonstruktivnim postojem starosty méstského obvodu Polanka nad Odrou. Byl se na tom
misté opakované podivat, a ta komunikace, o kterou jim jde, je skute¢né¢ neprijezdna.
Zajimalo by ho, kdo ponese zodpovédnost ve chvili, kdy tou komunikaci neprojede napiiklad
vozidlo zachranné sluzby, pozarniki nebo nékoho jiného kvili tomu, zZe tam budou napojeny
rodinné domy. Je toho nazoru, Ze ta situace by se mela vyfesit. Stavebnici by méli mit
moznost fesit svou individualni bytovou vystavbu, ale musi to byt v souladu se zakonem.
Nakonec zopakoval, ze zastupitelstvo mésta nema v dané véci o ¢em hlasovat. Déle uvedl, Ze
jako dalsi do diskuse je ptfihlaSen pan Pxxx Hxxxxxxx a pfedal mu slovo.

P. Hxxxxxxx fekl: ,,Vazeny pane primatore, vazené damy a panové, jsem z Ostravy asi mé
znate podle toho, jak néktefi s usmésky tikaji, ze jsem né&jaka legenda. Nejsem. Dnes uz jsem
senior je mi 69 let, tady jsem se narodil a tady chci zit. Chci zit klidn€ a distojné a doufam, ze
se na né¢em muzeme dohodnout. Budu mluvit o etickém kodexu, ktery jsem si ¢irou ndhodou
piecetl u n¢jakého jiného meésta a ziral jsem, jak jednoduse se da popsat ¢innost zastupiteld.
Potom by odpadly takové diskuse, které tady chvilku probihaly o tom, Ze né&jaka pani
magistra, bohuzel uteklo mi jméno, tekla, Ze jeji pes je spokojeny a to samé ekl pan Ing.
Pivoda. M{j pes je taky spokojen, protoze je u mn¢, ale bohuzel ja jako obCan nejsem
spokojeny s tim, co se tady ve mésté déje. Vy tady jako zastupitelé, asi je zbyte¢né vam to
tikat, nejste pro psy, ale pro obfany. Nevim, jestli si uvédomujete, ze vic nez tfetina obyvatel
Moravskoslezského kraje mam-li byt pfesny posledni ¢islo je 30,7 % je seniord, a to jsou taky
vasi voli¢i. Mé€li byste se k nim takhle stavét. V Ostravé ten primér bude jesté vyssi, protoZe
Ostrava starne. Nejsem si jisty, jestli si to uvédomujete, ale pro¢ to takhle fikdm. Vyhlaska
nebyla pfijata standardnim zplisobem tak, jako se snazi n¢kteti zaméstnanci odboru zivotniho
prostfedi vysvétlovat. Vyhlaska byla pfijata naprosto nestandardnim zptisobem, fekl bych
podpasovym. Bohuzel doslo k tomu, ze 1 zastupitelé nebyli informovani tak, jak by méli byt
informovani. Hazelo, se to ma Evropskou unii a neni to pravda, Evropska unie nic takového v
domacim chovu nepozaduje. Pozaduje to pouze, pokud zvire cestuje mezi staty, v tom pripadé
skute¢né¢ musi byt Cipovani. J4 se svym psem nehodldm cestovat do zahranici, takze
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nepotiebuju z hlediska Evropské unie zaddny Cip pro svého psa. Co se tyce dalSich aspekti,
které byly zaptené a jsou nadale zapirany je naptiklad to, Ze dneska madme a uz o tom hovotil
pan xxx. Pxxxxxxx, vyjadfeni 14 veterinarnich Iékail, ze to zdravotnimu stavu psi
neprospiva. Jedna se pfevazné o starSi psy a nutno fict, ze néktefi psi bohuzel uz i uhynuli.
Pan primator sliboval, Ze zjisti u veterinarnich kapacit, jaka je situace v Ostravé. RiiZova neni
a nevim jestli, to pan primator vi, nebo jestli se to tutld, ale i v Ostravé problémy jsou a nejsou
zrovna malé. Naptiklad, kdyzZ pes den po ¢ipovani oslepne a jestli to bylo ¢ipovanim nebo ne,
nevim, nejsem odbornik a nejsem schopen to potvrdit ale, co se da potvrdit je, ze tyden po
Cipovani Cip zmizne z levé strany krku a po mésici se najde v tlapce. Toto neni normalni. Psi
to nepotiebuji, majitelé to nepotiebuji, a pokud to nékdo potieboval a potiebuje, tak mu nikdo
nebrani, aby si toho svého psa nechal nacipovat. Je to na jeho svédomi a na tom, co k tomu
psovi citi. Hluboce mé urazilo to, co jsem slySel v rozhlase, kde jsem slySel, Ze je to néco jako
technicky prikaz auta. Byla to bohuzel Zena a je mi to velice lito, ale jestlize, zena dokaze
srovnat psa s autem, tak néco v této spolecnosti v pofadku. Neni pfece mozné takhle jednat.
Pes je pes a neni to véc. Pes je zvife, které maji prevazné lidé star§i mnohem vic radi. Jestli to
nevite, tak spousta seniorll zije osamocen¢ a jejich jediny celotydenni nebo celomési¢ni druh
je jejich pejsek. Podle toho se také k nim chovaji a je to velice neptijemné pro ty starsi lidi
mezi které se pocitam uz 1 ja. Kdyz jsme si se svym kolegou sepisovali petici
22. prosince.......

Ing. Macura, MBA, pozadal pana Hxxxxxxxx, aby se snazil sviij pfispévek co nejrychleji
ukoncit, protoZze mu uplynul ¢asovy limit.

P. Hxxxxxxx pokracoval: ,Eticky kodex, o kterém jsem zacal mluvit, obsahuje to, Ze
zastupitelé maji hajit zdjmy obcand, nikoliv zajmy pejskti. Podle toho jednejte a chovejte a
uvédomte si, Ze zdravotni rizika, jsou popsany. Ty podklady asi vSichni jest¢ nemaji. Je véci
radnice a vedeni radnice, aby s tim seznamili nejen zastupitelé, ale i starosty, protoZe spousta
z nich to nevi, 1 kdyZ nékteii se to uz od nas dozvédeli. Seznamte je s tim a teprve potom
rozhodujte se vSemi hledisky je toho mnohem vic. Dékuji za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval panu Hxxxxxxxxxi za prispévek. Je toho nazoru, ze si
vSichni seniortl vdzi a jsou si védomi jejich situace. Nemiize nevyjadfit podiv nad tim, Ze
jakymkoliv tématem pan Hxxxxxxx zacne, tak stejné¢ skonc¢i u cCipovani pst. Panu
Hxxxxxxxxxx fekl, ze v principu véci se mu snazi uz témef rok vysvétlit jednu skutecnost a
to, ze chtéji posoudit a €ini tak, ucinnost a opodstatnénost vyhlasky o ¢ipovani pst. Odmita se
fidit polopravdami a zavadéjicimi informacemi toho typu, které jim xxx. Pxxxxxxx zaslal.
Jedna se o stanoviska 13 veterindrnich Iékait z asi patnacti tisic veterinarnich Iékait na izemi
Ceské republiky. Sdélil, Ze si dal tu praci a kazdé jednotlivé oteviel. Uvedl, Ze ani jedno
neobsahuje nic o tom, Ze by Cipovani psu obecné bylo Skodlivé nebo n¢jakym zplsobem
riskantni pro psy. Jedna se tam o konkrétni ptipady, konkrétnich psii a uZ se mu to nechce
kazdé zastupitelstvo vysvétlovat. Nasledné bude probirdn bod, ke kterému je opét pan
Hxxxxxxx piihlaSen k diskusi, k c¢ipovani pst. Sdélil, ze pokud zastupitelstvo jednoho
hezkého piijme opatieni k omezeni ptispévkl obcant, tak xxx. Pxxxxxxx na tom bude mit
velmi vyraznou zasluhu. Nevi, jestli je to to, k cemu xxx. Pxxxxxxx cili.

I X X4

Dle schvaleného programu nasledovaly materialy, ke kterym byli do diskuse prihldseni
obcané.
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Material €. ZM_M 43

Navrh obecné zavazné vyhlasky €. 9/2015, kterou se méni a doplnuje obecné zavazna vyhlaska
€. 14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnkt

Primator sd¢lil, ze k tomuto materidlu se do diskuze ptihlasil obéan mésta xxx. Pxxxxxx a
ptedal mu slovo.

Diskuze:

xxx. Pxxxxxxx fekl: ,,Vazeny pane primatore, musim zcela odmitnout to, co jste tekl u
piedchazejiciho bodu. Samoziejmé obcané maji plné pravo vystupovat na zastupitelstvu, je to
z hlediska ustavniho principu, je to z hlediska zdkona o obcich a bude-li to nékdo omezovat
obcané jasné u voleb feknou, kdo za to mtize. Dekuji.* Dale fekl: ,,Dobry den, vazené damy a
panové. Jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a jsem ob&anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé.
Prosim vazené zastupitelstvo, aby bylo ob¢anlim vysvétleno, jak piesné se jich bude dotykat
navrhovana zména statutu v ¢lanku €. 13 pism. a), bod 6, ktery zni: cituji: ,,plni ikoly obce ve
vécech nélezt podle obcanského zdkoniku, pfi¢emz ve vztahu k nalezenym pstim v piipadée
pfevzeti nalezeného psa od ndlezce se jednd o povinnost méstského obvodu nasledné tohoto
psa piedat magistratu, ktery je povinen zajistit na vlastni naklady fadnou péci o nalezeného
psa.“ Podivejme se na celou véc z hlediska praxe. Obcanovi utece nedopatifenim ze zahrady
jeho pes, ktery se bézn¢ nepohybuje nikde jinde nez po soukromych pozemcich. Chovatel
odmité na zakladé zvetejnénych zprav veterinarnich odborniki, o nichZ jsme dnes jiz hovofili
a dle své vyhrady svédomi implantovat cizi invazivni pfedmeéty do zivého téla svého vlastniho
psa, to vSe navic pod nezdkonnymi hrozbami, likvidaénimi pokutami 50.000,- korun. Jaky
bude v realité¢ pravné spravny postup pfi navraceni psa puvodnimu majiteli, ktery se bude o
své zvife hlasit az na konci obcanskym zakonikem stanovené lhlty pifed pozbytim
vlastnickych prav ke zvifeti napt. z divodu své zahrani¢ni cesty? Jak by to vypadalo z
hlediska vynucovani ¢ipovani takového psa v utulku v Ostravé? Doslo by k tomuto ukonu i
proti vili majitele zvifete jeSté pfed uplynutim zdkonem stanovenych lhut k Setteni, zda se
jedna opravdu o zvife bez pana? Dé&kuji vam za pozornost a detailni vysvétleni situace.
Zarovein upozortiuji, Ze u predchazejictho bodu jsem nedostal odpovédi na své dotazy. Dékuji
Vam.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval xxx. Pxxxxxxxxx za ptispévek.

Hlasovéno o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0670/ZM1418/10.

(I X X4

Material ¢. ZM_M 44

Zadost manzel(i R.P. a P.P. - vybudovani pfijezdové cesty

Primator sd¢lil, ze k tomuto materidlu se do diskuze piihlasil oban mésta xxx. Pxxxxxxx a
piedal mu slovo.

Diskuze:
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xxx. Pxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, vazeny pane primatore znovu zdlraziuji, Ze tento podnét je
v souladu s ustavnimi principy Ceské republiky a zdkona o obcich a jakékoliv omezovani nad
ramec bézného jednani zastupitelstva vyjadiovat se kazdému bodu je jednozna¢né netstavni a
v rozporu se zadkonem o obcich. Dobry den, vdzené damy a panové, jmenuji se Rxxxx
Pxxxxxxx a jsem ob¢anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé. Prosim vazené
zastupitelstvo, aby ob¢antim blize vysvétlilo celou situaci dot¢enych majiteli nemovitych véci
v méstském obvodu Ostrava - Polanka nad Odrou. S kolegy se obavame, Ze bude cela
zalezitost opét feSena stylem kauzy kolem stavebnikli Sxxxxxxxxx Vxxxx a jeho sousedd,
kdy vazené polanské obvodni zastupitelstvo odmitne obCaniim v praxi pomoci jejich situaci
fesit a obcané budou opét roky a roky bojovat o dosazeni plného prava na realizaci svého
Stésti podle dikce obCanského zakoniku a odstranéni své tézké situace v opozici vici
neuprosné byrokracii. Domnivam se, ze je zde mezi vami mnozstvi $pickovych odbornikii a
piredevsim lidmi zvolenych zastupiteld, kteti dokézi dotCenym obCanim rychle a Gc¢inné
pomoci. Jelikoz jde o majetek mésta, piistupovou cestu podobné jako v ptipad¢ pana Vxxxx,
proto prosim vazené zastupitelstvo, aby dnes pfijalo v této veci nasledujici usneseni:
,»,zastupitelstvo mésta si uvédomuje zavazné pravni a etické dusledky své ptipadné necinnosti
ve véci feSeni podnétu manzelli Pxxxxxxxxxx v méstském obvodu Ostravy - Polanky nad
Odrou. Jelikoz existuje riziko vzniku zadvazné Gjmy z divodi necinnosti mésta v této kauze,
tak z tohoto divodu vyjadiuje zastupitelstvo svou vili bezodkladné celou zalezitost fesit a
ukladd vazenému panu primatorovi Ing. Tomasi Macurovi, MBA, aby vstoupil do této
zélezitosti jako mediator v souladu se statutem mésta a zajistil dle svého nejlepSiho védomi a
svédomi neprodlené t¢innou pomoc manzelim Pxxxxxxxxx. Termin: ihned.” Tento podnét je
opét zdiiraziuji naprosto v souladu s Gstavnimi principy Ceské republiky a zékonem o obcich.
Domnivam se, Ze omezovani obcant by bylo opravdu nemistné. Dékuji vdm za pozornost.*
Ing. Macura, MBA, podékoval xxx. Pxxxxxxxxx. Sd¢lil, ze jeho ptispévek obsahoval navrh
usneseni zastupitelstva mésta a dotdzal se, zda si chce tento navrh nékdo osvojit. Konstatoval,
ze nikdo z ptitomnych ¢lent zastupitelstva mésta si navrh xxx. Pxxxxxxx neosvojil.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0671/ZM1418/10.

I X X4

Material ¢. ZM_M 45

Podnét JN, obcana statutarniho mésta Ostravy

Primétor sdélil, ze k tomuto materidlu se do diskuze pfihlasil ob¢an mésta xxx. PXxxxxxx a
ptedal mu slovo.

Diskuze:

xxx. Pxxxxxxx fekl: ,,D&kuji panu primatorovi za udéleni slova. Opét konstatuji, ze tento
prispévek je zcela v souladu s Gstavnimi principy Ceské republiky a zakonem o obcich a neni
spravné se domnivat, Ze ob¢ané zde nemohou vystupovat a omezovat je v téchto pravech by
bylo krajn¢ nemistné. Dobry den, vaZzené damy a panové, jmenuji se Rxxxx PXxxxxxx a jsem
obéanem Ceské republiky s bydligtém v Ostravé. Prosim, aby vazené zastupitelstvo vyslo
vstfic vazenému obcCanovi xxx. NxXXxXXxX v ramci konceptu oteviené/vstiicné radnice,
jelikoz vazeny pan xxx. Nxxxxxx zadal o informace se vztahem k vetfejné ¢innosti mésta.
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Vazené zastupitelstvo muze poskytnout alesponi €ast obCanem pozadovanych udaji se
vztahem k méstu z doby, kdy jesté bylo statutarni mésto Ostrava akciondfem piedmétné
spolec¢nosti uvedené v jeho Zadosti. Vazené zastupitelstvo by také mohlo vstiicné obcanovi
vysvétlit, jak ma pti ziskadvani pro néj dulezitych udaji dale postupovat a jak mu mize mésto
pomoci. Rad bych zdliraznil, Ze vdzeny pan xxx. Nxxxxxx diskutuje k rliznym otdzkam, zde
na vazeném zastupitelstvu velmi Casto a patii spolecné s vazenym panem disidentem
Hxxxxxxxxx xxx. k takovym obcanskym legenddm naseho mésta. Pokud existuje néjaky
zavazny pravni divod pro neposkytnuti obCanovi ani vySe definované Casti obCanem
pozadovanych informaci, tak necht’ takovy divod prosim vazené zastupitelstvo, vazenému
obcanovi nyni sdéli. D€kuji vam. Presto véas prosim o schvéleni nésledujiciho usneseni:
»zastupitelstvo mésta nevidi diivod pro utajovani informaci o dividendach, které statutarni
meésto Ostrava dostavalo nebo dostava v rdmci vykonu svych prav akcionafe v jednotlivych
konkrétnich pravnickych osobéach. Zastupitelstvo ukladd vazenému panu primatorovi Ing.
Tomasi Macurovi, MBA, aby v souladu se statutem mésta zajistil zpracovani a zvefejnéni
vyse definovanych informaci na webu mésta napt. v ramci tzv. rozklikdvaciho rozpoctu, a to
mj. s ohledem na zadost vaZeného pana xxx. Nxxxxxxxx. Termin: ihned.“ D¢kuji vam za
pozornost.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval za piispévek a dotazal se, zda si chce né€kdo osvojit navrh
xxx. Pxxxxxxx. Konstatoval, ze nikdo z pfitomnych clent zastupitelstva mésta si ndvrh xxx.
Pxxxxxxx neosvojil.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 8 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0672/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 34

Podnét obéana P. H. na vydani obecné zavazné vyhlasky upravujici dobrovolné ¢ipovani pst a
dopis poslance Evropského parlamentu pana Petra Macha ve véci ¢ipovani psu

Diskuze:

Mgr. Sebestova informovala zastupitelstvo, o tom Ze v piiloze & 4, tedy v dopisu
adresovaném panu Hxxxxxxxxxx je chyba. Chyba je v druhé vété ,,vase podani dne 9. 9.
projednalo zastupitelstvo®. Pozadala o opravu na ,,vase podani dne 14. 10. 2015 projednalo
zastupitelstvo®.

Ing. Juroska, Ph.D., podal proceduralni ndvrh na ukonceni diskuse.

Ing. Macura, MBA, se dotazal, zda tim mysli navrh na ukonceni diskuze k materialu ¢. 34.

Primator dal hlasovat o navrhu Ing. Jurosky, Ph.D., na ukonceni diskuze k materialu ¢. 34,
hlasovalo 36 pro, 0 proti, 13 se zdrZelo hlasovani. Navrh byl schvalen.
Dale dal primator hlasovat o ptredlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 8 se

zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0673/ZM1418/10.

(X X 4
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Material & ZM_M 3

Navrzeni €¢lena predstavenstva obchodni spoleénosti Technické sluzby, a.s. Slezska Ostrava
Bez pripominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 9 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0674/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 4
Souhlas se zapojenim do mezinarodniho projektu v ramci programu Horizont 2020

Diskuze:

JUDr. Semerak, sdélil, Ze ma vice otdzek. V ndvrhu usneseni se piSe, ze by méli schvalit
zapojeni mésta Ostravy do mezinarodniho projektu zaméfeného na sniZzeni emisi CO, a
nakladl na energie ve vybranych ostravskych skolach. Kdyz ¢te diivodovou zpravu, ktera je
pomérné strohd, tak se domniva, ze se jednd spiSe o monitoring, a proto se chce na né€kolik
véci zeptat. Dotazal se, zda by mu pan primator umél konkretizovat a kvantifikovat isporu
ndkladli energie ve Skolach. Déle se dotdzal, zda by mu umél kvantifikovat a néjakym
zpisobem zpiesnit snizeni emisi CO, ve skolach. Jakym zplisobem byly vybrany ony dvé IT
firmy Pisga Ltd. a Nekatec Ltd. V materialu je pomérné vagné popisovéano, jakym zplisobem
muze byt nalozeno s ¢astkou 10.000 euro, coz je okolo 5.000.000 K¢ ne-li vice. Sd¢lil, ze se
tam nedocetl, zda tuto ¢astku bude rozd€lovat nebo uzivat statutarni mésto Ostrava piipadné
jednotlivé Skoly nebo jakym zplisobem s nimi bude nakladdno. Déle se tam nedocetl, jaké
jsou provozni ndklady na monitoring tzn. ¢idla, kdo bude platit pojiSténi, kdo bude platit
udrzbu, jaké jsou ndklady na elektrické energie a podobné. Nezjistil, ani jakym zpisobem
budou vybrany ty skoly, protoze predpoklada, ze se hovoti o zakladnich Skolach, ptipadné o
matefskych Skoldch, jejichz zfizovatelem vSak neni statutdrni mésto Ostrava, nybrz meéstské
obvody. Sd¢lil, ze mé asi 30 otazek, ale zatim to staci a pozadal o zodpovézeni polozenych
dotazil a piipadné dopracovani materidlu a jeho nésledné piedlozeni s kvalitngjsi diivodovou
Zpravou.

Ing. Macura, MBA, uvedl, ze se jednd o zapojeni do programu, ktery samoziejmé neni
doprecizovan do takové urovné€, aby byl schopny na jeho otazky odpovédét. Sdélil, Ze neni
schopen kvantifikovat zadné uspory, ke kterym miize dojit na zakladé aplikace tohoto
programu. Jak spravné uvedl, tak zdkladem tohoto projektu nebo jeho uvodni fazi je
monitoring a z toho monitoringu by mély vyjit opatieni v oblasti energetického managementu
v téch vetejnych budovach, konkrétné ve Skolach, jejichz vysledkem by mély byt Uspory
energie. Jak velké ty uspory budou, je odvislé od monitoringu. Déle fekl, ze tento projekt je
podobn¢ jako fada jinych projekti takovy, kdy mésto Ostrava neni lidrem tohoto projektu.
Tak tyto akce probihaji, kdy funkci lidra zastavd né&jakd jind instituce, a to zpravidla jiné
mésto. Ostrava k tomu pfistupuje jako urcity follower, a to mu davd moznost participovat
potom na vysledcich takovychto projekti. Na druhé stran€ to mésto zase nic nestoji.

Projekt neni dopilovan do takové miry, aby fekli, na kterych Skolach se to pfipadné uplatni
nebo ne. Sdélil, Ze tyto véci teprve budou predmétem jednani, které mohou nastat az ve chvili,
kdy mésto ptipadné schvali ucast Ostravy v tomto projektu. Uvedl, Ze obecné plati zavazek
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meésta Ostravy, ktery je historicky dan jeho ucasti v tzv. paktu primatort, kdy se zavéazali jeSté
za minulého vedeni mésta, ale to je zcela v porddku a nezpochybiiuje to, ke snizeni emisi CO,
0 20%. Nové vedeni mésta zvysilo tento zdvaz na 25 % urovné emisi CO, do roku 2020.
Uvedl, Ze se jedna o soucast jakychsi opatieni.

Ing. Kolarik sdélil, Ze JUDr. Semerak ho ptedbéhl, protoZe jeho vyhrady a dotazy k tomuto
materidlu jsou v podstaté stejné. Diivodova zprava na n¢ho déla dojem oblibené véty z
povidek Simka a Grossmanna ,,nechci slevu zadarmo®. Sdélil, Ze se v tomto piipadé n&kdo
tvari, ze jim dava néco zadarmo, ze néco zaplati a mu z toho vychazi, ze by si v podstaté
nékdo na méstu mohl testovat né¢jaké nové technologie a uvidét, co to prinese, co vyjde.
Sdélil, ze nic proti tomu, protoze to miZze byt pro mésto pfinosné, nicméné¢ ke vSem tém
vyhradam, které piednesl pan JUDr. Semerak, dodal jest¢ jednu, a to pokud maji néco
schvalit, pokud se maji do néceho takového zapojit, tak urcité to bude na zdkladé smluvniho
vztahu. Piedpokladal, ze jim bude predlozena k nahlédnuti a k odsouhlaseni smlouva, nikoliv
pouze stru¢na divodova zprava na 2/3 stranky.

JUDr. Semerak pozadal primatora a potvrzeni toho, co fekl. Rekl, Ze m&sto to nic nestoji a
stat nebude. Dotazal se ho, zda ho muze ujistit, Ze ptipad¢ zapojeni do projektu nejenom
mesto, ale 1 ony subjekty, které do projektu budou fyzicky zapojeny tzn. Skolskad zafizeni
opravdu nebudou mit zddné naklady spojené s instalaci, s provozem, s odinstalovanim téch
¢idel, aby se nestalo, ze mésto dostane 10.000 euro a jednotlivé Skoly budou platit tu deset, tu
dvacet, tu 50 000 korun ro¢n¢€ za udrzbu onoho ¢idla, za monitoring, za pojisténi a podobné.
Pozédal o ujisténi, Ze s tim opravdu nejsou spojeny zadné vedlejsi nédklady a pokud ano, tak
jaké. Dale se dotédzal, zda je opravdu pfesvédcen, Ze sniZzeni emisi CO, o 20 nebo o 25 %, pod
které se samoziejmé& podepiSe, docili monitoringem nebo instalovanim c¢idel na Skoléach.
Osobné sice nehovi problematice Zivotniho prostiedi, ale troufa si fict, Ze v naSem
pramyslovém mésté by asi oCekaval kroky smétujici ke snizeni emisi CO; trochu jinym
zpusobem.

Ing. Macura, MBA, konstatoval, Ze program je postaven tak, ze by nemél znamenat zadné
naklady, jak na stran¢ meésta, tak na stran¢ zapojenych instituci. Pokud by takové naklady
vznikly, tak k jejich financovani je pravé urcen prispévek 200.000 euro, ktery je tam uvedeny.
Je toho nazoru, ze nikdo z nich neni tak naivni, aby si myslel, Ze snizi emise CO; tim, Ze
budou instalovat néjaké méraky do verejnych budov. VEri, Ze vSichni chapou, ze sniZzeni emisi
CO; je problém, ktery je komplexni a Ze k tomu cili vede soubor opatieni a toto miize byt
docela dobfte jeden z nich. Uvedl, Ze mé svoji vlastni osobni zkuSenost a véfi, ze fada z nich
je také majiteli rodinnych domt. Poté co si nechal udélat energeticky management v domé,
tak snizil spotfebu energii o 20 %, a to bez jakychkoliv dalSich Gprav. Je toho ndzoru, Ze se
toho da upln¢ stejné dosdhnout i na strané¢ veiejnych budov a paklize to bude provéazeno
nejenom usporou CO,, ale 1 Usporou piimych ndkladl na vytapéni, tak co by si i ty vefejné
budovy mohly vice piat. Poprosil Ing. Palicku vedouciho odboru strategického odboru, ktery
je za projekt zodpovédny.

Ing. Pali¢ka tekl, ze mésto bylo osloveno ze strany Hospodaiské komory s tim, jestli se
nechce zapojit do mezinarodniho projektu, ktery bude tento energeticky management
zajistovat. Program Horizont 2020 je program pro védecko-vyzkumné tymy. Jedna se o
mezinarodni spolupraci a opravdu z toho méstu neplynou Zadné nédklady ani pro ptipadné
zapojené Skoly. Nabidka spocivala v tom, Ze mésto v minulosti tak, jak je vnimano i mozna
Evropskou komisi diky jeho €lenstvi v paktu starostli a primdtord, tak tyhle instituce jsou si
védomy toho, ze mésto a jeho obvody zateplily v minulosti spoustu Skolskych zafizeni.
Tenhle systém by mohl umoznit ¢i ovéfit v podstaté v budoucnosti daleko efektivnéjsi formy
uspor energii. Nabizi se zde jakési finanéni odména pro ty zapojené skoly, které budou
samoziejm¢ vybrany na zékladé néjakych transparentnich kritérii, které dneska jesté nevi,
protoze nevi, jestli je viibec jako mésto vyberou. V ptipade€, ze by tak ucinili, tak i ty Skoly
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budou ohodnoceny, budou tam moci soutéZze mezi zaky téch skol k efektivnimu nakladani
s energii. Mysli si, ze tento projekt by urcité prispél. Uvedl, Zze pokud by se v tuto chvili toto
rozhodnuti odlozilo, tak se obava, Ze vile mésta zapojit se je omezena terminem podani
zadosti a to 25.11. Dnes to je jesté bez jakéhokoliv smluvniho vztahu a je to pouze vile na v
tomto projektu participovat.

Ing. Kolarik se dotdzal, pro¢ nemaji predlozen navrh smlouvy. Pokud dobfte poslouchal Ing.
Palicku, tak nadvrh smlouvy zfejmé ani neni zatim na stole. Obecné proti vyzkouseni n¢jakych
technologii nic nemd, ale ocekaval by, ze az bude podana zddost nebo bude n&jakym
zpusobem vyjadrena viile mésta do tohoto projektu vstoupit, ze urcité bude nasledovat navrh
néjakého smluvniho vztahu a tento smluvni vztah, tato smlouva bude piedlozena
zastupitelstvu k projednani a vyjadieni.

Ing. Sebesta, uvedl, e program Horizont 2020 je program, ktery jak uz fikal Ing. Palicka je
program pro védeckovyzkumné aktivity. V ramci toho programu je vypisovana tada aktivit
tzn. fada vyzev, do kterych se hlasi jednotlivi Zadatelé o podporu z tohoto programu. V rdmci
téch vyzev se potom po posouzeni jejich zadosti vybere par nebo n€kolik, ktetfi tu podporu
dostanou. V této fazi je to tak, ze ty vyzvy uz pravdépodobné byly vypsany, protoze v kazdém
piipadé, pokud tam je termin 25. 11., tak uz se musi védéet. Je toho ndzoru, ze neni od véci se
ptihlasit, ale nicméné plédoval za to, aby jim byl potom ptedloZen vlastni projekt, aby vidéli,
co tam je. V podstaté, pokud tedy bude projekt podéan, tak musi byt vefejny a mélo by byt
znamo, jakym zptsobem a co mésto v tomto projektu bude délat. Uvedl, Ze by se rad seznamil
se znénim toho projektu, s piihlaSkou do projektu a poté az rozhodovat, protoze jak vzdy tika,
vzdy se z toho da couvnout.

Ing. Macura, MBA, slibil, ze paklize dojde k uzavieni dohody o ucasti mésta Ostravy v
tomto programu, ptedlozi obsah projektu a piislusnou smluvni dokumentaci k posouzeni
zastupitelstvu.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 9 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0675/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 5

Navrh na poskytnuti penézitého daru v souvislosti s konanim benefiéni akce OPEL HANDY
CYKLO MARATON 2015

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptedloZzeném névrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0676/ZM1418/10.

(A X4
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Material €. ZM_M 6
Uprava zavaznych ukazatel(
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0677/ZM1418/10.

I X X4

Material ¢. ZM_M 7

Zprava o hospodareni SMO za I. pololeti r. 2015
Priméator Ing. Macura, MBA sd¢lil, ze predlozi ivodni slovo k materialu.

Diskuze:

Doc. Ing. Voziidkova, Ph.D., upozornila na to, Zze tam, kde se piSe o hospodaiskych
vysledcich spolecnosti OZO, je chyba. Je to sice v Casti k 30.6.2014, ale potom v porovnani
k 30.6.2015 by vypadaly ty vysledky zhorSené. Pokud se podivaji na fadky 9 a 14, tak ty cizi
zdroje urcité nebyly ve vysi 17 miliéont. KdyZ se podivaji na konec roku, tak tam se musi
tvortit rezervy. Je toho nazoru, ze at’ uz jde o cizi zdroje nebo pohledavky piipadné kratkodobé
zavazky, tak tam se jedna o pteklep a pozadala o upravu.

Ing. Macura, MBA, poprosil Ing. Jancalka, aby mezitim zkusil nalézt odpovéd’ na
piipominku. V tvodnim slové sdé€lil, ze je pomérné obsahly. Zkonstatoval, ze za prvni
pololeti roku 2015 statutdrni mésto Ostrava hospodatilo respektive mélo piijmy ve vysi 3
miliardy 635 milionl korun, které byly na Grovni 52,9 % upravenému rozpoctu. Z tohohle
konstatovani se zda, ze piijmy byly plnény v souladu s rozpoétem, nicméné vSichni si
vzpominaji na to, ze konstatovali vypadek danovych piijmu, které byly v dané chvili na
urovni zhruba 280 miliénii korun. Na jednu stranu konstatoval vypadek danovych piijmi ve
velkém rozsahu a na druhou stranu konstatoval, ze jsou v zasad¢ piijmy pln€ny v souladu s
rozpoctem, anebo mirné nad rozpoctované piijmy. Tento zdanlivy paradox je zplsoben tim,
ze mezi piijmy kromé sdilenych dani, které jsou samoziejmée kliCovym piijmem, figuruji i
¢asti je koncentrovana do prvniho pololeti. Spravni poplatky a v dané situaci také pribézna
polozka, kterd nicméné ovliviiuje bilanci piijmua a vydajli, dail z ptf{jmi mésta, ktera je, plné
zaucCtovana v prijmech i ve vydajich a jedna se o ucetni zéalezitost v prvnim pololeti a déla
celkové 200 milidond korun. Daniové piijmy z téch celkem 3 miliardy 635 miliont, délaji 2
miliardy 932 miliénti korun. Meziro¢né je to o 221 miliénd méné. Pfipomnél, Ze hovoii k datu
30. 6. Nedanové piijmy byly evidovany k tomu datu ve vysi 365 milionii korun a mezirocné
jsou mensi o 151 miliont korun. Kapitalové piijmy byly vykazany ve vysi 5 milionti korun.
Téch 5 miliéonid korun déla pouze 2,4 % upravenému rozpoctu a podotkl, ze v této poloZce
budou s nejveétsi pravdépodobnosti evidovat nejveétsi vypadek v ramei celého roku. Pripomnél,
ze celorocné rozpocet pracuje s kapitdlovymi pfijmy mésta ve vysi necelych 150 milionil
korun. Déle mezi piijmy patii i dotace, které byly k 30. 6. evidovany ve vysi 333 milionQ
korun. Zrekapituloval, ze celkové piijmy meésta byly 3 miliardy 635 milionii a jsou na urovni
52 % rozpoctu za prvni pololeti 2015. Vydaje ve stejné dob¢ predstavovaly ¢astku 2 miliardy
677 miliénh korun, coZ znamena necelych 40 % upraveného rozpoctu. Podivali se na jejich
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skladbu, tak bézné vydaje z této Castky Cinily 2 miliardy 220 miliéni korun ¢ili cca 45 %
upraven¢ho rozpoctu, ale kapitdlové vydaje Cinily ke stejnému obdobi pouze 457 milioni
korun, ¢ili jenom asi jednu ctvrtinu upraveného rozpoctu na rok 2015. Jak se dival i na
piedchozi 1éta, tak to neni zddna mimotadnost, zkratka ty investicni vydaje se rozjizd¢ji
pomaleji, zpravidla jsou vyrazné vyssi ve druhém pololeti roku. V materialu, ktery maji k
dispozici je plnéni po jednotlivych stavbach tzn., ze kapitalové vydaje investi¢éniho oboru jsou
pfijmu a vydajt je kladné a k 30. 6. ¢inilo 958 miliénti korun. Kladny rozdil vyplyva z toho,
ze zatimco piijmy se globaln¢€ pohybuji v relacich rozpoctu, tak vydaje prozatim za rozpoctem
zaostavaji. Piehled hospodateni jednotlivych ptispévkovych organizaci je uveden v ptiloze
¢islo 8. Uvedl, Ze se ztratou hospodarily prispévkové organizace: Narodni divadlo
moravskoslezské, Komorni scéna Aréna, Domov Slunovrat. Obchodni spole¢nosti s
majetkovou ucasti meésta vykazuji vesmeés kladny vysledek hospodafeni s vyjimkou
spole¢nosti Sareza, Dim kultury Akord, Dim kultury Poklad, Technické sluzby Slezska
Ostrava, KIC Odpady a obecné prospésna spolecnost Janackiiv M4j. Co se tyka, hospodateni
jednotlivych méstskych obvodii informace naleznou v piilohach ¢. 2 a 3. Uvedl, Ze mozna
zajimavou informaci bude informace o zadluZenosti mésta. Sdélil, ze k 30. 6. 2015 cinila
zadluZenost mésta 3 miliardy 660 miliéna korun. Ve srovnani s rokem piedchozim, kdy ten
celkovy dluh ¢inil 6 miliard 522 miliént korun, vidi pokles zadluZenosti o 2,8 miliardy korun.
Z velké Casti je to samoziejme dano splatkou dluhopisii v 1ét€ 2014. Dale sdélil, ze aktudlni
zustatek rozpoctové rezervy mésta je v tuto chvili ve vysi 42,5 milionu korun. Sdélil, ze k
30. 6. byl vypadek sdilenych dani za 1. pololeti 2015 né&jakych 280 miliénd korun a podle
jednotlivych druhii dani se pohybovalo inkaso dani mezi 26 - 45% rozpoc¢tovanych piijmi pro
jednotlivé druhy dani. Sdélil, Ze k 30.9. uz zaddny vypadek na strané¢ sdilenych dani
neregistruji, naopak je tam mirny ptedstih v plnéni dafiovych piijmi v rozsahu cca 30 milioni
korun, takZze v zdsad¢ je to kladnd 0. Uvedl, Ze maji nadéji, Ze pfijml dosédhnou zhruba
rozpoc¢tovanych piijmu celkové s uréitym vypadkem v oblasti ptijmu kapitalovych, kde se
nepodaii zrealizovat vSechny operace, které staly za sestavovanim rozpoctu v oblasti
kapitalovych pfijmi. Co se tyka vydaji, tam to ukaze ¢as. Je toho nazoru, Ze vydaje maji pod
kontrolou a historie a zkuSenost ukazuje, ze zpravidla se kapitalové vydaje nedoCerpavaji v
plném rozsahu. Osobné se domniva, ze hospodaieni mésta za prvni pololeti skoncilo pifizniveé
a neméng¢ ptizniva je prognoza na zbytek roku 2015.

Ing. Janc¢alek na otazku odpovédél, Ze jde o srovnani urcitych ekonomickych ukazateltt mezi
roky 2014 — 2015, a to k 30.6. Konkrétn¢ v téchto obdobich u spole¢nosti OZO Ostrava jsou
opravdu vykazany v ramci cizich zdroji kratkodobych a dlouhodobych pohledavek vyrazné
mezirocni zmény. Aktualné neni schopen ovéfit tu ¢astku k 30.6., jestli v tom roce 2014 byla
v téchto Castkach, protoze tyto udaje piebiraji z odboru vefejnych zakazek, majetkovych
ucasti a sdruzeného nakupu. Predpokladd vSak, ze ty chybna cisla jsou ty k 30. 6. 2014.
Uvedl, Ze dnes se projednava material, ktery hodnoti obdobi aZ toho nasledujiciho roku, takze
samoziejm¢ z hlediska srovnavani to neni dobré, Ze se néjaka takova chyba vyskytla v
materialu, ale mysli si, Ze pro orientaci k 30. 6. 2015 jsou ty data spravné. Sd¢lil, Ze se to
pokusi vykomunikovat a ptipadné ty spravnd data, pokud je tam chyba, dat na web uz
opravena.

JUDr. Sebesta ekl primatorovi, Ze dobfe zhodnotil situaci za pil roku s tim, Ze vydaje jsou
na urovni necelych 40 % a k tomu jsou samoziejmé odpovidajici ptijmy. Sd¢lil, Ze naroky pro
druhé pololeti budou daleko vyssi, a to jak pfijmovou tak na vydajovou ¢ast. Za pololeti by
méli vy€erpat nebo Cerpat témét 60 % a mysli si, Ze pfijmy jako takové se musi podstatnym
zpiisobem upravit, i kdyz primator mluvil o tom, Ze dnes uz ty pfijmy ze sdilenych dani, které
byly za 1. pololeti néjakych -250 a dnes jsou na + 30. Je toho nazoru, Ze je tieba se podivat,
zda vSechny polozky na vydajové strané jsou schopni z tohoto vyhledu kapitalovych, jinych
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piijmu a sdilenych dani a podobné pokryt. Dale sdélil, Ze tam jsou nékteré polozky, které uz
dnes vykazuji plnéni na 90,9 % jako naptiklad odbor socidlnich véci zdravotnictvi, oblast
vzdélavani ORJ 140 a tam si mysli, ze pokud uz tam nejsou dalsi véci, tak je to v potadku, ale
nemysli si to, ze pul roku, takto dopadne. Sdélil, ze tam bude pravdépodobné tfeba ud¢lat
zasahy do pribéhu toho cerpani na tom ORJ 140. Je toho nazoru, Ze tam je tfeba uz pomalu
zaCit uvazovat, ze tam dojde k né&jakému navySeni. Dale je toho ndzoru, Ze vzhledem
k pfijmim a vydajim sice to plnéni vypadd p&kné, nicméné znovu upozornil na to, Ze 2.
pololeti bude vypadat jinak. Zdlraznil, Ze je potfeba se tomu na stran¢ pfijmové ¢asti pecliveé
vénovat, a pokud mozno ty vydajové polozky splnit.

Ing. Macura, MBA, ujistil vSechny, Ze velmi peclivé posuzuji plnéni vSech jednotlivych
polozek rozpoctu, a to jak ptijmovych tak 1 vydajovych. Mimo jiné i v souvislosti s pfipravou
rozpoctu na rok 2016, aby se dostali, co nejbliz ocekdvané realité¢ 2015, kterd je vychodiskem
pro rovnovazny a hodnovérny a redlny rozpocet na rok 2016. Sdélil, ze rizik, o kterych
hovotil Ing. Sebesta, jsou si védomi. Vzhledem k tomu, Ze uz z toho druhého pololeti maji
vetsi polovinu za sebou, tak 1 to jim dava jistou miru optimismu ve vyhledu na konec roku
2015.

JUDr. Semerak reagoval na vystoupeni Ing. Janc¢alka. Uvedl, Ze vyuzije toho, Ze mezi nimi
sedi 4 z 5 ¢lenti dozor¢i rady spolecnosti OZO Ostrava. Dotéazal se, zda opravdu neumi blize
objasnit onu diferenci, protoze aby byl zcela piesny, nejedna se o maléd Cisla. Z tabulky
vyplyva, Ze mezirocné by cizi zdroje neboli jakési zadluzeni spolecnosti OZO Ostrava méli
narist skoro o 200 miliond korun a kumulativné s kratkodobymi zavazky je to skoro ¢tvrt
miliardy korun. Je toho nazoru, ze to je dost vyraznd suma. Sd¢lil, Ze to samoziejmé miize byt
technicka chyba, ale na druhou stranu tak velké pouziti cizich zdrojt, by asi méli organy
evidovat. Pokud by doslo k tak velkému navySeni cizich zdroji, tak je toho nazoru, ze by méli
tu situaci fesit. Uvedl, ze nemtze vyloucit, Zze tam neni chyba, tak jak to fekl Ing. Jancalek.
Na druhou stranu, si mysli, Ze spokojit se pouze s tim, Ze tam asi chyba je, by nebylo uplné
zodpovédné pii projednavani.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze se urcité nespokoji s tim, ze tam je asi chyba a Ing. Jancalek
ur¢ité tu chybu zajde ovéfit. Dal JUDr. Semerakovi za pravdu v tom, ze kdyby to tak mélo
byt, jak je to v materialu uvedeno, tak by to minimalné¢ mélo vzbudit pozornost organt
spole¢nosti OZO. Osobné¢ se ve shod¢ s Ing. Jancalkem domniva ze, ze snad jde chybu. Sdélil,
ze zalezitost do konce zastupitelstva nepochybné provéii a vysvétli.

JUDr. Semerak uvedl, Zze se docetl, Ze z rozpoctové rezervy zaplatili 200 tisic korun na
piezkum postupu zadavatele k vetejné zakdzce optimalizace a konsolidace programového
vybaveni IS VERA. Vi, Ze ta zélezitost je uz dlouhodobé pomérné komplikovand, a proto se
dotézal naméstkyné primétora Mgr. Sebestové, zda by mu mohla blize popsat, za co byly ty
pfezkumy zaplaceny, v ¢em ten piezkum spocival a hlavné jaky je vysledek tohoto prezkumu.
Mgr. Sebestova pozadala Ing. Durasovou, vedouci odboru projekti IT sluzeb a outsourcingu
o odpoved’, protoze toto skute¢né nevi.

Ing. Durasova uvedla, ze v roce 2010 statutdarni mésto Ostrava rozSifovalo stavajici
informaéni systém VERA, nicméné nasledné ten postup, kdy soutézili v ramci JRBU skongil
na UOHS. M&sto se postupné viiti rozhodnuti UOHS odvolavalo, tak pravomocna pokuta je
ve vy§i 300 tisic korun. Mésto toto rozhodnuti UOHS a osobné ho taky povazuje za
nespravedlivé, a proto byt museli uhradit pokutu, dale Zaluji UOHS, aby znovu prezkoumal
toto rozhodnuti.

JUDr. Semerak konstatoval, Zze se nedockal odpovédi na svou otdzku. Pani naméstkyné
fekla, Ze o tom nic nevi, ale on se ptal, na co bylo vynalozenych onéch 200 tisic korun. Jestli
to bylo na pravni zastoupeni mésta nebo na co.

Ing. Durasova k tomu, tekla, ze téch 300 tisic korun je pravomocna pokuta, kterou muselo
meésto zaplatit.
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JUDr. Semerak sdélil, Ze jeho otdzka se tykala ndkladli z rozpoctové rezervy ve vysi 200
tisic korun vynalozenych na pfezkum zadavaciho tizeni. Dot4zal se, za co utratili 200 tisic
korun.

Ing. Durasova sdélila, ze se jedna o zaplacenou pokutu. Omluvila se za to, ze spletla ¢astku.
Jedna se o ¢astku 200 tisic korun a je to za uhradu pokuty.

JUDr. Semerak pozadal, aby to bylo formulovano jasné. Pokud mésto zaplatilo pokutu na
UOHS, tak by to tam mé&lo byt napsano a nemélo by tam byt, e se jednd o piezkum
zadavaciho ftizeni, protoze to ¢lovéka vyrazné mate. Je toho nazoru, ze by se véci méli
pojmenovavat pravymi jmény. Sd¢lil, ze taky neni nadSen z toho, ze mésto plati stotisicové
pokuty, ale na druhou stranu je to fakt, tak ho prosté musi pojmenovat.

Ing. Macura, MBA, souhlasil v tomto bod¢ s JUDr. Semeradkem. Je toho nazoru, Ze pokud se
jedné o zaplacenou pokutu, tak to mélo byt jednoznacné uvedeno v popisu té ucetni transakce
nebo v ramci rozboru hospodareni. Uvedl, Ze si také nevybavuje, ze by platili néjaké statisice
za piezkum. Pokuta zaplacena byla, nicmén¢ vznesli opravny prostredek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0678/ZM1418/10.

(A X4

Material & ZM_M 8

Uzavieni Dodatku ¢é. 9 ke Smlouvé o uvéru registracni cislo 076000231368, ev. ¢.
05367/2000/0OFR ze dne 17.10.2000

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0679/2Z2M1418/10.

LA X4

Primator sdélil, ze se jesté vrati k dotazu JUDr. Semerdka k pfedchozimu bodu, protoze mu
tajemnik operativné tekl, ze v ptiloze ¢. 10, kterd je ptilohou uvadéjici Cerpani rozpoctove
rezervy na rok 2015, je ona polozka, na kterou se ptal a v popisu je explicitn€ uvedeno, ze jde
o pokutu UOHS k vefejné zakazce optimalizace a konsolidace programového vybaveni IS
VERA. Sdélil, ze jde moZna o nesoulad mezi listy materidlu.

JUDr. Semerak podékoval za upozornéni. Sd¢lil, ze to vSak nijak nesnizuje validitu jeho
piispévku v tom kontextu, zZe 1 v samotné ¢asti by navrhoval to nazvat jako pokuta nikoliv, tak
jak je to uvedeno.

*o0
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Material €. ZM_M 10

Smlouva a Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektiim "Energetické Gspory objektu hasi¢ské
zbrojnice ul. U Statku 422/8, v Ostravé - Bartovicich" a "Energetické uspory klubu dichodcti ul.
Tésinska 46 a 1341, v Ostravé - Radvanicich” v ramci Opera€niho programu Zivotni prostredi

Bez pripominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0680/ZM1418/10.

(X X 4

Material ¢. ZM_M 47

Poskytnuti ucelové dotace z rozpoétu mésta na spolufinancovani nakupu 17 ks pozarnich

dopravnich automobil( pro zajisténi ¢innosti jednotek sboru dobrovolnych hasi¢t v ramci
mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0681/ZM1418/10.

(X X4

Material €. ZM_M 48

Zmény v seznamu projektt Integrovaného planu rozvoje mésta Ostrava a v alokaci finanénich
prostiedkl

Bez piipominek.

Hlasovéno o piedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0682/ZM1418/10.

L X R4

Material €. ZM_M 49

Smlouva a Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu "Biologicky rozloZitelny odpad - SMO,
méstsky obvod Radvanice a Bartovice" v ramci Operac¢niho programu Zivotni prostredi

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0683/ZM1418/10.

I X X4
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Material €. ZM_M 46

Investor Mobis Automotive System Czech s. r. 0. — postup ve véci prodeje pozemku ve
Strategické pramyslové zéné Ostrava-Mosnov, kupni smlouva

Uvodni slovo k materidlu predlozil primator. Uvedl, Ze tento bod se tyka zaleZitosti
strategické investice investora spolecnosti Mobis Automotive System Czech s.r.o. ve
strategické primyslové zén¢ Ostrava - Mosnov kupni smlouvy. Sdélil, ze velmi stru¢né
piipomene celou genezi. Omluvil se znovu za skuteCnost, Ze tento material byl predlozen az
na stiil. Nema z toho zadnou radost, protoze by dal pfednost tomu, aby ¢lenové zastupitelstva
meésta meli dostatek Casu si materidl prostudovat. Vyvoj nejen v fadu dnd, ale doslova hodin
je natolik hekticky a dynamicky, ze neméli jinou moznost. Vloni v lété byla uzaviena
investiéni smlouva mezi péti ucastniky, a to mezi Ceskou republikou, Agenturou pro
regiondlni rozvoj, Moravskoslezskym krajem, Czech Investem, méstem Ostrava a investorem
Mobis Automotive system Czech s.r.o. jejimz ucelem je vytvoieni podminek k investici
spole¢nosti korejské Mobis v strategické primyslové zoné Mosnov. Tato investice by méla
byt v fadu zhruba 4 miliard korun a méla by pfinést zhruba 900 pracovnich mist. VSichni
ucastnici smlouvy byli zavazani urCitymi ukoly a urcitymi podminkami. Pro mésto z této
smlouvy vyplyva povinnost prodat investorovi pozemky ve strategické primyslové zoné
Mosnov. Na jafe tohoto roku, konkrétné 17. dubna byla uzaviena smlouva o budouci smlouvé
kupni o prodeji pozemkd a soufasné¢ o néco pozdé&ji zastupitelstvo mésta vyjadiilo svou
pfipravenost, uzaviit kupni smlouvu. Ta nicméné uzaviend nebyla, a to z toho diivodu, Ze
nebyly dosud splnény nékteré odkladaci podminky. Zejména zdkladni véci a sice souhlas
Evropské komise s moznosti prodeje pozemkii za zvyhodnénou cenu, a to za jednu korunu
Ceskou za metr Ctverecni. Aby predesel pfipadnym dotaziim, pro¢ ten souhlas nebyl vydan
tekl, ze celou tu administraci investi¢nich pobidek véetné¢ komunikace s Evropskou komisi Sly
pfes Ministerstvo prumyslu a obchodu. Uvedl, ze jak jiz méli moznost vyslechnout v ramci
mimotadného zasedani zastupitelstva 1. fijna, v pribéhu Iéta zesilily pozadavky ze strany
spole¢nosti Hundai Mobis, kterd zacala byt logicky nervozni z toho, Ze potiebovala jiz zahdjit
stavbu, protoze je také vazana urCitymi smluvnimi zdvazky z hlediska dodavek finalnich
produkti. Hundai Mobis potiebovala zahgjit stavbu tak, aby mohla do konce tohoto roku
provést urcité zemni a zakladové prace. Proto se 1.fijna seSlo zastupitelstvo mésta, aby
zaujalo stanovisko ke tfem zdkladnim pozadavkiim spole¢nosti Hundai Mobis. Prvni
pozadavek Mobisu byl na to, aby mésto s nim uzavielo kupni smlouvu za jednu korunu
Ceskou bez ohledu na to, Ze souhlas Evropské komise jest¢ nebyl k dispozici. Druhym
pozadavkem bylo, aby mésto souhlasilo s daleko vice rozsifenymi moznostmi pro odstoupeni
Hundai Mobis od kupni, ptfipadné od investicni smlouvy a tieti pozadavek byl, aby mésto
souhlasilo s dvoustrannym uzavienim téchto dohod bez toho, aniZ by méli v dané chvili
stanoviska dalSich ucastniki smlouvy. Na svém zasedani zastupitelstvo mésta dne 1. fijna tyto
pozadavky ve svém principu odmitlo a dalo radé mésta mandat k dalSimu jednani s
investorem za respektovani ramce, ktery vytycila loniskd investicni smlouva. Uvedl, Ze timto
okamzikem se rozjela pomérné¢ intenzivni jednani, kterd nechce né&jak dramaticky nebo
sdhodlouze komentovat, a ta pokracovala az do tohoto vikendu, kdy jesté¢ na stran¢ Hundai
Mobis existuje zajem o tuto investici. Na druhé stran¢ si Hundai Mobis dobte uvédomuje fakt,
ze timto negativnim rozhodnutim Evropské komise pfichazi o 69 miliénd korun, takze se
logicky snazili tuto ¢astku uplatnit v jiné formé. V minulém tydnu byla jesté jedna varianta,
7e by tyto penize mélo zaplatit mésto, ale nakonec je aktudlni situace takova, Ze se béhem
vikendu naslo feSeni, Ze by tuto mimotadnou dotaci poskytl stat. Na jednani vlady v pondéli
bylo o poskytnuti této dotace rozhodnuto. Vyvoj poslednich dni a poslednich hodin protoze i
dnes se situace jest¢ lehkym zplisobem zménila, jim umoznila ptedlozit zastupitelstvu k
projednani a k rozhodnuti ndvrh kupni smlouvy, kterd jiz pracuje pouze s kupni cenou ve vysi
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znaleckého odhadu ¢ili 365 korun za metr ¢tverecni. Celkové se tedy jednd o necelych 69
miliént korun. V tomto ndvrhu kupni smlouvy je tato Céastka a to je urcitd zména oproti
puvodnim ptedpokladiim. Jedna se o pozadavek spole¢nosti Hundai Mobis. V dané chvili se
Hundai Mobis snazi aspon ¢astecné vyjednat uritou vyhodu na své stran¢. Navrhuje kupni
smlouvu rozlozit do tif splatek tak, ze do konce tohoto roku je tam 10 %, do konce roku 2016
je tam dalsich 40 % a do konce roku 2017 je tam zbylych 50 % kupni ceny. Na rozdil od téch
puvodnich ptedpokladi vtélenych do investicni smlouvy nyni mésto obdrzi za prodej
pozemkd 69 milionu korun. Co se tykd moznosti kdy by byl Hundai Mobis opravnén
odstoupit od smlouvy, tak u toho doslo taky k pozitivnimu posunu, kdy se podafilo vysvétlit a
obhdjit stanovisko mésta. Nakonec ze strany Hundai Mobis zlstava jedna, jedind moznost
odstoupeni od smlouvy, a to pln¢ v souladu s vloni uzavienou investi¢ni smlouvou. To
znamena, ze nedoslo k zddnému rozsifeni moznosti nad ramec pivodni investi¢ni smlouvy.
Odstoupit miize pouze do tfi mésict od pravomocného stavebniho povoleni, a to v ptipad¢, ze
by investor ptipadné nebyl spokojen s obsahem stavebniho povoleni respektive, Ze by mu
formulace stavebniho povoleni nebo podminek v ném obsazenych neumoznila tuto investici
fadné zrealizovat. Ddle zminil, ze kupni smlouva za cenu 69 miliéont korun je chté nechté
odchylkou od ptivodni investi¢ni smlouvy, kterou, jak jiz fekl, podepsalo pét ucastnikti, aby
mohli v idedlnim ptipadé uzaviit kupni smlouvu, by méli mit souhlas vSech ucastniki
plvodni investicni smlouvy. Vzhledem k tomu, Ze investor a jeho diivody chape 1 s ohledem
na pocasi, velmi tla¢i na moznost zahdjeni stavby, aby ho neptekvapil rychly ptichod mraza
nebo podobné nepiijemné situace pro zakladani staveb, a proto hledali feSeni, jak tuto situaci
vybalancovat nebo vyiesit, to i vzhledem k tomu, Ze méli informace takové, Ze k dneSnimu
dni nebudou disponovat stanovisky vSech ucastniki investi¢ni smlouvy. Pod¢koval za to, ze
Moravskoslezsky kraj dokazal méstu vyjit vstiic a jako jeden z icastnikl investi¢ni smlouvy
rozhodl velmi rychle a tento souhlas poskytnout. Déle uvedl, ze dal$im tcastnikem smlouvy
je stat zastoupeny Ministerstvem obchodu a priimyslu, coz je hlavni organ pro administraci
investi¢nich pobidek a jak si jist¢ ptecetli, tak soucasti usneseni, ve kterém se navrhuje
schvalit tato kupni smlouva je souCasn¢ toto usneseni podminéno dodrzenim zavaznych
podminek stanovenych v souvislosti s poskytnutim finan¢nich prostfedkd na vybudovani
prumyslové zony. Uvedl, zZe par minut pfed jednanim dnesniho zastupitelstva mésta ziskali
kladné stanovisko Ministerstva primyslu a obchodu, které néasledné ptecetl. Piecetl: ,,Vazeny
pane primatore, na zaklad¢ vasi zadosti tykajici se souhlasu s uzavienim kupni smlouvy mezi
méstem Ostrava a spolecnosti Mobis Automotive system Czech s.r.o. jako spravce programu
na podporu podnikatelskych nemovitosti souhlasime s prodejem pozemka dale uvedenych
v k. 0. Mosnov, obec Mo$nov.* Zdlraznil, Ze souhlas statu v tomto ptipad¢ maji k dispozici.
Nakonec sdélil, ze ptipadné dotazy zodpovi pracovnici odboru legislativniho pravniho,
popiipadé odboru strategického rozvoje. Déle vyjadiil potéSeni nad tim, Ze se podatilo
vyjednat dobré podminky a ze véc pokrocila do faze, kterd mu dava optimismus k tomu, Ze se
podaii tuto smlouvu uzaviit. Podékoval zastupitelstvu mésta, Ze podrzelo radu mésta pri
vyjednavani a ze v dané chvili neustoupili podminkém, které byly ze strany investora kladeny.
Domniva se, Ze se to pozitivné projevilo v dobrém vysledku pro mésto. Dale v neposledni
fadé podckoval i1 pracovnikim magistratu, ktefi stravili nékolik pernych vikendi pfi
zpracovani dokumentace. Uvedl, Ze intenzivné komunikovali béhem vikendu i svéatku a za to
jim 1 krajskému utadu dékuje.

Diskuze:
JUDr. Semerak navrhl, aby v souladu s ¢l. 8 jednaciho fadu byl doplnén do usneseni termin a

zodpovédna osoba. Byl by velmi nerad, kdyby tento nesoulad s jednacim tadem, ptipadné
mohl vést k zpochybriovani usneseni.
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Ing. Macura, MBA, tekl, JUDr. Semerdkovi, ze nebude Zadny problém to doplnit. Pozadal
ho, aby to pficetl tomu, Ze se to usneseni tvofilo ad hoc.

Mgr. Kolkova sdélila, ze usneseni doplni o zodpovédnou osobu.

Ing. Macura, MBA, pozadal Mgr. Kolkovou, aby zlstala u mikrofonu, protoze ve svém
uvodnim slové zapomnél na jednu podstatnou véc, a to Ze s ohledem na ten vyvoj poslednich
hodin jeste pred zastupitelstvem chtéji navrhnout rozsifeni usneseni jesté o bod 4.

Mgr. Kolkova uvedla, ze vzhledem k tomu, co pan primator nastinil, jak veSkera jednani
probihala, bude v pribehu piistiho tydne jesté probihat jednani na Ministerstvu primyslu a
obchodu ohledné dodatku investi¢ni smlouvy, jehoz pfedmétem bude rozsifeni povinnosti ze
strany statu o uhradu dané dotace, respektive bloka¢ni podminky. Z tohoto diivodu navrhla
doplnit usneseni jesté o bod 4. Jedna se o to, kterym smérem k Ceskému statu bude mésto
deklarovat, ze schvaluje dals§i postup v dané zalezitosti. PfeCetla nadvrh usneseni ve znéni:
,Zastupitelstvo mésta schvaluje na strané¢ mésta zahdjeni piipravy dodatku Investi¢ni
smlouvy, uzaviené mezi Hyundai Mobis Co., Ltd., Ceskou republikou, Moravskoslezskym
krajem, statutdrnim méstem Ostrava a Agenturou pro podporu podnikani a investic
Czechlnvest za G¢elem zpracovani kompromisniho navrhu dodatku, akceptovatelného vSemi
smluvnimi stranami®. Sdé€lila, Ze se jedna o poskytnuti dané dotace a je to zddost Ministerstva
pramyslu a obchodu, kdyz dostali dneska jejich souhlas.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni s doplnénim o bod 4 ve znéni: ,, Zastupitelstvo
meésta schvaluje na strané mésta zahdjeni pripravy dodatku Investicni smlouvy, uzaviené mezi
Hyundai Mobis Co., Ltd., Ceskou republikou, Moravskoslezskym krajem, statutdrnim méstem
Ostrava a Agenturou pro podporu podnikani a investic Czechlnvest za ucelem zpracovani
kompromisniho navrhu dodatku, akceptovatelného vsemi smluvnimi stranami*, hlasovalo 53
pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0684/ZM1418/10.

(X X4

Material €. ZM_M 11

Navrh obecné zavazné vyhlasky €. 10/2015 jiz se zrusuji OZV €. 3/2000 a OZV ¢. 4/2007 na
stanoveni kritérii pro uréeni poradi Zadosti o bytové nahrady ve mésté Ostrava

Diskuze:

Ing. Piperkova sdélila, ze jeji pifipominka se tyka materidlu, ktery se tykal zpravy o
hospodateni mésta véetné obchodnich spole¢nosti. Sdélila, Ze pouze doplni odpoved’, protoze
uz vyhledala vykazy, které byly dozor¢i rad¢ spolecnosti OZO Ostrava predloZeny a opravdu
v uctu, rozvaze tykajici se cizich zdroji je minimalni navyseni, a to pouze z divodu tvorby
zékonné rezervy. Castka v rozvaze na tom uétu k 30.6. 2014 byla 189 miliéni a nyni je to 200
miliont. Jedna se tudiz o chybu v piepisu. Uvedla, Ze tuto informaci poslala Ing. Jan¢alkovi.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0685/ZM1418/10.

I X X4
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Material & ZM_M 12

Navrh na prijeti budoucich darti vodovodt v k. ti. Nova Bél4, v k. u. Host'alkovice, obec Ostrava
a uzavreni smluv o budouci smlouvé darovaci a smluv o budouci smlouvé o zrizeni sluzebnosti
s budoucimi darci a vlastniky pozemku

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0686/ZM1418/10.

(X X 4
Material €. ZM_M 13

Navrh na nepfijeti daru venkovniho osvétleni v k.0. Moravskd Ostrava, obec Ostrava od
spole¢nosti Dim kultury mésta Ostravy, a.s.

Diskuze:

JUDr. Semerak sdélil, ze ndvrh usneseni nelze neZ podpofit a pozadal oba resortni naméstky,
aby pokud mozno néjakym teplym lidskym slovem zkusili zaptlisobit na oba zucastnéné
subjekty, a to v tom duchu, Ze pokud by si on jako obcan mél vybrat, jestli chce za 1kwh
vefejného osvétleni platit 2,27 K¢ nebo 3,27 K¢, tak urcité zvoli tu niz§i sumu. Byl by rad, 1
kdyz je urcité t€zké délat témto dvéma subjektim soudce, kdyby se povedlo docilit toho, aby
tu cenu smérem ven k dodavateli platili vzdy tu nizsi.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval JUDr. Semerakovi za logickou pfipominku a véti, Ze padne
na urodnou padu.

Ing. Vogl sdélil, ze pro n¢j byl dnesni navrh usneseni piekvapujici a pokusi se to vysvétlit.
Kdyz ptipravovali projekt rekonstrukce vetrejného osvétleni pfed domem kultury, tak s zadosti
Sli na mésto a byli odkdzani do investicni komise. V investi¢ni komisi padl navrh, aby ten
projekt ud¢lali tak, aby ho mohli potom ptevzit od nich Ostravské komunikace a toto
osvétleni provozovat. Sdélil, ze vesli do jednani s Ostravskymi komunikacemi a piedlozili jim
pfipraveny projekt. Ostravské komunikace v ném chtéli provést n¢jaké tpravy, aby potom
osvétleni mohli bez problémt provozovat. Chtéli hlavné¢ vymeénit osvétlovaci zdroje
z diodovych na led osvétleni, coz jim sice Upln¢ zcela nevyhovovalo. Pfi realizaci toho
projektu jednali tak, aby co nejrychleji umozZnili pfepojeni tohoto osvétleni na rozvody
Ostravskych komunikaci. Ostravské komunikace si pro to pfipravili i trasy a vzhledem
k tomu, a protoze Ze si mysli, Ze je opravdu lepsi platit o korunu méné, tak je pro néj
ptekvapujici, Ze mésto ten dar pfijmout nechce. Déle dodal, Ze celé to osvétleni bylo
zhotoveno ze 100 % dotace mésta Ostravy tzn., Ze jim se to v ucetnictvi neprojevuje. Pokud to
vraci méstu zpatky, tak mésto ptijde na daru o tu hodnotu, kterou jim poskytlo.

Ing. Palyza podékoval panu fediteli Ing. Voglovi za dopliujici informaci a zaroven navrhl
stazeni materialu. Sd¢lil, Ze se podivaji do zdvazku z minula, jak se to fesilo.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze registruje navrh na stazeni materialu.

Hlasovano o navrhu na stazeni materialu, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Material byl stazen.

(X X 4
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Material €. ZM_M 14

Navrh nekoupit pozemky v k.u. Hrabova, obec Ostrava.
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0687/ZM1418/10.

I X X4

Material €. ZM_M 15

Navrh koupit ¢ast pozemku p.p.¢. 212 v k.u. Michalkovice, obec Ostrava a navrh koupit
nemovité véci v k.u. Pfivoz, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0688/ZM1418/10.

(I X X4

Material ¢. ZM_M 16

Navrh nekoupit nemovité véci v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava, navrh na zamér mésta
sménit nemovité véci v k.u. Moravska Ostrava, Marianské Hory, vSe obec Ostrava (lokalita ul.
Vojanova, ul. 28. fijna, ul. Plynarni, vozovna KFriva)

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0689/ZM1418/10.

(X X 4

Material €. ZM_M 17

Navrh na zamér mésta prodat pozemek v k.u. Zabreh nad Odrou, obec Ostrava a navrh na
zamér mésta neprodat pozemek v k.u. Michalkovice, obec Ostrava a v k.0. Pfivoz, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0690/ZM1418/10.

(X X 4
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Primator vyhlasil prestavku do 14.00 hod.

(A X4

Material €. ZM_M 18

Navrh prodat pozemky parc.¢. 101/43 a parc.¢. 101/44 v k.a. Dubina u Ostravy, obec Ostrava,
navrh na uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti k pozemku parc.¢. 101/43
v k.0. Dubina u Ostravy, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0691/Z2M1418/10.

X X4

Material €. ZM_M 19

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava a v k.u. Kunéicky, obec
Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0692/ZM1418/10.

I X X4

Material €. ZM_M 20

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k. u. Nova Ves u Ostravy, v k. 0. Pfivoz a navrh
na zamér mésta neprodat, nepronajmout, navrh svérit nemovitou véc v k. u. Petrkovice u
Ostravy, obec Ostrava, méstskému obvodu Petikovice

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0693/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 21

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.u. Moravska Ostrava (ul. Cihelni), v k.a. Pfivoz,
obec Ostrava (ul. Sokolska trida)
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Diskuze:

Ing. Palyza sdélil, Ze ve vcerejSich odpolednich hodindch a dneSnich rannich diskutovali s
kolegy z majetkového odboru a z ttvaru hlavniho architekta nad bodem ¢. 2. Po dohod¢ s
utvarem hlavniho architekta se shodli na tom, Ze bod ¢. 2 dnes stdhnou z projednavani
zastupitelstva mésta s tim, ze ty véci, které se tykaji pripadné vystavby dopravni komunikace
jesté vydiskutuji 1 za ucasti mestského obvodu Moravska Ostrava a Piivoz a poté predlozi na
nejblizs§i mozné zasedani zastupitelstva mésta.

Hlasovano o névrhu usneseni s upravou, tj. vypusténi bodu 2), hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se
zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0694/ZM1418/10.

X X4

Material €. ZM_M 22

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.i. Muglinov, k.u. Petikovice u Ostravy, obec
Ostrava a navrh neprodat nemovitou véc v k.u. Kun€ice nad Ostravici, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0695/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 23

Navrh nevymahat relativni neplatnost kupni smlouvy, v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava
(lokalita ul. Vitézna)

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0696/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 24

Navrh na uzavieni smluv o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti s pravnickymi a fyzickymi
osobami a smlouvy o zfizeni sluZzebnosti s Druzstvem vlastnik( Polanka nad Odrou

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0697/ZM1418/10.

(X X 4

38

OSTRAVA!!!



Material €. ZM_M 25

Schvaleni Gpravy zavaznych ukazateli Knihovné mésta Ostravy, pfispévkové organizaci
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0698/ZM1418/10.

I X X4

Material ¢. ZM_M 26

Zadost spoleénosti Dim kultury Akord Ostrava-Zabieh, s.r.o., o zménu UGéelu poskytnuté
dotace z rozpoctu SMO

Diskuze:

JUDr. Semerak sdélil, Ze pfiloze ¢. 1, je soupis neinvesti¢éniho majetku, ktery se vlastné
poridil a pofizuje v ramci rekonstrukce. Zaujaly ho nékteré polozky, které jsou halérové, ale
jak se tika ,.halife d¢laj talife* a v ur€itém kontextu znamenaji pomérné hodné penéz. Ten kdo
soupis piipravoval, projevil urCity literdrni a basnicky talent. Piekvapila ho napiiklad polozka
T4, kterd je nazvana klasika damské hygieny — zdsobnik na sacky pro 30 plastovych sacka.
Zarazi ho jednotkovd cena 1.100 K¢ za jeden kus. Stejné tak elegantné feSeny drzak
s nddobkou neboli karta¢ WC za 1100 K¢&, nebo jiny karta¢ za 1300 K¢ kus, pfi¢emz se jich
kupuje 13, 17, 7 a 10, to uz ho zcela zarazilo a omlouva se, Ze to fekne lidove, ale takova
Stétka na zachod obvykle stoji v fadech stokorun, 300 K¢ nebo 400 K¢. Najednou stoji 1100
K¢ nebo 1300 K¢. Stejné tak drzak za zminované pytliky damské hygieny za 1100 K¢ mu
piijde pomérné hodné. Mozna si zkuseni politici vybavi rekonstrukci karlovarského divadla,
kde se nasly kliky za 80.000 K¢ a podobné. Dotdzal se, kdo ten seznam piipravoval, pro¢ to
tak je a jestli opravdu prosel néjakou kontrolou. Z vlastni zkuSenosti vi, Zze kdyz se da velka
polozka do rozpoctu, kazdy si ji vS§imne, ale kdyz se tam zaSije relativné velké mnozstvi
malych polozek, tak to kontrole utece. Uvedl, Ze nechce rozporovat podstatu materialu a
rozumi ptevodu vseho. Dotdzal se na to, protoze by na to rad poukdazal i do budoucnosti,
protoze mésto ceka rekonstrukce DK Poklad a podobné. Potom ¢tou v novinach, ze néjaka
rekonstrukce stoji 200 - 250 milion®i korun, ale je tfeba si uvédomit, ze kazd4 stokoruna ma
stokorun a leckdy se tyto castky skryvaji prave zde.

Mgr. Dairikova sdélila, Ze tento seznam je délan na zaklad€ vybérového fizeni, které prob&hlo
v roce 2012, kdy byla vybrana firma, ktera celou rekonstrukci zhotovovala, takZe se jedna o
vysoutézené Castky z roku 2012. Sdélila, ze u vybérovych fizeni se posuzuje celkova cena.
Rozpocet se samoziejmeé piedtim nez se firma vybere, prochazi, ale nevidi moznost, ze by
zru$ili vybérové fizeni proto, Ze n¢jaka zachodova §tétka stoji vice penéz. Uvedla, ze jiné véci
v celém tom projektu jsou zcela jisté levnéjsi, a kdyz si vybird firma, ktera rekonstrukci nebo
zakazku d¢la, tak se posuzuje celkova cena.

JUDr. Semerak sdélil, ze rozumi tomu, co mu sdélila, ale on by chtél, aby jeho vystoupeni
nezapadlo. Nemysli si, Ze jako teditelka kulturniho domu by méla byt odbornici na stavebni
rozpocty a podobné. Souhlasi s ni, Ze neni divod zakazku rusit, ale praveé pfi ptipravé se musi
dbat na nékteré véci, pripadné je z toho vyjmout. Dnes se usmivaji zachodové Stétce, ale kdyz
to napocitaji, tak je to tfeba i 40 - 50 tisic, a to uz jsou penize, které¢ maji vyznam.
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Hlasovéno o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 11 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0699/2M1418/10.

(A X4

Material €. ZM_M 27

Schvaleni zaméru zpracovani dokumentu Strategicky plan mésta Ostravy pro sport na obdobi
2017 - 2025

Diskuze:

Ing. Machacdek sdélil, Ze osobné vita strategicky plan mésta Ostravy pro sport, je ho tfeba a je
to dobrd véc. Mozna by mohli polemizovat nad tim, Ze bude vznikat cely rok, ale kdyz bude
kvalitni, tak dejme tomu. Sdélil, Ze by chtél do zaméru dostat dvé véci, které mu tam chybi. V
prvé fad¢ tam nenasel zapojeni télocvicen u zékladnich skol do celého toho zaméru. Je toho
nazoru, ze je to takova opomijena oblast. Ze zkuSenosti z Moravské Ostravy tekl, Ze poptavka
siln¢ pfevazuje nad nabidkou a mysli si, Ze je Skoda, kdyz lidi chtéji sportovat a nemaji kde. V
navaznosti na to, co tekl, dale doporucil, aby na Grovni mésta v pracovnich tymech byly i
teditelé skol, aby mohli tuto véc pohlidat.

Ing. Palyza podékoval Ing. Machackovi za ptipominku. Co se tyka druhého bodu tzn.
pracovnich tyma sdélil, Zze do nich zastupce zékladnich Skol zapracuji. Co se tyka, zakladnich
Skol sdélil, Ze si ted’ nechavaji zpracovat pasportizaci sportovist, které funguji na izemi mésta
Ostravy a do nich by mély byt vtazeny i sportovisté, které spravuji zakladni skoly, aby ziskali
ptehled o tom, v jakém stavu hfi$t€ jsou, jak jsou vyuzivany a urCité¢ se stanou soucasti
strategického planu. Pfedpoklada, Zze budou postupné oslovovat jednotlivé i politické strany
zapojené v zastupitelstvu, aby jim do téch pracovnich skupin dali své odborniky, Ze se k tomu
jeste vrati.

JUDr. Semerak uvedl, Ze by v mnohém navazal na Ing. Machacka tak, jak fikal, Ze 1éta
¢ekali na vyhlasku regulujici hazard, tak si troufa fici, ze 1éta ¢ekali na vytvoreni néjakého
strategického planu. Je toho nazoru, ze kdyby ten plan existoval, tak by se mohli vyhnout
néjakym excestim ohledné nakupovani fotbalovych stadionid a podobné. Stejné jako Ing.
Machacek predlozil k tvaze, zdali by z toho terminu prosinec 2016 neslo udélat tieba fijen
nebo zafi, kdyby to neSlo dfive. Pfiznavd, ze v néavaznosti na debatu na minulém
zastupitelstvu by ocekdval 1 podobny material od ndméstka primatora Ing. Prazaka, Ph.D.,
dotykajici se rozvoje méstské nemocnice. Sdélil, ze nevnima situaci v nemocnici za zcela
stabilizovanou a troufa si fict, Ze presné takovy plan, ktery presahuje volebni obdobi, tak
pfesné takovy by ocekaval pravé pro méstskou nemocnici. Dotdzal se, pro¢ to tak neni, zda
bude a kdy bude. Sd¢lil, ze takovy plan si vyzadd samoziejmé Cas na svou tvorbu a zcela
logické je, ze ¢im diiv za¢nou, tim dfiv skonci, a tim dfiv ten plan bude hotovy.

Ing. Macura, MBA, uvedl, ze uvazuji velmi podobné.

Ing. Prazak, Ph.D., sdélil, Ze na takovém materidlu se pracuje. Predpoklédaji, Ze do konce
roku by méla byt vydiskutovdna 1 zaleZitost investic v rdmci nemocnice. Jedna se o otazku
chirurgickych pavilonli a dalSich investic, které¢ se pfedpokladaji, Ze budou hotovy. Dale
predpoklada, ze nékdy po novém roce takovy material bude na stole.

Ing. Pivoda se zastal empirie v zalezitostech strategického planu, protoze je jim znamo, ze za
strategie a zpracovani strategickych plant je témét zadsadné zodpovédny management, témet
nikdy vlastnik. Uvedl, ze v pfipadé nemocnice by takovy materidl méli ocekavat od
soucasn¢ho vedeni nemocnice a nikoliv se do n¢ho poustét sami, protoze to by asi byla chyba.
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Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze v tomto ohledu jsou naprosto ve shod¢. Sdélil, ze musi dojit k
interakci mezi vlastnikem a mezi managementem, coz se déje.

JUDr. Semerak podékoval za pfislib Ing. Prazdka, Ph.D., ale na druhou stranu si dovolil
vyjadrfit urcitou skepsi k tomu, ze kdyz se podivaji, jak vlastn€ viibec ma vznikat plan sportu,
tak si mysli, ze to, Ze by se udé&lal strategicky rozvojovy plan béhem tfech mésicl je
ambiciozni. Sd€lil, ze mozna, pokud to bude jakasi kostra nebo voditko pro rozvoj nemocnice.
Pfiznal, Ze byt po ném vola, tak 3 mésice mu ptipadaji velmi ambiciozni, ale nechd se
ptekvapit.

Hlasovano o predlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0700/ZM1418/10.

L X X4

Material €. ZM_M 28

Navrh na poskytnuti investi¢ni ucelové dotace obchodni spoleé¢nosti Sportovni a rekreacni
zarizeni mésta Ostravy, s.r.o., na modernizaci odbavovaciho systému SAREZA

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0701/ZM1418/10.

(X X4

Material €. ZM_M 29

Navrh na poskytnuti mimoradnych ucelovych dotaci z rozpo¢€tu statutarniho mésta Ostravy v
oblasti sportu a volného ¢asu

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0702/Z2M1418/10.

*e 0

Material €. ZM_M 50

Navrh na pfijeti budouciho daru cyklostezky na ul. Zavodni v k.4. Zabieh-VZ, obec Ostrava od
spole€nosti Dopravni podnik Ostrava a.s. a uzavieni budouci darovaci smlouvy

Primator pozadal vedouciho odboru majetkového Ing. Kavalu o ptedlozeni tivodniho slova
k materidlu.
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Ing. Kavala sd¢lil, ze stéZejni skute¢nost pro¢ je materidl predkladdan na stil, je ta Ze
dopravni podnik sd¢lil, ze dotace musi byt vyactovana k 15.10.2015. Jedna se o budouci
smlouvu na pfijeti daru cyklostezky na ul. Zavodni. Stezka neni dokoncena, a proto je to na
bazi budouci smlouvy darovaci ze strany Dopravniho podniku Ostrava a.s. jakozto investora
stavby.

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0703/ZM1418/10.

(X X 4

Material €. ZM_M 51

Navrh na zamér mésta sménit ¢ast pozemku v k. 0. Poruba-sever, svéfenou méstskému
obvodu

Diskuze:

JUDr. Semerak sdé¢lil, ze pokud se podivaji na piilohu ¢. 2, tak piipisem z 30. zafi méstu
spolecnost MH stavebni partner s.r.o. oznamuje, Ze doSlo k pfevodu vlastnickych prav mezi
spolecnosti Bono auto, s.r.0. a spolecnosti LXM Group a.s. Kdyz se vSak podivaji do vyrocni
zpravy firmy LXM Group a.s. z roku 2013, kde se doctou, Ze ten prevod probéhl, jiZ v ¢ervnu
roku 2013 tzn., ze po celou dobu toho schvalovéni vlastné uz spole¢nost Bono auto védéla, ze
se véci maji jinak. Nemysli si, Ze je chyba ve vyro¢ni zpraveé z roku 2013, protoze t€Zko mohli
ptedjimat, Ze za 2 roky néco koupi. Poznamenal, Ze ho ptekvapilo, Ze u tohoto bodu nikdo ze
zastupitel nenahlésil stfet zajmu.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 9 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0704/ZM1418/10.

(X X 4

Material €. ZM_M 52

Navrh sménit pozemky v k. 0. Moravska Ostrava, obec Ostrava a navrh uzavfit smlouvu o
budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti v ramci akce "Zklidnéni ulice Nadrazni - prava k
provedeni stavby"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0705/ZM1418/10.

(X X4
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Material €. ZM_M 53

Navrh koupit nemovitou véc v k. u. Hrabova, obec Ostrava v ramci stavby "Rekonstrukce
kanalizace v ulici Klasna"

Bez pripominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0706/ZM1418/10.

(I X X4

Material ¢. ZM_M 54

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. U. Poruba-sever, obec Ostrava, svéfrené méstskému
obvodu

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0707/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 55

Navrh prodat nemovité véci v k. U. Pustkovec, obec Ostrava v arealu VTP
Primator

Diskuze:

Ing. Macura, MBA, piipomn¢l, Ze tuto zalezitost, na zastupitelstvu jiz meéli, byla stazena a se
spolecnosti bylo dojednano zkraceni lhity pro uplatnéni a pro realizaci vystavby. Postupné ve
dvou krocich prakticky o 7 let z roku 2007 az do roku 2020. Sdélil, Ze zastupce spolecnosti
ELCOM, a.s. je pfitomen a v piipadé, ze by byl zajem je ptipraven provést kratkou prezentaci
svého podnikatelského zaméru v této lokalité.

JUDr. Semerak kvitoval slova pana primatora, a to ze se v prub¢hu ¢asu dokéazalo v tom
jednani posunout smérem ke zkraceni lhity. Dotdzal se, zda by v tomto piipadé nemohli
pracovat se smlouvou o smlouvé budouci kupni tzn., zda by nebylo mozné se smluvné
zavazat a umoznit spolecnosti vystavbu a teprve po dostavbé a kolaudaci staveb pozemky
pfevést. Zajima ho, zdali tomu néco brani napiiklad ze strany dotacnich tituld. Dale se
dotazal, do jaké miry novostavba, kterd by méla vzniknout, by méla slouzit nebo jak by méla
fungovat kooperace s Vysokou Skolou Bariskou - Technickou univerzitou.

Ing. Macura, MBA, pozadal doc. Ing. Kaminského, CSc., o odpovéd’ na dotazu od JUDr.
Semeréka.

Doc. Ing. Kaminsky, CSc., sdélil, ze prvni dotaz byl uz samotnou otdzkou Céstecné
zodpovézen. Uvedl, ze podali registraci projektu do vyzvy v rdmci programu ,,potencial®.
Tam je nezbytné, aby méli vlastnicky titul k tomuto pozemku, protoze to je jedna z podminek
schvaleni ptfipadné dotace. Slovo ptipadné pouziva zdmérné€, protoze by chtél pred vSemi
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prohlasit, Ze diivod pro¢ pivodné chtéli mit ve smlouvé delsi ¢asovy horizont byl z jediného
divodu, a to sice, ze i kdyby ta dotace schvalena nebyla, tak v kazdém ptipadé se jedna o
velmi vazny zamér tu budovu realizovat a podnikatelské aktivity v rdmcei Ostravy. V Ostraveé
jsou piitomni uz od roku 1994 a zaméstnavaji sto lidi ve vysoce kvalifikovanych profesich.
Zameérem investice tedy rozsifenim technologického centra piedpokladaji v horizontu dalSich
zhruba tfi, ¢ty let po dokonceni budovy vytvoreni zhruba dal$ich 50 novych pracovnich mist.
Odpovéd na tu otazku zni, Ze opravdu potiebuji mit vlastnicky titul k tomu pozemku. Déle
uvedl, ze s VSB dlouhodob& spolupracuji, a to od pocatku jejich existence. Kdyby mél
shrnout hlavni aktivity, tak kazdoro¢né je u nich nékolik studentti v ramci praktické moznosti
realizovat nebo dokon¢it bakalafskou uroven studia. V kazdém roce jsou u nich vedeny
diplomové prace a v kazdém roce pravé z fad absolventi VSB piijimaji nové kolegy do svych
fad. Dale sd¢lil, ze v minulosti spole¢né realizovali n€které praktické, vyvojové a vyzkumné
zélezitosti naptiklad v oblasti energetiky.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval panu fediteli za zodpovézeni otazek. Z jeho pohledu patii
spolecnost ELCOM, a.s. mezi spolecnosti, které by mésto mélo podporovat, protoze vyjadiuji
smysl, pro¢ tam Védeckotechnologicky park je.

Hlasovéano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0708/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 56

Navrh na zménu terminl pouziti a finanéniho vypofadani poskytnuté investi¢ni dotace
spole¢nosti DK POKLAD, s.r.o.

Primator sd¢lil, Ze jednatelka spolecnosti DK POKLAD, s.r.o0. je pfitomna.
Diskuze:

Ing. Sebesta sdélil, Ze jsou piedloZeny dva materialy, které se tykaji DK POKLAD, s.r.o. a
jedné se o materialy ¢. 56 a 65. Dotdzal se na souvztaznost mezi témito materidly. Uvedl, ze
jeden material hovoti o tom, Ze posunou termin a druhy materidl hovoii o tom, ze zadavaji
novou vetejnou zakazku. Dotazal se, jak mezi sebou ty posuny terminové hraji, jestli to s tim
né&jak souvisi a jestli materialy jsou n¢jakym zptisobem mezi sebou kompatibilni.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze kazdy material fe$i néco jiného a jsou spolu naprosto
kompatibilni.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0709/Z2M1418/10.

*e0
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Material €. ZM_M 57

Schvaleni uUpravy zavazného ukazatele Komorni scéné Aréna, p.o., zadosti o navySeni
schvalenych neinvesti¢nich dotaci, zadosti o poskytnuti neinvesti¢nich dotaci v oblasti kultury
pro rok 2015, zadost o upravu podminek pouziti poskytnuté dotace

Primator upozornil na to, Ze materidl je pfedkladan ve variantich. Rozdil ve variantach je
v mife podpory Dolni oblasti Vitkovic. Dale upozornil na to, Ze ndzev materidlu se lisi od
nazvu uvedeného v dodatku k programu.

Bez ptipominek.

Hlasovano o varianté A) ptedlozeného navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo
hlasovéni. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0710/ZM1418/10.

(X X 4

Material €. ZM_M 58

Zadost méstského obvodu Radvanice a Bartovice - prominuti éasti Géelového transferu
Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0711/ZM1418/10.

(X X4

Material €. ZM_M 59

Zadost Fotbalové asociace Ceské republiky

Diskuze:

Ing. Palyza sd¢lil, ze v prvnim odstavci divodové zpravy je uvedena informace, Ze se
odehraje pfipravné mezistatni utkéni fotbalové reprezentace s tymem Srbska 11. listopadu
2015, ale nové je po uptesnéni informace termin stanoven na 13. listopadu.

Hlasovano o piedloZzeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0712/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 67

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k. . Poruba, obec Ostrava; navrh na svéireni
nemovité véci méstskému obvodu Poruba

Uvodni slovo k materialu piedlozil 1. naméstek primatora Ing. Palyza. Pod&koval za
pochopeni a za to, ze ten materidl mohou projednavat, i kdyz je pfedlozen v tomto zkraceném
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rezimu ¢ili na stdl. Uvedl, Ze se jedna o zdmér mésta prodat nemovité véci v katastralnim
uzemi Poruba. Kdyz se podivaji do materialu, tak zjisti, ze se jedna o objekty Vitkovické
sttedni a primyslové Skoly s gymnaziem. M¢sto je majitelem tohoto majetku, protoZe to neni
svefeno méstskému obvodu Poruba, a proto se to projednava na zastupitelstvu mésta. Na
zaklad¢ zadosti, kterou ucinil Zadatel o odkup tohoto majetku, se dotdzali odvétvového
odboru, jestli se k tomu méstsky obvod vyjadii pozitivné ¢i negativné. Zajem meéstského
obvodu Poruba byl ziskat asfaltové parkovisté, které se nachdzi v blizké vzdalenosti této
Skoly. Uvedl, Ze jednani mezi najemcem Vitkovické stfedni a pramyslové skoly, coz je
vlastné¢ gymnazium probihalo dlouhou dobu a nakonec doslo ke shodé¢ mezi méstskym
obvodem Poruba a provozovatelem s tim, ze se dd najit i jind alternativa v ramci téchto
majetkovych vztahli pro plochu, o kterou se zajimd méstsky obvod Poruba. Méstsky obvod
Poruba k tomu pfijal pozitivni stanovisko, a to na zdklad¢ vysledkli jednani. Vzhledem k
tomu, ze ve Vitkovické stfedni ptsobi subjekt, ktery méd nijem do konce tohoto roku a
pozadal nas o odkup, je tento material pfedkladdn na toto zastupitelstvo zatim v zdmérové
varianté. V rdmci piipravy na piisti zastupitelstvo budou ucinény znalecké posudky tak, aby
mohli ptredlozit relevantni informaci na pfisti jednani zastupitelstva a jednat o ptfipadném
odprodeji tohoto majetku. Méstsky obvod Poruba deklaroval, ze o budovu jako takovou nema
zajem spi§ o ty pozemky, které jsou pobliz, k feSeni statické dopravy. Uvedl, Ze nijemce,
ktery je v této budove zase deklaroval, Ze naplii ¢innosti, kterd v tomto objektu je, se nezmeéni
a podle dostupnych informaci je pfipraven se takto zavazat i ve smlouvé. To by znamenalo
jistotu, Ze by tam nevzniklo né&jaké jiné ubytovaci zafizeni nebo néjaka herna nebo cokoliv
dalsiho.

V. Stolba sdélil, Ze v zasad& nema problém podpofit tento material, ale poukazoval na to uZ i
na radé, Ze v zésad¢ prisli dveé identické Zadosti, a to ze dne 3. 4. Jedna pfisla na podatelnu
magistratu dne 17. 4. t.r. a druhd 13. 8. t.r. Ta z 13.8. je doplnéna o dvé véty. Je tam napsano,
7e za nemovitosti navrhuji né¢jakou cenu stanovenou soudnim znalcem. Dale tam je uvedeno,
ze znalecky posudek byl vyhotoven 20.7.2015. Pfedpoklada, Ze touto vétou se predikuje uz
jakasi nabidka. Znalecky posudek nema a pro se dotazal, jestli uz vi cenu, za kterou by
zadatel nemovitost koupil.

Ing. Macura, MBA, se dotazal Ing. Kavaly, zda zn4 cenu.

Ing. Kavala odpovédél, ze nezna.

Ing. Stépanek, Ph.D., ohlasil mozny stfet zajmi u tohoto materialu a sd&lil, Ze nebude
hlasovat. Déle sdé¢lil, Ze chce otevien¢ a transparentné fict, ze je podilnikem ve spole¢nosti,
ktera se hlasi o odkup budov tohoto gymndzia. Jejich spolecnost uz skoro 20 let podnika v
oblasti cizich jazyktl a za tu dobu vybudovali prakticky nejvétsi soukromou jazykovou Skolu
na uzemi meésta a piiblizné 8 let se zabyvaji 1 vzdélavanim. Maji jak matetskou Skolu,
zakladni Skolu, tak posledni dva roky i gymnazium. U¢i bilingvni formou vyuky, ktera je plné
akreditovana a zapsana na Ministerstvu Skolstvi, mladeze a télovychovy. Do tohoto objektu se
dostali v dobé¢, kdy odkoupili ¢ast gymnazia od Vitkovické stfedni a jsou tedy v této chvili
néjakym podnéjemcem. Uvedl, ze budova je ve velmi Spatném technickém stavu, je postavena
v Sedesatych letech a v podstaté je bez vétSich a zésadnich oprav. Do dnesni doby vypada
stejné a mimo jiné je s dievénymi okny a s ostatnimi vécmi, které v t€ dobé k tomu patiily.
Sdélil, Ze to nebude rozvadét, ale kdo by se chtél na ten stav podivat, tak je samoziejmé vitan.
Sdélil, ze se s méstskym obvodem Poruba domlouvali, a to v ramci stanoviska na vyuziti
pozemki. Vydefinovali si ty, které by byly nutné pro ten aredl Skoly a které by byly zbytné
tak, aby si obvod vyftesil svlij problém se statickou dopravou. Je toho nazoru, Ze to se jim
podaftilo. Dale uvedl, ze z toho diivodu, Ze smluvni vztah trva az do prosince, pozadali 1.
nameéstka primatora, aby ten zamér dal na zasedani zastupitelstva mésta dnes. VSichni piece
vi, jak to vypada se zamérem, teprve s rozhodnutim o prodeji a s podpisem smlouvy se to
povlece jesté¢ mesice. Co se tyka posudku uplné na halit to nevi, ale za cely ten soubor téch
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pozemku to bylo pfiblizné 12 miliénd korun. Z ¢ehoz ten pozemek, ktery by mél pripadnout
méstskému obvodu cca 2 000 000 K¢, takze plus minus to takhle vypada, ale samoziejmée tam
mohou byt plus, minus néjaké statisice.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0713/ZM1418/10.

(X X4

Material €. ZM_M 60

Navrh na zamér mésta vlozit nemovité véci v k.. Krasné Pole, obec Ostrava do zakladniho
kapitalu obchodni spolecnosti statutarniho mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 8 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0714/ZM1418/10.

(A X4

Material €. ZM_M 30

Navrh na upravu zavazného ukazatele pravnické osobé Ctyflistek - centrum pro osoby se
zdravotnim postizenim Ostrava, prispévkova organizace o 3.500 tis. K&

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0715/Z2M1418/10.

(XX 4

Material €. ZM_M 31
Uprava zavazného ukazatele rozpoétu Méstské nemocnice Ostrava, pfispévkova organizace
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0716/ZM1418/10.

I X X4

Material €. ZM_M 32

Poskytnuti Stipendia mésta Ostrava v akademickém roce 2015/2016 a Zasady na poskytnuti
stipendia mésta Ostrava v akademickém roce 2016/2017
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Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0717/2ZM1418/10.

(A X4

Material €. ZM_M 61

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 13/2004, o Skolskych
obvodech spadovych Skol zfizovanych méstskymi obvody statutarniho mésta Ostravy, ve
znéni obecné zavaznych vyhlasek ¢. 11/2005, ¢. 16/2006, ¢. 13/2007, ¢. 10/2009, ¢. 5/2010, €.
20/2013 a €. 9/2014

Primétor upozornil na to, Ze materidl v papirové podobé neni kompletni, nicméné
v elektronické podobé byl v poradku.

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0718/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 33

Uzavieni Smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoctu Regionalni rady Moravskoslezsko - projekt
"Pofizeni vozidel pro socialni sluzby"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0719/ZM1418/10.

(X X 4

Material €. ZM_M 35

Navrh aktualizace ¢. 4 Planu financovani obnovy vodovodt a kanalizaci
Bez pripominek.

Hlasovéno o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0720/ZM1418/10.

(X X4
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Material €. ZM_M 36

Navrh na zapojeni Zoologické zahrady Ostrava, prispévkové organizace do mezinarodniho
systému podpory na zachranu ohrozenych druhi zvifat a rostlin prostiednictvim projektu
»Koruna ze vstupu“

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0721/Z2M1418/10.

(X X 4

Material €. ZM_M 37

Program dodate¢ného poskytnuti dodaci z Fondu pro déti ohrozené znecisténim ovzdusi na
obdobi od 01. 11. 2015 - 30. 04. 2016

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0722/Z2M1418/10.

(A X4

Material €. ZM_M 38

Navrh verejnopravni smlouvy na poskytnuti ucelové investicni dotace na akci "Vystavba
skladu techniky pro potfeby hospodareni v lesich” pro Ostravské méstské lesy a zelen, s.r.o.

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0723/ZM1418/10.

(XX 4

Material ¢. ZM_M 39

Zvyseni ucelové neinvestic¢ni dotace z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy Nadaci na pomoc
zvifatim a uzavieni Dodatku €. 1 Smlouvy o poskytnuti uéelové neinvesti€ni dotace z rozpoétu
statutarniho mésta Ostravy ev. €. 1034/2015/0ZP

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0724/ZM1418/10.

I X X4
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Material €. ZM_M 40

Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni sluzebnosti" v souvislosti se stavbami zahrnutymi do
kapitalového rozpoc¢tu mésta Ostravy

Bez pripominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0725/ZM1418/10.

(I X X4

Material €. ZM_M 41

Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni sluzebnosti” v souvislosti se stavbou "Propojeni ul.
Pavilovova-Plzenska"” a ostatnimi stavbami zahrnutymi do kapitalového rozpocétu mésta
Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0726/ZM1418/10.

(A X4

Material ¢. ZM_M 62

Navrh na uzavieni Dodatku €. 1 ke Smlouvé o dilo ev.¢. 1016/2015/0l/ZFUN v souvislosti s
realizaci stavby "Propojenost cyklistické trasy v useku ul. Psohlavci(i, Martinovska"

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 8 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0727/ZM1418/10.

(X R4

Material €. ZM_M 63

Navrh na uzavieni Dodatku ¢. 1 ke Smlouvé o dilo ev.¢. 1797/2015/0Ol/ZFUN v souvislosti s
realizaci stavby "Cyklostezka Pocatecni, Slezskoostravsky hrad"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0728/ZM1418/10.

(X X 4
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Material €. ZM_M 64

Navrh na uzavieni smlouvy o uzavieni budouci smlouvy o zfizeni vécného bifemene v
souvislosti se stavbou Vybaveni kfizovatky €. 3030 Vyskovicka x Pavlovova SSZ, zahrnutou do
kapitalového rozpoctu statutarnino mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0729/Z2M1418/10.

(X X 4
Material €. ZM_M 65

Vyznamna verejna zakazka "Rekonstrukce a modernizace DK Poklad", pof. €. 153/2015

Ing. Bednar sdélil, Ze u této vyznamné zakazky jsou spolecnymi zadavateli statutarni mésto
Ostrava a Dim kultury Poklad. K této zakdzce byl utvofen pracovni tym, kde byli zastupci
Domu kultury Poklad, rozpoctafi, projektanti, zéastupci meéstského obvodu Poruba a
samoziejm¢ zastupci odbori Magistratu mésta Ostravy. Na zadani pracovali od biezna
letosniho roku, kdy se upravovala plivodni projektova dokumentace. Pivodni projektova
dokumentace se upravovala podle skute¢ného stavu, ktery je k dnesnimu dni v Domé kultury
Poklad a jak si jist€ v§imli, tak tam je uvedena 1 vysledkova cena, kdy rozpocet je ve vysi cca
250.000.000 K¢&. Pivodni cena celého projektu byla 241.000.000 K¢, takze doslo v podstaté k
navyseni 1 presto, ze byly provedeny prace v rozmezi 30.000.000 K¢ na této stavbé. Dale fekl
n¢kolik divodul, které vedly ke zvySeni plivodni ceny. Uvedl, Zze jednim z davodu je, ze
nekteré technologie tj. audio osvétleni a divadelni technologie jsou zahrani¢ni dodavky a tam
se projevil narGst kurzu eura. Déle se jednd o ceny za provedené zdravotechnické
elektroprace, kdy se dohodli na tom, Ze tyto prace, i kdyz jsou provedené, budou znova
uvedené v rozpoctu, protoze po dvou a pul letech, kdy ty materialy jsou zabudovany, nevi,
v jakém jsou stavu. Sd¢lil, Ze je v rdmci zadavaciho fizeni dohodnuto, a je tam uvedeno, ze
vitéz této zakazky bude mit mésic na to, aby véetné zastupci investora a technického dozoru
prosel vSechny tyto materidly a tyto prace, aby se zjistila funkcnost. Pokud tyto prace budou
shledany jako funkéni a materialy budou v poradku, tak tyto prace budou odecteny a budou to
ménéprace. K dalSimu zvySeni ceny dosSlo provedenim geodetického zaméieni objektu,
protoze byly odkryty konstrukce podlahové stény a zjistila se tam velka nerovnost a z toho
divodu doslo k navySeni objemu praci. Sdélil, ze tam je i vliv cenové trovné, kdy jsou
v cenové urovni 2015 a plvodni rozpocet byl v cenové trovni 2012. Dale sdélil, ze tam
vznikaji v mensi mife 1 nové ¢asti, které nebyly v ptivodnim projektu. K mirnému navyseni
doSlo 1 v ramci vedlejSich rozpoctovych nakladi. Reagoval na pfipominky JUDr. Semerdka,
ktery fikal vz u Domu kultury Akord, Ze tam jsou nékteré prvky, které jsou drahé tak, ze
osobn¢ sice neni projektant zdravotechniky, nicméné je toho ndzoru, Ze ty materialy, které
tam jsou pouzity, tak maji n¢jakou zvySenou naroCnost na zivotnost a nemohou se pouzit
stejné materidly jako v domdcnosti. Proto je mozna ta cena u téchto materidli zvySena.
Ing. Sebesta je toho nazoru, e v ramci soutéZe miZe byt dosaZeno podstatnd niZ§i ceny,
protoze pokud si vzpomind, tak pivodni rozpocet, ktery byl soutéZen, byl zhruba na stejné
urovni. Dotazal se, zda se opravdu jedna pouze o DK Poklad a nejsou tam, v tom zadné
okolni prace jako parkovisté, letni kino atd.

Ing. Bednafr potvrdil, Ze se jedna pouze o rekonstrukci Domu kultury Poklad.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 9 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0730/ZM1418/10.

*e0

Material €. ZM_M 42

Navrh na uzavfeni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti investiéni i¢elové dotace spolecnosti
Dopravni podnik Ostrava a.s na realizaci projekti z Programu "Svycarsko-ceské spoluprace"

Diskuze:

JUDr. Semerak sdélil, Ze to je financovano ze Svycarskych fondd a Ze spolupodpora je
alokovana ve Svycarskych francich a jisté vSichni vi, Ze doSlo k prudkému posileni
Svycarského franku. Dotézal se Ing. Jancédlka, zda by nemohli ndhodou dostat vice penéz,
mysli tim, kdyz to ptrepocitaji na koruny. Zajimalo ho, zda tam je néjaky takovy
mechanismus.

Ing. Harovsky sdélil JUDr. Semerakovi, ze ma pravdu, protoZze tam opravdu jsou né&jaké
vy$$i penize. Shodou okolnosti Ostravu navstivil Svycarsky velvyslanec a ten byl se
spolupraci spokojeny a zdroven souhlasil s navySenim o dané zalezitosti. Dostali povoleni
ptevedeni financi do pfiStiho roku.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0731/ZM1418/10.

(X X4

Material €. ZM_M 66

Podnét ob¢anl adresovany finanénimu a kontrolnimu vyboru zastupitelstva mésta ve véci
hospodareni a nakladani s majetkem obce, nedodrzovani pravnich predpist

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0732/ZM1418/10.

*e0

Organizacni zalezitosti

Priméator podal informaci o tom, Ze ve dnech 19. - 20.11 2015 se planuje konani vyjezdniho
seminafe Glenti zastupitelstva mésta, a to v hotelu Prosper na Celadné. Dale sdélil, Ze pozvani
véetné programu a zavazné piihlasky obdrzi Clenové zastupitelstva mésta v kratké dobé
emailem. Seminaf bude primarné¢ zaméfen k navrhu rozpoctu na rok 2016, dale bude
pravdépodobné na program zatrazena strategie ITI.

(X X 4
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Ing. Machacek upozornil na problém tykajici se matefskych $kol. Problém se tyka
financovani mateiskych Skolek a zdUraznil, Ze déti, které maji rodi¢e s potvrzenim o hmotné
nouzi, neplati Skolné. Matetské Skoly, které jsou v blizkosti vyloucenych lokalit, tohle maji
jako velmi vyraznou finan¢ni ztratu. Je toho ndzoru, Ze by spole¢nym piistupem s pomoci
Skolské komise a socidlni komise méli piijit na n¢jaky mechanismus, aby tuto finanéni ztratu
témto Skolkam vyrovnali. Sdélil, ze si musi uvédomit, Ze je pro né prioritou pravé tyto déti do
Skolek dostat, protoze to je v zdjmu jakéhosi socidlniho smiru. Doporucil, aby zkusili najit
n¢jaké spolecné fesSeni tohoto problému.

Ing. Prazak, Ph.D., uvedl, Ze je pravda to, co Ing. Machacek fikal o financovani mateiskych
Skol. Matefskych §kol ma mésto na tzemi 101 a chodi tam cca 10 000 déti. V soucasné dob¢
je v matefskych Skoldch asi 300 volnych mist. Mateiské Skolky, které jsou v blizkosti
vyloucenych lokalit, tak jsou na tom pomérné hif. Uvedl, Zze normativ, ktery dostavaji ze
strany statu, se pohybuje od 2.000 K& mésicné a nestaci na provoz skolky. Mésto v ramci
strategie socialniho zaclefiovani navrhuje materidl, kde jsou feSena opatfeni k tomu, aby se
Skolky podpotili.

Ing. Pivoda sd¢lil, ze se pokusi o rekapitulaci k parkovisti, o kterém dopoledne hovoiil.
Uvedl, Ze v Ostravé Jihu na obecnim pozemku fungovalo zhruba 10 let parkovisté pro mnoho
desitek mozna 1 n¢jakou stovku automobilt. Parkovist¢ fungovalo dobie mysli, ze ke
spokojenosti vyjadiené i tim, Ze bylo stile a trvale zaplnéné. Parkovisté uz tam dnes neni.
Parkujici se svymi rodinami a pfiznivci podepsali petici, pokouSeli se s ni proniknout na
zastupitelstvo méstského obvodu Ostrava - Jih, a to se jim nepodafilo. Nemysli si, Ze by
timhle zptisobem dobie slouzili vefejnosti. Dale sdélil, ze to parkovisté je tak relativné
vzdalené t€ém domlim a okniim, Ze na ném dnes z obavy o ty zaparkované automobily témet
nikdo neparkuje.

Bc. Bednar uvedl, ze dnes hovofil s panem Ing. Lyckou, feditelem Ostravskych komunikaci,
a.s. a ten mu sdélil, Zze padesat novych zdjemct pravdépodobné z fad parkujicich vyuzilo
nabidky Ostravskych komunikaci a parkuji v parkovacim domé. Ostatni miizou na veiejné
vybudovaném parkovisti parkovat, tzn., Ze jej mize vefejnost vyuzivat. Dale uvedl, ze je
pravda, Ze pfisli obCané, ktefi chtéli o tomto diskutovat na zastupitelstvu a ti, ktefi se fadn¢
ptihlasili, ti dostali prostor.

Mgr. Mika sdé¢lil, ze bohuzel mé takovy pocit, Ze se porad nezaujalo zadné stanovisko, co se
tyka prace s elektronickymi materidly na zastupitelstvu. Sdélil, Ze se brani tomu, aby stejné
jako jeho kolegové, ktefi to uz vzdali, a zacal pouzivat materidly v papirové podobé.
Materialy v té podobé, jak je v soucasné dobé dostavaji, coz by skoro nazval sabotdzi, protoze
to je naprosto nepouzitelné. Uz jenom to, Ze se musi proklikdvat mnoha rliznymi materialy,
coz je téméf nemozné zejména pii projedndvani piimo na zasedani. Musi preskakovat z
pozvanky na dodatek a nez to ud¢laji, tak je bod probrany. Sd¢lil, Ze body jsou cislovany
naprosto nepochopitelnym zplisobem, jak to zrovna asi nékoho napadlo, takze potom jdou po
bodech a najdou néco jiného. Nevi, pro¢ to neni v souvislosti s tim, jak se to projednava.
Domniva se, Ze nejvhodnéj$im feSenim je, aby digitdlni podoba byla stejnd, jako ta papirova
tzn. co bod, to jedno PDF. Poznamky toho typu, Ze to neni mozné, Ze to PDF bude velké atd.,
vici nému neobstoji, protoze prece jen, o tom trosku néco vi. Sdé€lil, Ze vytiStény materidl 1ze
ptevést do PDF, protoZe je hotovy, kdyZ se posild na tiskarnu. Samoziejmé ty metody miizou
byt rizné ale, domniva se a je to prosba i mnohych kolegti, pokud by dosli k této varianté, tak
moznd zmizi ty haldy papir. Sdélil, Ze mu trha srdce, kdy n¢kdo nafasuje obrovské mnozstvi
papirovych véci, které jesté nékdo musel vytisknout a nékdy se do nich ani nepodiva, protoze
je bud’ necte, nebo v opacném piipad¢ je nepotiebuje a po zastupitelstvu skonci na ,,skladce®.
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Pozadal o to, jestli by se k tomu nemohlo zaujmout néjaké stanovisko i s né¢jakym terminem,
protoZe po tom volaji uz ponékolikaté.

Mgr. Sebestova pozadala Ing. Durasovou o vyjadfeni, protoZe to probirali jiz nékolikrat na
poradach, které maji s odborem IT. Sdélila, Ze se to zrovna zkousi a jsou ve fazi testovani, aby
to bylo v jednom PDF. Sdé¢lila, ze néktefi zastupitelé byli vyzvani a dostali dotaznik, ve
kterém meéli vyplnit, jak se jim ty materialy oteviraji a co jsou nejvétsi problémy. Uvedla, ze
uz maji néjakou zpétnou vazbu. Pozadala Ing. Durasovou o doplnéni terminu, kdy by to mohli
zprovoznit.

Ing. Durasova uvedla, ze je to pfesné tak, jak to Mgr. Mika fekl. MliZze byt zvoleno nékolik
riznych technologii, ale neni to tak Uplné zcela trividlni zalezitost tak, jak to prezentoval.
Nelze predpokladat, ze se tim feSenim v kazdém piipadé zavdé¢ime vSem, protoze kazdému
vyhovuje néco jiného. Sdélila, Ze maji touhu a ochotu jim vyjit vsttic a uvedla, ze jsou ve fazi
testovani a aktualné maji problém v tom, ze se nedafi automaticky zkonvertovat vSechny
formaty. Vzhledem k tomu, Ze mésto Ostrava bézné¢ miva 170 materiald, neni opravdu tak
jednoduché, aby se vytvofilo PDF, a to by potom mohli Gpln¢€ bez problémt k sobé stahovat a
prohlizet. Nakonec sdé¢lila, ze doufd, ze se na dal$im zastupitelstvu podafi, aby to PDF m¢li.
Sd¢lila, ze srovnavat se s tim, jak to vypadd na Ostravé - Jihu je zcela irelevantni a
iracionalni.

Ing. Macura, MBA, dotazal se, zda by mohl zaznit aspoi néjaky termin.

Ing. Durasova uvedla, ze 25. listopadu.

Ing. Juroska, Ph.D., sd¢lil, Zze v minulosti byla na vzdaleném pfistupu moznost navstivit i
materialy z minulych volebnich obdobi. Sdélil, Ze obéas je to dilezité pro porovnani. Clovék
si chce néco pfipomenout a zanalyzovat, jak to bylo. Je toho nazoru, ze by bylo vhodné,
pokud by to $lo obnovit, pokud to tedy neni uz nendvratné ztraceno. Uvedl, Ze méli vzdy
pfistup i na materidly minulych volebnich obdobi.

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze se na to podivaji a pokud to bude technicky mozné, tak budou
mit z&jem tuto funkci obnovit.

Ing. Machacek sdélil, ze ho pani naméstkyné¢ trochu vydeésila. Sdélil, Zze nechtéji, aby
vSechny materidly byly v jednom PDF, ale chtéji, aby kazdy material byl jedno PDF. Déle
fekl, Ze na to upozornovali uz nékdy v bfeznu, a ten termin mu byl uz slibeny na minulém
zasedani, ze to bude vyfeSeno do tohoto zasedani. Sdélil, ze zase jen vali néco, co nechtéji
resit.

Mgr. Mika uvedl, Zze mésto vynaklada obrovské prosttedky na IT a domniva se, ze slovo ,,je
to slozité nebo ,,neni*, v tak zasadni véci nebere jako odpovéd’. Osobné si dovede piedstavit,
jak je to slozité, ale je toho ndzoru, Ze je to opravdu zasadni. Dale sdélil, Ze nezaznamenal
n¢jaky dotaznik nebo néco podobného, ktery by byl ve vztahu k této forme. Domniva se, ze
kdyby byl nyni dotaz na zastupitele, jestli by jim vyhovoval jeden materidl v jednom PDF, tak
se asi nenajde uplna shoda. Tak jak uz bylo fe¢eno, kazdému vyhovuje néco jiného. Nevi, co
jiného by mohlo vyhovovat, nez mit material zv1ast’, kdyZ maji dotykové tablety, kde mohou
listovat a Cist si to. Nevi, co je s konverzi, ale chape to, i kdyz toto musel taky nékdo
zkonvertovat do jednoho materialu.

Mgr. Sebestova uvedla, Ze tak, jak fikala vedouci odboru, tak opravdu se neda zavdegit viem.
Dotaznik probihal namatkové ne, ze by byli vSichni zastupitelé osloveni. Omluvila se za
nedodrzeni terminu. Dale fekla, ze testovani probiha intenzivné a jak fikala Ing. Durasova, tak
do priStiho zasedani zastupitelstva budou mit moznost se seznamit s jinym ndhledem na
materialy.

Mgr. Mika nevi, kdo byl vybirdn. Uvedl, Ze je ochoten se ucastnit testovani a je ochoten
ptispét. Byl by nerad, aby dostali néco, na co zastupitelé¢ budou fikat, ze jim to nevyhovuje.
Uvedl, ze z jejich klubu nebyl osloven nikdo.
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Ing. Macura, MBA, pozadal jak naméstkyni priméatora Mgr. Sebestovou, tak Ing. Durasovou,
aby zahrnuly Mgr. Miku do vybérové skupiny pro testovani tohoto systému.

JUDr. Babka sdélil, Ze by rad vidél ten namatkovy vybér. Pozadal primatora, aby vyzval
¢leny zastupitelstva, ktefi dostali dotaznik, at’ zvednou ruku.

Ing. Macura, MBA, se dot4zal ¢lent zastupitelstva, kteti obdrzeli dotaznik.

Mgr. Sebestova sdélila, e Ing. Durasova to ma v odeslané posts, takze to zkontroluji, ale
zcela urcite to nebyl jeden ¢i dva zastupitelé.

Ing. Macura, MBA, sdélil, Zze tomuto ukolu daji v tuto chvili prioritu, protoze ho to mrzi.
Pod¢koval Mgr. Mikovi, ze tento problém oteviel a dal mu své slovo, ze to do pfistiho
zasedani uspokojiveé vyresi.

Ing. Pivoda sd¢lil, ze je toho nazoru, ze struktura materidli neumoziuje najit néjaké
jednoduché a dobré feSeni. Navrhl, aby se opatrné vratili k debaté o papirové podobé, a to
minimaln¢ pro ty, ktefi o ni projevi zéjem, ¢imz se hned o ni ptihlésil.

Ing. Macura, MBA, sdélil, ze véfi tomu, ze uz jsou kousek pted cilovou metou, aby méli
v ruce v§em vyhovujici elektronickou podobu, tak bych velmi nerad udélal ty ti kroky vzad.
Pozadal zastupitelstvo, aby se zkusili navzajem dohodnout na terminu do pfiStiho zasedani
zastupitelstva mésta. Dale fekl, ze se pokusi piedstavit zastupitelstvu takovou formu, ktera
bude vyhovovat v§em, az by se to neukdzalo jako dobré feseni, tak by ten podnét Ing. Pivody
byl relevantni.

JUDr. Semerak sdélil, ze se plynule piesunuli z bodu organiza¢ni do bodu rizné. Sdélil, ze
zareaguje na obsah predeslé diskuze. Primatorovi sdélil, Ze ma pocit, ze se minul povolanim,
protoze je toho ndzoru, ze by se mohl Zivit, jako obhdjce naméstkyné primatora Mgr.
Sebestové. Déle sdélil, ze by nezlehtoval debatu kroku dopiedu a dozadu, protoze kdyz
budou donuceni se vratit k papirovym materidlim, tak to bude v dusledku neschopnosti
namestkyné primatora a jejiho odboru za vice nez ptl roku udélat krok, o kterém hovotil Mgr.
Mika. Vazi si toho, Ze priméator dal slovo, Ze to bude do pfisté, ale pani ndméstkyné uz minule
dala slovo, ze to bude do dneska a je zvédavy, kdo to slovo da pfisté. Uvedl, ze na minulém
zasedani zastupitelstva schvalovali vypsani 50 milionové dotace na podporu védy, vyzkumu a
talent managementu. Byl to on, kdo dal podnét, ktery byl schvalen, ze lhtita pro podéani
zéadosti, ktera byla ptivodné€ 26.10. - 6.11., coZz znamena, Ze v sob& obsahovala i statni svatek a
volno ve skolach, byla prodlouzena do 26.11. Byl velmi ptekvapen, kdyz pfed 14 dny vysel
inzerat v Mladé Front¢ Dnes, kde byla uveiejnéna ta ptivodni kratka lhita tzn. ta, kterou
zastupitelstvo mésta neschvalilo a stejny inzerat byl nasledné otistén v Ostravské radnici.
Sdé¢lil, ze kopii inzeratu poslal emailem na radnici. Primator mu emailem odpovédeél, ze
sjednd napravu a bude ho informovat o tom, co se stalo. Do dnesSniho dne vSak nedostal
odpovéd’ a nevi, jaka se sjednala naprava a nevi, co se stalo. Uvedl, Ze pied chvili ho primator
pochvalil, za to, ze se chovd Setrné¢ a hospodarné. Tento krok opakované inzerce
nezaznamenal. Na minulém zasedani zastupitelstva navrhoval prodlouzit lhitu a je rad, ze
jeho navrh byl schvélen pravé proto, ze je ten titul poprvé, jedna se o 50 milionti korun a
prave ona kratka lhtita by mohla eventudlni zajemce o podani odradit. Dnes je 14. fijna a lhiita
zacne bézet za 12 dni. Dotdzal se na to, co se stalo ve véci sjednani ndpravy. Dale se dotazal,
zda budou obc¢any informovat nebo zistanou u toho zavadéjiciho inzeratu a dotazal se, kdo je
za to zodpovédny.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval JUDr. Semerakovi za to, ze to téma oteviel. Sdélil, Ze spolu
komunikovali a neni pravdou, Ze by ho neinformoval, protoZe mu napsal, Ze se véc bude tesit
formou opravnych inzeratii. Ptiznal, Ze nepochybné¢ doslo k chybé na stran¢ ufednikt
Magistratu mésta Ostravy, kdy vySel inzerat se Spatnym textem. Opatieni je takové, ze se
vytiskly inzeraty nové, které bud’ vychdzeji, nebo brzy vyjdou. Osobné¢ doufi, ze uz opravné
inzeraty vysly. Dale uvedl, Ze z toho plynou néklady navic a za n¢ je n¢kdo zodpovédny a
bude chtit, aby tato zodpovédnost byla projevena i ve finan¢ni roving.
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Ing. Sebesta sdélil, Ze jak je znamo bliZi se konec planovaciho obdobi Evropské unie a fondi,
které jsou z Evropské unie posilany. Mésto ma fadu rozdé€lanych projekti, které jsou z téchto
fondli castecné hrazeny a byl by rad, kdyby bud na vyjezdnim zasedéni nebo na dalS§im
zasedani zastupitelstva mésta byl zhodnocen stav téchto projektti a byla udélana predikce
toho, jak miZou dopadnout. M4 pocit, Ze tato zalezitost jim trochu unikd, a Ze by to mésto
mohlo stat dost penéz.

Ing. Macura, MBA, kvitoval zajem Ing. Sebesty o tuto problematiku. Ujistil ho, Ze jim nic
neunikd. Uvedl, ze Ing. Sebesta asi nemé dostatek informaci, a proto se tomu nedivi. Uvedl,
ze vymysli n¢jaky zptisob, jak tu informaci zastupiteliim podat.

J. Granak uvedl, ze upravili jednaci fad tak, aby vyhové¢li obCantim, ktefi se piihlasi
k projedndvanym bodiim a prednostné je prediadili doptedu. Dale uvedl, ze méli na dneSnim
jednéani nékolik bodu, kde se jednalo o méstskych spole¢nostech a jejich vrcholni feditelé a
jednatelé tam sed¢€li a ¢ekali a mnohych se ani na nic nezeptali a ani je neoslovili, aby se
vyjadiili k témto materialim. Navrhl, aby tyto body, které se tykaji méstskych spolecnosti,
byly taktéz prediazeny na zacatek jednani.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze ted’ nevi, jaké body by to mély byt, ale samoziejmé to mohou
posoudit v kontextu s n¢jakymi kompletnimi upravami jednaciho fadu. Pozadal pana Grandka
o uptesnéni svého névrhu.

J. Granak uvedl, Ze naptiklad dnes oslovili pouze pani feditelku Kulturniho domu Akord, ale
jednali i o Kulturnim domu Poklad, o dopravnim podniku a dalSich spole¢nostech. Sdélil, Ze
tito vrcholni manazeti spole¢nosti maji urcité dost prace a zbytecné na zastupitelstvu sedéli
cely den.

Ing. Macura, MBA, sdé¢lil, Ze to mohou vzit v potaz pti néjakych uvahach. Trochu se boji,
aby z jednaciho fadu neudélali tak komplikovany materidl, Ze budou ptedifazovat jednotlivé
body tak, aby v krajnim pfipadé neziistal na zasedani sam. Je toho néazoru, ze fteditelé
spolecnosti odchazeli postupné tak, jak bylo potieba a nebylo to o tom, Ze by tam sedéli
vSichni az do odpoledne.

(I X X4

Pripomnél, Ze dal$i zasedani zastupitelstva mésta se uskute¢ni dne 25. listopadu 2015 a ve
dnech 19. a 20. listopadu 2015 se bude konat vyjezdni seminaf.

(X X 4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len( zastupitelstva mésta

Naméstkyné primatora Mgr. Katefina Sebestova fekla, e bhem zasedani zastupitelstva
meésta neobdrzela zadny dotaz, podnét ani pfipominku.

(X X4
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Zaveér

Ing. Macura, MBA, podékoval za zodpovédny ptistup v pribéhu jednani desatého zasedani
zastupitelstva a popial vSem hezké odpoledne.

Usneseni z 10. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 665/ZM1418/10 do €. usneseni
732/ZM1418/10 a vysledky hlasovani jsou nedilnou soucasti tohoto zapisu.

Lenka Cap&ova

odbor legislativni a pravni
misto: Ostrava

datum: 22.10.2015

Oveérovatelé:

Ing. Vladimir Ciganek Eva Petraskova
misto: Ostrava misto: Ostrava
datum: datum:

Ing. Tomas Macura, MBA

primator statutarniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum:
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Zavér

Ing. Macura, MBA, podékoval za zodpovédny ptistup v prilbshu jednani des4tého zasedsni

zastupitelstva a popial viem hezké odpoledne.

Usneseni z 10. zaseddni zastupitelstva mésta od &. usneseni 665/ZM1418/10 do &. usneseni
732/ZM1418/10 a vysledky hlasovéni jsou nedilnou souéasti tohoto zdpisu.
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Sk remis”
Lenka Cap&ova
odbor legislativni a pravni
misto: Ostrava
datum: 22.10.2015

Ovéfovatelé:
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Ing. Vladirréc/igének

misto: Ostrava
datum: 27 72 S0
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Ing. Tomas Macura, MBA
primator statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum:z G. K. mg
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