Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 2. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 17.12.2014

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Piedsedajici: Ing. Tomas Macura, MBA
Pfitomno: 52 ¢lenti zastupitelstva

16 zastupct méstskych obvodi
39 feditel podnik

32 zastupci odbord MMO

3 ostatni

(viz. prezenéni listina)

Omluveni: Ing. Vladimir Stuchly, Ing. Leopold Sulovsky, doc, Ing. Iveta Voziidkova,
Ph.D.,

Zahajeni: 9.05 hod.

Ukonéeni: 19.35 hod.

Zapisovatel: Lenka Cap&ova, oddéleni organiza¢ni, odbor legislativni a pravni

Priméator Ing. Tomas§ Macura, MBA zah4jil z povéfeni rady mésta 2. zasedani zastupitelstva
mesta a pfivital vSechny pfitomné.

Pozadal €leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet pfitomnych &lent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 Clent zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dob& zahdjeni
pfitomno 52 ¢lent, takze zasedani bylo schopno platng jednat a usnaget se. Oznédmil, Ze do
zahdjeni se omluvil Ing. Vladimir Stuchly, Ing. Leopold Sulovsky a doc. Ing. Iveta
Vozidkova, Ph.D.

Sdelil, ze dfive nez pfistoupi ke schvalovani programu 2. jednani zastupitelstva mésta bude
skladat slib ¢len zastupitelstva mésta Ing. Petr Pivoda. Pozadal Ing. Petra Pivodu, aby




predstoupil pred ¢leny zastupitelstva mésta a podle § 69 odst. 2 zakona o obcich slozil slib.
PoZadal vSechny ¢leny zastupitelstva mésta, aby povstali.

Ing. Macura, MBA piecetl znéni slibu: ,, Slibuji vérnost Ceské republice, slibuji na svou
Cest a sv€domi, Ze svoji funkci budu vykondvat svédomits, v zajmu mésta a jeho obdant a
fidit se ustavou a zakony Ceské republiky*.

Ing. Pivoda sloZil slib pronesenim slova ,,slibuji* a stvrdil ho svym podpisem na pfipravené
listing.

Primator pfipomnél ¢lentim zastupitelstva mésta p¥itomnost fotografa za gelem zhotoveni
fotografii ¢lent zastupitelstva mésta na volebni obdobi 2014 — 2018 na tablo, které bude
umisténé v budové Radnice mésta Ostravy a vystaveni na webovych strankich mésta. Uvedl,
Ze fotografovani bude probihat v zasedaci mistnosti & 206A o prestavkach. Pozadal ¢leny
zastupitelstva mésta, aby se nechali postupng vsichni vyfotit.

Schvaleni programu 2. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 17.12.2014

Primator sdélil, Ze rada mésta na své schiizi dne 2.12.2014 schvilila navrh programu. Dne
9.12.2014 navrhla rada mésta doplnit program dnesniho zasedani o materialy ¢. 84 — 114,
které obdrZeli v pozd&j$im terminu krom& materidlu & 107, ktery obdrzeli na stiil. Tento
materidl byl zafazen do dodatku k navrhu programu, ale byl projednén na véerejsi schizi rady
mésta. Rada mésta na své vierej$i 7. schiizi doporudila zafadit na dneni jednani
zastupitelstva mésta materidl ¢. 115 ,,Projednani petice ,,Zasadni nesouhlas se zdmérem
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organu samospravy prodat parc. & 3/1 vk.i. Poruba pro zamér vystavby tzv. RD
s penzionem® a material & 116 ,Delegace na valnou hromadu obchodni spole¢nosti
Koordinator ODIS s.r.0.“. Tyto materialy byly pfedloZeny taktéz na stiil. Pozadal 1. naméstka
primatora Ing. Palyzu a ndméstka primétora Mgr. Babince o zdfivodnéni pfedloZeni materialt

na stul.

Ing. Palyza uvedl, Ze materidl ¢. 115 je pfedklddan na stil ztoho dévodu, Ze lhita pro
vyfizeni petice je 90 dni a vtomto pfipadé konéi lhiita pro vyfizeni dnem 31.12.2014.
Soucasti materidlu je odpovéd’ petentim. Dale sdélil, Ze u projednavani tohoto materialu si
vezme Uvodni slovo.

Mgr. Babinec uvedl, Ze vzhledem k terminu konani valné hromady spole¢nosti Koordinator
ODIS, ktera se uskute¢ni 19.12.2014 bylo potieba urychlens delegovat na tuto valnou
hromadu zéstupce mésta a proto je material ptedkladan na stdl.

Ing. Stépanek, Ph.D., pozadal za klub ODS o uvodni slovo k materialim &. 3 a 73.

Primator dale sdélil, Ze na still ¢lenové zastupitelstva obdrZeli:

- navrzeny program,

- informaci o ¢innosti organt mésta,

- stanovisko rady méstského obvodu Slezskd Ostrava tykajici se materidlu &. 35,

- dotaznik ve véci zajmu pracovat v komisich pro posouzeni a hodnoceni nabidek vefejnych
zakdzek odboru legislativniho a pravniho,

a usneseni z 1. jednani finanéniho vyboru.




Dale fekl, Ze:

- materidly jsou zafazeny do bloki podle piedkladateld a budou projednany dle pfedlozeného
navrhu programu.

- U materiald ¢. 4, 5, 107, 115 a 116 se doporuéuje tvodni slovo predkladatele, ostatni
materialy by byly ptedloZeny bez uvodniho slova predkladatele, pokud nebude vznesen jiny
pozadavek.

Pfipominky k navrhu programu:

Ing. Palyza sd¢lil, Ze po poradé s vedoucim odboru majetkového Ing. Kavalou stahuje
materidl ¢ 53 zdne$niho jedndni zastupitelstva mésta. Material bude rozpracovan,
vydiskutovan s vedenim méstského obvodu Moravské Ostravy a P¥ivoz a nasledné predloZen
na lednovém zasedéni zastupitelstva mésta.

JUDr. Semerik hovofil o mnoZstvi materialéi v dodatku, ktery obdrel az v pondéli. Vi, Ze je
upfimnou snahou projednat material co nejvice, ale z fad ob&anii slySel pfipominky k tomu,
Ze maji omezenou moznost sezndmit se s materialy. Déle sd&lil, e diky technické chybé& nesly
nekteré materialy otevfit dfive, nez v atery. Uvedl, Ze by byl rad, aby se poet materialu
v druhém rozvozu vyrazné snizil. Dale sdélil, e konani zasedan{ zastupitelstva od 9.00 hod.
rano je pro ob&any problematické, protoZe vétsinou pracuji a nemohou se z(astnit zasedan{
zastupitelstva mésta. Dotazal se, zda bude platit, Ze materidly budou na vefejnych strankach
mésta uvefejiiovany 7 dni pfed jednanim zastupitelstva mésta.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze bude délat maximum proto, aby se to neopakovalo.

Ing. Juroska, Ph.D. se dotdzal, zda by mohly byt materidly na vzdaleném piistupu po
jednom, protoze kdyZ se p¥ipravoval, tak musel stahnout cely soubor. Uvedl, Ze by byl rad,
aby na vzdaleném ptistupu méli stejny komfort jako je na webovych strankach.

JUDr. Babka pozadal o informaci, zda je moZno, aby doslo k lepsi ¢itelnosti materiald. Jako
priklad uved] material . 6, ktery byl bez tdaji.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze pfistoupi k hlasovani o navrhu programu s Upravami, které se
tykaji staZeni materidlu &. 53 a ndvrhu piedkladu k materidlu &. 3 a 73.

Primator dal hlasovat o pfedloZeném ndvrhu programu s vyse uvedenymi Gpravami.
Hlasovalo: 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0013/ZM1418/2.
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Primator sdélil, Ze zapis z2. zasedé4ni zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Cap&ova.

e e




Urceni ovéiovatell zapisu z 2. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 17.12.2014

Podle ¢lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednaciho ¥adu zastupitelstva mésta probéhla volba
ovefovatell zapisu z 2. zasedani. Za ovéfovatele zapisu byli navrzeni JUDr. Josef Babka a
Mgr. Michal Maridnek. Primator dal hlasovat o urdeni ovéfovateld z2. zasedani
zastupitelstva mésta.

Hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo. OvéFovatelé byli uréeni.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0014/ZM1418/2.

e e

Dale primator sdélil, Ze usneseni z 2. zased4ni podepise spolu s nim 1. naméstek primatora
Ing. Lumir Palyza a pisemné dotazy, pfipominky a podnéty &lent zastupitelstva mésta budou
soustied’'ovany u ndméstkyné primatora Mgr. Katefiny Sebestové.

*e e

Zprava ovérovatelu zapisu z ustavujiciho (1.) zasedani zastupitelstva mésta

Ovérovateli zapisu z 1. zasedani zastupitelstva mésta byli pan Ing. Zbyn&k Prazak, Ph,D a
pani Yveta Sekerakova.

Yveta Sekerdkova uvedla, Ze zapis z 1. zasedéani zastupitelstva mésta precetla, podepsala a
doporucuje ho ke schvaleni.

Ing. Zbynék Prazik, Ph,D uvedl, e zdpis z 1. jednéni zastupitelstva mésta precetl,
zkontroloval a podepsal, protoze odpovida priibéhu jednani.

‘Bez pfipominek.

Primétor dal hlasovat o navrhu usneseni ve znéni: ,,Zastupitelstvo mésta schvaluje zpravu
ovetovatelii zdpisu Ing. Zbyrika Prazika, Ph.D. a pani Yvety Sekerdkové o ovéfeni zapisu z 1.
zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 6. 11. 2014

Hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo.

Bylo piijato usneseni ¢. 0015/ZM1418/2.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informaénim stiedisku odboru
vnitinich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankach mésta.

¢e e

Material ¢. ZM_M 1
Informace o éinnosti organa mésta

Diskuze:

Ing. Juro3ka, Ph.D., se dotazal na Gpravy tarifi v ramci MHD, které se tykaji seniort, které
projednavala rada mésta na 7. schizi. Déle se dotazal, jaky je podil seniorskych jizdenek na
celkovych trzbach. Uvedl, Ze mu bude stadit i pisemna odpoveéd’.

Ing. Kadlutka, Ph.D. sdélil, Ze tarif neni je§t& schvaleny, ale v piedlozeném navrhu se krome
slev pro diichodce nic neméni. Uvedl, Ze sleva se bude tykat viech diichodcd, kdy pfi pofizeni

4




elektronické karty za 250,- K& mésiéné ziskaji viechny Ctyfi zény volné. Dopad na rozpodet
dopravnitho podniku vramei ztrdt zpfijmu je minus devatendct miliéni korun.
Ing. Juro3ka, Ph.D. pozadal o informaci jaky je podil z celkovych trzeb za seniorské
Jjizdenky za rok 2014,

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze bude odpovézeno pisemné.

JUDr. Semerdk uvedl, Ze se musi vyjadiit k udalostem, které sleduji v tisku a které jim
nemohou byt lhostejn€é. Uréité si viichni vzpominaji, kdyz upozoriioval na jisté¢ problémy
CSSD v Ostravé, které dnes pfesahuji rdmec béznych problémd, jelikoz &innost nékterych
¢lend je vySetfovana policii. Do organti mésta i pkes toto upozornéni byli jmenovani zastupci
CSSD. Jeden z ndméstkd primdtora je obvinén pro spachani trestného &inu a to bohuzel
z trestného Cinu v pfimé souvislosti s vykonem vefejné funkce. Cekal, jak se ¢lovek, ktery ma
sdéleno obvinéni ve vefejné funkci, k této nepiijemnosti postavi. Uvedl, Ze podle toho jak
budou tuto zaleZitost fesit, bude napovidat o tom, jak povedou mésto. O&ek4val by, Ze ¢lovek,
ktery ma takto sdéleno obvinéni, z funkce odstoupi, bude vénovat maximum &asu na to, aby
se oCistil, a po ocisténi se do funkce vrati. Takovou tvahu by mozna ¢ekal i od strany, ktera
takového ¢lovéka nominovala a na kterou to vrha $patné svétlo. Spatné svétlo to vrhé i na
mésto, protoze poprvé v novodobé historii ma naméstka primétora, ktery ma sdéleno obvinéni
ze spachani trestného Cinu v souvislosti s vykonem vefejné funkce. Uvedl, Ze pro klub
Ostravak je to signal o postoji a zplsobu, jakym se takové situace fedi a budou se Fesit.
Dotézal se Ing. Palyzy jako ptredsedy klubu CSSD, zdali existuje jeste dalsi ¢len klubu CSSD,
ktery by mél sdéleno obvinéni z trestného &inu k dne$nimu dni.

Ing. Palyza sdlil, Ze se ktéto véci dostatedné vyjadfil a odmita, aby ho interpeloval
zastupitel za hnuti Ostravak t&mito nemistnymi dotazy.

JUDr. Semerdk sdélil, ze poloZil jednoduchy dotaz, ktery ma dle jeho presvédéeni piimy
dopad a ptimou souvislost na image mésta a jeho budouci sméfovani a znovu Ing. Palyzovi
poloZil otazku, zda jiny ¢len jeho klubu mé sdéleno obvingni. Podotkl, Ze kdyZ mu neodpovi,
coz je jeho pravem, vzbudi urdité podezieni, nejen v jeho hlavé, které paradoxné nebude
prospivat jeho strané.

Ing. Palyza uvedl, Ze divadlo, které¢ hraje JUDr. Semerak je nedustojné.

JUDr. Semerak uvedl, e odpovéd’ nedostal. Dale se dotazal pana Grygara, zda je pravdiva
informace, Ze od 17. 7.2014 do minulého tydne byl na nemocenské dovolené.

L. Grygar uvedl, Ze se k tomu jiZ nebude vyjadiovat, protozZe se k celé zalezitosti dostatedne
vyjadril a ¢lentim zastupitelstva rozeslal materialy.

JUDr. Semerik sdélil panu Grygarovi, Ze podle jeho nazoru by se mél spiSe vyjadfovat na
zastupitelstvu a ne prostfednictvim tisku. Dale sd&lil, e hovotil se zastupiteli i jinych
politickych subjektli a ani ti nevi o existenci takového vyjadeni. Dotézal se, kdy ho posilal,
jak ho posilal a zda ho miiZe taky obdrZet, protoZe nema informace ani o tom v jakém tisku se
vyjadril.

L. Grygar odpovédél, Ze vyjadfeni zaslal koaliénim partnerim a mize ho zaslat i mu.

JUDr. Semerik pozadal o to vyjadfeni, a aby takové vyjadieni nebylo zasilano pouze
koali¢nim partnerm, ale vSem zastupiteldm. Dale se dotdzal pana Grygara, zda vi, Ze pfi
pobirani nemocenskych davek je povinen dodrovat léSebny rezim. Soudasti dodrzovani
1é€ebného rezimu je také dodrZovani rezimu vychazek. Vychazky povoluje 1ékat vzdy mezi 9
— 16 hod. maximalné na dobu $esti hodin. V piipadé povoleni vychazky mimo tento reZim je
zapotiebi mit pfedchozi pisemny souhlas Okresni spravy socidlniho zabezpedeni. Dotazal se,
zda jsou mu ty tyto informace znamy a zda mu byly znamy v uplynulych mésicich a tydnech.
L. Grygar uvedl, Ze nebude na dotaz odpovidat.

JUDr. Semerdk uvedl, ze ho mrzi, jak se pan Grygar a Ing. Palyza k této problematice
postavili, protoZe se ptal jasn& a chté&l jim dat prostor vysvétlit nékteré skutetnosti. Odmitnuti
odpovédi na otdzku, zda n&ktery z ¢lendi zastupitelstva je trestné stihan, nebo zda nékdo
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z Clenl je naf€en ze zneuZivéani davky podle jeho nazoru neprispiva k dobrému obrazu mésta,
ale i novému vedeni mésta.

JUDr. Babka sdélil, Ze z materialu ,,Informace o &innosti organii mésta* nezaznamenal, zda
se rada mésta zabyvala otdzkami cen vodného a stoéného na tizemi mésta a dotézal se, zda se
tim rada mésta zabyvala a sjakym stanoviskem.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze se tim rada mésta nezabyvala.

Ing. Gibas uvedl, Ze rada mésta se zabyvala problematikou vodného a stoéného v priumyslové
zoné Mosnov, coZ je mimo Ostravu a jedna se standartni dodatek, ktery fesi cenu vodného
sto¢ného na pristi rok.

Ing. Hakovsky uvedl, Ze otazky JUDr. Semerdka byly spravné a byly i sprévn& polozeny,
protoZe to, co vyslo v tisku ohledng jeho osoby, ho nuti odpovedét. Potvrdil, Ze 4.12. tr. v
casnych rannich hodinach obdrzel oznameni o zahdjeni trestnich stihin{ vi&i své osobs jako
obvinénému. Trestni ozndmeni se tyka 12 lidi, ktefi tvofili radu méstského obvodu Ostrava-
Jih a tykaji se vefejnych zakazek pro které hlasovali. U dvou osob vetnd té jeho, je to
obvinéni sniZzeno na pomoc G&astenstvi ve formé pomoci. Sd¢lil, Ze si uvédomuje, Ze to musi
byt pro ¢leny zastupitelstva tézké zvaZovat setrvani ve funkci ¢lovéka, ktery byl obvinén.
Sdelil, Ze jim na lavice rozdal vtipny text, ktery si mohou precist. V celém obvinéni jsou vinni
tim, Ze zvedli ruce a hlasovali pro néco. Nikomu neni vytykéna korupce, nikdo neni obvinén
z Uplatkaistvi, ale je jim vytykano to, Ze hlasovali pro v uvozovkach predrazenou zakdzku.
Nikdo nebyl zatim vyslychan, zatim viichni byli podat vysvétleni. Uvedl, Ze jeho trestny
rejstiik je Cisty, po doruéeni obvinéni ihned informoval pana primatora. Po pfeéteni se rozhodl
vzit si pravniho poradce. Text obvinéni &lenim zastupitelstva mésta piecetl. Dale uvedl, ze
tyto véci ukazuji na to, Ze pan Vefovsky musel véd&t o konkrétnich vécech a osobach.
PrestoZe bylo toto trestni ozndmeni podéno v Sestém mésici 2007, tak bylo v jedenactém
odloZeno, coz nechdpe. Nékdo podal trestni oznimeni dva dny pied podepsanim smlouvy, o
které vi, Ze je pfedmétem trestniho oznameni, napiSe trestni ozndmeni a vySetfovaci organy to
odlozi, po péti mésicich zfejmé pro nedostatek dikazi a po sedmi letech obvini plogné celou
radu, Ze postupovala v podstaté z textu trestniho oznameni. Dokaze si piedstavit, Ze je n&jaka
vefejnd zakazka predrazend, ale Clenové organti vychazeji z podkladii, které jsou jim
predkladany. Dokdze si predstavit, Ze miize nékdo predklédat materidly takové, aby je uvedl
v omyl a pokud o tom v&dél, jak naznaduje ve svém trestnim oznameni, tak timto smérem se
melo ubirat vySetfovani celé véci. Je toho nazoru, Ze si nékdo usnadnil praci. Uvedl, Ze dnes
podal trestni oznament, i kdyZ po sedmi letech, protoZe vidi, Ze musel byt v této véci spachan
n&jaky trestny ¢&in, a to konkrétnimi osobami, i kdyZ nevi, kdo. Nevi, kdo pfipravoval
podklady, které je dovedlo k tomu, Ze to feSeni pro které zvedli ruku, bylo jediné spravné, aby
se na meéstském obvodu Ostrava-Jih sekala trava po dobu 4 let. Na konec uvedl, Ze povazoval
za nutné se k tomu vyjadiit, aby bylo jasné, pro& nehodla odstoupit. Nefekl, Ze je nevinny, ale
citi se nevinny.

Mgr. Mika sdélil, Ze cti presumkei neviny a chape, Ze ¢lenové rady jsou jednou nohou
v problémech. Radni a vedeni mésta by méli byt nejkompetentné&j$i manaZeii mésta. Pokud si
mésto nechd délat urité price a zvladaji je provadst za padesat milioni a obratem ruky dalsi
rok radni rozhodnou, Ze je budou délat ve stejném rozsahu za sto padesat milioni, tak se
domniva, Ze se jedna o manazerské selhani a ob4va se, jestli Jje v kompetencich takovych lidi
rozhodovat o penézich dafiovych poplatniki. Ur&ité niance by chépal, ale padesat a sto
padesit je vyrazny rozdil.

Ing. Hafovsky uvedl, Ze Mgr. Miku chdpe, protoZe vychézi z &isel uvedenych v tisku, ale uz
Cisla samotnd byla mylnd, protoZe v prvnim ptipadé se jednalo o tiiletou zakazku a v druhém
o Ctyfletou a takovych chyb tam bylo vice. Déle vysvétlil, Ze rozsah praci miZe byt u kazdé
zakazky jiny, a to ma vliv na cenu. V dany moment, kdy rada rozhodovala, tak méla takové
podklady pfedloZeny, Ze rozhodla v dany okamzik ve prospéch obvodu, aby méla jistotu, Ze
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Ctyfi roky bude na méstském obvodu Ostrava- Jih trava sekana tim nejlep§im zptsobem.
Sdélil, Ze se pfi rozhodovéni vzdy ¥dil podkladky, které si ovétoval a dotazoval se a pokud
byl ujistén o tom, Ze je vie v pofadku, tak poté hlasoval.

JUDr. Semerik uvedl, Ze cti presumpci neviny a véfi, Ze ta situace musi byt nepifjemna. Do
takové situace se mizZe dostat kdokoliv z &leni zastupitelstva mésta a &lenové rady mésta snad
jeste snaz. Uvedl, Ze jeho ptispévek byl o politické kultufe, kterou se budou Fidit a o tom, zda
dokdZi dostat ze strany CSSD né&jakou zaruku, Ze nepromarni ¢as debatou o n&fem, co na
zasedani viibec nepatii. Zaruky nedostali a pochopil, Ze tato situace jim hrozi znovu a maze se
prohlubovat a zpiisob feseni, ktery zvolila CSSD neni zplisobem zdpadniho stylu.

Hlasovéano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0016/ZM1418/2.

¢e e

Bod €. 2

Dotazy, pfipominky na zastupce pravnickych osob zalozenych nebo zfizenych statutarnim
méstem Ostrava a zastupce pravnickych osob s majoritnim podilem statutirniho mésta
Ostravy

Nebyly vzneseny.

LA X J

Material ¢. ZM_M 3
Snizeni kapitalovych vydaju investiéniho odboru roku 2014 k financovani vydaju v roce 2015

Ing. Bednaf naméstek primatora predlozil tvodni slovo k materialu.

Primator sdélil, Ze na stiil byl rozdan seznam zkratek, které se objevuji v materialu a které
nemusi byt viem zname.

Diskuze:

Ing. Stépanek, Ph.D. sdélil, Ze divodova zprava materialu je nejasnd a podékoval za seznam
zkratek, ktery byl ¢lentim zastupitelstva poskytnuty. Dotézal se, zda jediny divod u viech
investi¢nich akci je pouze nedoderpéni finanénich prostiedkd z hlediska ¢asu, piipadng jestli
dojde k zastaveni n&kterych investi¢nich akci. Pokud by to byl mix obou divod, tak pozadal
o komentdf u velkych akei nad deset milién@ korun. Pokud se jedna pouze o posunuti termind
¢ili nedoCerpant, tak je to v poradku.

Ing. Bednaf uvedl, Ze nejde o to, Ze u viech akei §lo o nedocerpéni prostiedkil, protoZe
nekteré jsou posunuty z diivodu, Ze na akci prostfedky nejsou. Dotazal se, o kterou zakazku &i
akci jde konkrétné.

Ing. Stépének, Ph.D., pozadal o komentét u nejvétsich z nich tzn. v sumé nad deset milioni
korun. Uvedl, Ze ho specidlng zajima domov pro seniory Iris,

Ing. Bednar pozadal Ing. Kanclife o komentéF k danym akcim.

Ing. Kanclif uvedl, Ze veskeré akce Jjsou nasmlouvény a realizuji se. Z riznych divodi se
nestihli zrealizovat do konce roku. Vsechny by mély byt dokongeny do kvétna piistiho roku.
Bud' uz jsou realizovany, maji podepsanou smlouvu se zhotovitelem nebo jsou tésné pred
podpisem smlouvy.
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Ing. Stépsanek, Ph.D. dotézal se, zda jde o terminové posunuti ¢ili nedoderpani prostiedkd
nebo zda dojde ke zruseni napiiklad u akce Martinovska x 1. &. arméadniho sboru Jje napsano
pred podpisem smlouvy a nevi, zda smlouva bude podepséna nebo ne nebo zda bude akce
ztusena a pievedeni dvaceti milioni korun do rozpottu pristiho roku piipadné bude
podepséna v roce 2015. Déle pozadal podani informace jaka je situace u Domova pro seniory
Iris.

Ing. Kanclif uvedl, Ze u akce SSZ Martinovska x Provozni x 1. &s. armadniho sboru pii
prvnim zadani muselo dojit k Gpravam dokumentace a proto se zdrel podpis smlouvy. V tuto
chvili jiz zakdzka bézi a k podpisu smlouvy by mélo dojit jesté letos a v prvinim pololeti roku
2015 by mela byt zakazka realizovana. U Domova pro seniory Iris bylo pfeddno staveniité a
stavba je realizovana.

JUDr. Babka sdélil, Ze z materidlu vyplyva, Ze investi¢ni plan za rok 2014 nebude naplnén
minimélné o 375 612 000 korun a za normélni situace by tyto finance spadly do prebytku
hospodafeni za rok 2014 s tim, Ze by je mohli zapojovat az po 30.6., kdy bude vypotadani
hospodafeni za rok 2014. Tento materidl umoZiuje pii negativnim hodnoceni, 7e nebude
splnén investi¢ni pldn, financovat akce, které jsou uvedeny v materialu jiz v prvnim kvartalu
roku 2015. Dotazal se, zda pod souhrnem téchto akei nejsou nékteré, které budou vyfazeny
z investi€niho planu 2015 respektive, Ze tam nebudou zatazeny jako prechod z roku 2014.
Ing. Kancli¥ sdélil, ze takové akce tam nejsou a viechny uvedené budou ukonéeny nejpozdéji
do poleti 2015.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0017/ZM1418/2.

*ee

Material &. ZM_M 4
Navrh rozpoétu statutarniho mésta Ostrava pro rok 2015

Primator pozadal Ing. Lindovskou o pfedloZeni uvodniho slova.
Ing. Lindovska predloZila ivodni slovo k materialu, které je pilohou &. 1 zapisu.

Diskuze:

JUDr. Babka vytkl primétorovi, Ze materialy pfedkladaji Gfednici, ale chépe, e je ve funkci
kratkou dobu. Do budoucna oekava, ze budou piedkladat materialy zodpovédni
predkladatelé. Déle uvedl, Ze mél $tésti, Ze je predsedou politického klubu a dostal navrh
rozpoctu v papirové podobg, protoZe si nedokéze piedstavit toho, kdo by ho prosttednictvim
vzdaleného pfistupu prostudovaval. Sdélil, Ze zavéry klubu KSCM maji &lenové
zastupitelstva mésta rozdané na svych stolech. Uvedl, e na podzim vystupoval k metodice
tvorby rozpoctu a upozorfioval na to, Ze metodika nebude moci byt dodrzena, protoze se bude
ménit politickd reprezentace. Je velice odvaZné fict, Ze rozpolet je schvalen na zakladé
metodiky, ktera byla schvalena pro tvorbu rozpo¢tu na rok 2015. Jedna se zejména o 5% kit
ve vztahu k piispévkovym organizacim. Déle se dozvédél, Ze byla vytvorena Gdelové rezerva,
kterd v priibéhu roku bude rozpousténa dle programovych cilii politickych stran, co se za
pétadvacet let jeSté nestalo. Uvedl, Ze n&které strany mély v programovych cilech plosny
zékaz hazardu a ¢astka 260 miliond, kterd je alokovéna v rozpodtu, dava jasny signal k tomu,
Ze toto vedeni mésta nebude usilovat o to, aby doslo k plo§nému zékazu hazardu na tizemi
statutarniho mésta Ostravy. Dale sdélil, Ze pokud nebudou realizovany navrhy klubu KSCM,
tak rozpocet statutdrniho mésta Ostravy na rok 2015 nepodpoii formou zdrZeni se.




Ing. Macura, MBA uvedl, Ze vytku o ptedkladu bere a udéla maximum. Co se tyka rezervy,
kterd je uvedena v rozpottu sdélil, Ze to uz vysvétlili na pracovnim seminafi. Nejde o to
vytvofit rezervu pro plnéni programovych cilii ti politickych stran, které jsou ve vedeni
mésta. Slo o realizaci programovych priorit, které tato koalice chce béhem mésice ledna dat
na stil a vsichni s ni budou sezndmeni. V 99% ptijde o priority, které budou mit spole¢né.
Jednou z priorit bude oblast Zivotniho prostredi, oblast bezpe&nosti atd.

Ing. Kolafik sdélil, Ze JUDr. Babka mu vzal pfipominku k napliiovani politickych stran.
Pokud to tak bude, tak se klub ODS taky hlasi se svymi programovymi prioritami. K rozpo¢tu
ma jednu piipominku a ta se tyka poplatku za svoz komunalniho odpadu, coz se tyka i
Jednoho z projednévanych materiali. U tohoto bodu navrhuje navySeni tohoto poplatku tak,
aby doslo k vyrovnani redlnych nakladii mésta na svoz nettidéného odpadu. Navrhl navyseni
ve vysi 20 K¢ na osobu, coz je podle jeho nazoru navyseni, které ob&ané unesou. Diky tomuto
navySeni by mohlo teoreticky dojit k navySeni o 5900 000 korun. Navrhl navysit polozku
1340 v pifjmech 0 4 500 000 korun a ve vydajich tuto polozku sméfovat na platbu spole¢nosti
OZO0 Ostrava s.r.0. za provoz systému sbéru odpadu pro statutdrni mésto Ostrava, to je ORJ
190, § 3722 navysit o tuto &astku.

V. Polak vytkl typ pouzivanych tabulek, ve kterych je rozpodet zpracovan, protoZe studovani
navrhu rozpoctu se rovnala detektivni ¢innosti nez zjistil, jakym zpiisobem bylo pracovano
s kapitolou kultury, ktera ho zajima nejvic tak musel zajit na odbor kultury, aby dostal navrh
rozpoctu, ktery je presné definovan. Uvedl, Ze v kapitole kultury zjistil pokles o dvacet pét
miliond korun. Pokud ma byt tfeti nejvétsi mésto Ceské republiky tématem rozvoje, tak si
nedokaZe predstavit, Ze kultura bude poniZovana. Uvedl, Ze za malych festivalii se stavaji
mezindrodni, coz je dobfe Déle sdélil, Ze vyznamné akce s podporou mésta se snizili skoro o
2130 000 oproti rozpottu na rok 2014 v oblasti kultury. Chtél by, aby tato kapitola byla
vnimana jako investice mésta nejen pro sou¢asnost, ale pro nasledujici generace. Pokud se
optimisticky podivd na mozZnost rozpo¢tového opatfeni na zadatku ledna, tak si mysli, Ze
nekteré véci mohou byt zachranény. Co se tyka grantd, tak ty uz budou né&jak dany a nevi,
dokdy musi komise zasedat a budou muset nakladat s malou &astkou. Sdélil, e nebude
podavat konkrétni navrhu na tpravu, ale bude jednat s konkrétnimi naméstky primatora a
ostatnimi ¢leny zastupitelstva mésta do lednového zastupitelstva.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze by byl nerad, aby rada mésta byla vniména za organ, ktery
nepieje kultufe nebo Ze chee kultury upozadit v porovndni s jinymi oblastmi mésta. Uvedl, Ze
na seminafi vysvétloval pro¢ pfistoupili k 5% kraceni. Sdé&lil, Ze byvalé zastupitelstvo a
vedeni mésta jim nedalo v rozpoétu mnoho manévrovaciho prostoru pro to, aby mohli né&jaky
jiny piistup v dané chvili zvolit, pokud by nechtéli tplné rezignovat na néktery ze spoleénych
cila pro rozvoj mésta. Rozpocet mésta je natolik zatiZen mandatornimi platbami riizného typu,
Ze neslo jednoduchym zpiisobem piijmout rozpodet v takové verzi, v jaké byl piipraven
heliport a koupili vrtulnik, ale je vytvofena k tomu, aby v ramci ni realizovali priority, ke
kterym po vzdjemné diskuzi dojdou. Uvedl, Ze jednou zjeho priorit je kultura a povazuje
kulturu za investici do budoucnosti.

Ing. Juroska, Ph.D. okomentoval névrh klubu KSCM, ktery obdrzeli viichni &lenové KSCM
na své lavice. Jednim znakem ndvrhu rozpoltu jsou uspory, o kterych bylo hovofeno
z nekterych maji radost, ale jsou tspory, kterych se trochu boji. Druhym znakem jsou rezervy,
o kterych uz taky hovofili. Rezervy jsou nebyvale velké. Dal$im rezervnim politatem je 80
miliont korun, které byly v piivodni pracovni verzi navrzeny jako prevod z nedocerpanych
prostfedki fondu kanalizaci a v tomto ndvrhu nejsou, ale mohli by hovofit o dalsich, které
jsou tvofené ur€itym pfedpokladem névrtu finanénich prostiedkii z realizovanych projekti.
Navrh na zménu navrhu rozpo€tu je jak na strang zdroji, tak na strané vydaji. Klub KSCM
navrhuje navySeni vydajii na provoz vefejné silni¢ni dopravy o 65 miliént korun, kdy
v navrhu rozpo¢tu naopak zaznamenali pokles. Toto navySeni by piedstavovalo rezervu na




pfipadnou zménu tarifni politiky. Déle navrhuji 30 miliénti na navy3eni frekvence &isténi a
kropeni komunikaci. Dalsi navy3eni se tyka vydaji v oblastech, kde si mysli, Ze uspora by
mohla ohrozit poskytovani vefejnych sluzeb. Jedna se o 5 miliént na vefejné osvétleni, 2
miliény 300 tisic na navy3eni dotace spole¢nosti Ostravské vystavy a.s., protoZe spolednost
spravuje vyznamny méstsky majetek. Dale sdélil, Ze navrhuji navySeni prostiedkd o 10
miliéni pro provoz socialnich sluzeb pro seniory a navyseni prostfedkii na sbér a Zpracovani
komunalniho odpadu o 4 miliény korun. Dal3i navySeni se tyka dotaci a granti, kde navrhuji
v oblasti Skolstvi + 700 000 K&, v oblasti kultury + 1 000 000 K¢& a v oblasti volného &asu
+1 000 000 K¢.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze by pfivital jakykoliv p¥fjem navic do rozpoctu mésta, ale boji
se, Ze by hned prvni polozka, kterou navrhuji, by byla pfjmem veelku fiktivni. Predpoklada,
ze maji na mysli sniZeni pohledévek za neplati¢e nikoliv, Ze by se zvysil poplatek za sbér
odpadu. Mésto dle jeho nazoru déla vie, co je mozné, pokud se tykd vymahani svych
pohledavek. Nemysli si, Ze ekonomicka situace obyvatel je takova, Ze by mohli bez rizika do
rozpoCtu zahrnout pifjmy, vyplyvajici z ngjakého predpokladu, Ze se podaii snizit objem
pohledavek vi¢i obyvatelim. Co se tykd druhé polozky 80 miliénd tzv. nedocerpanych
prostiedkl fondd pro kanalizace uvedl, Ze jsou vazani koncesni smlouvou s OVAKem
vyuzivat Ucelové tyto prostfedky na obnovu kanalizani sité. Sdglil, Ze kdyby finanéni
prostfedky z toho vytahli a chtéli posilit napfiklad granty pro kultury, tak by to podle jeho
nazoru nebylo fér a navic by se dostali do rozporu s koncesni smlouvou.

Ing. Sebesta uvedl, Ze pokud je to tak, jak fika, tak by se t&ch 82 miliénu muselo objevit
nékde v kapitalovém rozpoétu, ale tam nejsou.

JUDr. Semerdk sdélil, Ze vnimaji to, Ze na tvorbu rozpoétu byl velmi omezeny asovy
prostor. Sdélil, Ze hnuti Ostravak konstatuje, Ze rozpoget v zasadé nepfinasi noc nového. Je to
rozpocet, ktery vnimaji jako betonovy rozpocet. To znamend, Ze pomér mékkych a tvrdych
penéz je podle nich nevyvaZeny. Je toho nazoru, Ze problematikou poplatku za odpad by se
zastupitelstvo mésta a vedeni mésta mélo zabyvat v pfistim roce. Zdroje na financovani
zmeny tarifG by se podle jeho nazoru dali najit jinde neZ v rezervé. V rezervé nevidi jejich
klub velky problém, protoze vni vidi urcitou rozvdznost a zodpovédnost s nakladinim
s prostiedky a véit, Ze bude pouzita ugelné. DokéZe si predstavit, Ze by mohla byt jesté vyssi.
Co se tykd snizovani ndkladd, se jim nelibi princip, ktery je aplikovan, kdy se finan¢ni
prostfedky vzaly tém, ktefi se nemohou branit. Plo§né sniZeni je nestastné a sd&lil, e klub
Ostravak se rozhodl navrh rozpoétu nepodpofit stejné tak, jak nepodpofi pozménujici navrh
klubu KSCM.

Mgr. Maridnek uvedl, Ze nesouhlasi s ndvrhem Ing. Kolatika, aby se navysila platba za
odpad, a to z nékolika divodd. Je toho nzoru, Ze z pohledu vybéru tohoto poplatku by to nic
dobrého nepfineslo. Uz loiiské rozhodnuti, kdy mésto nezasilalo sloZzenky, viibec nepodpofilo
vynosy zvybéru tohoto poplatku. U socialng slabych ob&anti by to znamenalo pouze
zvySovani zadluZeni a vznikaji jim tak exekudni tituly, a kdyZ déti t&chto lidi zleti, tak to
piechdzi na né. Je toho nézoru, Ze by se spi§ mél poplatek sniZovat nebo by se méli dokonce
zamyslet nad tim, aby byl Gpln& zrugen.

Ing. Juroska, Ph.D. uvedl, Ze samotny vynos z vybéru poplatkii za odpad by mél &init 145
miliénd korun. Mésto véetné vymozZenych pohledavek planuje 121 miliénd korun na pristi
rok. Existuji ur€ité dané, které jsou danémi mistnimi, které vybiraji obce a které mohou
¢astene nebo uplné stanovit. Jednd se o mistni poplatky a dal$im dafiovym pi{jmem je dan
z nemovitosti, ktery bohuZel, tam nevidi. To viechno tvoii dané a kazdia obec si mize
rozhodnout, jakym zplisobem tyto dané namixuje. Piipomné&l navrh klubu KSCM na zvySeni
dan¢ znemovitosti, které by pomémé dobfe kompenzovalo to, co potiebuji vybrat na
zpracovani odpadu. VySe uvedeny piedpoklédany vynos z poplatku a 170 miliénti na likvidaci
odpadu.
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JUDr. Babka dotizal se, jaky je stav na G&tech statutarniho mésta Ostravy.

Ing. Stépanek, Ph.D. sezndmil Cleny zastupitelstva mésta se stanoviskem ODS. Klub ODS
vnima navrh rozpo¢tu jako navazujici na minulé obdobi. Rozpocet se jim zd4a dobfe navrzen,
ale nebrani se dil¢im Gpravam, které byly navrZeny. Plogné kraceni o 5% podle nich nebylo
Stastné a nebylo v mnoha kapitoldch dodrZeno a chapou to jako nastroj pro vytvofeni rezervy,
ktera by mohla respektovat priority nového zastupitelstva. Déle za nesystémové maji navrh na
platy obvodim zvla3t' u n&kterych, kde se na platy rozhazuje a uvolnéni ¢lenové
zastupitelstva pobiraji nédsobné odmény, neZ tomu bylo v minulych letech. Co se tyka
poplatku za odpad uvedl, Ze dali sviij pozméfiujici navrh a ten uplatni u samotného hlasovani.
Dale sdelil, Ze klub ODS se rozhodl navrhovany rozpocet podpofit.

Ing. Sebesta ptipomnél, Ze rozpocet se nesklddd pouze z mandatornich p¥ijmi a vydaji, ale i
z kapitalového rozpoctu, ktery zatim nebyl predloZen. Sdélil, Ze kapitdlovy rozpocet také
nevykazuje piili§ Stastné v&ci jako napriklad kfiZzovatku Sokolskd x Ceskobratska versus
oprava Hlavni tfidy, které nemohou byt provedeny sou¢asng.

*e e

Primdtor vyhlasil prestavku do 11.45 hod.
X

Primator se po pfestavee vratil k projednavani materilu &, 4

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze obdrzel piehled stavu na bankovnich tétech statutirniho mésta
Ostravy k verejSimu dni a &ini miliardu devét set tfinact milidnii korun.

V. Polik podal ndvrh na zménu rozpo¢tu v oblasti grantii na kulturu, volny ¢as a Skolstvi o tii
miliony korun, aby pfipadné komise uZ pracovali s touto &astkou. Je toho nazoru, 7e se jedna
o politické smysleni viech zastupiteld, aby mohli grantové komise pracovat s témito
prostfedky ve vySe uvedenych oblastech. Uvedl, Ze je moZné, Ze akce, které se nepodpofi diky
tomu, Ze by to zistalo v roving, jak je to navrhovano, tak by se utlumili jednou provzdy.
Ing. Macura, MBA poZadal namé&stka primatora, aby uved! kapitalovy rozpocet.

Ing. Bedna¥ predlozil Gvodni slovo ke kapitalové &asti rozpoctu, ve kterém mimo jiné sdélil,
Ze kapitdlové vydaje jsou niz§i oproti roku 2014. Ke zmifiovanym 80 milionim, které jsou
z fondu kanalizaci sdélil, Ze tyto prostfedky nejsou zapojeny do kapitalovych pfijmii, protoze
k nim neexistuji zadné vydaje. Akce jsou pripravovény a prostiedky budou zapojovany b&hem
pfistiho roku.

Mgr. Sebesta sdélil, Ze to tam nevidi pod 8115.

Ing. Lindovska sdélila, Ze tam opravdu tyto prostfedky nejsou, a kdyby se zapojovaly tak do
polozky 8115.

Ing. Sebesta sdélil, Ze v navrhu kapitalového rozpo¢tu je nesoulad mezi zdroji a piijmy, ale
mysli si, Ze uz je to opravené. Uvedl, Ze v elektronické podob¢ je to jinak neZ v papirové.
Pozadal, aby dostavali materialy v kone¢né podobg. Upozornil znovu na akce, které jsou
v rozpoCtu zahrnuty a nedaji se v pii§tim roce realizovat. Je toho nazoru, e akce ul. Nadrazni
u které bylo spousta pfipominek by se méla diskutovat napf. na pracovnim seminafi. Navrhl
ke zvaZeni, jestli je nutno né&které akce realizovat. Je toho nazoru, Ze by se kapitdlovy
rozpocet mel zredlnit tak, aby odpovidal tomu co, jsou schopni v tomto roce proinvestovat.
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Ing. Macura, MBA sdélil, Ze si je jist tim, Ze pfi sestavovéani kapitalového &asti rozpodtu
bylo hledisko realizovatelnosti akei v ramei 2015 bylo zohlednéno.

Ing. Bednaf uvedl, Ze se v pFistim roce nepoéita se zapoletim stavby na ul. Sokolské a
v rozpoctu neni ani jeji kryti, to bylo pfevedeno na rok 2016.

Ing. Sebesta uvedl, Ze pouze plédoval za to, aby se akce nedélali soub&zné. Poadal, aby
nejdalezitéjsi akee byly opravdu pofadné projednany, a to i s obcany.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze ul. NadraZni nejsou v rozporu a vsichni si uvédomuji, Ze to
bude zasah do Zivota mésta. Pfedpokladaji, Ze tato akce bude diskutovana na investiéni komisi
tak i na $ir$im foru.

MUDr. Milek sdelil, Ze v navrhu usneseni mu chybi ,,Zastupitelstvo mésta schvaluje navrh
rozpo¢tu na rok 2015 v bodé &islo 1%,

Ing. Macura, MBA odpovédél, Ze mé pfipravené doplnéné usneseni, které Jjim piecte. Sdélil,
Ze prejdou k hlasovani o pozménujicich névrzich a pozadal pana Poléka, aby zopakoval svij
navrh ve kterém navrhoval zvysit o tfi miliény korun vydaje na granty v oblasti kultury,
Skolstvi a volného &asu a pozadal ho, aby to rozdglil na jednotlivé polozky.

V. Polak navrhl rozdglit poloZky po jednom milionu.

Ing. Macura, MBA se dotézal, zda ty prostfedky maji byt pouZity z rezervy.

Primator sdélil, Ze se bude hlasovat o navrh pana Poléka, na zvy3eni vydaji o 3 miliény
korun. Z toho jeden milién na grant v oblasti volného &asu, jeden v oblasti $kolstvi a jeden
v oblasti kultury.

Dal hlasovat o navrhu pana Poldka. Hlasovalo 32 pro, 0 proti, 20 se zdrZelo hlasovani. Navrh
byl prijat.

Ing. Juroika, Ph.D. sdélil, Ze ze svého navrhu vypousti navyseni v grantovych oblastech.
Ing. Macura, MBA sdélil, Ze se bude hlasovat o pozmétiujicim navrhu Ing. Jurosky, Ph.D.
s vyjimkou poloZek navySeni prostfedkd na téelové granty v oblasti $kolstvi, kultury a
volného Casu.

Ing. Sebesta uvedl, e polozka na rekonstrukei ulice Nédrazni na rok 2015 tam je.

Ing. Bednar sdélil, ze 80 miliéni z fondu pro kanalizace nemohou pouzit pro nic jiného, nez
na opravu kanalizaci a vody.

Primétor dal hlasovat o navrhu Ing. Jurosky, Ph.D. Hlasovalo 11 pro, 8 proti, 33 se zdrzelo
hlasovéani. Navrh nebyl pFijat.

Primator sdélil, Ze déle budou hlasovat o navrhu Ing. Kolatika na zvy3eni poplatku za systém
sbéru a odvozu a likvidace odpad.

Ing. Kolafik uvedl, Ze navrhuje navysit ve zdrojich polozku 1340 o &tyfi a pil miliénu korun
a navysit ve vydajich ORJ 190 §3722 taktéZ o &tyfi a pil miliénu korun.

JUDr. Babka sdélil, Ze tento navrh nepodpofi, ale obecné bez zmény obecné zavazné
vyhlasky to neni mozZné realizovat.
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Primédtor dal hlasovat o navrhu Ing. Kolafika. Hlasovalo 4 pro, 31 proti, 17 se zdrzelo
hlasovéani. Navrh nebyl p¥ijat.

Ing. Macura, MBA sd¢lil, Ze nasleduje hlasovani o usneseni k ndvrhu rozpoétu s ipravou,
ale nejdfive pfeéte doplnéni usneseni.

Ing. Kolafik sdélil, Ze pouze chce reagovat na vystoupeni JUDr. Babky. Sdélil, Ze navyseni
zdrojii vramci odpadového hospodaistvi navrhoval i klub KSCM.

JUDr. Babka sdélil, Ze jejich Ctyii a pil miliona bylo jako pfimy ptispévek do spolednosti
0Z0, kdezto Ing. Kolafik hovofil o zvySeni 20 korun, coZ se vztahovalo k obecné zavazné
vyhlasce.

Ing. Macura, MBA piecetl text doplnéni usneseni k rozpo¢tu: ,,Zastupitelstvo mésta 1)
schvaluje rozpocet statutdrniho mésta Ostrava pro rok 2015 v &lenéni:

- piijmy celkem po konsolidaci 6 618 588 tis. K¢

- financovani 162 980 tis. K¢
- celkové zdroje 6 781 568 tis. K¢
- béZné vydaje 5454 568 tis. K&
- kapitalové vydaje 1 327 000 tis. K&
- vydaje celkem 6 781 568 tis. K&

a to s upravou dle schvaleného navrhu pana Poldka

Primator sdélil, Ze pfistoupi k hlasovani o usneseni k ndvrhu rozpodtu statutdrnfho mésta
Ostravy 2015 s tim, Ze vlivem tohoto doplnéni se posune &islovani u dalich bodd usneseni
tohoto materialu.

Primator dal hlasovat o usneseni k nédvrhu rozpo¢tu statutdrniho mésta Ostravy 2015 s
tpravou. Hlasovalo 34 pro, 0 proti, 18 se zdrZelo hlasovani. Schvileno.

Bylo piijato usneseni ¢. 0018/ZM1418/2.

*e e

Material ¢. ZM_M 5
Zprava o hospodafeni SMO za tieti étvrtleti roku 2014

Primator pozadal Ing. Lindovskou o pfedloZeni Givodniho slova k materidlu

Ing. Lindovska ptedloZila ivodni slovo k materialu, které je pfilohou &. 2 tohoto zapisu.

Bez pfipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 8 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0019/ZM1418/2.

LA R
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Material €. ZM_M 6
Uprava zavazného ukazatele a rozpoétu

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 1 se zdrzZel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0020/ZM1418/2.

‘e e

Material €. ZM_M 7
Navrh obecné zavazné vyhlasky &. 8, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska é&.
14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjsich zmén a dopliiki

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani,
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0021/ZM1418/2.

‘e e

Material ¢. ZM_M 8
Podnét obéana statutarniho mésta Ostravy

Diskuze:
JUDr. Semerik se dotazal, zda tim Ze si pfe¢tou divodovou zpravu, tak podnét projednali a
uZ nebudou ani posilat ob&anovi odpovéd’. Snazi se pochopit, o ¢em ma hlasovat, chce zn4t
zplsob projednani a jeho zavér.
Ing. Macura, MBA uvedl, Ze projedndnim by mélo byt zaslani usneseni o projednani.
JUDr. Semeriak se dotazal, zda se obanovi zasle usneseni ..Pane obcane, zastupitelstvo
mésta projednalo va$ podnét. S pozdravem Ing. Tomas Macura, MBA®,
Ing. Macura, MBA sdélil, Ze takto opravdu uvazovali, ale mohou usneseni roziifit.
JUDr. Semerak sdélil, Ze s ndvrhem usneseni by mé&l byt i névrh odpovedi a tady mu to
chybi. Navrhl, aby od pii§t& byl navrh odpovédi soudasti materialu.
Ing. Sebesta doporucil rozsifit usneseni o bod, ktery zavaZe radu pfipravenim odpovédi.
Ing. JuroSka, Ph.D., domniva se, ze kazdy podnét, ktery je o néco 24d4, pozaduje né&jakou
informaci, jak se k tomu zastupitelstvo stavi. Pozadal o projednani tohoto materidlu na pfistim
zasedani.
Mgr. Mika je toho nazoru, Ze rada mésta nebo primator Je dost kompetentni k napsani
odpovedi.
Ing. Macura, MBA uvedl, Ze predpoklada, Ze stéZovatel dostane odpoved.
JUDr. Babka sdélil, Ze kdyZ jde o dopis na zastupitelstvo mésta, tak odpovida zastupitelstvo
mésta, a to tim, Ze navrh odpovédi ob&anovi se projedna.
JUDr. Semerdk podpofil ndvrh Ing. Jurosky, Ph.D. Dale sdélil, 7e se jedna o dva roky staré
podnéty, které se stale opakuji a pokud ob&anovi neodpovi, tak se budou stale opakovat.

fekl: ,,VaZeni piitomni, k mému podnétu ze 28.10.2014 Vim pan primator
predlozil materidl ¢. 8, ktery zpracovali zaméstnanci legislativniho a pravniho odboru
magistratu. Navrhuji Vam jedinou alternativu usneseni, e Jste podnét projednali. Odvolavaji
se pfitom na vykladové stanovisko Ministerstva vnitra &. 4/2008, Ze se pry na podnéty
zastupitelim nevztahuje odstavec g) §16, odstavce 2 zakona o obcich, ale pry odstavec f).
Takové stanovisko konéi tim, Ze jeho vyklad je nezavazny. Vyzadejte si cely text tohoto
stanoviska.
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K materialu 8 madm nasledujici namitky:

1) Zpracovatel dlouhodobé ignoruje, Ze jiz od roku 2008 jednaci ¥ad zastupitelstva ma ¢&l. 4,
odst. 6 ve znéni: "Pfi vyfizovani navrhi, pfipominek a podn&td oban mésta, adresovanych
zastupitelstvu mésta, je postupovano podle § 16, odst. 2, pismeno g) zékona &. 128/2000 Sb. o
obcich. Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ant, dorucené na magistrat nejpozdgji 2 dny pied
zasedanim zastupitelstva mésta, pteda odbor legislativni a pravni ¢leniim zastupitelstva mésta
na védomi. O pisemnych podanich, doru¢enych v krat§im terminu, rozhoduje primator."
2) Magistrat ignoruje, Ze podnéty je nutno dle vykladového stanoviska vytidit vécng, tedy se
stanoviskem k obsahu podnétu. Vécnym vyfizenim samoziejmé neni bezobsazné sdéleni, Ze
podnét byl projednan.

3) V dbivodové zpravé materidlu 8 nenapsali datum pfijeti posledntho usneseni &.
1056/ZM1014/17, coz bylo 24.4.2013. Nezavisle na jednani zastupiteld jsem jiz 17.10.2012
Zadal od magistratu informace o prokazatelné vyhodnosti restrukturalizace dle zékona &.
106/1999 Sb. o pravu na informace. Krajsky ufad nékolikrat piikazal magistratu Zadost fadné
vyridit. Poslednim dopisem k tomu bylo rozhodnuti ¢&.j. SMO/110748/13/L.PO/Hud z
9.4.2013, odmitajici Zadost o informaci ze 17.10.2012, a pfiznavajici, Ze magistrat
prokazatelné dikazy o vyhodnosti restrukturalizace nema. Proti takovému rozhodnuti jsem
samoziejme nemél diivod se odvolavat, protoze potvrzovalo mij dlouhodoby néazor, Ze takové
informace neexistuji. Ve o tom podrobné popisuje bod 1) mého podnétu v materidlu ¢.8.
Duvodova zpréva k tomu nic nového nesdéluje, ani sama Zadané prikazy neuvadi.

4) Magistrat Vam ziejmé podnét predal az v materialu €. 8 s vic jak mési¢nim zpozdénim. Pro
vytizeni podnétu z 28.10.2014 zdkon o obcich stanovi maximalni lhatu 90 dnd, tedy do 27.
ledna 2015. Tu dodrZite i pokud dnes material &. 8 stihnete z programu zasedani, a projednate
ho po dodani relevantnich podkladi na VaSem piistim zasedani.

5) Pokud divodova zprdva M 8 cituje ze zavéru bodu 4 auditu od Audit Plus, pak tam je
psano o jednotném DPO. Neni tam nic o vytvofeni dcefiné spolednosti, pozdéji nazvané
Ekova Electric, nic o vyvedeni vétsiny arealu v Martinové z majetku DPO, a vyvedeni oprav
tramvaji do EE. VaZeni zastupitelé, zejména opozi¢nim zastupiteliim davam podnét, abyste si
osvojili milj ndvrh na stazeni materialu ¢. 8 z programu dnesniho zasedani. Vazeni zastupitelé,
davdm zejména opozi¢nim zastupitelim névrh na osvojeni mého navrhu na stazeni materialu
€. 8. Za vyfizeni podnétu dékuji.”

Ing. Macura, MBA zopakoval navrh |

Ing. Sebesta sdélil, e si osvojuje navrh obana mésta 3

Primator dal hlasovat o navrhu Ing. Sebesty na stazeni materialu, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 3
se zdrzeli hlasovani. Material byl staZen.

*e e

Material ¢. ZM_M 9
Vefejna zakazka "Viéeucelové hfisté Sirotéi ", pof. &. 184/2014

Diskuze:
JUDr. Semerik doporucil, aby se do budoucna pracovalo se smlouvami o dilo a zejména
s platebnimi podminkami, tak aby byla doplacena cena dila do 30 dnii po dod&lku tzn., Ze po
zbytek zaruky by objednatel nemél zadnou péku na zhotovitele vyjma smlouvy nebo
ptipadnych soudnich sporti.
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Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 7 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0022/ZM1418/2.

LA X

Material ¢. ZM_M 10
Vefejna zakdzka "Rekonstrukce vodovodu a rozsifeni kanalizace ul. Nad Porubkou", pof. ¢.

251/2014

Diskuze:

Ing. Kolarik pozadal Mgr. Kolkovou o vysvétleni statutu kanalizace, protoZe inZenyrské sité
podle nového obtanského zakoniku, nejsou definovany jako nemovitosti. Dotazal se, zda je
tudiz nutné, aby to schvalovalo zastupitelstvo.

Mgr. Kolkova sdélila, Ze na to neni jednotné pravni stanovisko, zda se jedna zcela o
nemovité véci, ale z diivodu pravni jistoty se to zastupitelstvu predkladd. Dotazala se Ing.
Kanclite, zda tam, nevznikd, je§té jind nemovitost.

Ing. KancliF uvedl, Ze tam Z4dna jind nemovitost nevznika.

JUDr. Semerak podal podnét, zda by nebylo do budoucna vhodné piizpiisobovat cenu dila
respektive velikost zakazky s vysi poZzadované pojistky.

Hlasovéano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 8 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0023/ZM1418/2.

¢ e

Material €. ZM_M 11
Vefejna zakazka "Komunikace, chodniky a parkovaci plochy u byv. kina Mir I1.", poF. &.
183/2014

Bez pfipominek.
Hlasovéno o ptedloZeném navrhu usnesenti, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 8 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0024/ZM1418/2.

‘o0

Material ¢. ZM_M 12
Vefejna zakazka "Autobusovy terminal Dubina, Interspar", pof. &. 175/2014

Diskuze:
V. Stolba uvedl, 7e v&l. 5 smlouvy u termind plnéni odst. 2 opravit slovo ,,0sdstavce® a

pozadal o opravu.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo piijato usneseni ¢. 0025/ZM1418/2.

LA X 2
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Material ¢. ZM_M 13
Navrh na odvolani a jmenovani zastupci mésta do odborné pracovni komise (na zakladé
Smiouvy o spolupraci a zavazcich uzaviené s Dalkia Ceska republika, a.s.)

Diskuze:
JUDr. Semerak uvedl, 7e vbodé 4 se Jmenuji ¢lenové odborné pracovni skupiny, kdy
vychazi ztoho, Ze prvni tf jsou vieobecnd zndmé osoby, jako je primator a naméstci
primétora. Posledni jméno Miroslav Novék na ného pisobi, jako kdyby tam bylo napsano
Franta Jetel, pfedpoklads, e se jedna o hejtmana Moravskoslezského kraje. Dotazal se, zda
tomu tak je a navrhl doplnit funkce nebo bydlisté. Dale sdélil, ze smlouva Je uzaviena mezi
Dalkia Ceska republika, a.s. a méstem Ostrava a m4 za to, Ze jmenuji ¢leny skupiny za mésto
Ostravu. Nevi, zda je Gelné jmenovat osobu, kterd v daném okamziku nem4 s méstem nic vic
spole¢ného. Navrhl jmenovat za kraj JUDr. Josefa Babku, ktery je soutasné ¢&lenem
zastupitelstva mésta a 1. naméstek hejtmana. V divodové zprave jsou uvedena zdivodnéni
nominovani a zdivodnéni u pana Novaka se mu zda chabé, protoZe integrované povoleni e
vykon statni sprévy v pfenesené piisobnosti.
Ing. Macura, MBA uvedl, ¢ se jednd o pana Miroslava Novaka, hejtmana
Moravskoslezského kraje. Uvedl, 7e specifikace navrhovanych osob bude doplnéno.
Ing. Kolafik uvedl, Ze odvolavani ¢lenové komise mali ur¢itou Einnost, kterou se v ramci
komise méli zabyvat v piipads jedndni nebo feSeni spord s Dalkii, ale u novych navrhi nic
takového neni uvedeno a dotézal se, zda Jjde o zémér, zda novi &lenové za statutarni mésto
Ostrava budou mit vSeobecny mandat.
Ing. Macura, MBA sdélil, 7e dikce smlouvy s Dalkii nevyzaduje, aby kazdy z ¢lenti mél
pridélenou n&jakou specializaci. Komise se zatim neseSla, aby si mohli mandaty rozdglit.
JUDr. Semerak podal vytku, protoze pfilohou materialu neni smlouva s Dalkii, coz znamena4,
Ze neznd kritéria na zékladé kterych jsou ti zastupci nominovani. Kdyby mé&l podat konkrétni
navrh na zastupce, tak by navrhl Ing. Zbyika Prazaka, Ph.D., ndméstka primatora, a to
z diivodu, Ze je ¢lenem koalice a protoZe vi, e Dalkia Je St&drym donatorem prostredki do
kulturnich, spole¢enskych a socialnich projektli a jeho pasobeni by mohlo pfinést tolik
diskutované penize do oblasti, které penize potfebuji. Nakonec podal tento névrh.
Ing. Prazik, PhD., uvedl, Ze s nominaci nema problém, ale jde o otidzku dohod a nevi, zda je
zména mozn4.
Ing. Macura, MBA sdélil, e zména Jje moznd a jde pouze o to, aby piijal svou kandidaturu.
JUDr. Semerik poZadal o to, aby informovali zastupitelstvo o uvedenych dohodach.
Ing. Sebesta dotézal se, zda by mu mohl n&kdo fict, jak to vypada s cenou tepla na pfisti rok.
Dotazal se, zda se rada cenou tepla zabyvala a zda je stanovena adekvatn.
Ing. Be. Smitrala uvedl, Ze cena je uvedena ve smlouvé spolu se vzorcem, ale nyni ho
z hlavy nevi.
Ing. Macura, MBA sdélil, 7e bude odpovézeno b&hem jednani.
JUDr. Semerak uvedl, ze nebezpedi z prodleni dle jeho nazoru nehrozi a pfipomnél svijj
podany névrh.

reagoval na predchazejici diskuzi. Sdélil, e m4 dopis, ktery fik4, Ze volebni
obdobi zastupcii v komisi neexistuje ¢ili do doby, nez budou Jmenovéani novi funguji stafi
zastupci. Sdélil, Ze se maji ptat Ing. Palyzy, jak je co projednano. Dale tekl, , V4Zeni piitomni,
vzhledem k tomu, Ze zakon o obeich v § 16 pfiznava obanovi mésta pravo vyjadfit se na
zasedani zastupitelstva k projedndvané véci, sd€luji nasledujici. Dostali jste kusy material &.
13 s ndvrhem na jmenovéni &ty¥ zastupc mésta do odborné pracovni komise k cenam tepla.
K materidlu namitam, Ze Vas neinformuje o obsahu hlavy fimska 2 dodatku &, 3 z 18.12.2007
Smlouvy o spolupraci a zévazcich, o &innosti komise. Toto ujednan{ prakticky znemoziiuje
obCanlim mésta pFistup k informacim o &nnosti komise a cenach tepla, coz je podstatna &ast
Jejich nékladii na bydleni. Dile dodatku &. 3 Smlouvy pisemné materidly, které dodavatel tepla
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oznaci jako obchodni tajemstvi, nesmi byt rozsifovany mimo jednani komise. Smluvné je
sjedndno jen poskytovani ustnich informaci méstskym radnim, a to jesté pouze na jejich
vyZzadéni. Mam magistratni dopis ze 20.12.2010, tedy po tfech letech existence komise, ze
Clenové komise neinformovali o jeji &innosti Zadny organ SMO. Dodnes je dle
korespondence stav ziejmé stejny. Pokud jde o pana hejtmana, poprvé u n&ho &tu, Ze &lenem
komise byl "za integrovana povoleni", vydavana krajskym tfadem. Ve skuteénosti byl v roce
2007 navrZen jako pfedseda sboru starostd, kdyz tehdy byl starostou Ostravy Poruby. Utast
pana hejtmana, a pana primétora v komisi mam za net¢elnou, protoze kvili mnoZstyi Jinych
kol nebudou mit ziejmé na &innost v komisi as. Z materialu 13 neni ziejmé, kdo ma byt
mistopfedsedou komise za SMO. Pokud by to byl pan primator, pak by mé&l navic povinnost
informovat radu o ¢innosti komise, nebot’ informovat mohou jenom piedseda a mistopiedseda
komise. Ani piipadna ustni informace radnim, se viak nedostane do zapisu z jejich zasedani.
A tak obCan, i kdyZ si vyZdda zapis ze zasedani radnich, ktery tajny neni, v zapisu zadnou
informaci o ¢innosti komise kviili jeho kusosti v ném nenajde. A tak téeba dnes odvoldvany a
znovu navrhovany komisaf pan Ing Palyza jako radni nikdy sam o sobé& radni o &innosti
komise zfejmé neinformoval, ale ani nezadal, aby byla informace poskytnuta, kdyz se
poskytuje jen na vyZidani. Proto Vam divim nasledujici tHi podnéty, které vefejnosti
poskytnou vice informaci: 1) osvojte si n&kdo navrh zeptat se zde pritomnych odvolavanych
komisatl, zejména pana Ing Palyzy, kdy o své minulé &innosti v komisi méstskou radu
informovali a navrZené komisafe pozadat o ptedneseni jejich predstavy o Einnosti v komisi, a
jejich kvalifikaci, ¢i o zkuSenostech s cenami v centralizovaném zdsobovani teplem, 2) davam
podnét k doplnéni jednaciho fadu méstské rady, aby zapisy z jednani rady obsahovaly pfepis
stné poskytnutych informaci o &innosti komise. Z jednéni rady se pofizuje zvukovy z4znam,
takZe pfepis lze poridit pozdg&ji, 3) ulozit radnim, aby informace o &nnosti od komisafi
pravideln& vyzadovali. Zadam vés o osvojeni mych navrhi. Za Va$i pozornost a vyiizeni
podnéth dékuji.

Ing. Palyza sdglil, Ze komise vyhodnocovala plnéni smlouvy mezi méstem Ostrava a Dalkii,
protoZe se postupovalo v souladu se smlouvou, tak nebylo nezbytné poskytovat rozsahlé
informace. Finanéni zaleZitosti vysvétloval a podaval naméstek primatora Ing. Petiik. Neni
problém, aby komise jednou ro¢né informovala o své ¢innosti. Déle sdélil, Ze to spadalo do
kompetence naméstka pro Zivotni prostredi, jelikoz smlouva fesila kroms ceny tepla i feSeni,
které se tykalo snizovéani emisi ze strany Dalkie.

Ing. Macura, MBA dotazal se, zda si nékdo chce osvojit navrhy ' . Sdelil, ze je
toho nazoru, Ze informovanost ze strany komise by byt méla a doufé, e si komise tento navrh
vezme jako sviij ukol. Déile zopakoval navrh JUDr. Semeraka, aby byl jmenovan &lenem
komise misto Miroslava Novéka hejtmana Moravskoslezského kraje Ing. Zbynék Prazak,
Ph.D., ndméstek primatora.

Hlasovano o ndvrhu JUDr. Semeraka, hlasovalo 23 pro, 0 proti, 23 se zdrzelo hlasovani.
Navrh nebyl pFijat.

JUDr. Semerik pozadal o doplnéni funkei v ndvrhu usneseni.

Primator dal dale hlasovat o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 38 pro, O proti, 11 se
zdrZelo hlasovéani. Schvaleno. Bylo piijato usnesenf &. 0026/ZM1418/2.

e e
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Material ¢. ZM_M 14
Navrh na zménu usneseni ZM &. 0007/ZM1418/1 ze dne 6.11.2014 tykajici se zabezpe&ovani
konkrétnich Gikol v samostatné piusobnosti

Diskuze:

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze vramci ptvodniho usneseni mé&li uréitou pfedstavu na
prerozd¢leni kompetenci, ale po zvaZeni viech proti a pro musi uznat, Ze bude lepsi
nerozdélovat odbor majetkovych ugasti a sdruzeného nékupu na dve entity. Z tohoto divodu
je predkladan novy ndvrh na rozdéleni kompetenci. Sd&lil, ze Mgr. Sebestova bude zastavat
agendu ndméstka primétora Ing. Madeje.

JUDr. Babka sdéelil, Ze ndvrh usneseni, ktery je navrhovan je opét $patng. Podle usneseni,
které bylo schvaleno minule, tak tam v dne$nim ndvrhu chybi posledni t¥i véci Mgr.
Sebestové a tyto tseky nemé nikdo. Pozadal o doplnéni a opravu.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze tyto tseky jak byl informovan, jsou uvedeny v jiném usneseni,
kterého se tato zména netyka, ale z divodu pravni jistoty budou useky doplnény. Jedna se o
usek vodniho hospodéfstvi a zemédélstvi, Gisek komunalni.

JUDr. Semerak dotézal se, zda by v usneseni nemélo byt uvedené datum, ke kterému se tako
zmeéna odehraje, nevi, totiz odkdy predkladatel predpoklada, Ze to bude platné.

Ing. Macura, MBA uvedl, ze ptedpoklada, Ze od okamziku pfijeti usneseni.

Primator dal hlasovat o navrhu usneseni s Gpravou, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 7 se zdrZelo
hlasovéani. Schvileno. Bylo ptijato usneseni &. 0027/ZM1418/2.

*e e

Material €. ZM_M 15
Souhlas s Podminkami Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektum statutarniho mésta
Ostravy v ramci Integrovaného operaéniho programu

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0028/ZM1418/2.

te 0

Material ¢. ZM_M 16
Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu "Izolaéni zelefi mésta Ostrava - projekt 04" v ramci
Operaéniho programu Zivotni prostfedi, potvrzeni o prijeti dotace

Diskuze:

JUDr. Semerak dotézal se v jaké fazi realizace je tato akce a zda by mohli byt informovani o
tom, v jaké kvalité je provedena.

Ing. Palicka sdélil, Ze tato akce stejné jako ostatni projekty izolatni zelen& 1,23 obsahuje i
naklady na technicky dozor. Technicky dozor mapuje jednotlivé kusy vysdzené zelené.
UdrZitelnost je po dobu péti let. Pokud dojde k masivnimu thynu tak musi mésto tyto stromy
nahradit. Sou¢asti vysoutéZené ceny je dvouleta péce a zap&stovani stromi a kefd. Projekt by
mé] byt finalizovan do 31.12.2014.

19




Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢&. 0029/ZM1418/2.

¢e e

Material ¢. ZM_M 17
Schvaleni Pravidel v ramci podani zadosti o pfispévek k projektu "Cyklostezka Poéateéni,
Slezskoostravsky hrad"

Diskuze:

JUDr. Semerik sdélil, Ze v dGvodové zpravé v odst. 2 financovéni Jje napséno, 7e je mozné
financovani do 85% celkovych nakladd, kdezto v z4vorce je, Ze dotace byla sniZena na 46%.
Dotazal se Ing. Palicky, v ¢em spotivala konzultace respektive, proc se nesnazi ziskat celych
85%.

Ing. Palicka uvedl, Ze v pfiloze materialu jsou p¥islusna pravidla. Pravidla hovoi o tom, co
statni fond dopravni infrastruktury uznava jako uznatelné naklady a naklady neuznatelné.
Cyklostezka je vedena ve sloZitém terénu a obsahuje nespocet opérnych zdi a véci, které se
tykaji zabezpeteni. Jedna se o ndleZitosti, které bohuZel neogetiili v projektu cyklostezky,
kterd vede kolem Landeku, a proto se ndklady na kilometr cyklostezky pohybuji na
20 000 000 korun. Na statnim fondu dopravni infrastruktury probé&hla schiizka za ucasti
projektanta, kde s pracovniky fondu byl detailn& cely rozpoget projednan. Z tohoto rozpodtu
byly vytazené &astky, které tento fond nehradi. Jedna se zatim pouze o Zadost, statni fond
dopravni infrastruktury nehospodafi s velkymi finanénimi prostiedky, a proto se d4 oéekavat,
e kdyz bude mésto uspésné, tak se k tomu miiZe vratit zpatky.

JUDr. Semerik dotazal se, zda kdyby byl projekt zadan odlinym zpusobem, tak mésto
mohlo pozadovat vy$si procentudlni ucast.

Ing. Pali¢ka sd¢lil, Ze kdyby trasa cyklostezky probihala v nekonfliktnim uzemi, kde nejsou
velké terénni zlomy a probihala by na rovné plani, tak by mohli dostat 85%.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0030/ZM1418/2.

¢ee

Material €. ZM_M 18
Smlouva, Rozhodnuti o poskytnuti dotace a Dohoda o upravé soupisu dokladd a Géta k
projektu "EKOTERMO IlI" v ramci Opera&niho programu Zivotniho prostfedi

Bez piipominek.
Hlasovéano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaileno. Bylo ptijato usneseni &. 0031/ZM1418/2.

¢e0

Material €. ZM_M 19

Posouzeni Smlouvy o poskytnuti podpory a pfijeti Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu
"Rozsifeni vyukového arealu Bélsky les - vysadba zelen&” v ramci Operaéniho programu
Zivotniho prostiedi

20




Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo piijato usneseni ¢. 0032/ZM1418/2.

e e

Material ¢. ZM_M 20
Volba pfisedicich a vzdani se funkce pfisedici Okresniho soudu v Ostravé

Diskuze:

JUDr. Babka dotazal se Ing. Trojakové, zda se zménil zakon 6/2002 Sb., o pfisedicich
okresnich a krajskych soudil, Ze v usneseni je navrh na volbu, bez toho, aniz by tam bylo
uvedeno, ktery zastupitel je navrhl.

Ing. Trojdkova uvedla, Ze zakon se nezménil a navrhy jsou uvedeny v diivodové zpravé, ale
budou je uvadét i v navrhu usneseni.

Ing. Macura, MBA fekl JUDr. Babkovi, Ze v divodové zprave je to uvedeno.

JUDr. Babka sdélil, Ze to tam nenasel.

V. Polak pozadal, zda by nemohly byt materialy jako celek ve formatu PDF.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze se zamysli nad technickou strankou prezentace dokumentt.

Hlasovéno o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0033/ZM1418/2.

*e e

Material ¢. ZM_M 21
Navrh Smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoétu Regionalni rady pro projekt "Modernizace
vyuky na zakladnich Skolach méstského obvodu Slezska Ostrava”

Diskuze:

JUDr. Babka poZadal primatora, aby mu vysvétlil pro¢, predklada materidly méstskych
obvodu.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze ho zmocnila rada mésta.

Ing. Juroika, Ph.D., sdélil, primatorovi, Ze mu je ho lito, protoZe je toho ndzoru, Ze je uréen
nameéstek primatora, ktery ma na starosti dotace.

Ing. Macura, MBA podékoval za soucit a uvedl, Ze délbu kompetenci a pravomoci zvazil.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0034/ZM1418/2.

*ee

Material ¢. ZM_M 22
Posouzeni a vyjadfeni k Rozhodnuti o poskytnuti podpory v ramci Operaéniho programu
Zivotni prostiedi pro projekt "Ekoskolky - MSO, Spalova a MSO, Podébradova"
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Bez piipominek:
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0035/ZM1418/2.

‘e

Material ¢. ZM_M 23

Posouzeni a vyjadreni k Rozhodnuti o poskytnuti dotace a Smiouvé &. 14168783 o poskytnuti
podpory ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi v ramci Operaéniho programu Zivotni prostredi
pro projekt "Zatepleni Skolskych zafizeni v obvodu MOaP - 1. &ast"

Bez ptipominek.
Hlasovéno o predloZzeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0036/ZM1418/2.

*e e

Material ¢. ZM_M 24

Posouzeni a vyjadfeni k Rozhodnuti o poskytnuti dotace a Smlouvé &. 14168833 o poskytnuti
podpory ze Statniho fondu Zivotniho prostiedi v ramci Operaéniho programu Zivotni prostiedi
pro projekt "Zatepleni Skolskych zafizeni v obvodu MOaP - 2. &ast"

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0037/ZM1418/2.

‘o0

Material ¢. ZM_M 25
Navrh smlouvy o poskytnuti dotace z rozpo&tu Regionalni rady pro projekt "Bezpe&nostni
upravy a komunikace pro pési na ulici Svétiovské”

Bez pfipominek.
Hlasovéno o predlozeném navrhu usnesent, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0038/ZM1418/2.

e

Material ¢. ZM_M 26 B
Poskytnuti podpory z Operaéniho programu Zivotni prostfedi na projekt "Zatepleni a vyména
oken ZS Zelezarenska v Ostravé - Marianskych Horach a Hulvakach"

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0039/ZM1418/2.

e e
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Material ¢. ZM_M 27 ;
Poskytnuti podpory z Operaéniho programu Zivotni prostiedi na projekt "Snizeni energetické
naroc¢nosti budovy MS U Dvoru v Ostravé - Mar. Hory"

Bez pfipominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0040/ZM1418/2.

¢e e

Material ¢. ZM_M 28 :
Smiouva €. 11094126 o poskytnuti podpory ze Statniho fondu Zivotniho prostiedi Ceské

republiky

Diskuze:

Ing. Sebesta upozornil na to, Ze diivodova zprava neni oznaena ndzvem diivodova zprava.
JUDr. Semerak uvedl, Ze ho zaujalo, Ze na rozdil od jinych akei tato akce byla realizovana
loni a ne letos. Dotazal se, zda se jedna o chybu nebo opravdu byla takto realizovana.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze zjisti, jak to je a po piestavce odpovi.

e e

Primator vyhldsil pFestavku do 14.15 hod.
X

Primator se po piestavce vratil k projedndvani materialu &. 28.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze zatim informaci o terminu realizace nemd. Dale sdélil, 7e m4
informace k cené tepla. Uvedl, Ze orientaéni cena tepla pro rok 2014 470 korun za GJ
s rozp€tim + - 3 koruny. Pfesnd cena bude zndma koncem unora 2015. Pro rok 2015 bude
cena proti cené 2014 niZdi o 1%.

JUDr. Semerak sdélil, Ze mu informace ohledng terminu stadi i dodateéng v priib&hu tydne.

Hlasovéno o predlozeném navrhu usnesenti, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvileno. Bylo piijato usneseni ¢. 0041/ZM1418/2.

*ee

Material ¢. ZM_M 29
Souhlas s navrhem Smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoétu Regionalni rady Moravskoslezsko

na financovani projektu Modernizace vyuky v ZS Krasné Pole
Bez ptipominek

Hlasovano o predloZeném navrhu usnesent, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0042/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 84
Vefejna zakazka "Pfistavba objektu IVC Slezska Ostrava II", pof. €. 245/2014

Bez pfipominek.
Hlasovéno o predloZeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0043/ZM1418/2.

*o e

Material ¢. ZM_M 85
Navrh na zfizeni vybori zastupitelstva mésta pro volebni obdobi 2014 - 2018, a to vyboru
statutového a vyboru pro udélovani éestného obéanstvi a cen mésta

Diskuze:

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze se navrhuje, aby statutovy vybor pro nové volebni obdobi byl
13 Clenny a vybor pro udélovéani &estného obdanstvi a cen mésta byl 7 ¢lenny. PredloZeny
materidl obsahuje ¢asteény navrh na obsazeni statutového vyboru a vyboru pro udélovani
Cestncho obCanstvi a cen mésta. Dale sdélil, Ze predte uplny navrh obsazeni &lend obou
vyborti. U statutového vyboru se navrhuje, aby Cleny byli dva pracovnici mésta. Pfedsedou
vyboru bude primétor. Déle sdélil, Ze sbor starostti nominoval pét ¢lent a zbyvajicich pét mist
rozdelili mezi politické strany po jednom &lenovi.

Precetl slozeni statutového vyboru:
Predseda:
Ing. Macura, MBA

Clenové:

JUDr. Josef Babka
Ing. Bietislav Gibas
Mgr. Renata Kolkova
Frantisek Sichnarek
Mgr. Sarka Tekielova
Petr Dlabal

Ing. Petr Mihalik

Ing. Petra Bernfeldova
Ing. Vladimir Stuchly
Bc. Radomir Mandok

Ing. Macura, MBA déle uvedl, e ptedsedou vyboru bude primator. Dalsim ¢lenem bude
tajemnik magistratu a zbyvajicich p&t mist rozd&li op&t mezi politické strany.

Piecetl slozeni vyboru pro udélovani éestného ob&anstvi a cen mésta:

Piedseda:
Ing. Macura, MBA
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Clenové:

Ing. Bretislav Gibas

Ing. Lumir Palyza

RSDr. Oldfich Jakubek

Mgr. Petr Simicek

PhDr. Miriam Proke$ova, Ph.D.
Ing. Jifi Vytisk

Dale priméator zdtiraznil, Ze co se tyka statutového vyboru, tak to predklada s védomim, Ze
kdyzZ rozklicuje politickou piislusnost navrZenych starostli tak politické hnuti ANO v ramci
nominace vychazi nejhtf.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo piijato usneseni ¢. 0044/ZM1418/2.
L E 2

Material ¢. ZM_M 86
Uprava zavazného ukazatele - dodatek

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo ptijato usneseni ¢. 0045/ZM1418/2.

e e

Material €. ZM_M 87
Navrh obecné zavazné vyhlasky mésta Ostravy, kterou se vydava cenova mapa stavebnich
pozemki mésta Ostravy ¢. 15

Diskuze:

Ing. Sebesta uvedl, Ze se chce ujistit, Ze se jednd o cenovou mapu stavebnich pozemkd,
protoZe si mysli, Ze stavebni pozemky se stavaji stavebnimi pozemky aZz po rozhodnuti
stavebniho Ufadu a tudiZz nevi, jestli by nemél byt jiny nazev.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze se jedna o stavebni pozemky.

V. Stolba sdélil, ze v davodové zprave je odkaz na textovou a grafickou ¢ast cenové mapy a
to se mu nepodafilo otevfit,

Hlasovéano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0046/ZM1418/2.

¢o0

Material ¢. ZM_M 88

Navrh obecné zavazné vyhlasky mésta Ostravy, kterou se zru$uje vyhlaska mésta Ostravy,
méstského obvodu Nova Ves &. 5/1993 o mistnim poplatku za povoleni k vjezdu s motorovym
vozidlem do vybranych mist a ¢asti méstského obvodu
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Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0047/ZM1418/2.

e

Material ¢. ZM_M 89
Navrh obecné zavazné vyhlasky o mistnim poplatku za provoz systému shromazd'ovani, sbéru,
pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich odpadu

Diskuze:

Ing. Kolafik podal ndvrh na zvySeni poplatku za provoz systému shromazd’ovéni, sbéru,
prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstraftovani komundlniho odpadu na 518 K¢& a sviij navrh
zdivodnil.

Primédtor dal hlasovat navrhu Ing. Kolafika na zvySeni poplatku na 518 K&, hlasovalo 5 pro,
31 proti, 14 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl pFijat.

Dale dal primétor hlasovat o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 4 se
zdrZelo hlasovani. Schvileno. Bylo piijato usneseni &. 0048/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 90
Souhlas s Podminkami Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektim statutarniho mésta
Ostravy v lokalité na ul. Sirot¢i v ramci Integrovaného operaéniho programu

Bez piipominek.
Hlasovéno o predloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo piijato usneseni ¢. 0049/ZM1418/2.

*e e

Material ¢. ZM_M 91
Stanoveni odmén a jinych penézitych pInéni élenim ZMO, &leniim vyborii ZMO a komisi RMO

Diskuze:
JUDr. Semerdk sdélil, ze pokud odmén nebude zneuzivano, tak je to podle nich krok

spravnym smérem jak privést vice odbornikd, ktefi sviij volny &as stravi praci v komisich.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0050/ZM1418/2.

tee
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Material ¢. ZM_M 92

Navrh na poskytnutl bezuroénych zapujéek zaméstnanciim dle Zasad pro pouziti prostiedki
socialniho fondu zaméstnanci statutarniho mésta Ostravy zafazenych do magistratu a do
organizacnich slozek zfizenych méstem

Bez ptipominek.
Hlasovéno o predlozeném ndvrhu usnesent, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo piijato usneseni ¢. 0051/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 93
Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu "Zahrada nové matefské skolky v MOb Krasné Pole
v pfirodnim stylu” v ramci Operaé&niho programu Zivotni prostiedi a Potvrzeni o prijeti dotace

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo piijato usneseni ¢. 0052/ZM1418/2.

L XX 2

Material ¢. ZM_M 94
Smlouva a rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu "Energetické Gspory objektu &. p. 154 ve
Staré Bélé" v ramci Operaéniho programu Zivotni prostredi

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0053/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 95
Smlouva a rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu "Energetické uspory objektu Ufadu
méstského obvodu Stara Béla" v ramci Operaéniho programu Zivotni prostredi

Diskuze:

V. Polak upozornil na zasunutou hlasovaci kartu Ing. Kamené v dobé jeji nepiitomnosti a
dotazal se, zda ¢lovék ktery neni pfitomny, by nemél vytahnout kartu.

Hlasovéno o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0054/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 96
Schvaleni smlouvy €. 14191833 o poskytnuti podpory ze Statniho fondu Zivotniho prostiedi
Ceské republiky
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Bez ptipominek.
Hlasovéno o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0055/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 97 ;
Poskytnuti podpory a rozhodnuti o poskytnuti dotace z Operaéniho programu Zivotni prostieni
na projekt "Energetické tispory objektu Na Svobodé 3139, Ostrava - Martinov"

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0056/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 98

Navrh Smlouvy o poskytnuti podpory ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi CR v ramci
Operacniho programu Zivotni prostfedi pro projekt "Zatepleni a vyména oken budovy
télocviény ZS Pési 1/66, Ostrava - Muglinov"

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0057/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 30
Navrh koupit nemovité véci v k. U. Krasné Pole, obec Ostrava (fotbalové hfi§té TJ Sokol Krasné
Pole) a navrh rozhodnout o poskytnuti navratné finanéni vypomoci

Diskuze:

JUDr. Semerik uvedl, Ze vném material budi ur¢ité pochybnosti. Napiiklad cena za
pozemky se mu zda vysokd. Upozornil, Zze v materidlu neni pfiloZen znalecky posudek.
Dals$im divodem, pro¢ si mysli, Ze by se material nemé&l schvilit je ten, Ze nakupem hiiste
zaloZi precedent. Vtomto mésté je spousta oblanskych sdruZeni, které maji problémy
udrZzovat vlastni sportovi§té. Pokud nesystémové koupi za vice neZ 5 miliéni hiiste
v Krasném Poli, tak budou je t€Zko zdlvodiiovat ostatnim fotbalistlim, pro¢ se musi oni starat
o sv¢ hri8t€ sami. Pozadal ostatni zastupitele, aby svoje rozhodnuti piehodnotila a za sviij klub
podal ndvrh, aby usneseni bylo modifikovano, a to ve viech ¢astech, aby slovo ,.koupit* bylo
nahrazeno slovem ,,nekoupit*.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze jde zdjmovou sportovni aktivitu, nejedna se o privétni klub,
mésto to nechce koupit ze 100%, ale se spolutiéasti obvodu.

JUDr. Semerik uvedl, Ze primator ma pravdu, Ze piimér neni pfesny, ale mésto by podle
jeho nézoru mélo nabyvat majetek, byt’ ho bude platit je z poloviny, ale i to je otazka, protoZe
rozpocty méstskych obvodi jsou soucasti rozpoc¢tu mésta. Je toho nazoru, Ze tento majetek je
nepotiebny a pokud ho nabydou za 680 korun za metr tak ho nenabydou za cenu v misté a
¢ase obvyklou, a to tvrdi bez znalosti znaleckych posudk, které nevidgl.

P. Vytisk reagoval na fec¢ené udaje. Sd¢lil, Ze obvykla cena stavebnich pozemkii v Krasném
Poli se pohybuje kolem 2 0000 korun za m?. Uvedl, Ze byly zpracovany dva znalecké posudky
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a oba se vypracovali ke stejnému vysledku. Dale uvedl, Ze se snazi napravit velkou

majetkovou kfivdu, kterd se stala stavajicim majitelim. Jednd se o jediné sportovi§te, které

v Krasném Poli je a sportuji na ném déti a lidé ze Sokola Krasné Pole. Sdélil, Ze jde opravdu o

kompromisni cenu, protoZe vlastnici cht&li mnohem vice. Pozadal zastupitele, aby tento

materidl podpofili.

JUDr. Semerak uvedl, Ze na serveru sreality se ceny stavebnich pozemki v Krasném Poli

pohybuje pod 1000 korun za m2 Sdélil, Ze kupuji hfi$té, ne pozemky, protoZe sam starosta

fikal, Ze hfit¢ mélo zhstat hiistém. Tyto pozemky jsou v katastru zapsany jako rekrea¢ni

plocha, sportovi$té. Upozornil na to, Ze nekupuji stavebni pozemky a nemohou porovnavat

cenu stavebnich pozemki, scenou za sportovisté rekreaéni plochu. Uvedl, Ze neni toho

nazoru, Ze by mésto pachalo tuto majetkovou kiivdu a proto nevi, pro¢ by se méla tato tidajna

majetkova kfivda platit z méstského rozpoétu. Dotazal se, zda, kdyZ sportoviité koupi, tak za

jakou cenu ho budou pronajimat, zda za cenu odvislou od kupni ceny nebo za cenu obvyklou

za prondjem sportovi§té. Zddraznil, Ze na svém plivodnim ndvrhu trva.

P. Vytisk reagoval na ceny stavebnich pozemki. Déle sdélil, Zze cht&ji dat do dlouhodobého

ndgjmu Sokolu a je mozné, Ze to bude za trzni ngjem, protoze méstsky obvod dotuje i Sokol.

JUDr. Semerdk sdélil, Ze starosta potvrdil jeho slova. Uvedl, Ze na postaveni nového

fotbalového hfisté je potfeba cca 3 miliont korun, a to vletné certifikace. Dotazal se, zda by

nebylo lep3i postavit nové hfisté na jinych pozemcich.

Ing. Palyza upozornil, Ze na stranach 2 a 3 jsou odkazy na znalecké posudky Ing. Hrnéife.

Déle uvedl, Ze na pfedsedech klubl nezaznamenal, Zadny pozadavek na znalecké posudky,

protoZe je mohl pripravit.

Ing. Hafovsky dotézal se na cenu a zda by pfi koupi mohlo dojit k poruseni p¥i spravé ciziho

svéfencho majetku,

JUDr. Semerik na dotaz Ing. Hatfovského odpovédél ano. Ing. Palyzovi sdélil, Ze znalecké

posudky nenaSel a ma smulu jako pfedseda klubu, protoZe tam to nebylo.

Ing. Palyza uvedl, Ze na strané 2 je pfedmét a cena.

JUDr. Semerak uvedl, Ze podstatou véci je, zda budou & nebudou nabyvat za podminek i

¢ase obvyklym. Dale sdélil, Ze schiizka pfedsedd politickych klubd se konala v pondéli, ale

schiizka klubu byla v ttery.

Ing. Palyza pozadal JUDr. Semerdka, aby vyuzil telefonu a zavolal mu, kdyZ bude néco
potfebovat.

V. Stolba dotézal se, zda mize véfit soudnim znalclim, ktef{ jim poskytuji posudky.

Ing. Macura, MBA dotdzal se pana Stolby, zda 3lo 0 obecnou poznamku.

V. Stolba uvedl, Ze doufs, Ze znalec, ktery byl vybran, to udglal pro mésto spravné.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze je moZna potfeba si Fict, jestli by nebylo lepsi zadavat

zpracovani vice nez jednoho posudku.

JUDr. Semerak uvedl, Ze nevi, zda ve znaleckém posudku bylo zohlednéno to, Ze se jedna o

nestavebni pozemky a jde o determinované sportovisté. Dale uvedl, Ze se boji toho, Ze budou

sedét za pil roku a takovych zadosti budou mit na stole dvacet. Podal navrh na zpracovéani

koncepce sportovist’ v majetku mésta, v majetku méstskych obvodil a na izemi mésta.

Ing. Palyza uvedl, Ze vramci resortu pfipravi pasportizaci sportovi$t’ na Uzemi mésta a

méstskych obvodd. V komisi s odborniky se budou v&novat sportovni koncepci, ktera by

akcentovala infrastrukturu, kterou mésto dlouhou dobu buduje.

JUDr. Semerik uvedl, Ze 1. naméstka primétora netikoloval a je rad, Ze se v tomto shodnou.

Ing. Kulil, Ph.D., uvedl, Ze v diivodové zpravé je napsano, Ze se k materidlu nevyjadiila

majetkova komise.

Ing. Palyza uvedl, Ze majetkova komise je§té nebyla ustanovena. Dale sdélil, Ze majetkova

komise je poradnim orginem rady mésta a na stole leZi regulérni navrh rady mésta

zpracovany odborem magistratu.
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Ing. Macura, MBA sdélil, Ze nejdfive budou hlasovat o navrhu JUDr. Semeraka, ve kterém
se prvni slovo ,.koupit“ nahrazuje slovem ,,nekoupit®.

JUDr. Semerak uvedl, Ze navrhuje bod 1 zménit na ,,rozhodlo nekoupit nemovitosti
v katastralnim uzemi Krasné Pole p.¢. 1191/12, 1191/1 a 1191/1013.

Hlasovéno o navrhu JUDr. Semeraka, hlasovalo 14 pro, 0 proti, 34 se zdrZelo hlasovéni.
Navrh nebyl pFijat.

Dale dal primator hlasovat o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 29 pro, 6 proti, 12 se
zdrZelo hlasovani. Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0058/ZM1418/2.

RSDr. Jakubek poZadal o opravu hlasovani, sdélil, Ze hlasoval pro.
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Material ¢. ZM_M 31

Navrh uplatné nenabyt pozemky v k.u. Polanka nad Odrou a v k.i. Krasné Pole, obec Ostrava;
beziplatné nabyt pozemek v k.. Polanka nad Odrou, obec Ostrava a beztiplatné nenabyt
pozemek v k.u. Krasné Pole, obec Ostrava od CR, Ufadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych do vlastnictvi SMO

Diskuze:

Mgr. Maridnek dotdzal se, pro¢ se mésto rozhodlo nenabyt pozemek v k.. Krasné Pole,
kdyZz v materialu je souhlasné stanovisko méstského obvodu, utvar hlavniho architekta to
povazuje za vhodné, ostravské lesy souhlasi a jediny, kdo se proti tomuto rozhodnuti postavil
je odbor ochrany Zivotniho prostfedi. Dodal, Ze vechny okolni pozemky jsou ve vlastnictvi
statutirniho mésta Ostravy a proto nerozumi tomu, pro¢ mésto pozemky nezceli.
Ing. Palyza uvedl, Ze rozhodnuti vyplyva pravé zformulace, ktera tam je uvedena.
Mgr. Maridnek uvedl, Ze je takovd praxe, ale kdyz to logicky déla celek, tak mu ptijde logické
to nabyt.

Ing. Be. Valeridn, Ph.D., sdélil, Ze z tohoto pozemku vznikaji pro vlastnika povinnosti a ty
jsou dost vyznamné a dost nakladné. Od prvopolatku doporuduji méstu tyto pozemky
nenabyt, které jsou v katastru vedeny jako vodni plocha. Sdglil, Ze stat se snaZi zbavit
pozemki, které jsou pouze nékladné, a které statni organizace odmitaji.

JUDr. Semerak uvedl, Ze Ing. Be. Valerian, Ph.D., fika, Ze jde o koryto & vodni plochu, ale
ve stanovisku UHA je napséno, Ze jde o zpusob vyuzm lesy.

Ing. Be. Valerian, Ph.D., sdélil, Ze v budoucim izemnim planu je vyuZiti les, ale v tuto chvili
je faktické vyuziti podle vodniho zdkona. Jednd se o pozemky, které slouzi jako koryto
vodniho toku a pfibfezni pozemky, které jsou vedle koryta vodniho toku.

JUDr. Semerak sdélil, Ze pozemek je kus jinak souvislého pasu pozemku statutarniho mésta
Ostravy a dotazal se, zda ty pozemky nahoru a dolt jsou stejné funkéné definovany. Je toho
nazoru, ze pokud uZ dneska mésto mé povinnosti, o kterych hovofi, tak se domniva, Ze n&jak
vyrazné nenarostou, pokud si pfidd tuto &ast, ktera ji v zasadé preruuje.
Ing. Be. Valeridn, Ph.D., uvedl, Ze co se tykd okolnich pozemkd, je potfeba se podivat, jak je
mésto nabylo.

JUDr. Semerik zopakoval svilj dotaz na to, jaké je funk&ni vyuZiti pozemkd, které jsou
v majetku statutdrniho mésta Ostravy. Pokud je to koryto feky, které m4 cca 1 km a stejné se
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méesto o ného stard a akorat si ho zcell pfiddnim 100 metrd, tak dle jeho nazoru se nezatiZi
povinnost o né¢ho pecovat.
Ing. Be. Valerian, Ph.D., sdélil, Ze vyuziti je stejné.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno. Bylo ptijato usneseni &. 0059/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 32
Navrh uplatne nenabyt a bezuplatné nabyt pozemky v k.u. Marianské Hory, obec Ostrava od
CR, Uradu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych

Bez pfipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo ptijato usneseni ¢. 0060/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 33 )
Névrh na bezuplatné nabyti majetku z vlastnictvi CR - Ufadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych v k.i. Nova Ves u Ostravy

Bez piipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0061/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 34
Navrh na svéfeni majetku méstskému obvodu Hrabova

Bez pfipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0062/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 35
Navrh na svéfeni majetku méstskym obvodum Slezska Ostrava, Petikovice a Ostrava-Jih

Primator upozornil ¢leny zastupitelstva mésta na stanovisko méstského obvodu Slezska
Ostrava, které jim bylo rozd4no na stil.

Diskuze:

Ing. Palyza sdélil, Ze dnes obdrzel majetkovy odbor od odboru legislativniho a pravniho
dopis, ktery byl adresovana na primatora tykajici se bodu 1 a). Podal navrh na vypusténi bodu
a) a nasledné precislovani bodil a vypusténi méstského obvodu Slezska Ostrava v bodech 1, 2
aj3.
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Hlasovéno o navrhu Ing. Palyzy, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvéleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0063/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 36
Navrh na svéfeni majetku méstskému obvodu Polanka nad Odrou

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0064/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 37
Navrh sménit ¢ast pozemku v k. (. Poruba-sever, svéfenou méstskému obvodu

Diskuze:

JUDr. Semerak uvedl, Ze by méli sménit pozemek s pfistupem z vefejné komunikace, a to
pozemek nepochybné stavebni, protoze na ném ma byt nasledné vybudovan obytny diim za
pozemek soukromy, ktery ne, Ze nema pfistup z vefejné komunikace, ale dle diivodové zpravy
je zatiZen vécnym bremenem a jednak je na ném poloZen kanaliza¢ni sbéra¢. Navic se jedna o
svaZity pozemek, na kterém déti bobuji a ktery je komeréné obtizné vyuzitelny. Vytkl, Ze
znalecké posudky opét nejsou pfiloZeny. Domnivé se, Ze tato sména je pro mésto nevyhoda a
doporucil, aby k této sméné nedoslo. Uvedl, Ze kdyby zadavatel staveb chtél a dle jeho nézoru
je bytova vystavba v Porub& stejné¢ jako ve mésté zadouci, necht’ si pozemek koupi ve
vybérovém fizeni nebo v drazb¢ za cenu ¢ase a misté obvyklou. Tim by se naplnilo to, jak to
ma byt. Mésto by mélo penize a zadavatel by mé&l sviij bytovy dim.

Ing. Palyza pomoci ortofotomapy udé€lal vyklad k materialu a vysvétlil postoj méstského
obvodu Poruba.

JUDr. Semerak sdélil, Zze ho mrzi, Ze nemaji k materialu prezentaci. Sdélil, ze zeleng
oznaceny pozemek nemd pifjezdovou komunikaci. Dale uvedl, Ze je nékolik pravnich
moznosti, jak takovou vystavbu regulovat a eliminovat negativni jevy.

Ing. Palyza uvedl, Ze zeleny pozemek je obsluhovatelny pravé z vysede mezi Servenou a
zelenou plochou. Plocha, kterd je u ul. Opavské, je ve vlastnictvi soukromého vlastnika. Co se
tyka svahu, tak je prioritou ho zachovat a posilit tuto rekreaéni zonu zelenymi plochami a
propojit to stezkou pro pési.

JUDr. Semerik dotdzal se Ing. Palyzy na nesouhlasné stanovisko méstského obvodu Poruba
zroku 2013, o kterém se v materialu docetl. Cht&l by védét, pro¢ bylo nesouhlasné a v éem se
situace zménila.

Ing. Palyza uvedl, Ze zajmem bylo ziskat pozemky, které jsou vyzna€eny zelenou barvou,
protoZe ty jsou ve vlastnictvi BONO auto, a.s.

JUDr. Semerak dotazal se, zda to chdpe dobfe, Ze v zjmu toho ziskat nestavebni pozemky,
kde ma byt park to sméni za lukrativngj$i stavebni parcelu u cesty.

Ing. Palyza uvedl, Ze v zdjmu ziskat pozemek pro vybudovani parku a propojeni stezkou pro
chodece doslo k tomuto rozhodnuti organid méstského obvodu, kdy druha strana doplati cca
Ctyfista tisic.

JUDr. Semeraik pozadal zastupitele, aby si v8§imli cen, které tam jsou uvedené.

Ing. Palyza pozadal o podporu materialu.
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Hlasovano o pfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 31 pro, 5 proti, 8 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. (Material byl v zivéru zasedani staZen.)
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Material ¢. ZM_M 38
Navrh nevyuzit pfedkupni pravo k nemovité véci v k. i. Marianské Hory, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0066/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 39
Navrh nekoupit pozemky v k. 0. Pustkovec, obec Ostrava do vlastnictvi statutarniho mésta
Ostravy (Pustkovecké (idoli)

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usnesent, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0067/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 40
Navrh zaméru darovat nemovitosti ve "Strategické primyslové z6né Ostrava-Mo$nov" v k.(.
Mosnov, obec Mosnov a v k.u. Sedlnice, obec Sedlnice

Diskuze:

V. Stolba pozadal u parcely ¢. 1340/52 na strané ¢. 3 o opravu zpilsobu vyuZiti na ostatni
komunikace, kde doslo k pieklepu.

JUDr. Semerak dotazal se, jaky zplisobem a za jakou celkovou cenu mésto pozemky nabylo.
Ing. Palyza sd¢lil, Zze 200 ha vénoval Moravskoslezsky kraj beziplatné na rozvoj této
z0ny.

Ing. Kavala sdélil, Z¢ pozemky, které jsou obsahem tohoto navrhu usneseni a které chtéji
darovat a zjisténi jejich nabyti. Déle sdélil, Ze odpovi pisemné.

Ing. Palyza uvedl, Ze chtél taktéZ navrhnout pisemnou zpravu.

JUDr. Semerik uvedl, Ze Ing. Kavala pochopil spravng, Ze se ptal, jaka byla piipadna cena
téch konkrétnich pozemkd, které maji darovat. Uvedl, Ze mu bude stacit pisemna odpovéd,
jen by rad vedél, v jakém Casovém horizontu ji dostane a je toho ndzoru, Ze to mélo byt
soucasti materialu.

Ing. Pali¢ka uvedl, Ze kraj méstu daroval pfimo uprostfed 20 ha, pokud ho pamét neklame.
Dale sdélil, Ze bylo uzavieno memorandum mezi méstem a krajem, Ze v ramci rozvojovych
aktivit zény si budou pozemky darovat.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze pisemnou informaci poskytnou.

JUDr. Semerak uvedl, Ze na informaci trva a sta¢i mu do konce ledna. Mysli si, Ze nikdo
nevi, zda vSechny tyto pozemky byly soudésti daru.

Ing. Palicka uvedl, Ze tyto pozemky nebyly pfedmétem daru. Tyto pozemky byla nabyté
z dotace, aby nedoslo k porueni rozpo¢tové kazng, Ze by mésto darovalo pozemky, které
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dotovény ze statniho rozpoétu, musi prokézat, Ze tyto pozemky budou vyhradng vyuzity pro
Ucely vefejného zdjmu tudiZ pro dobudovani kolejového napojeni a nikoliv prodany
soukromym osobam.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 7 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0068/ZM1418/2.
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Material &. ZM_M 41
Navrh koupit nemovité véci v k.u. Marianské Hory a k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Diskuze:
Probéhla diskuze k hlasovacim kartam zasunutym v dob& neptitomnosti ¢lena zastupitelstva
mésta v sale.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0069/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 42

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k. 0. Pfivoz, Petikovice u Ostravy, Marianské
Hory, Host'alkovice a zamér mésta neprodat nemovité véci v k. u. Marianské Hory, Pfivoz, a
nezfidit sluZebnost chuize a jizdy k pozemku v k. 4. Pfivoz

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZzeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0070/ZM1418/2.

*e e

Material ¢. ZM_M 43
Navrh na prodej €asti pozemku v k.. Muglinov, obec Ostrava

Diskuze:

JUDr. Semerdk sdélil, Ze opét chybi znalecky posudek a cena za m? 82 korun v lukrativni
z6n€ Muglinov mu pfijde nizkd. Déle by byl pro, aby byl prodan pozemek jako celek. Dale
mu pifjde podivné vyvéeni zaméru prodeje 23.12. a sejmuti 8.1., je to totiZ doba, kdy vétsina
lid{ nechodi na ufedni desku. Tak stejné mu to pfijde v terminu voleb. Sdélil, Ze material je
zhotoveny $patné, pozemek by se nemél prodavat a kdyz uz, tak cely.

Ing. Macura, MBA dotazal se JUDr. Semeraka, zda navrhuje zménu usneseni.

JUDr. Semerik sdélil, Ze ji navrhovat nebude. Sdélil, Ze vysvétlil situaci na pizze, kazdy by
nejradéji snédl vnitfek a nechal okraje, protoze ty jsou nejméné chutné. Byt developerem, tak
by si taky nejrad&ji koupil pouze plochu, kterou piidorysné zastavi tak, aby se nemusel starat o
okoli.
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Ing. Macura, MBA sdglil, Ze chape pfimér, i kdyZ na pizze mé nejradgji okraje.

Hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 6 proti, 5 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo ptijato usneseni ¢. 0071/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 44
Navrh na zamér mésta prodat spoluvl. podil pozemku v k. i. Pustkovec, obec Ostrava; Navrh
na zamér prodeje pozemku v k. ti. Dolni Lhota u Ostravy, obec Dolni Lhota

Bez pfipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0072/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 45
Navrh na zamér mésta neprodat &ast pozemku v k.u. Svinov, obec Ostrava a navrh na zamér
mésta prodat pozemek v k.u. Zabieh-VZ, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usnesenti, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0073/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 46
Navrh na zamér mésta prodat pozemek parc. €. 358/7 v k.d. Vitkovice, navrh na zamér mésta
neprodat pozemek parc.¢. 387/3 v k.u. Proskovice, obec Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usnesenti, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0074/ZM1418/2.

Material €. ZM_M 47
Navrh na zamér mésta prodat pozemek parc.¢. 754, k.u. Kunéice nad Ostravici, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo ptijato usneseni ¢. 0075/ZM1418/2.
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85




Material ¢. ZM_M 48
Navrh na prodej pozemku v k.. Vitkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usnesenti, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni &. 0076/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 49
Navrh prodat pozemek v k. u. Tfebovice ve Slezsku, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, O proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0077/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 50
Navrh prodat pozemek v k.. Svinov, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovéno o pfedloZzeném névrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0078/ZM1418/2.

¢ee

Primdtor vyhldsil pFestdavku do 16,30 hod.

e

Material €. ZM_M 51
Navrh prodat pozemek p.p.€. 1062 v k.u. Pfivoz, obec Ostrava (ul. Marianskohorska)

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usnesenti, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni &. 0079/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 52
Navrh na zdmér mésta prodat pozemek p.p.&. 561/1, k.u. Michalkovice, obec Ostrava
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Bez pripominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0080/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 53
Navrh prodat pozemky v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Sokolska) a navrh na
uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti

Material byl stazen v uvodu zasedani.

LA X

Material ¢. ZM_M 54

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.(. Slezska Ostrava, obec Ostrava a navrh na
zamér mésta prodat spoluvlastnicky podil nemovitych véci v k.a. Studénka nad Odrou, obec
Studénka

Bez pfipominek.
Hlasovéano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaileno. Bylo pfijato usneseni &. 0081/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 55
Navrh prodat nemovitou véc v k.i. Muglinov, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0082/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 56
Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.i. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Zelena -
P. Kficky)

Bez pfipominek.
Hlasovano o predloZzeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0083/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 57
Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.i. Martinov ve Slezsku, obec Ostrava, které jsou
soucéasti sportovniho arealu DPO
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Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo ptijato usneseni &. 0084/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 58
Navrh na uzavfeni sménné smlouvy (Gravitaéni odvodnéni Hrusova)

Bez pfipominek.
Hlasovéno o ptedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0085/ZM1418/2.

LA 2 J

Material €. ZM_M 59
Navrh na uzavieni dodatku &. 1 k darovaci smlouvé ev.é. 2064/2007/MJ ze dne 20.11.2007
uzaviené s Ceskou republikou - Ministerstvem vnitra (Dopravni inspektorat Ostrava-Vitkovice)

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0086/ZM1418/2.

¢e e

Material ¢. ZM_M 60
Navrh na odejmuti vodohospodafského majetku ze svéfeni méstského obvodu Ostrava - Jih,
prevzeti do majetku statutarniho mésta Ostrava a zamér pronajmout vodohospodaisky majetek

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovan.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0087/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 61
Navrh prodat pozemek p.p.¢. 461/16 v k.0. Nova Ves u Ostravy, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0088/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 62
Navrh na uzavieni darovaci smlouvy s darcem F.K. a uzavieni smluv o zfizeni sluzebnosti s
fyzickymi osobami, v k.u. Hrabova, obec Ostrava




Primator upozornil na chybu v navrhu usneseni v bodé 1) kde je uvedeno k.. Polanka nad
Odrou a spravné patfi k.u. Hrabova.

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni s ipravou, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovéni. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni &. 0089/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 63
Navrh na zruSeni usneseni zastupitelstva mésta &. 2594/ZM1014/33 ze dne 25.6.2014, navrh na
zamér mésta sménit nemovité véci v k.G. Stara Béla, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0090/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 64

Prohlaseni o zaniku pfedkupniho prava k pozemkim v k.i. Dubina u Ostravy, obec Ostrava
zfizeného na zékladé Kupni smlouvy a smlouvy o predkupnim pravu ev.¢. 1973/2008/MJ ze dne
18.8.2008

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzZel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0091/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 65
Navrh na uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti s EUROVIA CZ, a.s., smiuv
o zfizeni sluZebnosti s manzely K., MSK, RSD CR a smlouvy o zaniku sluzebnosti s panem J.M.

Bez pripominek.
Hlasovano o pfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrelo hlasovan.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0092/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 66
Navrh na uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti uzivaciho prava se spoleénosti Biocel Paskov
a.s.

Bez pfipominek.
Hlasovéno o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0093/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 67
Souhlas s postoupenim smiuv

Diskuze:
Mgr. Maridnek po pfecteni materidlu zjistil, e se jednd i o ndvrh prodeje, ale z nazvu
materidlu to nevyplyva. PoZadal o 1épe vypovidajici nazvy materidli.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo piijato usneseni &. 0094/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 99
Navrh na svéfeni nemovitosti méstskym obvodim

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, O proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0095/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 100
Navrh na bezuplatny pfevod pozemku p.p.¢. 195/44 v k.i4. Nova Ves u Ostravy, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0096/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 101

Navrh na zdmér mésta neprodat pozemky v k.U. Moravska Ostrava, obec Ostrava (lokalita ul.
Vystavni - Zelezarenska, izemi Karoliny a Cerné louky, ul. Ceskobratrska a Podébradova)
Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku v k.u. Hefmanice, obec Ostrava (ul. Orlovska)

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0097/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 102
Navrh Dohody o vzajemném vypofadani zavazkii po skonéeni najmu bytu vypovédi, ul. Horni
3037/104, Ostrava-Bélsky Les
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Diskuze:

JUDr. Semerik sdélil, Ze ho pfekvapuje, jak nékdo muZe mit dluh na najmu za osm let a
pronajimatel mésto si toho nevsimne. Dotazal se, zda bylo pfijato opatfen, aby se to
neopakovalo a zda rada mésta potazmo rezortni ndméstek vyvodi organizaéni zménu nebo
metodiku odboru, aby k tomuto nedochazelo.

Ing. Macura, MBA souhlasi s nazorem JUDr. Semeraka.

JUDr. Semerak sdélil, Ze otekaval odpovéd’ Ing. Palyzy na sviij dotaz.

Ing. Palyza uvedl, Ze se na to podivd a ud&la systémova opatieni.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0098/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 103
Navrh koupit pozemek p.p.¢. 110/9, k.. Muglinov, obec Ostrava a navrh nenabyt uplatné i
bezuplatné pozemek parc.&. 145, k.. Kunéice nad Ostravici, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usnesent, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni & 0099/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 104
Sdéleni o zpisobu vyfizeni anonymniho podani souvisejiciho s poskytovanim ucelovych
dotaci Sportovni basketbalové §kole Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usnesenti, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0100/Z.V1418/2.
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Material ¢. ZM_M 105
Navrh na uzavieni dodatku €. 2 ke smlouvé o poskytnuti (icelové dotace obchodni spoleénosti
VITKOVICE ARENA, a.s.

Bez pfipominek.
Hlasovéno o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0101/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 106

Navrh na uzavfeni dodatki ke smlouvam o poskytnuti uéelovych dotaci uzavienym se
spole&nosti VITKOVICE ARENA, a.s. (prodlouZeni terminii pro pouziti a vyuétovani dotaci,
zména ¢asti neinvesti¢ni dotace na investiéni)
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Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni & 0102/ZM1418/2.

tee

Material ¢. ZM_M 107
Navrh na poskytnuti investiéni ucelové dotace z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy

Uvodni slovo k materialu predlozil 1. ndméstek primétora Ing. Palyza.

Diskuze:

JUDr. Semerik uvedl, Ze je toho nazoru, e Je tato zaleZitost protéZovana. Sdélil, Ze podle
jeho nédzoru se nejedna o material, ktery by mél byt predkladan na stil, protoZe klub
zahradkéri se choval velmi nezodpovédns, protoZe mohl s takovou nabidkou piijit na zagatku
roku, aby mohl byt projednan ve viech organech v fadnych terminech. Je toho nazoru, Ze to
neni fér vii¢i ostatnim subjektim, které budou muset projit grantovymi schématy. Poz4dal,
aby se materialy na stil predkladaly pouze ve vyjimeénych a odivodnénych pFipadech.
Dotazal, se kde se vzala cena 616 000 korun, kdyZ odhad teprve bude udélan.

Ing. Macura, MBA pozadal, aby si nespojovali dva riizné ptipady, protoZe tato 7adost a
zadost Krasného Pole je o né¢em jiném, tam u byl dan precedent v minulosti.

Ing. Palyza sdélil, Ze ¢lenové svazu zahradkaid pracovali s informacemi, Ze budou moct
s ufadem zastupovani stitu ve vécech majetkovych uzaviit smlouvu na n&kolik let, ale
nevsimli si jednoho tdaje, Ze s ndgjmem po 2. lednu 2015 jim skonéi predkupni pravo na dany
majetek, a tim padem by to mohl koupit kdokoliv v drazb&. Uvedl, Ze &lenové sdruzeni jsou
starSi lidé a nemaji mezi sebou pravnika. Mésto tuto zaleZitost v minulosti fesilo, a proto se
zahradkafi na mésto obratili. Je toho nézoru, e by tento material mohlo zastupitelstvo
podpofit.

Ing. étépének, Ph.D., sdélil, Ze timto materidlem umoni ob&antm nakoupit soukromy
majetek. Je toho néazoru, Ze by mésto mélo koupit majetek do svého vlastnictvi a za
symbolickou ¢astku ho pronajmout. Sdélil, Ze tento material nepodpofi.

JUDr. Semerik dotazal se, kde se vzala &4stka. Je toho nazoru, Ze se pozemek da poridit za
vyrazn€ nizi cenu. Dotézal se, pro¢ si mésto neziidilo piedkupni pravo p¥i koupi fotbalového
hfiste v Krasném Poli nebo pfi sméné pozemkii tak, aby se zamezilo spekulaci.

Ing. Palyza uvedl, Ze zaleZitost Krasného Pole je historicka.

Ing. Kavala uvedl, Ze objekty uvedené v materialu nemohlo mésto nabyt, nebot’ ve smyslu
zékona byly vypljéeny Gfadem pro zastupovani statu ve vécech majetkovych Ceskému
zahradkaiskému svazu. Co se tyka ceny, tak ta je stanovena tfadem pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych a jedn4 se o cenu obvyklou.

JUDr. Semerik dotazal se, pro& nemaji znalecky posudek Gfadu pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych. Dale sdélil, Ze dle toho co slysel, tak do 1.1.2015 mésto pozemky nabyt
nemize, ale poté jiz ano. Nemysli si, Ze by o pozemek, ktery je piistupny pouze pies pozemek
SMO byl velky zijem. MoZni by mésto mohlo v koneném disledku nabyt majetek
bezuplatnym pfevodem. Pozadal Ing. Palyzu o odpovéd’, pro¢ u materidla & 30 a 37
neaplikovali princip pfedkupniho prava.

Ing. Palyza uvedl, Ze vychazeli z pfedjednanych zalezitosti z minulosti.

JUDr. Semerak sdélil, e oba materidly byly projednany v nové radé a pozadal 1. naméstka
primétora, aby se nevymlouval na historii. Dotazal se, pro¢ v piipadé smény a nabyti
nemovitosti, které slouzi komerci, neaplikovali princip pfedkupniho prava.

JUDr. Babka sdélil, Ze zahradkaii v Ostrave vybudovali na vice mistech fadu za¥izeni. Timto
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zpusobem uz vyfesili nékolik obvodi a &ekd je nyni Poruba a Hostalkovice. Jednd se o
zalezitost, kdy tyto spolky v dobré vife hospodafili na majetku, ktery jim byl svéfen
narodnimi vybory. Je toho néazoru, Ze tyto spolky, které pomadhaji svou praci zejména
v malych obvodech, je dobré podpofit a doporucil schvalit material a spolky podpofit.

JUDr. Semerik sd¢lil, Ze tomu rozumi, ale nevi, zda maji mandét k tomu pouzivat vefejné
prostfedky na tyto zéleZitosti. JUDr. Babkovi sdélil, Ze Porubu za maly obvod nepovazuje.
Uvedl, Ze jako gesto by bral, alespori krok, kdyby Poruba tak, jako Kréasné Pole méla na tom
50% ucast.

Ing. Macura, MBA uvedl, e uplatnéni ptedkupniho prava bylo vedeno snahou pojistit tuto
investici mésta na tento ucel, kdy se mésto nemize stit majitelem této nemovitosti. Sdélil, ze
na cenu je znalecky posudek, a pokud se domluvi, Ze se znalecky posudek bude piikladat, ke
kazdému materidlu, kterého se tyka, tak to tak muZe byt anebo mize byt k dispozici
k nahlédnuti. Dale sdélil, Ze situace v Krasném Poli a Porubé neni stejny jako v tomto
pfipadé. Uvedl, Ze to bere jako investici a pfedkupni pravo mohou prodlouzit.

JUDr. Semerik sdélil, ze v tomto pfipadé mu o predkupni pravo nejde, protoZe si nemysli, ze
by primarnim zdjmem mésta bylo vlastnit mostarnu. Je toho nézoru, e predkupni prava maji
Vvetsi vyznam u komerénich véci. Je toho nézoru, Ze by se méstské obvody méli spolupodilet.
Ing. Palyza uvedl, Ze u tohoto materialu postupovali jako u ostatnich méstskych obvodi a
tam zadna participace nebyla. Sdglil, Ze u materilu &. 37 by mozna bylo dobré zapracovat
n€jaké pojistovaci mechanizmy. Sdelil, Ze 7ada o naslednou revokaci usneseni hlasovanim a
nasledné staZeni.

Ing. Pivoda sdélil, Ze by bylo dobré hovofit v parametrech pfedkupniho prava. Dokaze si
predstavit, Ze po uplynuti doby by byli zahradkéti povinni pozemky na vyzvu prodat.

Ing. Stépanek, Ph.D., sdelil, Ze postrada informaci, zda by si nemohlo mésto nechat prevést
majetek od zahrddkait. Pokud by mésto nechtélo majetek vlastnit, pak to mizou vyfesit
navratnou pijckou, za kterou mohou zahradkafi ruit nové nabytym majetkem. Dotazal se, jak
moc spechd tento materidl a pro¢ se nefesi viechny zéleZitosti zahradkaid najednou. Dile se
dotézal, zda neni lepsi pfijmout n&jaké systémové Feden.

Ing. Palyza uvedl, Ze vyprsi pfedkupni pravo 1.1.2015. Dale uvedl, e v Hoitalkovicich
probihd soud vtéto véci, kdy se zahradkaii prou s Gfadem pro zastupovani statu.
Ing. Stépsnek, Ph.D., dotazal se, zda i v Hoit4lkovicich zanikne predkupni pravo, at’ uz soud
dopadne jakkoliv.

Ing. Palyza sdélil, Ze na to neumi diky probihajicimu soudnimu sporu odpovédét.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze rada mésta obdrela informaci, Ze se jedna o &tvrty nebo paty
precedent na tizemi mésta Ostravy. Ing. Stépankovi, Ph.D., fekl, Ze o téch pfedchozich musel
rozhodovat i on. Déle sdélil, Ze jako pojistku tam dali ptedkupni pravo a Ze navrh Ing. Pivody
je tézko realizovatelny.

JUDr. Semerik sdélil, Ze je hezké odkazovat se na to, Ze se néco n&jak v historii délalo, ale
to neznamend, Ze s tim budou souhlasit. Jestli daji najevo, Ze je to n&jaky tzus, tak nemusi
diskutovat a miZou vechny pfipady takto fesit. Dotazal se, zda na radé mésta diskutovali o
participaci mé&stského obvodu Poruba a jestli ano, tak pro¢ ji nenavrhuji.

Ing. Palyza sdélil, Ze o participaci nehovofili a neuvazovali o ni.

JUDr. Semerik sdélil, Ze v historii v zastupitelstvu mésta nesedgl, ale nyni ano a historie je
historie. Je toho nézoru, Ze méstsky obvod Poruba by mé&l na tom participovat 30 — 50% byt
formou navratné pujcky.

Ing. Piveda sd¢lil, Ze se domnivaji, Ze je nepfipustné, aby poskytovali soukromému subjektu
prostfedky na nadkup majetku bez toho, Ze by mésto mélo o&ividnou moznost majetek nabyt,
pokud se pro to rozhodne. Déle pfipomnél sviij prvni navrh a vysvétlil ho.

JUDr. Babka sd¢lil, Ze mésto je vefejnopravni korporace, ktera zajistuje celospoledenské
potieby, ale zaroven zajist'uje i z&jmy uréitych skupin a lidi. Navrhovani a tvofeni na zasedani
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zastupitelstva mésta modeld, jakym zptsobem zajisti ten & onen prevod je mozné, ale pfivital
by. kdyby ten, kdo souhlasi sndvrhem, ktery je piedloZen a chce participaci méstského
obvodu, tak at’ to navrhne. PoZadal o struén&j$i diskuze a zaroveti véenéjsi.

Ing. Macura, MBA pozidal, aby byly navrzeny konkrétni navrhy.

JUDr. Semerak upozornil na vyjime¢nost tohoto pfipadu, protoZe material byl pfedlozen na
stil a sdelil, Ze neméli as piipravit si pozméfiujici ndvrhy a nebyl das na diskuzi na klubu.
Navrhl upravit bod 1) tak, aby za slovem na thradu vlozilo slovo ,,&4asti* kupni ceny ve vysi
308 500 korun za pozemek a analogicky opravit dokumenty, které k tomu patii.

Ing. Macura, MBA navrhl hlasovani o vyhléSeni 5 minutové prestavky na jednéani klubu

ANO.

Primétor dal hlasovat o vyhlaseni 5 minutové prestavky, hlasovalo 46 pro, O proti, 0 se
zdrZelo hlasovéni. PFestavka byla schvalena.

LA X

Primétor se po pfestavce vratil k projednavani materialu &. 107

Ing. Kolarik sdé€lil, Ze na prvnim zasedéni padl prislib, Ze tato zaleZitost bude zapracovana do
jednaciho fadu, aby se o piestavce na jednani klubu nemuselo hlasovat.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze se na tpravéch jednaciho tadu pracuje a piedpoklada, Ze bude
piedloZen na pfistim zasedani. Dale pozadal o pfedloZeni konkrétnich pozmétujicich navrhii.
JUDr. Semerik zopakoval sviij navrh.

Ing. Pivoda sdélil, Ze by doplnil ndvrh JUDr. Semeraka o odlidnou formulaci. Upravit tak,
aby zahradkafi po uplynuti péti let pokud budou vyzvani pozemky museli méstu prodat.
Ing. Macura, MBA se dotazal za jakou cenu.

Ing. Pivoda odpovedél, Ze za takovou jakou jim mésto poskytlo.

Ing. Macura, MBA zopakoval navrh pana Ing. Pivody.

JUDr. Semerdk sdélil, Ze chtél pouze uvést formulaci, kterou vedl Ing. Palyza posudek
minus dotace.

Hlasovano o pozméiiovacim navrhu Ing. Pivody, hlasovalo 4 pro, 5 proti, 35 se zdrzelo
hlasovani. Navrh nebyl prijat.

Primator dal hlasovat 0 pozmé&iovacim navrhu JUDr. Semerdka, hlasovalo 7 pro, 1 proti, 37
se zdrZelo hlasovani. Navrh nebyl pFijat.

Primator dal hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 33 pro, 3 proti, 8 se zdrZelo
hlasovéani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni &. 0103/ZM1418/2.

XX
Ing. Palyza navrhl vratit se k materidlu & 37 a navrhl hlasovani o revokaci usneseni
k materidlu ¢. 37. Poté sdélil, Ze navrhuje material stdhnout, aby mohl modifikovat vztahy

mezi méstem a BONO auto, a.s., ktery bude s méstem smétiovat a poté by material predlozil
na lednovém zasedani zastupitelstva mésta.
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Primator dal hlasovat o navrhu Ing. Palyzy na revokaci usneseni zastupitelstva mésta
k materidlu €. 37, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani. Navrh byl prijat.

Primator dal hlasovat o navrhu Ing. Palyzy na staZeni materidlu ¢. 37, hlasovalo 45 pro, 0
proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Materidl byl staZen.

oo

Material ¢. ZM_M 115
Projednani petice "Zasadni nesouhlas se zamérem organu samospravy prodat parc. &. 3/1 v k.
0. Poruba pro zamér vystavby tzv. RD s penzionem.."

Primator sdélil, Ze tento material je predkladan na stil z ditvodu dodr¥eni lhiity pro odpoved.
Uvodni slovo k materialu predlozil 1. ndméstek primétora Ing. Palyza.

Diskuze:

JUDr. Semerik navrhl doplnéni odpovadi, o to Ze petenti budou o pfipadném podani zadosti
0 prodeji informovéni.

Ing. Palyza uvedl, Ze odpovéd bude doplnéna dle navrhu JUDr. Semerdka.

JUDr. Babka pozadal o zménu textu »Magistrdtu mésta Ostravy” na ,statutdarni mésto
Ostrava®,

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni s upravou, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0104/ZM1418/2.

¢

Material €. ZM_M 68
Uprava zévaznych ukazatel u $kolskych prispévkovych organizaci zfizenych statutarnim
méstem Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0105/ZM1418/2.

LA X 2

Material €. ZM_M 69

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 13/2004, o §kolskych
obvodech spadovych kol zfizovanych méstskymi obvody statutarniho mésta Ostravy, ve
znéni obecné zavaznych vyhlasek &. 11/2005 ze dne 14.12.2005, &. 16/2006 ze dne 13.12.20086, ¢.
13/2007 ze dne 12.12.2007, &. 10/2009 ze dne 16.12.2009, €. 5/2010 ze dne 15.9.2010 a &. 20/2013
ze dne 11.12.2013

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0106/ZM1418/2.

*e e
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Material ¢. ZM_M 70
Navrh na poskytnuti investiéni dotace Détskému centru Domecéek, pfispévkova organizace,
zapojenim vynosu z prodeje svéfeného prebyteéného majetku

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném névrhu usnesent, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni &. 0107/ZM1418/2.

LR X

Material ¢. ZM_M 71
Navrh dodatku €. 5 ke smlouvé o poskytnuti finanénich prostiedkl Méstské nemocnici
Ostrava, pfispévkova organizace, na realizaci projektu Pristrojové vybaveni iktového centra

Bez pfipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni &. 0108/ZM1418/2.

¢ee

Material ¢. ZM_M 72

Navrh dodatku €. 2 ke smlouvam o poskytnuti finanénich prostiedki Méstské nemocnici
Ostrava, pfispévkova organizace, na realizaci investiénich akci Rekonstrukce IT infrastruktury,
Rekonstrukce oddéleni ortopedie a urologie a Rekonstrukce stravovaciho provozu

Bez pripominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0109/ZM1418/2.

¢o e

Material €. ZM_M 73
Zachovani pravni formy obchodni spoleénosti OVA!!CLOUD.net. a.s.

Uvodni slovo k materialu pfedlozil naméstek primatora Mgr. Radim Babinec.

Diskuze:
JUDr. Stefek hovofil o vzniku a vyvoji akciovych spoleénosti Ovanet a OVA!!!CLOUD.net

a.s. Upozornil na 3patng uvedené ICO v materidlu a pozadal o napravu. Doporugil, aby
zastupitelstvo pfistoupilo k vraceni do piivodni podoby danou akciovou spole¢nost ¢ili sloudit
Tei

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze dolo k omylu v ¢isle ICO a dojde k napravé. Co se tyka
slouceni téchto spole¢nosti je toho nazoru, Ze to k tomu dospé&je a budou se snazit to prosadit,
ale to aZ na zaklade hlubsich analyz. Nyni si netroufne o tomto hlasovat.

Mgr. Mika uvedl, ze je spravné neprevadét spoletnost na pfispévkovou. Uvedl, Ze by bylo
dobré fict si né&jaky termin, kdy bude predloZen material o vyhodach a nevyhodach
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pfipadného slouceni spolegnosti pripadné oddélen. Sd¢lil, Ze oddéleni miize mit i odborné
vysvétleni.

Ing. Macura, MBA uvedl, e existuje vice tvah na méstské spole¢nosti. Problematikou se
zabyvaji a cht&ji predlozit komplexni materidl.

Ing. étépének, Ph.D., uvedl, Ze ptilohy materialu nejsou oznaceny a proto nevédéli, zda se
Jedna o stary ¢i novy rozbor. V divodové zprave se piSe o pracovni skupiné magistratu, ale
zastupitelé nevi, kdo v ni byl. Sd&lil, Ze stadilo strudné napsat, Ze potfebuji pil roku nebo rok
na to se rozhlédnou a zjistit optimdlni stav a zastavit kroky k 1.1.

Ing. Macura, MBA dotézal se ndméstka primatora Mgr. Babince, zda jsou schopni fict
n€jaky termin, do kdy jsou schopni to zanalyzovat a predlozit.

Mgr. Babinec sdélil, Ze prvni navrh by mohl byt do poloviny ptistiho roku a Ze termin
realizace je otaznikem.

Ing. Macura, MBA sdélil, Ze nic neni rozhodnuto a analyza miZe ukazat, Ze oddéleni ma své
odtvodnéni.

Mgr. Mika sdélil, Ze chtél jen slyset, Ze nejde o konetné feseni, a Ze bude proveden nasledny
krok.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni s upravou, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo
hlasovani. Schvileno. Bylo pfijato usneseni & 0110/ZM1418/2.

*ee

Material ¢. ZM_M 116
Delegace na valnou hromadu obchodni spoleénosti Koordinator ODIS s.r.o.

Uvodni slovo k materialu predloZil ndméstek primatora Mgr. Radim Babinec.

Diskuze:

JUDr. Babka podal navrh, aby zastupitelstvo mésto uré&ilo nahradnika na valnou hromadu.
Predpoklada, Ze zastupitelstvo nebo rada bude informovéna o obsahovych zdlezitostech.
Zajimalo by ho, jak bude pan ndméstek primatora Mgr. Babinec hlasovat u zmény ceniku
tarifu integrovaného dopravniho systému a u dalsich bodu. Tudi nejde jen o delegaci, ale i
zmocnéni, jak ma pan naméstek hlasovat.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze material projednavali na rad& a soucasti byl i zplisob hlasovani
pana nameéstka Mgr. Babince. Vychazeli ztoho, Ze se jedna o pulsobnost rady nikoliv
zastupitelstva. Navrhl jako nahradnika naméstka primétora Ing. Iva Hafovského.

JUDr. Babka sdélil, Zze v materialu o &innosti organl nebylo napsano, Ze rada mésta toto
projednala.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni s tipravou, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli
hlasovani. Bylo pfijato usneseni &. 0111/ZM1418/2.

tee
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Material €. ZM_M 74
Zadost spoleénosti ENVIRTA CZ s.r.o. o prominuti smluvni pokuty

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném névrhu usneseni s tipravou, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 1 se zdrzel
hlasovéani. Bylo pfijato usneseni &. 0112/ZM1418/2.

*ee

Material €. ZM_M 75
Uprava zavazného ukazatele pro Zoologickou zahradu Ostrava, pfispévkova organizace pro rok
2014

Bez pripominek.
Hlasovéano o piedloZzeném navrhu usneseni s upravou, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo
hlasovéni. Bylo pfijato usneseni &. 0113/ZM1418/2.

*e e

Material €. ZM_M 108 3
Dodatek €. 4 ke smlouvé ¢. 1207/2011/0ZP o poskytnuti u&elovych investi¢nich dotaci pro
Zoologickou zahradu Ostrava, pfispévkova organizace

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném névrhu usneseni s Gipravou, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo
hlasovéani. Bylo pfijato usneseni ¢. 0114/ZM1418/2.

*e e

Material €. ZM_M 76

Navrh na uzavfeni "Smluv o zfizeni vécného bfemene" a "Smluv o zfizeni sluzebnosti” v
souvislosti se stavbami odboru investi€niho, zahrnutymi do kapitalového rozpoétu mésta
Ostravy

Bez pripominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni s tipravou, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo
hlasovani. Bylo pfijato usneseni ¢&. 0115/ZM1418/2.

¢e e

Material €. ZM_M 77
Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni vécného bfemene" a "Smluv o zfizeni sluzebnosti" v
souvislosti s realizaci stavby "Rozvoj metropolitni sité SMO" - &ast I.
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Bez piipominek.
Hlasovano o piedlozeném névrhu usneseni s Upravou, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrelo
hlasovéni. Bylo pfijato usneseni ¢. 0116/ZM1418/2.

e e

Material ¢. ZM_M 78
Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni sluzebnosti" v souvislosti s realizaci stavby "Rozvoj
metropolitni sité SMO" - gast II.

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni s tipravou, hlasovalo 423pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Bylo pfijato usneseni &. 0117/ZM1418/2.

*e e

Material €. ZM_M 79
Navrh dodatku €. 1 ke Smlouvé o dilo - realizace stavby "Komunikace a chodniky ul. Sirot&i"

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni s upravou, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Bylo pfijato usneseni &. 0118/ZM1418/2.

*e e

Material & ZM_M 80
UrCeni zastupitele, ktery bude ve smyslu zakona &. 183/2006 Sb., spolupracovat s Gfadem
tzemniho planovani pfi pofizovani izemné planovacich dokumentaci a jejich zmén

Diskuze:

JUDr. Babka upozornil primétora, e jednani tohoto organu drZi opozice, kdyby opozice
odesla, tak koalice nema nadpoloviéni poget &lend.

Ing. Macura, MBA pod&koval za upozornéni.

Hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni s ipravou, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo
hlasovani. Bylo pfijato usneseni &. 0119/ZM1418/2.

o0

Material ¢. ZM_M 81 i
Ukonéeni pofizovani zmén &. 2009/01, 2009/03 a 2012/01 Uzemniho planu mésta Ostravy (1994)

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni s upravou, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Bylo pfijato usneseni &. 0120/ZM1418/2.

¢ee
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Material ¢. ZM_M 82 .
Navrhy na pofizeni zmény Uzemniho planu Ostravy

Diskuze:

Ing. Kolarik sdélil, Ze zastupitelé nemohou diskutovat k materialm, kdyZ pfedkladatel nenf
pritomen.

Ing. Macura, MBA uvedl, Ze predkladatel poskytuje interview Ceské televizi.

Ing. Stépanek, Ph.D. sdélil, ze primator miiZe naméstka primatora vyzvat, aby 3el predkladat
materialy.

Ing. Hafovsky omluvil ndmé&stka primatora Ing. Bednéte pro nevolnost.

Ing. Macura, MBA poZadal o piijeti vysvétleni.

Ing. KolaFik uvedl, Ze piijimd omluvu a vysvétleni nepFitomnosti pana naméstka. Sdélil, ze
jeho dotaz se bude tykat polozky &. 2 tedy navrh na zménu tzemniho planu v k.. Poruba
parcely podél ulice Klimkovické, kde se navrhuje zména vyuziti plochy z bydleni v rodinnych
domech na plochy smiSené bydleni a sluzby. Dotézal se, zda se jednd o novou Zadost, ktera
byla podana jiZ po schvaleni a vydani nového planu nebo se to nevyfidilo diive a zda nehrozi
v této lokalité ,,boufeni na vsi“ apod.

Ing. arch. Vitavsky uvedl, 7e zména se tyka lokality vedle porubského ufadu, kde uz od
nepaméti existoval stavebni dviir byvalého OPBH, ktery se staral o udrzbu bytového fondu a
v soucasné dob& tam je soukromd firma, kterA md tyto objekty k dispozici a ma tam
zamecnictvi a je to v rozporu s funké&ni plochou, kterd tady ted” je.

JUDr. Semerak pozadal o zodpovézeni prvni &dsti dotazu Ing. Kolafika.

Ing. arch. Vitavsky uvedl, Ze se jedna o novou zadost.

JUDr. Semerik dotézal se, pro¢ se Zadost projednava zvlast a nepockd se az jich pfijde vic a
neprojednévaji se najednou.

Ing. arch. Vitavsky sdélil, Ze v diivodové zpravé je uvedeno, e se pfedkladaji zmény, které
obdrzeli od 16.6.2014 do 3.9.2014. Ve stavebnim zakoné maji udélenou povinnost Zadosti
predkladat zastupitelstvu neprodleng.

Ing. Kolafik upozornil na nepfesnost v bodé &. 13 predkladaného materilu, kdy v titulku je
k.4. Kuntice nad Ostravici a pod nadpisem je napséno Kunéice nad Ondiejnikem a pozadal o
napravu.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni s tipravou, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Bylo pfijato usneseni ¢. 0121/ZM1418/2.

¢e e

Primator vyhldsil prestdvku do 19.00 hod,

e e

Material ¢. ZM_M 109

Navrh na uzavieni smluv o smlouvach budoucich o sluzebnosti a navrh na zruseni usneseni v
souvislosti se stavbami odboru investiéniho, zahrnutymi do kapitalového rozpoétu
statutarniho mésta Ostravy
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Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovéni.
Bylo pfijato usneseni &. 0122/ZM1418/2.

(X2

Material €. ZM_M 110
Navrh na zruseni bodu 18) usneseni ZM &. 2809/ZM1014/35 ze dne 8.10.2014 ve véci uzavieni
smlouvy o zfizeni sluZzebnosti

Bez pripominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 0123/ZM1418/2.

so 0

Material €. ZM_M 111
Navrh na uzavieni "Smlouvy o zfizeni sluzebnosti inZenyrské sité” v souvislosti se stavbou
"Rozvoj metropolitni komunikaéni infrastruktury SMO"

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo ptijato usneseni ¢. 0124/ZM1418/2.
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Material ¢. ZM_M 112
Navrh na uzavieni Dodatku &. 3 ke Smlouvé o dilo ev.&. 1728/201 3/0I/LPO v souvislosti s
realizaci stavby "Cyklostezky - usek Seidlerovo nabfezi, Slezskoostravsky hrad"

Bez ptipominek.
Hlasovéno o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 0 proti, 5 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 0125/ZM1418/2.
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Material €. ZM_M 113
Navrh na uzavieni Dodatku &. 5 ke Smlouvé o dilo ev.&. 1862/2012/01/LPO v souvislosti s
realizaci staveb "Propojeni ul. Pavilovova - Plzefiska” a "Cyklostezka ul. Paviovova, Plzeriska"

Diskuze:
Ing. KolaFik dotézal se, kdy se planuje zprovoznéni a otevieni této stavby pro vefejnost.

Ing. Kanclif uvedl, Ze kolaudaéni souhlasy budou vydavéany v druhé poloving ledna 2015.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 0126/ZM1418/2.

‘o0
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Material ¢. ZM_M 114
Navrh na uzavieni Dodatku &. 1 ke Smlouvé o dilo ev.&. 1659/2014/Ol/LPO v souvislosti s
realizaci stavby "Cyklisticka trasa O, Ostrava - Pfivoz"

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0127/ZM1418/2.

*e 0

Material €. ZM_M 83
Odpovéd na nabidku spoluprace pfi realizaci projektu ob&éanského sdruzeni Oziveni
"Transparentnost méstskych spoleénosti”

Diskuze:

JUDr. Semerik je toho nazoru, Ze odpovéd’ méla byt mekéi.

MUDr. Milek sdélil, Ze souhlasi s ndzorem JUDr. Semeraka, ale nem@ize souhlasit s tim, Ze
je v8e v pofadku.

Ing. Hafovsky uvedl, Ze nenasel, kde je napsano, Ze je vie v poradku.

MUDr. Malek precetl text odpovédi a fekl, Ze to vyplyva z textu, Ze je vie v pofadku.

Ing. HaFovsky promluvil o auditech provadénych v poslednich letech.

JUDr. Semerdk uvedl, Ze na poslednim zastupitelstvu hovofili o auditech v méstskych
spole¢nostech.

Ing. Hafovsky ujistil se, Ze JUDr. Semerédk s obsahem textu souhlasi, ale Ze ho pouze chce
upravit. Sdélil, Ze si text precte a zme&kéi.

Hlasovéno o predloZeném navrhu usneseni s ipravou, hlasovalo 37 pro, 1 proti, 5 se zdrzelo
hlasovéni. Bylo pfijato usneseni &. 0128/ZM1418/2.

*e e

Organizaéni zalezitosti

JUDr. Babka jménem klubu KSCM popial viem pritomnym pe&kné proziti svatkd vanoénich
a Stastné vykroCeni do roku 2015. Podékovéni se vztahovalo i na cely aparat Magistratu
mesta Ostravy pod vedenim pana tajemnika, ktery jim vytval dobré podminky pro jejich
praci. K jeho pfani se pfipojil Ing. Prazak, Ph.D., za klub KDU-CSL, za klub ODS Ing.
Stépanek, Ph.D., za klub CSSD Ing. Palyza, za klub ANO 2011 Ing. Pfleger a za klub
Ostravak JUDr. Semerak.

Ing. Sebesta doporucil, aby materidly na 3. zasedani zastupitelstva mésta byly jests rozeslany

na CD nosiéich

Ing. Macrura, MBA informoval dle Jednaciho fadu zastupitelstva mésta &lanku 19 bodu 3) o
tom, Ze byl ustaven politicky klub: ANO 2011 pfedsedou je Ing. David Pfleger, CSSD
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predsedou Ing. Lumir Palyza, Ostravak predsedou je JUDr. Luka$ Semerak, KSCM
ptedsedou je JUDr. Josef Babka, KDU-CSL pfedsedou Ing. Zbynék Prazak, Ph.D. a ODS kde
Je predsedou Ing. Martin Stépanek, Ph.D. za klub C'SSD Ing. Lumir Palyza, za ANO 2011
Ing. David Pfleger a za Ostravak JUDr. Luka$ Semerdk.

JUDr. Luka§ Semerak uvedl, e si v8iml, Ze rada mésta navrhla, aby na veletrhu v CANES
pristi rok mésto Ostravu reprezentoval primator a 1. ndméstek primatora. Sdélil, ze byvalo
zvykem, Ze veletrhu se idastnil ndméstek primdtora, ktery m4 na starost investice. Piekvapilo
ho, Ze byl navrZen naméstek primatora, ktery md na starosti sport, kulturu, volny ¢as a
majetek. Dotdzal se, co k tomu radu mésta vedlo a Ve, Ze cesta bude cestou pracovni.

Ing. Macura, MBA sd¢lil, e rada mésta Géast na veletrhu vaila. Uvedl, Ze sniZili podet
ucastniku pracovni cesty.

Ing. Macura, MBA fekl, 7e daldi zased4ni zastupitelstva mésta se uskuteéni 28. ledna 2015.
‘o0

Dotazy, pfipominky a podnéty élenu zastupitelstva mésta

Naméstkyné primatora Mgr. Sebestova sdélila, Ze neobdrZela Zadny dotaz, podnét ani
pfipominku.

¢
Diskuse - Ruzné

Ing. Macura,MBA dal hlasovat o udéleni slova panu M , obfanu mésta Ostravy,
ktery se piihlasil do diskuse s piispévkem na téma »Kuncice a otevien4 radnice®, Hlasovalo
39 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani. Schvileno.

Pan M obCan mésta Ostravy, fekl: ., VaZeny pane primatore, pani zastupitelé, dovolte,
abych se pfedstavil, jmenuji se M. M bydlim v Ostravé Kungicich a jiz 2 roky tady
upozorfiuji na problémy, které tam ob&ané maji. Existuje ¢ast mésta Ostravy, kterd se pomalu
méni v primyslovou zénu a Zivotni podminky ob&anti se tam stéle zhorsuji. Nechceme nic vic
nez Zit slusné. Dfive, neZ se dostanu k pozadavkim, které bych tady rad prednesl, chtél bych
se jako oblan Ostravy vyjadiit k vysledkim voleb. Je zcela evidentni, Ze my obCané, jsme
cht€li zménu, a proto jsme dali nejvice hlasti hnuti ANO a Ostravak, a¢koliv s nimi neméme
Zadné velké zkuSenosti. S témi ostatnimi zkuSenosti mame, ale nejsou nejlepsi. Vy jste, po
znacnych problémech a nakonec b&hem jednoho dne, dali dohromady koalici stejnou, jako ve
vlade a splnili jste tak casteéné pozadavek ob&anti — volidi, Zda se, ze mate vyhrdno. Zdaleka
ne. Vytvofit koalici je jedna véc, a sice ta lehdi, ale udret Ji. je mnohem obtizn&jsi. Mate
mezi sebou KDU-CSL, tak bith Vam pomahej. Pozor na téch 20 miliard, se kterymi Ostrava
hospodati, pro nékteré to bude velké ldkadlo. Slibovali Jste ve volbach, Ze oteviete radnici
obCaniim. Je pravdou, Ze moc jich tady nevystupuje. Co ja vim, tak tady vystupuji ja, pak
jeden obcan ohledn& &ipovani pst a pak jeden stary obcan s kritickou pfipominkou vzdy
k n¢jakému bodu. To je na problémy, ktera ma Ostrava, malo. Pro¢ asi? NevéH, Ze lze néco
zmenit. Jde to, ale chce to obrovskou trp&livost a vytrvalost. Chtél bych Vam pane primatore
néco navrhnout. Udélejte 1 x za mésic 2 hodiny den otevienych dve¥i u Vas. Kazdy obcan,
ktery se na sekretariaté doptedu piihlési, bude mit 15 minut na rozhovor s Vimi. Kdyz to
bude rozhovor na specialnf téma, sdéli to na sekretariaté, abyste se mohl ptipravit, nebo si vzit
nekoho k sobg&. Tim by alespoti 8 obtani m&siéné mohlo s Vami osobné hovotit. Bylo by pak
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na Vas, jak byste tento institut otevienych dvefi, podle zajmu nebo nezajmu obcant, pozdéji
upravil. Jste nové zastupitelstvo a méte pravo mit ¢as seznamit se s novou praci. Jsou ale véci,
které nesnesou odkladu, a jejich nefeSeni by mohlo zpiisobit dalsi devastaci Kunéic. V centru
Kungic, v prostoru byvalého zdmku, mezi rozvodnou a poitovnim terminalem, Frydeckou
ulici a fekou Ostravici, je na prodej 17 000 m? préazdného pozemku, ktery by byl vhodny pro
socidlni ucely (domov diichodci, socialni bydleni, startovaci byty, bydleni pro dichodce atd.).
Bylo by dobré mit takovou plochu ve vlastnictvi, ne ji koupi né&jaka firma a vybuduje
v centru obce dalsi halu, nebo dokonce haldu. Jist& si myslite, pro& nejdu na zastupitelstvo
Slezské Ostravy, Pijdu tam, ale mdm s nimi velice $patné zkusSenosti, Pfikladem je tato
zéleZitost. Slezska Ostrava vlastnila v Kunéicich je dve budovy. V jedné je posta a $kolka a
v druhé byl jediny obchod s potravinami v Kunéicich. Radnice tento dtm prodala asi za 2
miliony. 14 dni po prodej se na domé objevil plakat na prodej. TakZe to n€kdo koupil na kseft.
Obchod skoncil a opét je to u nas o néco hordi. Preji si, aby se Vam dailo udélat to, aby
Ostrava byla dobra adresa, kdyZ mi se to nedaii udélat z Kungic. Dekuji.*

Ing. Macura, MBA podé&koval panu Moldiikovi za pfispévek a ujistil ho, Ze co se tyka
oteveni radnice vii¢i ob&antm, tak je to téma, kterym se zabyvaji. Dale udélil, Ze napad se
dnem otevienych dvefi ma osobné splnén u dopiedu, protoze uz fadovée piijal cca 30 ob¢ant.
Co se tykd problematiky Kuncic sdélil, Ze si rdd s panem Moldiikem rad pohovofi.

Zavér

Primator Ing. Macura, MBA upozornil ¢leny rady mésta, aby se po skonéeni zasedani
zastupitelstva mésta pfemistili do zasedaci mistnosti rady, kde probéhne mimofadna schiize
rady mésta. Poté viem podékoval za pozornost a poptal krasné svatky, ispé$ny a zdarny zavér
roku. Zasedani ukoné&il v 19.35 hod.

Usneseni z 2. zasedéni zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 13/ZM1418/2 do &. usneseni
128/7M/1418/2 a vysledky hlasovani jsou nedilnou soudasti tohoto ZAapisu.

— -
b ; ol
Lenka Capéova
odbor legislativni a pravni

misto: Ostrava
datum: 23.12.2014
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Piiprava rozpoétu na rok 2015 - komentar

Rozpotet na strand piijmové a vydajové je vyrovnan, v podstaté je ovsem schodkovy, nebot’ se
zapojuji nedoderpané prostiedky minulych obdobi, a to ve vysi financovani, které je v objemu 163
mil. K¢.

Proti navrhu, ktery byl pfedloZen na pracovnim zastupitelstvu byly do souc¢asného zapracovany tyto
zmény:
- byla upravena vyse prevodi
- byla pfevedena ¢4stka 200 mil.K& z b&Znych vydajii (i¢elova rezerva) do vydaju kapitalovych
- doslo k navy3eni dotace méstskym obvodiim o navy3eni na platy (o 3.5%)
- byla pfevedena &astka 29 mil.K¢ zkapitdlovych vydaji dle nové metodiky rozpoctové
skladby do vydajt béznych, pfesun se tyka transfert méstskym obvodim.

Pokud se tyka zadluZenosti mésta, novy rozpocet bude znamenat sniZeni zadluZenosti 0 402 mil.K¢,
co? predstavuje 11 427 K&/1 obyvatele (pokles o 1 300 K&/1 obyvatele). Dluhova sluzba predstavuje
souhrn jistiny a troku, ktera bude v roce 2015 ve vysi 451 mil. K& za mésto a 466 mil.K¢ za mésto
vietné obvodil (vychazeli jsme z podkladd pro rating).

wre

Prijmy:

e Dariové piijmy 5837 mil.LK& (meziro¢ni narist 261 mil.K&) — provedena 2,5% indexace
v souvislosti s odekavanym ekonomickym ristem. V dafiovych pifjmech je rozpoctovano 260
mil. K¢ jako pfijem z loterii.

k 30.9.2014 UR 5 888 mil. K& (300 mil. K& daii z piijmi pravnickych osob za obce)

e Nedaiiové pFijmy 435 454 mil. K& — obdoba roku pfedchoziho, sniZeno o navratné financni

vypomoc (-73 mil.K¢)

k 30.9.2014 UR 720 mil.K& (pfijaté splatky pijéenych prostfedkii ve vysi 138 mil.K&, vratky
transferi)

o Kapitilové piijmy 204 810 mil K& (pokles o 90 milK¢) — je uvaZovano o prodeji
nemovitosti v arealu VTP (ve vysi 100 mil.K¢).

k 30.9.2014 UR 295 mil.K¢& (pInéni na 3%) — zredlnéni piijma

e Transfery a p¥evody 167 mil.K& — jsou zhruba na stejné Grovni jako vroce 2014.
Nejvyznamnéj$i polozku tvoii souhrnny dota¢ni vztah se statnim rozpoctem jako jedina
dotace ze statniho rozpoctu v rozpotu mésta.

k 30.9.2014 UR 510 mil.K¢& — pfijaté dotace, které naplyvaji v pribéhu roku

Béiné vydaje:

o B&né vydaje jednotlivych odbori magistratu 1387 mil. K¢ (pokles o 308 mil. K¢) —
zpiisobeno ukondenymi projekty (zejména u zelen€) a splacenim komunalnich obligaci.
B&zné vydaje v celkové vysi v upraveném rozpottu k 30.9.2014 predstavuji Castku 6 389
mil. K& proti celkovym navrhovanym 5 455 mil.K& (nizsi o 934 mil. K¢, zapojovani pfijatych
dotaci, pfebytku hospodateni apod.)

e Mazdy magistriatu a méstské policie 727 mil. K& (nartist o 23 mil.K¢&) zpiisobeno navySenim
mzdovych tarifii 0 3,5%.

Upraveny rozpodet k 30.9.2014 (pol. 5011, 5031,5032) je ve vysi 692 mil.K¢.




e Méstské obvody — neacelové a ucelové dotace 828 mil. K& (narust o 18 mil.LK¢) - v celkové
tastee se odrazi zejména posileni vydaji na platy zaméstnanci a pfevod dotaci na investi¢ni
vydaje obvodi do neinvestiéni Easti rozpoctu (v souladu s rozpoétovou skladbou).

Vyse dotaci vramci upraveného rozpoctu k 30.9.2014 €ini 937 mil. K& véetné zapojeného
avéru (prostiedki vracenych z predfinancovani akei)

o Transfery pro prispévkové organizace jsou celkem ve vysi 710 321 tis.K¢&, ztoho
neinvestiéni pFispévky pro organizace zfizené méstem jsou v objemu 701 760 tis.K¢.
Platy s navy$enim 3,5% jsou uvedeny v b&Znych vydajich.

Neinvesti¢ni pfispévky PO jsou v upraveném rozpoctu ve vysi 747 mil. K¢.
o Dotaéni a grantové tituly 498 mil. K& (pokles o 10 mil. K&) — zpiisobeno 5%-tnim kracenim.

e Transfery na obchodni spolefnosti 1221 mil.Ké — zpisobeno 5%-tnim kracenim (-36
mil.K¢&).

Financovani:

e Je tvoreno kladnou &istkou, a to 163 mil.K&. Je realizovano zejména splatkami smének 260
mil.K¢, splatkami uvéru od EIB 130 mil.Kg, pfevody nedoderpanych zasmluvnénych
prostfedkd investi¢niho odboru (376 mil.K¢&), niZ$im zapojenim &asti vynosu ze smének (72
mil.K&), prostiedkt na financovani akci EIB (103 mil.K<) a fondu Zivotniho prostfedi (2
mil K&) ptimo do schvéleného rozpo¢tu na rok 2015

Kapitalovy rozpodet:

776 mil. K¢ kryto vlastnimi zdroji
72 mil. K& zapojeno ze sméneného programu piimo do schvaleného rozpoctu
376 mil. K¢ tvoii pfevod nedogerpanych a zasmluvnénych prostfedkd odboru investic z roku
2014 do roku 2015
103 mil. K& zapojeni prostiedkii EIB rovnou do schvaleného rozpoctu
1 327 mil. K& — navrh kapitalového rozpo¢tu na rok 2013, coZ je o 236 mil. méné neZ pro
navrhované obdobi.

Dalsi komentai:

Kromé& vyde uvedenych zdroji, které budou tvofit kapitdlovy rozpo€et na rok 2015, je k dispozici
novy uvérovy ramec z EIB v celkové vysi 1 mld. K¢&. Tento zdroj by mél primarné sloZit k pokryti
potieb pro nové programové obdobi 2014-2020.

Zpracoval: odbor financi a rozpoCtu
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Zpriva o hospodaieni SMO za 3. &tvrtleti roku 2014 (tivodni slovo)

Zprava je zastupitelstvu mésta pfedkladana v tabulkové podobe. Udaje jsou uvedeny po
konsolidaci, tj. o&isténé o prevody mezi iéty, které neovliviiuji hospodateni.

P¥ijmy byly plnény na 83 % k upravenému rozpoétu, v celkovém objemu ¢ini 6 157 mil. K¢&.

» Daritové piijmy 4 781 mil. K&, tj. 81 % k UR (upravenému rozpoltu)
» Nedanové piijmy 847 mil. K¢, tj. 118 % k UR
» Kapitalové ptijmy 9mil. K¢, tj. 3 % kUR
» Dotace 520 mil. K¢, tj. 102 % k UR

udaje k 30.9.2013 (stejné obdobi loiiského roku)
P¥ijmy byly plnény na 83 % k upravenému rozpoétu, v celkovém objemu ¢ini 6 139 mil. K¢.

» Darfiové piijmy 4617 mil. K&, tj. 79 % k UR (upravenému rozpoctu)
» Nedariové ptijmy 739 mil. K&, tj. 104 % k UR
» Kapitalové pfijmy 90 mil. K&, tj. 53 % kUR
» Dotace 693 mil. K¢, tj. 100 % k UR

Celkové vydaje piedstavuji objem 6 103 mil. K&, tj. 68 % k UR. Kapitilové vydaje investi¢niho
odboru jsou hodnoceny samostatng po jednotlivych stavbach v piiloze ¢. 7. Saldo mezi pfijmy a
vydaji je kladné, ¢ini 54 mil.K¢&.

» Bézné vydaje 4 635 mil. K¢, tj. 73 % kUR
» Kapitalové vydaje 1 468 mil. K&, tj. 57 % k UR.
udaje k 30.9.2013
Celkové vydaje predstavuji objem 6 231 mil. K¢, tj. 68 % k UR.
» Bézné vydaje 4 399 mil. K¢, tj. 70 % k UR
» Kapitalové vydaje 1 832 mil. K&, tj. 64 % k UR.

Saldo 2013 —92 mil.K¢&
Saldo 2014  +54 mil. K¢

Méstské obvody

V piilohach 2 a 3 pielozeného materidlu je hodnoceni pfijmové a vydajové Casti rozpoctu
jednotlivych méstskych obvodu.

Prispévkové organizace

» Vysledek hospodateni v zapornych hodnotach vykazuje pfispévkovéa organizace Komorni
scéna Aréna a Ctyflistek - centrum pro osoby se zdravotnim postiZenim.

Obchodni spoleénosti a obecné prospéiné spolecnosti

V ramci zpravy obchodni spolegnosti ani obecné prosp&sné spolecnosti nejsou za uvedené obdobi
hodnoceny.



