Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 32. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 31.01.2018

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budoveé Radnice mésta Ostravy

Predsedajici: Tomas Macura, primator

Pritomno: pocet ¢lent zastupitelstva 55
zastupci méstskych obvodi 16
teditelé podniki 34
zastupci odbort MMO 22
tajemnik MMO 1
hosté 5
ostatni 17
(viz. prezenéni listina)

Zahajeni: 9.08 hod.

Prestavka: 1. pfestavka — 11.15 — 11.53 hod.
2. ptestavka — 14.23 — 14.46 hod.

Ukonéeni: 16.06 hod.

Zapisovatel: Lenka Capéova, odbor legislativni a pravni

Primator Tomas Macura zahajil 32. zasedani zastupitelstva mésta a ptivital vSechny pfitomné.
Z celkového poctu 55 c¢lenli zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahdjeni
pritomno 49 clent, takze zasedani bylo schopno platné jednat a usnaSet se. Ze zasedani
zastupitelstva mésta se nikdo neomluvil, pouze pozdé¢jsi ptichod nahldsila pani Hana
Stradalova.

Primator sdélil, Ze se stalo smutnou tradici, ze kazdé z poslednich zasedani zahajuji minutou
ticha a dnes tomu nebude jinak a tekl, zZe je na misté uctit pamatku cestného obCana mésta
pana Rajko Doletka. Rekl: ,,Pan Rajko Dole¢ek, vyznamna osobnost naseho lékaistvi
v oborech endokrinologie a dietologie, Cestny ob&an mésta Ostravy zemiel ve véku 92 let
kratce pred vanocnimi svatky konkrétné 20. prosince 2017. Pan Rajko Dolecek se narodil
vroce 1925 v Praze, své mladi, ale prozil v srbském Bélehrad€é. Za druhé svétové valky
bojoval za svobodu Jugoslavie. Sva Iékarska studia zah4jil na bélehradské univerzité¢ a

1 OSTRAVA!!!



dokon¢il pozdé¢ji na Karlové univerzité v Praze. Do Ostravy se piest¢hoval v roce 1950 a
v fijnu téhoz roku zde zahgjil svoji lékafskou kariéru. Tu spojil celozivotné s Fakultni
nemocnici Ostrava, kde pracoval jako internista. Siroké vefejnosti je pan Rajko Dole¢ek znam
zejména jako propagator zdravého zivotniho stylu a zdravého stravovani a privodce
uspéSnymi televiznimi potfady Nebezpecny svét kalorii, Tajemny svét hormonii nebo Dejte
1éta zivotu. Uznani se t&sil také u obCanti Ostravy. Ti mu prostfednictvim zastupiteli za jeho
celozivotni praci a vyznamny piinos pro mésto udélili rozhodnutim zastupitelstva ze dne 25.
kvétna 2016 Cestné ob&anstvi mésta Ostravy.“ Poté pozadal, aby minutou ticha uctili pamatku
pana Rajko Dolecka.

Material ¢. ZM_M 0

Schvaleni programu 32. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 31.01.2018

Primator fekl, Ze rada mésta schvélila navrh programu dne 16. ledna, poté dne 23. ledna
navrhla doplnit program dnesniho zaseddni o materidly €. 47 - 63, které obdrzeli v pozd¢jSim
terminu.

Primator dale sd¢lil, ze na stal obdrzeli:

- navrh programu 32. zasedani,

- informaci o ¢innosti organt mésta,

- tiSténou prezentaci k materialu ¢. 17,

- ptilohu €. 2 k materialu ¢. 37,

- novy navrh usneseni, novou pfilohu €. 4 a €. 5 k materialu ¢. 49,
- novou diivodovou zpravu k materidlu €. 53,

- novou prilohu €. 3 k materialu ¢. 60

- ausneseni z 29. jednani finan¢niho vyboru.

Dale poznamenal, Ze materialy jsou fazeny dle bloki podle piedkladatelii. Rekl, Ze na zakladg
vcerej$i porady predsedil politickych klubti se navrhuje uvodni slovo u materiali ¢. 24, 41, 48,
49 a 62. Dale primator pokracoval slovy, ze bod ¢. 49 s ndzvem ,,Navrh na uzavieni dodatku
¢. 1 ke kupni smlouvé ev.c. 1234/2016/MJ na pozemek k. u. Mosnov, v PZ Ostrava —
Mosnov* navrhuje projednat ve 13.00 hod., a to zdivodu tucasti pozvanych zastupct
spole¢nosti Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s., kterych se tento material tyka,
a povazovali za ptihodné, aby byli pfitomni k zodpovézeni piipadnych otazek. Dale po
dohod¢ s rezortnim naméstkem panem Babincem navrhl stdhnout z programu jednani material
¢. 28 snazvem ,,Navrh na zdmér mésta prodat nemovité véci v obchodné podnikatelském
aredlu v k. 1. MoSnov, obec Mosnov ve spravé Spolecnosti pro vyuziti letist€¢ Ostrava —
Mosnov, a.s. (SOM)“, a to z divodu, Ze byl zjistén rozpor mezi znaleckym posudkem a
zamérem, kdy ¢ast budovy, ktera by méla byt pfedmétem prodeje, je na jiném pozemku nez,
ktery je predmétem zaméru. Sdélil, ze potfebuji tuto véc dofesit, a proto navrhl material
stéhnout a zafadit ho na program nékterého z piiStich zaseddni zastupitelstva mésta.
Ptipomnél, ze bod ,,Dotazy, ptipominky a podnéty obani mésta“ bude v souladu s jednacim
fadem na programu v dob€ mezi 11.30 a 12.00 hod.
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Ptipominky k ndvrhu programu:

M. Stépanek za politicky klub ODS podal navrh na stazeni materidlu & 53 a navrh na
ptepracovani diivodové zpravy, a to z diivodu, Ze jejich klub mé celou fadu vyhrad k obsahu
divodové zpravy, kterd tam je uvedena, a proto chtéji, aby byl staZzen a piepracovan. Dale
nahlasil stfet zdjmu u bodu 62 a sdélil, Ze u n¢j nebude hlasovat.

T. Macura podékoval za navrh na stazeni materialu ¢&. 53 a pozadal pana Stépanka, aby
ptipadné stfet zajmu jesté jednou indikoval pfi projedndvani bodu €. 62, protoZe na n€¢j mohou
v prub&hu zasedani zastupitelstva mésta zapomenout. Dal$i navrhy k programu zasedani z fad
Cleni ZM nebyly vzneseny, proto dal primator slovo panu Rxxxx Pxxxxxxxxx, ob¢anovi
mésta Ostravy, ktery se ptihlasil do diskuse.

R. Pxxxxxxx, obCan mésta Ostravy, pod¢koval za udéleni slova a tekl: ,,Dobry den vazené
damy a panové. Jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a jsem obéanem Ceské republiky s bydlistém v
Ostravé. Uvodem pieji mnoho Gsp&chii v novém roce 2018, nebot’ se zde schazime letos
poprvé a ackoliv to venku jiz ob¢as vypada na pfijemny nastup pomalého jara, tak mame jeste
stale leden. Necht jsou tedy vaSe odpovédi na piispévky obcCani, které zde dnes zazni,
vskutku jarné vstiicné a plné ochoty lidem v praxi pomahat. Vite, jak se to fika: jak na novy
rok... Takze navrhuji vam prefadit a tematicky spojit do jednoho bloku tak, aby po sob¢
nasledovaly, programové body jednani dne$niho vazeného zastupitelstva ¢. 5 a 63. Tyto
programové body skytaji ptilezitost pro diskusni pfispévky obcant k velice dilezité tématice
cen ostravské tepelné energie. Je nesystémové a nelogické, aby byl jeden bod s touto
tématikou na zacatku jednani dnesniho zastupitelstva a druhy az na konci jednani, kde se jeho
Casové zatfazeni na program jen téZko odhaduje. Jde o to, aby na néj nemuseli obéané mnoho
hodin ¢ekat. Ja prosim, osvojte si mij podnét a hlasujte o ném. Dékuji vam.*

T. Macura sdélil, Ze maji dva ndvrhy a tekl, ze s dalSim podnétem se piihlasil pan Jxxxxxxx
Nxxxxxx, ale nez mu pieda slovo, tak s technickou poznamkou se hlasi pan Babka a ptedal
mu slovo.

J. Babka tekl, ze nadvrh pana Rxxxx Pxxxxxxx je hoden toho, aby si ho n€kdo osvojil a fekl,
zZe si ho osvojuje.

T. Macura ptedal slovo panu JXxXXXXXXXX NXXXXXXXX.

J. Nxxxxxx fekl: ,,Pane primatore, jste predkladatelem bodu 5 a jako piedkladatel muizete
tento bod sdm stdhnout. Ja4 vads vyzyvam k jeho staZeni, protoze material, ktery dostali
zastupitelé, je zcela zmatecny. Ja jsem neddval podnét zastupitelim, ale ja jsem daval podnét
magistratu a materidl se snazi ted’ vSechno piehodit na zastupitele. Magistrat na to me¢l
maximalni lhiitu na vyfizeni podnétu Sedesat dni a ta uplynula 19. ledna pied jedenacti dny.
Proto vas, pane primatore, ne kvili faktickym dal§im vécem vyzyvam, abyste tento bod sam
jako predkladatel stahnul. Za to vam dékuji.*

T. Macura podékoval panu Nxxxxxxxx za dal§i navrh a sdélil, Ze registruji v tuto chvili tfi
navrhy, kdy prvni je navrh pana Stépanka na stazeni materialu ¢. 53. Druhy je navrh pana
Pxxxxxxx, ktery si nasledn¢ osvojil pan Babka, a budou o ném hlasovat. Jedna se o navrh na
konsekventni projednani materidlu ¢. 5 a 63, coz jsou materialy tykajici se cen tepla. Treti
navrh je pana NXXXXXXXX ha staZeni materialu ¢. 5. Rekl, Ze aby o tom poslednim navrhu
mohli pfipadné hlasovat, musel by si ho n¢kdo z ¢lenti ZM osvojit. Dal na zvazeni, zda si
nékdo z &lenti zastupitelstva mésta chce tento navrh osvojit. Rekl, Ze on to nebude. Nikdo si
navrh pana Nxxxxxxxx neosvojil. Uvedl, Ze budou separatné hlasovat o dvou navrzich, a sice
nejprve o navrhu pana Stépanka na stazeni materialu &. 53 z dnesniho programu zasedani
zastupitelstva mésta.

Primator dal hlasovat o navrhu pana Stépanka. Hlasovalo 22 pro, 3 proti, 23 se zdrzelo
hlasovani. Navrh nebyl pFijat.
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Primator fekl, Ze navrh na staZeni materialu ¢. 53 nebyl pfijat a material bude projednavan.
Dal$im navrhem je zména projednavani bodu tak, aby mohli byt po sob¢ projednany body ¢. 5
a 63.

Primator dal hlasovat o navrhu pana Babky. Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 9 se zdrZelo hlasovani.
Navrh byl prijat.

Primator fekl, ze bod ¢. 63 bude projednan bezprostiedné po bodu €. 5.

Primétor dal hlasovat o programu 32. zasedani zastupitelstva mésta.

Hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Program 32. zasedani zastupitelstva
mésta byl schvalen. Bylo pfijato usneseni ¢. 2049/ZM1418/32.

LA X4

Primator oznamil, Ze zapis z 32. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Capcova.

Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatelli zapisu z 32. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 31.01.2018

Za ovétovatele zapisu byli navrZeni pan Miroslav Jopek a pan Bohdan Trojak. Ovéfovatelé
souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovateli zapisu z 32. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Ovérovatelé byli zvoleni. Bylo
pfijato usneseni ¢. 2050/ZM1418/32.

LA X J

Dale primator sdélil, ze usneseni z 32. zasedani podepiSe spolu s nim naméstek primatora
Michal Marianek a pisemné dotazy, pripominky a podnéty ¢lenti zastupitelstva mésta budou
soustfed’ovany u naméstkyn& primatora Katefiny Sebestové. Primator sdélil, Ze do diskuze je
ptihlasen pan Lumir Palyza a pfedal mu slovo.

L. Palyza upozornil na to, ze méa asi drobnou poruchu na hlasovacim zatizeni. Sdélil, ze
dvakrat mackal u hlasovani, kdy se mu zobrazila zelena znacka, ale na panelu to nebylo vidét.

Sdélil, ze kdyby se to opakovalo, tak by poprosil techniky, aby se na to podivali, a kdyby se
hlasovalo jinak nez ma ptedstavu, tak by to nahlasil.

L X X
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Material €. ZM_M 0

Zprava ovérovatell zapisu z 31. zasedani zastupitelstva mésta

Primator pozadal ovétovatele zapisu z 31. zasedani zastupitelstva mésta pana Iva Hatovského
a pana Jindficha Stredulu, aby se pfihlasili do diskuse a podali zpravu o ovéfeni zapisu
z minulého zasedani.

J. Stredula sdélil, ze zapis precetl, odpovida pribehu jednani a doporucuje jeho schvaleni.

I. Harovsky sd¢lil, Ze zapis precetl, dle jeho ndzoru odpovida vécné strance pribéhu zasedani
31. zasedani zastupitelstva mésta. Konstatoval, Ze ma taky problémy s pfihlasovanim se pfi
hlasovani pro.

T. Macura sdélil, Ze se moznd hlasovaci zafizeni zahfeje v pribéhu jednani a bude to
fungovat.

Hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢.
2051/ZM1418/32.

Primator pfipomnél, ze zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na
informacnim stfedisku odboru vnitfnich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych
strankach mésta.

L X X
Material ¢. ZM_M 1

Informace o ¢innosti organti mésta

Priméator Toma$ Macura sdélil, Ze pisemnou informaci o ¢innosti organii mésta obdrzeli
v pisemné podob¢ na stil, je umisténa s programem zasedadni na balkoénech a v predsali

zasedaci mistnosti ¢. 306 a je rovnéZ k dispozici na stfedisku informacnich sluzeb odboru
vnitinich véci magistratu, kde si ji ob¢ané mohou vyzvednout.

Diskuse:

T. Macura se dotazal, zda ma n¢kdo dotaz nebo pfipominku k této zprave.

M. JuroSka se dotdzal na zakdzku malého rozsahu a uzavieni Smlouvy o vytvoreni dila a
licencni smlouvy na vytvoreni koncepce poskytovani sluzeb pro doCasné uzivani v ramci
projektu Refill. Pozéadal, zda by mohlo byt feeno, o co se jednd, protoze si pod tim toho
nedokéaze moc ptredstavit.

K. Sebestova odpovédéla, ze momentalng spolecnost Cooltour vytvati koncept dogasného
uzivani a méla by ho mit hotovy v nejblizSich dnech. Sdé¢lila, Ze budou mit v pondéli
odpoledne jednani i s pani starostkou centrdlniho obvodu a poté budou cleny zastupitelstva
dale informovat o tom, jak ta sluzba bude v Ostravé zavedena.

T. Macura se dotazal pana Jurosky, zda mu to takto staci.

M. Juroska se dotazal: ,,Docasné uzivani ¢eho?* Sd¢lil, ze by to smétoval spise k obsahu.
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K. Sebestova fekla, Ze je nestastné, Ze z nazvu materialu vypadlo ,,nevyuZivanych volnych
prostor na Uzemi mésta“. Sdélila, Ze se jednd o doCasné vyuzivani prazdnych nevyuzivanych
prostor a za to se omluvila.

T. Macura doplnil, ze vSichni vi, ze historicky je mésto Ostrava zapojeno do nékolika
evropskych projekti a projekt Refill je jednim z nich. Smyslem projektu Refill, kdy jsou
urcity follower za mésta zapadni Evropy, kde tesi podobny problém, aby doc¢asn¢ vylidnéné
Gasti mésta nebo prostory &asti mésta ziskaly, alespoii do¢asné n&jakou nahradni funkci. Rekl,
ze se pripravuje kucharka, jejimz smyslem by mélo byt, jak postupovat k tomu, aby ty
nevyuzité prostory ziskaly né¢jakou nahradni napln, a to je predmétem zakazky.

M. JurosSka podckoval za vysvétleni. Sdélil, ze si pov§iml, Ze rada mésta na 114. schizi
schvalila pracovni skupinu socialniho bydleni a ze ¢lenem skupiny socialniho bydleni je 1
zastupce spole¢nosti RESIDOMO, s.r.o. Je to spolecnost, kterd pronajimad velkou ¢ast
bytového fondu v Ostraveé a dotazal se na piidanou hodnotu ve vztahu k socidlnimu bydleni.
Rekl, Ze jestlize ho néco napada v souvislosti s RESIDOMO, s.r.o. a socialnim bydlenim tak
maximalné¢ to, ze tato spolecnost pomaha vtom smyslu vyprazdinovat statni rozpocet
z hlediska poskytovanych socidlnich davek ptispévku na bydleni, doplatku na bydleni. Sdm
jako soukroma osoba v nedavné dob& pozadal Uiad prace o informaci a zjistil, Ze pramérny
ptispévek na bydleni v Ostravé déla néjakych 3.500 korun. Zduraznil, ze fika primérny.
Sdélil, ze pokud nékdo taha tuto hodnotu tohoto ptispévku na bydleni tzv. trzniho ndjemného,
které neni redlné trzni, protoZze ho ti lidé nejsou schopni bez tohoto ptispévku na bydleni
zaplatit, tak je toho nazoru, ze je to tato spole¢nost RESIDOMO, s.r.o. plus jesté nckteti
mensi soukromi vlastnici bytového fondu. Bylo jesté¢ pro né& pochopitelné, ze spolecnost
RESIDOMO, s.r.o., Asental Land, s.r.o. a vSechny tyto post OKD post Bakalovské
spolecnosti byly partnery meésta na veletrhu nemovitostni. Sdélil, Ze pro to mél jeste
pochopeni, ale je toho nazoru, ze zahrnovat Clovéka jako zastupce této spoleCnosti do
pracovni skupiny socialniho bydleni, je uplné mimo misu a pies ¢aru. Dotazal se, jaka je
pridana hodnota ptedkladatele, ktery ptedkladal navrh na jmenovani této pracovni skupiny.

T. Macura pozadal o odpovéd’ nameéstka primatora pana Marianka.

M. Marianek odpovédél slovy, ze bydleni tesi jako celek a je toho nazoru, ze kdyz
v kontextu vytvaii néjaké podminky pro tzv., socidlni bydleni, tak musi vzit v potaz vSechny
poskytovatele ubytovani, kteti ve mésté jsou. Dominantnim poskytovatelem nejsou byty
v majetku mésta potazmo svéfené méstskych obvodiim, ale zejména také byty, které ma a
provozuje spolecnost RESIDOMO, s.r.o. Sd¢lil, Ze toto je ten pragmaticky diivod, pro¢, kdyz
mluvi o vytvafeni bytové politiky potazmo 1 socialniho bydleni, tak z pozice vlastnika
velkého poétu bytd se i s RESIDOMem cht&ji domluvit. Rekl, Ze aniz by dé&lal politiku, tak by
rad tekl, Ze se spolecnosti RESIDOMO s.r.o., v€etn¢ jejich vSech ptredchozich jmen
dlouhodobé spolupracuji pfi nejriiznéjSich socidlnich programech, kde praveé v jejich bytech
maji ubytovanou spoustu lidi s néjakym socialnim znevyhodnénim, kdy jim vysli vstfic a 1 tak
se snazi fesit bytovou nouzi obCani mésta. Sdélil, Ze logika je pragmaticka. Z tohoto pohledu
nemohou piehlizet, ze drzi zna¢né mnozstvi byt a také se chtéji domluvit na spole¢ném
postupu, protoze kdyz si vezmou plivodni ustanoveni zdkona o socidlnim bydleni, ktery nebyl
pfijat, tak ten pocet bytl, ktery na mésto spadd, jednoduSe neni v silach mésta respektive
v tom poctu bytd, kterymi mésto disponuje, aby to zajistilo, a proto se viemi vlastniky bytl
jednaji a toto je taky smysl této pracovni skupiny.

V 9.30 hod pftisel na zasedani zastupitelstva mésta pan Lukas Kral.
T. Macura podekoval za odpovéd.

L. Palyza sd¢lil, Ze se na strané €. 8 zpravy ,,Informace o ¢innosti organii mésta™ docetl, Ze
rada mésta zvolila v plisobnosti valné hromady obchodni spolecnosti Krematorium Ostrava,
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a.s. do funkce clena piedstavenstva stdvajicitho zastupitele za hnuti ANO pana Ivo
Furmancika, a to s ucinnosti od 1. 3. 2018 s tim, ze pan Lacina, ktery tam vykonaval funkci
Clena predstavenstva, byl jediny statutdrni orgdn a predpokladd, Ze to ma néjaky zameér.
Pozadal, jestli by bylo moZzné ze strany rady mésta tuto zaleZitost okomentovat. Sdélil, ze
ptedpokladd, Ze pan Furmancik bude krematorium fidit. Dotézal se, zda by se mohl pan
Furmancik predstavit, protoze na zastupitelstvu moc nehovoii, takze né€kteti neznaji ani jeho
zameéry, jak by si ptedstavoval fizeni krematoria tak, at’ maji zastupitelé po novele zdkona o
obcich, kdy tam, kde m4 mésto/obec 100% tucast ve spolecnosti, nemusi schvalovat, pokud
jde o organy jejich obsazeni v zastupitelstvu, ale je to v kompetenci rady mésta, tak aby i
zastupitelé, ktefi nejsou v radé mésta, méli ucelené informace.

T. Macura pod¢koval za dotaz a sd€lil, ze mél v imyslu o této skute¢nosti hovoftit v ramci
nasledujictho bodu, kterym jsou dotazy, pfipominky a podnéty na opravnéné zastupce
pravnickych osob, nicméné ho predesel, takze tuto informaci poda nyni. Rekl, ze v&di a neni
to zadnym tajemstvim, Ze rada mésta vyhlasila jest¢ v zavéru roku 2017 vybérové fizeni na
Clena predstavenstva meéstské spolecnosti Krematorium Ostrava, a.s. Vybérové fizeni bylo
ukonceno. Uvedl, Ze se pfihlasilo devét uchazecii, mezi kterymi byla hodnocena pisemné
zpracovana koncepce rozvoje spolecnosti, absolvovali samoziejmé osobni pohovor a také
navic psychologické testy. Hodnotici komise, ktera byla sloZena i ze zastupct ¢tyt politickych
stran zastupitelstva, jednomysIné na prvni misto zatradila uchazece pana Ivo Furmancika a
rada mésta na svém uternim zasedani tento tyden takto rozhodla, a sice ze schvalila jmenovani
pana Furmancika ¢lenem piedstavenstva spolecnosti Krematorium Ostrava, a.s. s u¢innosti od
1. 3. 2018 a soucasné rozhodla o odvolani pana Pavla Laciny z funkce ¢lena pfedstavenstva
k témuz datu. Rekl, Ze této piileZitosti chtdl také vyuzit k poddkovani panu Lacinovi za
dlouhodobou praci pro spole¢nost Krematorium Ostrava, a.s. a pro mésto jako takové. Sdélil,
ze mu samoziejmé& podekuje jesté osobné a v ramci rady mésta, nicméné piisti zasedani
zastupitelstva mésta je az 7. 3. ¢ili az po datu, kdy k této vyméné dojde. Rekl, Ze byla zadost o
to, aby se pan Furmancik predstavil, respektive, aby ptedstavil svoji kompetenci k fizeni této
spole¢nosti nebo vizi, jak to pan Palyza nazval, a dal panu Furmancikovi piileZitost a predal
mu slovo.

I. Furmanéik sd¢lil, ze tak jak uz bylo feceno, byl radou mésta jmenovan s ucinnosti od 1. 3.
2018 clenem ptedstavenstva této spolecnosti a jak uz bylo rovnéz teceno, tak to bylo na
zéklad¢ vybérového tizeni, které bylo dle jeho ndzoru objektivni a je rad za vysledek, kterého
bylo dosazeno a za jednomyslné hlasovani této komise. Sd¢lil, Ze by se snad nemusel moc
piedstavovat, protoze se znaji za to dlouhé plisobeni tii let samoziejmé ze zastupitelstva, ale
taky z riznych vybort a komisi. Pro upfesnéni fekl, Ze plivodnim vzdélanim je ekonom a
zaroven soudni znalec v oboru stavebnictvi a ekonomika. Je toho nazoru, zZe 1 tyto profesni
zaméteni velice dobfe vyuzije v této pozici. Co se tykéd koncepce, kterou vypracovaval pro
toto vybérové tizeni, sdélil, ze kdo by mél zajem, tak mu ji predlozi. Jedna se o ti zékladni
oblasti, které by si pfedstavoval, Ze by se v krematoriu v nejbliz§i dobé mély fesit a napravit
soucasny stav. V minulém roce tam prob¢hly n¢jaké kontroly finan¢niho ufadu s celkem
negativnim vysledkem. Sdélil, Ze to je oblast, kterou by fesil v prvni fad¢. Dalsi je celkova
vizualizace nemovitych staveb krematoria, kdy je toho ndzoru, ze jsou v takovém stavu, Ze je
opravdu aktudlni nutné tento stav napravit, aby tyto objekty byly schopny na patii¢né tirovni
zabezpecovat sluzby. Tteti oblasti, kterou zmifioval ve své praci, bylo rozsifeni portofolia
sluzeb, které v soucasné v dobé krematoriu jsou také velice omezené, a v podstaté se
spole¢nost zaméfuje nebo hlavni néplni je samoziejmé kremace, ale je toho ndzoru, ze
v oblasti jednak sluzeb rozsifujici moznost nebo nahrazujici hrobové mista tteba kolumbaria
se v Ostrav¢ tato oblast viibec neuplatiiuje. Déle je toho nazoru, ze v oblasti smutecnich jsou
velké moznosti k dal§im zlepSenim do budoucna.
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L. Palyza pod¢koval panu Furmancikovi za kratké predstaveni a tekl, Ze kdyZ s nim nejsou
neékde v komisi, tak nemaji mozZnost, se seznamit s nékterymi jeho ndzory atd. a nyni mél pan
Furmanc¢ik moZnost béhem péar minut predstavit svou vizi. Sdélil, Ze by rad navazal na to, co
pan Furmancik tikal a zda by mohl jesté v kratkosti fict, jestli ma zkuSenosti s fizenim
obchodni spolecnosti bud’ podobného typu, nebo jinych to jest ekonomické a profesni,
protoze fikal, Ze je soudni znalec v oboru oceniovani staveb atd. Déle se dotdzal, zda by
nemohl blize okomentovat, kdy ve svém prohlaseni tekl, ze prob&hly v krematoriu kontroly
finan¢niho uradu s negativnimi dopady a jestli by je mohl néjakym zpisobem pojmenovat,
protoze jako zastupitelé takovou informaci nemaji nebo alespoti on ji nema. Rekl, Ze je to
logické, nicméné to padlo na piid¢ zastupitelstva, a proto by chtél o tyto dvé véci pana
Furmancika pozéadat. Za sebe mu poptal hodné zdaru v fizeni spolecnosti. Zrekapituloval, zda
by pan Furmanc¢ik mohl okomentovat, zda ma zkuSenosti s fizenim spole¢nosti bud’ podobné
podnikatelské ¢innosti, nebo jiné a okomentovat nalez finan¢niho uradu.

T. Macura podékoval panu Palyzovi za tyto dva dotazy a pozadal o jejich zodpovézeni pana
Furmancika.

I. Furmandik odpovédél, ze financni kontrola byla provedenéd specializovanym finan¢nim
ufadem za ucelem kontroly napliiovani a dodrzovéani zdkona o regulovanych cenéch, kdy
veskeré vykony krematoria podléhaji témto regulacim. Bylo zjisténo, Ze nékterym
kalkulovanym polozkdm nebyly provedené cenové kalkulace a tim padem se da fict, Ze ta
vySe fakturovanych cen nebyla timto podloZena a na zdkladé¢ toho byla udélena pokuta
finan¢niho uradu ve vysi 600 tisic korun. Co se tyka jeho zkuSenosti s touto ¢innosti, fekl, ze
je celkem logické, ze ji nema konkrétn€ v oblasti krematorii. Sdélil, Ze si to zjiStoval a
koncesi na tuto ¢innost maji v Moravskoslezském kraji pouze dva lidé. Je toho ndzoru, Ze
z téch, ktefi byli pfihlaSeni do vybérového fizeni, ji nikdo nemél. Co se tyka zkuSenosti
s fizenim obchodnich spolecnosti, uvedl, Zze od roku 1990 byl vlastnikem obchodni
spolecnosti zamétené na velkoobchodni ¢innost s tim, ze jest¢ zhruba v poslednich sedmi
letech byl ¢tyti roky vedoucim skupiny makléia realitnich kancelafi.

T. Macura se dotazal, zda to takto staci. Pfipomnél, Ze jsou stale u bodu Informace o ¢innosti
organli mésta a dotazal se, zda jsou jesté néjaké dotazy k tomuto bodu.

M. Juroska sd¢lil, Ze bohuzel musi navazat na ztracenou nit s pracovni skupinou socialni
bydleni. Rekl, Ze jelikoz mésto nema dostatek bytd, tak spoleénost RESIDOMO s.r.o. a
vSichni jeji predchidci RPG atd., a zda pochopil spravné, ze poskytuji méstu byty na
uskuteciiovani socialnich programii za néjakou Uplatu asi patrné vyhodné&jsi nezli je trzni
najemné, které tam dosahuje v dnesnich dnech uz kolem 110, 105 korun byt od bytu, a na
které stat prispiva formou nemalych socidlnich davek tém lidem, ktefi na toto tzv. trzni
najemné nemaji. TakZe to je ta hlavni pfidana hodnota toho, ze v pracovni skupiné socidlni
bydleni sedi zastupce spolec¢nosti RESIDOMO s.r.o. Sdélil, Zze ona se radda chlubi, ze je
socialné¢ citliva, ze ma socidlni programy, ale on si to nemysli. Kdyz méla spole¢nost jesté
jiného vlastnika pana Bakalu, tak tusi, Ze v blesku byl trefny titulek ,,Bakala nejvycurané;jsi
bytny v Ceské republice na socialnich davkach inkasuje miliardy.“ Miliardy na socialnich
davkach. Rekl, Ze tenkrat byl ten vlastnik jiny, dneska je vlastnik zase jiny, ale je toho nazoru,
Ze ta strategie je stale stejna. Dotdzal se, jaky je opravdovy vklad této spolecnosti respektive
zastupce této spolecnosti na tom, aby né&jaké socialni bydleni ve mésté¢ Ostrava fungovalo,
proc je v pracovni skupiné.

T. Macura podékoval za tento dotaz a pozadal naméstka primatora Marianka o odpovéed.

M. Marianek podé¢koval, ze se vratili k debaté a sdélil, Ze to samoziejmé predpokladal. Tak,
jak ve svém tuvodnim vstupu fikal, ze z toho nechce dé€lat politikum, tak je to praveé to, kam
ma pocit, ze ho pan Juroska trochu tlaci, protoze nechce diskutovat o doplatcich na bydleni a
o bytové politice, kterou déla RESIDOMO, s.r.o., z pohledu pana Jurosky, ze Ziji ze statnich
davek, protoze to je diskuze, ktera podle jeho ndzoru patii do Poslanecké snémovny. Daéle
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tekl, Ze pro n¢ho je podstatny ten fakt, jak uz fekl v ivodu, Ze nemohou opomijet nékoho, kdo
drzi velkou, znacnou cast bytového fondu, a pokud se shodnou, Ze je pro né lepsi, aby lidé
bydleli v bytech a ne na ubytovnach, tak s tim vlastnikem bytového fondu jednat tak, aby ty
rodiny, kterym néjakym zplsobem pomahaji si udrzet to bydleni nebo nékterym dokonce
ziskat zékladni navyky k bydleni, mohli umistovat do byti a nikoliv do ubytoven. Rekl, Ze to
je to, co uz vlastné fekl v tom prvnim vstupu, ale toto je ten hlavni zamér a takto je to
postaveno. Rekl, 7¢ pokud ma pan Juroska zajem o hlubsi debatu, tak ho samoziejmé miize
prizvat do debaty s kolegy, ktefi se tomu vénuji spoustu let, mohou tam mozna najit odpovédi
na otazky, které asi piijdou.

M. Juroska fekl naméstkovi primdtora, Ze se tomu taky vénuje fadu let a tak jak tikd, Ze jim
tato spole¢nost pomaha umist'ovat lidi z ubytoven na byty za néjakych lepSich podminek nebo
za standartnich podminek 110, 114, 105 korun za m? v téch bytech RESIDOMA. Dotazal se,
zda to takto je nebo, zda mésto néco doplaci nebo jakym zptisobem tento model funguje, ktery
naméstek primatora nastinil. Sdé€lil, ze ho napadl jesté jeden a vzpomnél si na jeden rozhovor
pana primatora pred volbami, ze zvlazoval tenkrat v tom piedvolebnim obdobi i to, ze by
mésto napiiklad néjaké byty nakupovalo. Vi, ze se tak obcas stane, ovSem, zda by nestélo za
zvazeni, kdyz uz se s tou spolecnosti jedna, napiiklad vykoupit vétsi pocet domt, kdyz se stat
uz nema k tomu, aby napravil tu zlod&jinu, ktera se v daleké minulosti stala a jednim prostym
zdkonem ten majetek tém stavajicim soukromym vlastnikim nevezme. Rekl, Ze nad tim
nechce diskutovat a Ze to znamena, ze by mésto postupovalo v n€jakém vétsim rozsahu timto
zpusobem, protoze jak naméstek tika, tak pocet t€ch najemnich byt je pomérné nedostatecny,
a to také diky tomu, Ze se v minulosti celkem brutalnim tempem tyto byty rozprodavaly a
obecni najemni bydleni bylo oznacovano jako komunisticky ptezitek, ackoliv empirie ze zemi
na zapad od nas je uplné jina. Dotézal se, zda zvazuji 1 tuto cestu.

T. Macura podékoval za dalsi dotaz a pozadal ndméstka priméatora Marianka o odpovéed’.

M. Marianek sdélil, Ze bude odpovidat od konce. Na otazku, zda mésto zvazuje odkup byti,
sd¢lil, ze na to neumi odpovédét, ale pokud si pamatuje, tak tuto otdzku neotevirali. K tomu,
kam sméfuji a jestli né€jako subvencuji spole¢nost RESIDOMO, s.r.o., tim, Ze ma klienty,
kterym poskytne byty znéjakého socidlniho programu, sdélil, Ze nikoli. Dlouhodoba
spoluprace je vtom smyslu, ze neziskové organizace, které poskytuji sluzby spojené
s bydlenim, tzv. bydleni s doprovodnym programem, pracuji s t€émi klienty v téch bytech tak,
aby kdyz maji ze zacatku néjaky kratsi smluvni vztah k tomu bytu, aby je dokézali v tom
bydleni udrzet tak, aby tim finale bylo, ze ti lidé dostanou najemni smlouvu na dobu neurcitou
a jsou uz pak sami za sebe a jsou pfipraveni si to bydleni udrzet. Jednak aby si udrzeli
platebni moralku, ale také pravidla spole¢ného souziti v téch bytech atd. Sdélil, Ze toto je od
n¢j vSechno, protoZe nevi, co k tomu vic sdélit.

M. Juroska sdélil, Ze s tim ma osobni zkuSenost a fekl, Ze tato spolecnost snad ani nedava
najemni smlouvy na dobu neurcitou. Spolecnost v minulosti vSechny lidi presvédcila, aby ji
pfedpodepsali smlouvu, kterou méli na dobu neurcitou na dobu urcitou tak, aby méla lepsi
vyjedndvaci pozici pro pravidelné nehorazné zvySovani najemného, které provadi, tzn., ze to
by byl uspéch, kdyby se to podaftilo, ze by nékomu dala smlouvu na dobu neurcitou a jestli
nameéstek primatora vi o takovych ptipadech, tak by ocenil, kdyby ho o nich informoval
napiiklad na bazi zjiSténi v pracovni skupiné. Nakonec tekl, Ze to je vSe a nechce ani jeho
komentar.

T. Macura fekl, ze chtél pouze fict a neodpusti si to, Ze opravdu tam nejsou od toho, aby
hodnotili obchodni nebo socidlni politiku spole¢nosti RESIDOMO, s.r.o., a tak jak fika
naméstek primatora Marianek, tak jsou piizvani do debaty praveé jako spravce a vlastnik
nejvétsiho bytového fondu v Ostravé. Dale tekl, Ze to moznd bude pro nékteré znich
zajimavé, Ze ve spolecnosti RESIDOMO, s.r.0., doslo k podstatnym managerskym zménam,
7ze je tam novy generalni feditel, ktery se sam nabidl, ze by rad ptiSel na zasedani
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zastupitelstva mésta prezentovat novou politiku spole¢nosti RESIDOMO, s.r.o., a taky
deklarovat zdjem o spolupraci s méstem. Sdélil, ze to muze byt pfilezitost nejen pro pana
Jurosku, ale i pro vSechny ostatni, kdyz budou mit zdjem toto absolvovat. Sd¢lil, Ze pokud
nejsou dalsi dotazy k informaci o ¢innosti organi mésta z fad zastupitelt, registruje podnét
k tomuto bodu ze strany pana Rxxxx Pxxxxxxx a predal mu slovo.

R. Pxxxxxxx podékoval primatorovi za udéleni slova a tekl: ,,Ja bych rad uvodem jen kratce
velice pod¢koval vazenému zastupiteli panu Babkovi za osvojeni si mého névrhu z hlediska
programu. Z hlediska spojeni do jednoho bloku toho programového bodu 5 a 63 a také
samoziejme taky vSem zastupitelim a zastupitelkam. Je to takové velice hezké od vas, ze jste
to ud¢lali pro obéany. Mam dnes k tomuto bodu jen kratky dotaz, ktery bych rad adresoval
vazenym meéstskym orgdniim a ziskal tak informace o jejich ¢innosti. Vazeny pan Pxxx
Hxxxxxxx nejstarsi zaslal vazenym méstskym organtim elektronicky béhem 10. a 16. ledna
2018 nejmén¢ dvakrat svou zadost o zruSeni ¢i zménu tzv. ostravské Cipovaci vyhlasky ¢.
9/2012 v aktudlnim znéni. Jakkoliv jeho podani nemusi mit vSechny znaky fadné pisemnosti,
piesto jde o obcanskou aktivitu ctihodného a vam jist¢ velmi dobie znamého obc¢ana, jenz byl
mimo jiné jiz nékolikrat nominovan na cenu ostravského seniora roku. Bylo by proto vhodné
tomuto vazenému obcanovi korektné a féroveé odpovédét mj. v rédmci principti dobré
samospravy. Prosim vas tedy o zpravu, jaké kroky v této véci méstské organy podnikly a nebo
jesté podniknou a jakym zptsobem ob&anovi vazené méstské organy odpovi. Uplné nakonec
mam jeden dotaz, ktery se tyké ¢innosti méstskych organti ve véci rozsudku Krajského soudu
v Ostraveé ze dne 26. 10. 2017. Jde o soudni fizeni ve véci zalobce Amadeus Real, a.s., proti
zalovanému statutarnimu méstu Ostrava o zaplaceni ¢astky miliarda pét set osmdesat milionid
Ctyfi sta devatenact tisic a devadesat pét korun a n¢jaké haléte. Tato informace je pro mé
nova. Nalezl jsem ji v materidlech k tomuto bodu na strané ¢. 3 a byl bych rad, kdyby se
k tomu mohlo vazené méstské vedeni respektive méstské organy néjak blize vyjadrit, aby o
tom obcané a jisté 1 zastupitelé méli aktudlni informace. Dé&kuji vam.*

T. Macura pod¢koval panu Pxxxxxxxxx a sdé€lil, Ze vznesl dva dotazy. Sdélil, ze zacne
informaci o probihajicim soudnim fizeni a o jeho zdvéru v podobé rozhodnuti odvolaciho
soudu ve véci zaloby firmy Amadeus Real, a.s. Sdélil, ze zastupitelé mésta jsou spraveni, a
pokud jde o vefejnost, tak i ta dostala informaci, protoze tato kauza byla pomérné
medializovana a v zadsad¢ neznd jediné periodikum v Ostravé, které by o tom nepsalo na
zéakladg informaci z mésta. Rekl, Ze se domniva, Ze i pan Pxxxxxxx, jako naruzivy ¢tenaf, m¢l
nepochybné moznost se k informacim dostat. Vécné a velmi struc¢né sdélil, ze odvolaci soud
rozhodl, ze vzneseny narok Amadeus Real, a.s., vli¢i méstu Ostrava na zaplaceni Castky pies
jedné a pil miliardy korun z titulu ndhrady §kody a uglého zisku neni opodstatnény. Rekl, ze
cela kauza se tyka objektu byvalého mdédniho domu Textilia Ostravica a projektu, ktery tam
developer Amédeus Real, a.s., m¢l v umyslu realizovat. Co se tykd prvniho dotazu pana
Pxxxxxxx tykajiciho se opakovaného podani pana Hxxxxxxxx, nst., fekl, ze to spravné pan
Pxxxxxxx uvedl a to, Ze ani jedno z téch podani, které obdrzeli a nevi, zda vSichni zastupitelé
nebo pouze on, protoze toho si neni v této chvili védom, nemél formélni znaky takové, aby to
bylo mozno chdpat jakoby podnét k jednani organti mésta. Nicméné ta podani od pana
Hxxxxxxxx se v zasad€ naprosto v ni¢em neliSila od téch podani, které tam nescetnékrat
uplatnil v minulosti a na které bylo nescetn¢krat opét reagovano stejnym zpiisobem, a sice Ze
zastupitelstvo mésta respektive mésto, organy mésta nevidi divod, pro¢ by méli ¢ipovaci
vyhlasku respektive vyhlasku o povinném c¢ipovani psti na izemi mésta Ostravy rusit. Sdélil,
ze tolik na dotazy pana Pxxxxxxx.

M. Juroska tekl, Ze si vS§iml, ze rada mésta vycClenila financ¢ni prostfedky na studii vymisténi
tramvajové smycky mimo ty pozemky, o kterych zastupitelstvo rozhodlo, ze budou mozna
v budoucnu zcizeny a tudiz, Ze bude muset byt piesunuta. Rekl, Ze tenkrat zadna studie a
zadné dopady predpokladané moznosti feseni nebyly soucasti divodové zpravy, i kdyz by
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byti mély. Pozadal, aby az budou vysledky té studie, tedy, jestli Hrane¢nik nebo néjaké jiné
feSeni, ekonomické dopady této varianty, zda by s tim zastupitelstvo mohlo byt seznameno.

T. Macura tekl, Ze to povazuje za samoziejmé, takZe to mize slibit. Dotdzal se, zda jsou jesté
n¢jaké podnéty k tomuto bodu a sd€lil, ze mu pan tajemnik dal podnét dalSiho obcana, ktery
se piihlasil k tomuto bodu, a sice pana Jxxxxxxxx Nxxxxxxxx a predal mu slovo.

J. Nxxxxxx fekl: ,,Vazeni, 30. prosince ve 14.34 hod. jsem na emailovou adresu magistratu
poslal podnét zastupitelim, aby piikézali magistratu neprodlené¢ informovat obcany a dalsi
subjekty o cenach tepla v Ostravé, aby si mohli jednotlivi ob¢ané jednat o vyhodné&jsich
cenach tepla v roce 2018. Protoze v tom, nic v té€ pisemné zprave neni, tak zddam, zdali by mi
mohlo byti prozrazeno, kdy magistrat tento podnét jednotlivé zastupitelim poslal, aby pak
zase nebylo velké diveni, ze to zastupitelé dostanou az v ramci materidlu, aby to jako
projednali. Kdy to prosim zastupitelé dostali od magistratu. Dékuji.*

T. Macura pod¢koval za dotaz a fekl, ze upfimné nevi, kdy zastupitelé dostali néktery podnét
od pana Nxxxxxxxx. Problém je, ze od pana Nxxxxxxxx chodi jeden podnét tydné&, takze je
pomé&mé obtizné se v tom vyznat. Rekl, Ze v&f, Ze jim jde o v&cnou podstatu nikoliv jen o
¢iry formalizmus. Pfipomnél panu Nxxxxxxxx, Ze zastupitelstvo mésta bude dnes projednavat
body €. 5 a 63, které se tykaji cen tepla a tepelné energie pro rok 2018, takze kdyz bude mit
tolik elementarniho strpeni, Ze pocka na projednani bodu €. 63, ktery se mimo jiné tyka ceny
tepla pro obyvatelstvo na rok 2018, tak se mozné dozvi vice. Pozadal ho o trpélivost.

J. Nxxxxxx fekl: ,,Pane primdtore, ja jsem nezadal odpovéd od vés. J& jsem ji zadal od
ufednikti magistratu.*

T. Macura tekl, Zze opakované ¢ini ze svého mista a tikd, Ze nikdo z balkonl si nebude
vybirat, kdo mu bude odpovidat. Sdélil, ze tuto schiizi fidi on a s dovolenim si necha pravo na
odpovéd’. Domniva se, Ze podstatné i pro pana Nxxxxxxxx je, aby se tu odpovéd’ dozvedél a
nikoliv to, aby se odpovédi dozvéd€l od toho, koho si vybere, Ze mu bude odpovidat.
Podékoval panu Nxxxxxxxx za ptispévek.

J. Nxxxxxx fekl, Ze pan primator fekl, ze to nevi. Déle tekl, Ze se pan primator plete, protoze
to neni podnét k cendm, ale aby magistrat informoval odbératele v Ostravé o té situaci, a to ze
je zcela jiny podnét a primator se plete.

T. Macura fekl panu Nxxxxxxxx, ze se domniva, ze se plete on, protoze predmétem jejich
debaty je cena tepla pro rok 2018, kterou jako mésto chtéji zpochybnit, takze pro¢ by méli
obyvatele informovat o néfem, co je prfedmétem jednani nebo stanoviska, které mésto
pravdépodobné dnes teprve piijme. Domniva se, ze se plete pan Nxxxxxx a fekl, ze tam
nejsou od toho, aby hrali slovni ping pong a pozéadal o to, aby $li ty véci fesit.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o usneseni ve znéni:
., Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o ¢innosti organii mésta**

Hlasovalo 50 pro, O proti, 1 se zdrzel hlasovéani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
2052/ZM1418/32.

L X X/
Bod €. 2

Dotazy, pfipominky a podnéty clen(i zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo ziizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Primator oteviel diskusi.
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Diskuze:

L. Palyza sdélil, Ze by se chtél ze zastupitelskych lavic obratit na vedeni dopravniho podniku
a zaroven na dozorci radu, aby vice kontrolovala vystupy dopravniho podniku, a to stejné i
management dopravniho podniku. Sdélil, Ze naSel 22. prosince 2017 v mutaci Mladé fronty
dnes pro Moravskoslezsky kraj a Ostravu komer¢ni sdéleni: ,,Dopravni podnik Ostrava chce,
aby se cestyjici citili bezpecné.“ Sdélil, ze nic proti tomu ¢lanku nemad, protoZe to je
informativni zalezitost, nicméné formou komer¢niho sdéleni, které si dopravni podnik
nakupuje, povazuje minimalné za netaktické, co se tykd vydavani penéz. Je toho nazoru, ze
maji sdélovaci prostfedky v ramci mésta, a to je ostravska radnice, popiipadé facebooky a
weby, které mize dopravni podnik vyuzit a o to by chtél pozadat. Sd¢lil, ze dale nechce toto
téma rozvijet, i kdyZ by se to rozvijet dalo, naptiklad k ¢emu by to mélo slouzit, nicméné to je
jeho zdvotila prosba na vedeni dopravniho podniku a dozor¢i radu.

T. Macura sd¢lil, ze vyslechnou dotaz jest¢ pana Jurosky, paklize se bude tykat dopravniho
podniky, aby dokdzali dotazy zodpovédét najednou.

M. Juroska sdélil, Ze se to bude také tykat dopravniho podniku. Dotdzal se pana feditele na
vysledky oné amnestie, ktera probihala. Nyni stru¢né a poté v pisemné podob¢ by mohla byt
néjaka strukturovanéjsi odpovéd’ z hlediska vynosu, z hlediska snizeni pohledavek atd. a také
k tomu néjaka cisla.

Z. Sebesta sdélil, 7e se rovn&z obraci na dopravni podnik. Sd&lil, Ze docela Gasto cestuje
dopravnimi prostiedky dopravniho podniku a v posledni dobé se stavd, ze vypadavaji
informacni tabule. Sd¢lil, Ze obcané si na to uz docela zvykli a je pomérné nékdy i zajimavé,
jak na svinovskych mostech nejdou atd. Dotdzal se na spolehlivost tohoto zafizeni a jestli se
do budoucna pocita s né¢jakym vylepSenim tohoto zatizeni.

T. Macura pod¢koval za dotazy a sdélil, Ze maji ti1 otazky na vedeni dopravniho podniku a u
té tieti trochu pochybuje, Ze jim ji pan feditel osvétli, ale tfeba se o to pokusi a predal slovo
panu fediteli.

D. Morys pod¢koval za dotazy a tekl, Ze si na né¢ dovoli odpovidat od konce. Sdélil, ze
registruji zvySenou nespolehlivost vypadkl, nicméné debatuji se spolec¢nosti KODIS, ktera
provozuje informacni tabule tak, aby se ta spolehlivost zvysila na pozadovanou uroven.
Sdélil, ze véri, ze se jim v brzké dobé podafi tyto vypadky odstratiovat a pod€koval za
zpétnou vazbu. Rekl, Ze maji informaéni kanaly nastavené a o tomto vi a registruji to. Druhy
dotaz tusi smétoval.........

T. Macura tekl, ze dotazy se tykaly inzeratu a amnestie.

D. Morys na dotaz k amnestii odpovedél, ze pribézné informuji, jak v médiich, tak na jejich
strankach o tom, jakym zpiisobem ta amnestie nebo ta kamparn, kterd smétrovala k tomu, aby
zvysili bezpecnost, dopadla, protoze ta amnestie byla predev§im spojena s nasazenim
asistentll prepravy, ktefi maji za cil nejenom zvySovat bezpecnost, ale v podstaté zkultivovat
prostiedi v méstské hromadné dopravé. Tento projekt 1 z reakci, které maji z fad vetejnosti a
cestujicich, se jevi jako velmi uspésny. Uvedl, Ze amnestie jako takova smétfovala k tomu, aby
jaksi dala posledni Sanci tém, ktefi nechté&ji respektovat ptepravni podminky a jezdi bez
platného jizdniho dokladu a byli pokutovani a pfistizeni revizory, ze takto jeli, aby se mohli,
jakymsi vstficnym krokem tim, Ze si zakoupi dlouhodoby jizdni doklad, vyvinit z tohoto
prestupku. Rekl, Ze mohou fict, Ze k dne$nimu datu je téméf sedm set lidi, ktefi tento
prestupek méli, a této ptilezitosti vyuzili, takze ji povazuji za GspésSnou. Detailnég jiz v médiich
vydali tiskovou zpravu. Odkazal vSechny na jejich webové stranky, kde jsou podrobné idaje o
vysledcich této amnestie uvedeny. K poslednimu dotazu fekl, Ze mozna pan Semerak reaguje
na to, Ze taky chce tuto véc okomentovat. Sdélil, ze v rdmci rozpoctu je jejich povinnosti
komunikovat veskeré novinky a informace nejenom standardnimi, ale i ostatnimi komerénimi
kanaly.
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I. Hatovsky sdélil, Ze by rad vyuzil toho, Ze generalni feditel je u mikrofonu. Pozadal ho, aby
kdyz bude néco konstatovat, aby mu uvedl, zda ma nebo nema pravdu. Sd¢lil, Ze pokud ma
spravné informace, tak v soucasné dobé jsou pohledavky vii¢i neplaticiim za jizdné ptiblizné
ve vysi 500 milioni.

D. Morys tekl, Ze je to zhruba 700 miliénd korun. Sdélil, ze 1 v okamZiku amnestie jich
registrovali zhruba za 700 milioni korun a z toho 200 miliéonid je vymahano soudné nebo
exekucné.

I. Harovsky ftekl, ze v této souvislosti se chce jest¢ zeptat, protoze védi, ze touto akci
amnestie, kterou vitd, se podafilo ziskat ¢astku v podstaté 15 %, coz je ptiblizné 1,6 miliéonl
z ¢astky na 10 milidni, které se odpustilo. Sdélil, ze védi, ze uspésnd vymahatelnost
v takovych piipadech nebyva vétsi. Sdélil, ze se o té véci trochu informoval, protoze vi, Ze
chtéji zbyvajicich 500 miliént dale nabidnout k odprodeji a vi, Ze zajem o toto je velice maly
cca 3 — 4 %. Rekl, Ze historicky si vzpomina, Ze firmy, které odkupovaly takové pohledavky,
se vétsinou snazily vyzobavat pti odkupu ty vymahatelné, ty lepsi a pak jesté svym zplsobem
nadzvedavaly tu hodnotu, protoze naptiklad, Zze n€kdo byl chycen pétkrat az desetkrat na
cerno, tak kazda takova firma kazdou tuto ¢astku, kazdé chyceni soudn¢ vymahala v jednom
piipadé, coz znamend, ze to vymahala desetkrat, desetkrat byla platba za advokaty, desetkrat
platba za soudce atd. Byl by moc rad, kdyby se doslo k zavéru, Ze je o to zdjem maly, tzn., Ze
aby setéch 3 — 4 % se k tomu radéji nepfistoupilo, protoZze je toho néazoru, Ze to bude
v opacném slova smyslu zneuzito.

D. Morys reagoval slovy, ze nyni probihd marketingovy prizkum zajmu firem, které by o
tyto pohledavky mély zdjem. Sdélil, ze ten vysledek nemiliZze komentovat, a Ze bere
vystoupeni pana Hatovského na védomi.

M. JuroSka se piihlasil s vécnou poznamkou. PoZadal o poskytnuti informace tak, jak uz to
sdelil jiz ve svém uvodnim vystoupeni, aby nemusel dohledéavat tiskové zpravy nebo jit do
Moravskoslezské védecké knihovny a listovat v jednotlivych novinach. Pozadal, zda by mu
mohla byt zaslana odpovéd'.

T. Macura podékoval a sd€lil, ze si to pan feditel poznaci a zasle.

Z. Sebesta sdélil, e ma pouze technickou poznamku. Rekl, Ze kdysi v minulosti navrhovali,
aby doprava v Ostraveé byla zdarma pro vSechny a pak by tyto zalezitosti zcela jisté¢ odpadly,
jako je vymahani néceho po né¢kom. Dale tekl, Ze jak je vidno, tak od té doby uz se tato
myslenka dostala do povédomi jinde a je vidét, Ze i v ostatnich méstech v Ceské republice,
nejenom teda v Bruselu nebo v Belgii, jak navrhovali a jak zjiStovali, se tato myslenka ujala a
v podstaté zacinaji ti radni uvazovat o tom, ze bezplatna doprava je lepsi nez cpat lidi do aut a
platit cesty atd.

T. Macura sdélil, Ze to bylo pouze konstatovani a nebyl v tom zadny dotaz. Rekl, Ze oni ty
postoje na zasedani zastupitelstva mnohokrat sdélili a pro informaci sd¢lil, ze od zitika od
unora ptichdzi s dal§im zvyhodnénim vetejné dopravy v podobé zvyhodnéni sttedoskolakil a
vysokoskolak, ktefi se pti koupi dlouhodobé jizdenky dostavaji na tiroven déti, kdy navic ten
kupon bude rocni, tedy bude pokryvat samoziejme i obdobi letnich prazdnin, coz diiv nebylo.
v jejich mésté. Sdélil, Ze nas to bude stat 35 miliénd korun.

M. Juroska se ptihlasil s vécnou poznamkou. Sdélil, Ze nechtél hovofit k tomuto tématu a
urcité je tési, Ze budou mit zvyhodnéné jizdenky stfedoskolaci a vysokoskolaci, bohuzel
mlads$i déti tzn., ze Skolaci budou mit od unora, jak primator fikd nula nula nic. V podstaté
kromé téch dvou mésicti. Dale fekl, ze pfes vanoce je Cas od Casu Cas na rozjimani, tak se
tesila vlada. Sdélil, ze byl piekvapeny, ze naptiklad jejich hnuti na té celorepublikové trovni
je vstticnéjsi k tomu, aby poskytlo tieba Skolakiim dopravu bezplatné ve vlacich. Mysli si, Ze
to Cetl v programovém prohlaseni. Sdélil, ze je Skoda, Ze se nedohodli aspori, a vi, Ze nechté&ji
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zcela bezplatné, na n&jakém zlevnéni téch dlouhodobych jizdenek pro Skoldky a pomahaji
pouze vysokoskolakim a stfedoskolaktim.

T. Macura tekl, Ze na to nechce reagovat.

V. Stolba tekl, Ze kdyz se prihlasi do diskuze, tak vSichni zpozorni. Sdélil, Ze mél potiebu si
vymeénit obCansky a fidi¢sky priikaz a chtél by touto cestou pozadat prislusné vedouci odbort,
aby podékovali zaméstnanctim, protoze ten ptistup je opravdu velmi profesiondlni a funguje
skvéle. Za n¢ho to funguje skvéle a pozadal o pfedani informace dale.

T. Macura fekl, e ma pan Stolba pravdu, Ze kdyz se hlasi, tak vét§inou zpozorni, ale je toho
nazoru, Ze toto podékovani jist¢ pan tajemnik, pfipadné vedouci odborti budou tlumocit dale.
F. Kolarik pozéadal jednatelku spole¢nosti AKORD&POKLAD, s.r.o. pani Daiikkovou, aby
neodchazela a zlstala na projednani bodu ¢. 53.

T. Macura sdélil, Ze to povazuje za samoziejmé a plati to pro vSechny zastupce méstskych
spolecnosti, aby setrvali do projednani bodu, ktery se vécné tykd problematiky jejich
spole¢nosti. Dale sdélil, ze k tomuto bodu je jesté ptihlaSen z fad obcanii mésta pan Rxxxx
Pxxxxxxx a predal mu slovo.

R. Pxxxxxxx pod¢koval primétorovi za ud¢leni slova a fekl: ,,J4 se pfipojim k zastupiteliim,
kteti kladli dotaz na vazené vedeni Dopravniho podniku Ostrava, takze moje dotazy se také
budou tykat tématiky dopravy. K pravé projedndvanému programovému bodu mém dotaz
sméfovany na vedeni vazeného Dopravniho podniku Ostrava a vdzené vedeni Koordinatora
Odis a logicky také na vazeného pana radniho pro dopravu Semerdka. V prosinci 2017 jsem
béhem jednani vazeného zastupitelstva Moravskoslezského kraje piednesl otazky ve véci
modernizace zastaralych Cipovych systémi v prepravé cestujicich mj. na Gzemi Ostravy a
celého kraje. Vyzval jsem k informovani Siroké vefejnosti o tom, ze zakaznici dopravcl
meéstské hromadné dopravy, ktefi neholduji ¢ipovym kartdm, ,,ODISkdm* a podobnym v
minulosti motivacné vnucovanym produktim, které ¢ast spotiebiteli z riznych relevantnich
divodi odmitd pouzivat, si prosté¢ v blizké budoucnosti stdhnou zdarma do svého pocitace
nebo mobilu a nebo do jiného zatizeni aplikaci a vygeneruji a zaplati si v ni pozadované
jizdné a v rdmci piipadné kontroly v dopravnim prostfedku se pak prokdzi patficnym ,,QR
codem®, ktery je ¢itelny taktéz z papirovych dokladi vytisténych na vlastni domadci tiskarné,
fotoaparatech, tabletech, noteboocich atd. Poprosil jsem vazeného pana hejtmanova naméstka
Jakuba Unucku z Obcanské demokratické strany, aby informoval obcany, jak jsou daleko
piipravy k vySe uvedené modernizaci, kdy plijde vyuzit napt. Systém ,,idos.cz" pro komfortni
nakup a vytiSténi dlouhodobé i kratkodobé jednotné jizdenky piedevSim pro vétSinu
dopravnich spoji v Ostravé a celém kraji a zda pocita s vyuzitim zcela excelentni aplikace
Ceskych drah, ktera se jiz mnohokrat osvédgila a ktera umoziiuje cestovat svobodné bez
¢ipovych karet, bez predrazenych ,,ODISek*. VaZeny pan hejtmantv namé&stek Jakub Unucka
z Obcanské demokratické strany nasledné vefejné na kameru a na zdpis potvrdil, Ze se
piipravuji velké zmény tak, aby byli spokojeni také obcané, kteii odmitaji pouzivat ODISky a
bezkontaktni radiofrekvenc¢ni technologii. Odcituji vam vaZeného pana hejtmanova naméstka
Unucku podle oficidlniho zapisu zastupitelstva Moravskoslezského kraje z prosince 2017: ,,V
krajskych autobusech, které jsou v siti ODIS, plijde nejméné do roku 2028 platit metodou
,»cash®, toto bude sice drahé, ale tato moznost tady bude, dale bude moznost platit metodou
karty ,,ODIS*, dale bude moZnost platit metodou platebni karty, ptijde platit metodou ,,QR
codu“ a pujde platit metodou ,,NFC* - pfiblizenim telefonu. Dodal, Ze toto bude platit v
autobusech nejpozdéji od 10. 12. 2018. Uvedl, Ze hotovostni platba bude mozn4, ale bude
zdrazena tak, aby postupné vymizela sama od sebe, s tim, Ze bude nahrazena ,,QR codem®,
ktery bude mozno vytisknout na papir, dale uvedl, Ze co se tyka Ceskych drah, ve vyb&rovych
fizenich, k pfimému zadani, tento pozadavek je minimalné¢ od 10. 12. 2019 a dodal, ze
ptedpoklada, Ze tato aplikace bude platit jiz diive, ptedpokladem je polovina piiStiho roku.*
Prosim proto, aby se k celé véci vyjadiili vazeni zastupci Dopravniho podniku Ostrava,
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Koordinatora Odis a taktéZ vdzeny pan radni Semerdk a aby sdélili obcaniim konkrétni
terminy a postupy, kdy budou tyto novinky realizovany na tzemi Ostravy tak, aby byly
konec¢né zajistény pro nase obCany vyuzivajici ndkupy dlouhodobého 1 kratkodobého jizdného
Siroké a dobie diverzifikované moznosti nakupt jizdného, aby tomu nebylo tak, jako dnes,
kdy je preferovana pouze jedna zastarald metoda placeni a prokazovani jizdného formou karty
ODIS nebo platebnich bankovnich radiofrekven¢nich karet. Dékuji vam.*

T. Macura podékoval panu Pxxxxxxxxx za dotaz a pozadal nejdiive pana Semerdka o
odpoveéd'.

L. Semerak sd&lil, Ze to vezme od konce a zareaguje na vystoupeni pana Pxxxxxxx. Rekl
panu Pxxxxxxxxx, ze se trochu vrati v ¢ase a sdélil, ze je to n€kolik malo mésicl, co mél
obavu o cestujici, ktefi z divodu osobni bezpecnosti odmitaji a nemohou pouzivat moderni
technologie a mél strach, ze zrusi papirové jizdenky. Dnes se naopak piepnul do modu
n&jakého futuristického a horuje pro moderni aplikace. Rekl, Ze na rozdil pana Pxxxxxxx
dopravni podnik i mésto postupuje konsekventné a postupné a postupuje presné tim
postupem, ktery pan Pxxxxxxx naznacil, tzn., Ze dopravni podnik pfijima a bude pfijimat
nékolik druht plateb, tzn. od papirovych jizdenek az po platebni karty, ODISky a samoziejmé
aplikace. Rekl, Ze ta cesta je naprosto totozna, to znamena ty metody, které jsou &im dél tim
méné pouzivany, coz je napiiklad papirova jizdenka nebo SMS jizdenka, jsou cenové méné
vyhodné pro uzivatele. Zopakoval, ze princip je zcela stejny a postup je postupny. Dale fekl,
ze na rozdil od krajskych autobusi, velkd ¢ast cestujicich, kterd uzivala SMS jizdenky se
dneska ptidala k uzivateliim platebnich karet a plati platebnimi kartami. Nakonec fekl, Ze pan
Pxxxxxxx miize byt zcela v klidu, protoZe ten postup je zcela stejny, akorat, Ze se chovaji
konsekventng a fekl, Ze struéné zareaguje jesté na to, co bylo predtim. Rekl, Ze chce fict jednu
véc, ktera nepadla, a to Ze co se tykd oné amnestie, tak ta amnestie opravdu, jak fikal pan
Hatrovsky, dopadla tak, ze v zdsad¢ dopravni podnik obdrZel plus minus tu ¢astku, kterou by
dostal, pokud by pokuty vymahal, ale uSetfil si ndklady spojené s vymahanim. Co se tyka
onoho postoupeni pohledavek, fekl, Ze je samoziejmé potieba celou véc uvazit, ale na druhou
stranu, fekl, ze by rad uvedl, Ze dopravni podnik je ptepravni spolecnost, kterd ma dbat o
prepravu lidi, o komfort na palubach dopravnich prostfedkii a ono dlouhodobé vymahani
nedobytnych pohledavek ji nad miru zatézuje. Sd€lil, ze na rovinu u nékterych neplati¢i nema
slitovani, tzn., ze pokud n¢kdo dlouhodobé odmita dodrzovat platebni kazen, tak je toho
nazoru, Ze je zcela spravné po cukru vytahnout taky bic, ale tak, jak fekl uz pan teditel, tak
probihd marketingovy prizkum a uvidi, jaké jsou dal§i moznosti.

T. Macura pod¢koval za odpovéd a tekl, Ze ackoliv pan Pxxxxxxx ve svém piispévku
vyzyva k odpovédi také feditele dopravniho podniku i zastupce spolec¢nosti KODIS, tak ma za
to, Ze je to zbytecné, protoze v odpovédi pana radniho Semerédka tyto odpovédi na jeho otazky
zaznély a samoziejm& vSechny tyto tfi spole¢nosti postupuji koordinované, takze by
nepochybné jind odpovéd’ od dalSich dvou oslovenych panti nepfisla, respektive by neméla
ptijit. Dale fekl, Ze jesté registruji jeden dotaz v ramci tohoto bodu, a sice z fad obcanli od
pana Zxxxxx SxxxxX, ktery se chce obratit na feditele spolecnosti Vitkovice Aréna, a.s. pana
Vrubla a predal mu slovo.

Z.. Sxxxxx fekl: ,,Preji krasné slunecné poledne. Ja bych se chtél obratit na pana Vrubla. Ja uz
jsem se tady o tom zmitioval........ “

T. Macura pozadal pana Sxxxxx, aby zkusil mluvit vice nahlas.

Z.. Sxxxxx fekl, ze to urcité pajde a dale fekl: ,,Ja bych se chtél tedy obratit na pana Vrubla, a
co se tyka najatych sekuritek. Mam takové trosku znepochopeni, znepokojeni, jak to tam tedy
funguje, protoZe co se tyde jistého pana Pxxxx Sxxxxxx, ktery uz je na Aréné asi patnact let,
tak ted’ byl odsouzen. Bude si odpykavat trest na étyfi roky. Tento jisty pan Pxxx SXXXXXX se
tam pohybuje uZz patndct let, a to v jednotlivych sekuritkdch. Prvni to byl Foch, potom to bylo
Foch security, s.r.o., pak to byl Ziros s Fochem, kdy to byla takova lepenice. Pak se tam
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objevila firma 5PG, kde zase figuroval pan Pxxx Sxxxxxx a ted je tam zase Ziros, s.r.o.
z Frydku, kde zase figuruje Pxxx Sxxxxxx. Ja bych se chtdl zeptat, nebo jestli by mi bylo
odpovézeno pisemné, nebo jestli bychom se mohli sejit, jak tedy ty smlouvy jsou
nastavovany, kdo to tedy vybira, pro¢ zrovna je vzdy upfednostnén pan Pxxx Sxxxxxx, ktery
ziejmé eviduje ve vSech jakoby firmach. Podotykam, Ze ten ¢lovek byl ted’ odsouzen na Ctyti
roky. Tento ¢loveék by uz nemél ani vykonavat bezpecnostni praci jakoby v ochrankéch, takze
prosim o tohle sdéleni. Jesté dalsi, kdyz se podivame na firmu, kterd tam déla ¢isténi a ted’ si
honem nevzpomenu, jak se jmenuje, tak ta firma uz tam je taky patnact let. J& bych se chtél
zeptat, jak moc je to transparentni vyjednavani pozice vedeni CEZ Arény s témi firmami,
které tam piisobi a chtél bych opravdu ozfejmit, jak je mozné, Ze pan Pxxx Sxxxxxx, ktery je
odsouzeny, ktery dé¢lal podvody, funguje uz patnact let a nikomu to zfejmé nevadi. Dekuji
vam.*

T. Macura podékoval panu Sxxxxxxx za dotazy a pozadal o odpovéd’ pana feditele Vrubla.
K. Vrubl odpovédél, Ze pan Sxxxxxx pravdépodobné odsouzen je, nicméné neni odsouzeny
pravomocng, takZe dotaz pana Sxxxxx je mozna celkem v&asny. Rekl, Ze pan Sxxxxxx
nefiguruje v agentufe Ziros, kterd jim fesi potadatelské a bezpecnostni sluzby, ale je to pouze
zaméstnanec. Dale tekl, Zze nefiguruje ani jako statutar ani jako spole¢nik. To znamena, ze
pokud pan Sxxxxxx bude odsouzen pravomocné, pijde si odsedt vykon trestu, tak si
nemysli, Ze by to mélo néjaky vliv na to, jak bude firma déle pasobit. Dale sdélil, ze pokud
budou n¢jaké problémy, tak je samoziejme budou tesit. Co se tykd nastaveni, jak uklidu, tak
bezpecnostnich sluzeb, tak ob¢ firmy funguji na zdkladé vybérového tizeni. Uvedl, Ze je
pravda, Ze to je uz zhruba deset let staré, ale jsou stale potad zhruba na stejnych cenach, coz si
mysli, ze v dnes$ni dobé&, kdy to Slo nahoru, tak je to pro firmu ekonomicky vyhodné. De facto
firmy funguji dobte bez n¢jakych zdsadnich problému, takze doposud neméli diivod to ménit.
T. Macura podékoval panu fediteli Vrublovi za odpovéd’. Dotazal se, zda ma nékdo z tad
Clenii zastupitelstva mésta jeste dotaz k bodu ¢. 2. Nikdo se nepfihlasil, zopakoval svou
zadost, aby vSichni zastupci spolecnosti, ktefi maji na programu bod, ktery se jich tyka,
setrvali az do jeho projednani. Pod€koval vS§em za ucast, poptal jim UspéSny den a ukoncil
projednavani bodu.

LA X4

Material ¢. ZM_M 3

Navrh na zménu ve slozeni vyboru zastupitelstva mésta pro udélovani ¢estného ob¢anstvi a
cen mésta

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2053/ZM1418/32.

*o0
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Material €. ZM_M 4

Informace o plnéni usneseni zastupitelstva mésta

Primétor sdélil, Ze do diskuze k tomuto bodu se prihlasil pan Rxxxx Pxxxxxxx a pfedal mu
slovo.

Diskuze:

R. Pxxxxxxx podékoval panu primatorovi za udéleni slova a fekl: ,,Dobry den, vdzené damy a
panové. Divodova zprava k pravé projednavanému bodu uvadi, ze piedklada ,,informace o
plnéni usneseni zastupitelstva mésta, a to informace o splnénych usnesenich, ktera maji
dlouhodoby charakter nebo je u nich navrzena dalsi kontrola®. Je to jiz hezka fadka mésicu,
co jsem se zde dotazoval na plnéni usneseni ¢. 0511/ZM1418/7 ze dne 1. Cervence 2015, které
jsem diky podpoie napii¢ politickym spektrem roku 2015 jako obcan bez vefejné funkce
prosadil. Zastupitelstvo statutdrniho mésta Ostravy, cituji: ,,vyzyva Sbor starosti ke
zvetejiiovani zapisi ze svého jednani na webovych strankach statutdrniho mésta Ostravy.*
Konec citace tohoto usneseni. Jestlize vySe citované usneseni stdle plati, je v novém roce
2018 opét vhodna doba pro otevieni dialogu pro jeho naplnéni v praxi. V minulosti vzdy
vazené vedeni Sboru starostil odmitlo zapisy samo od sebe zvetejiiovat na méstském webu a
usneseni svého zfizovatele pouze vzalo na védomi s odkazem na legislativni vyklad, Ze se jim
nemusi fidit. Rad bych tuto zalezitost opét oteviel, aby méli obcané zapisy z jednani Sboru
starostll k dispozici na méstském webu. Je pied komunalnimi volbami a tak by si tento navrh
mohli néktefi zastupitelé osvojit, starostové by jej na sboru mohli opét probrat, oteviit dalsi
kolo jednani v této véci a pomoci tak zlepsit transparentnost a otevienost, vstiicnost ostravské
samospravy k obcanlim. Samoziejmé kdokoliv ma piistup k t€émto zapisiim, jestlize si poda
zadost podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim. Na webu necipujtenas.cz jsou
zapisy z jednani Sboru starostli pravidelné zvetejiovany, nicméné otazka zni: Pro¢ to lidem
takto komplikovat? Prosim osvojte si mtij navrh. Dékuji vam.*

T. Macura pod¢koval panu Pxxxxxxxxx za ptispévek a fekl, ze ma za to, Ze ani neni nutno si
jeho navrh osvojit, protoze jejich vyzva ke zvetejnéni byla u¢inéna a stale nepochybné plati.
Rekl, Ze je ptitomen piedseda Sboru starostd, ktery je zvolen relativné nové do funkce a
nepochybné na Sboru starosti muze tuto iniciativu pfednést, a to rozhodnuti je samoziejmée
v jejich kompetenci, zda se takto rozhodnou nebo nikoliv. Rekl, Ze pan starosta kyve hlavou,
takZe to urcit¢ proberou na nejbliz§im Sboru starostll a podé¢koval mu za to.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2054/ZM1418/32.

LA X J

Material €. ZM_M 5

Podnét ob¢ana statutarniho mésta Ostrava

Primator pfipomnél, Ze na zdklad€ schvalené zmény programu bude nasledné projednavan
bod s &. 63 s ndzvem ,,Zprava o jednani zastupcti SMO a spole¢nosti Veolia Energie CR, a.s v
navaznosti na Memorandum o spolupraci mezi Veolia Energie CR, a.s. a statutarnim méstem
Ostrava®. Sdélil, ze to téma je v zdsad¢ spole¢né a tykd se v Sir§Sim kontextu cen tepla pro
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obyvatelstvo a v zasadé¢ mohou tyto dva body projednat ve vzdjemném kontextu, ale hlasovat
budou o navrhu usneseni samoziejme zvlast’.

Diskuze:

T. Macura sdélil, ze pfihlasen do diskuze k tomuto bodu je z fad obcanli mésta pan Rxxxx
Pxxxxxxx a predal mu slovo.

R. Pxxxxxxx podékoval primatorovi za udéleni slova a tekl: ,,Dobry den, vazené damy a
panové. Vazeny pan Jxxxxxxx NxxXxxxx vas ve svém podnétu zvefejnéném na meéstském
webu k pravé projednavanému programovému bodu slusné prosil mj. o to, abyste z lidského
hlediska, je jiz pteci jen senior a kazdy se mlize obcCas splést, pomohli provést kontrolu jeho
vypoctl, kdyz pro obCany naSeho mésta bravurné zjistil, analyzoval a vypocital, ze byla ze
strany spole¢nosti Veolia a jejich ptredchiidct akcionaitim této spoleCnosti vyplacena na
dividendach za obdobi let 2007-2011 castka v celkové vysi cca 11,9 miliard K¢, a za obdobi
2012- 2016 pak castka v celkové vysi 8,69 miliard K¢. Na zéklad€ téchto udajti a minulé i
stavajici smluvni dokumentaci mezi méstem a vySe uvedenou spolecnosti se pak pokusil
vyzvat vazené zastupitelstvo k pokusu o tupravu cen tepla v Ostravé a jejich nezvySovani v
roce 2018, k ¢emuz podle informaci zvetejnénych v rdmci programového bodu €. 63 dnesniho
vazencho zastupitelstva bohuzel smétujeme. Dlivodova zprava k programovému bodu €. 63 k
tomu mj. tvrdi, Ze cituji: ,,pfedstavitelé spole¢nosti Veolia energie CR, a.s. oznamili, Ze po
nékolika letech poklesu nebo stagnace ceny tepelné energie v Ostravé dojde k naridstu ceny
tepelné energie pro rok 2018, maximalné vSak o 3 %.*“. Diivodova zprava k programovému
bodu €. 5 ovSem konstatuje, cituji: ,,soucasné uvadime, ze nebyl shledan diivod pro kontrolu
shora uvedenych informaci o hospodaiské situaci vyrobce tepla prostiednictvim magistratu
meésta, nebot’ tyto vypocty nejsou rozhodné pro jedndni o cené tepla...”“. Poprosim, aby se
vazené zastupitelstvo nebo patfiéni méststi odbornici vyjadfili k tomu, zda jsou matematicky
vypoéty vazeného pana Nxxxxxxxx spravné, tak jak o to zadal a pokud mate takové
informace, tak zda jsou také korektni jeho udaje z hlediska faktickych dat o dividendovych
vynosech zjisténych vazenym panem Nxxxxxxx, a to zfejmé z oficidlnich webovych zdrojt.
A v neposledni tfad¢ se chci zeptat, zda vyuZijete tyto jeho informace k dalSimu
pfipravovanému jednani se spolec¢nosti Veolia, kterd, jak jiz jsem o tom hovofil, dala na
védomi béhem schiizky s vazenymi meéstskymi zastupci dne 30.11.2017 v ndvaznosti na
memorandum o spolupraci mezi Veolia energie CR, a.s. a statutirnim méstem Ostrava, Ze
piipravuje zvySeni cen tepla pro své klienty v Ostravé. Domnivam se, ze byste mohli
vazenému panu Nxxxxxxxx podékovat, ze vam zajistil dulezité argumenty pro dalsi jednéni v
této véci. Ja mu kazdopadné dékuji a deékuji také vam.*

T. Macura podékoval za podnét panu Pxxxxxxxxi. Rekl, Ze by rad na konto jeho vystoupeni
uvedl, ze se domniva, Ze neni ukolem zastupitelstva mésta jako orgénu a ani jednotlivych
zastupitell, aby kontrolovali matematickou spravnost algoritmu, ktery pan Nxxxxxx pouzil ve
svém vypoctu, ale jestli nékdo ze zastupiteld tak bude mit pfani ucinit, tak je to jeho svobodna
volba a prostor na vyuziti volné chvile. Rekl, Ze podstatné je, Ze cena tepla v Ostravé se do
roku 2017 vcetné tidila cenovym vzorcem, ktery byl obsazen ve smlouvé o spolupraci mezi
méstem a spole¢nosti Veolia. Rekl, Ze ta smlouva byla uzaviena v roce 2002 na patnéct let a
vyprsela vroce 2017 a obsahovala cenovy vzorec, ktery byl méstem kontrolovan.
Konstatoval, Ze v letech, které spadaji do tohoto komundlniho obdobi, takze pocinaje cenou
tepla za roky 2015, 2016 a 2017, ke kterym se vyjadrovali, tak cenovy vzorec byl vzdy bez
podminky dodrzen. Dale sdélil, ze v letech 2015 — 2017 cena tepla bud klesala, nebo
stagnovala. K roku 2018 sd¢lil, Ze jiz zddny cenovy vzorec neplati, protoze platnost pivodni
smlouvy jiz vyprSela. Na platnost ¢i neplatnost cenového vzorce nema zadny vliv vyse
vyplacenych dividend nebo jind ekonomicka charakteristika, ktera by dokladovala néco o
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ekonomické podstaté spolecnosti Veolia. Smlouvy se maji dodrZovat a ctit, a to z obou dvou
stran. K roku 2018 fekl, ze ma pravdu v tom, ze cenovy vzorec jiz neplati, ale o tom uz
nékolikrat na zastupitelstvu jiz v predstihu hovofili. Rekl, Ze se pokouseli jeho platnost
extendovat 1 do budoucna, nicméné na to musi byt dva a spole¢nost Veolia jakoZto svobodny
subjekt trhu k tomu nepfistoupil. Pfistoupil pouze k vagnéji pojatému memorandu, jehoz
disledky dnes fesi, respektive budou fesit u bodu ¢. 63. Sd¢lil, ze spole¢nost Veolia hodla
navysit pro rok 2018 ceny tepla v Ostravé o 3 %. NavySeni cen tepla u jinych teplarenskych
spole¢nosti v Ceské republice se pohybuje pro rok 2018 mezi 1,5 az 4 %, takZe mohou
konstatovat, 7e i ten 3% nartst je v zdsadd v intervalu priméru. Rekl, Ze aniZ by tim chtél
spole¢nost Veolia obhajovat, protoze k tomu nema sebemensi divod a nakonec o tom sveédéi i
usneseni, které se u bodu ¢. 63 navrhuje, ale musi to fict, Ze i po tom uvazovaném 3%
navyseni pro rok 2018 cena tepla v Ostravé ziistava mezi absolutné nejniz§imi v ramci celé
Ceské republiky. Sdglil, ze se vrati k dotazu pana Pxxxxxxx, kdy jakakoliv jejich aktivita
smétujici k tomu, aby ovérili matematickou spravnost vypoctu, ktery pouzil pan Jxxxxxxx
Nxxxxxx, nema zadnou souvislost s tim, jakou cenu tepla platili v minulosti nebo budou platit
do budoucna. Déle sdélil, Ze se k tomuto bodu piihlésil oban mésta pan Jxxxxxxx NXXXxXX a
piedal mu slovo.

J. Nxxxxxx fekl: ,,VaZeni zastupitelé, musim reagovat na to, co pan primator pravé fekl.
Samoziejmé, Ze jsem nenavrhoval, abyste to pocitali a porovnavali vy. To byla zadani po
vSechno souhlasi. Dnes rano jsem vam vSem poslal emailem moje vyjadieni k tomuto bodu.
Nekteti z vas to uz otevieli, néktefi jesté ne. Tak vas prosim, abyste si to vSichni otevieli a
potadné si rozmysleli, jak budete hlasovat. Tam v tom mate i pravni vétu usneseni Nejvyssiho
soudu, jak se posuzuje trestnost zastupitell pti hlasovani v zastupitelstvu. Prosim vas, tak si to
vSichni oteviete, at’ o tom vite pfed hlasovanim. Pravé proto jsem vam to poslal emailem,
abyste to méli ¢erné na bilém. Je to dost dlouhé proto to nebudu tady znovu ¢ist a odkazuji na
ten text, ktery jsem poslal a ktery dostal i pan primator. Ten si to uZ taky oteviel. Zadam, aby
ten text byl pfevzat do zapisu z tohoto zasedani. V souladu s tim, co jsem vam napsal, vas
vyzyvam, abyste pro navrzené usneseni nehlasovali. Peclivé si to zvazte, dékuji.

Text emailu, ktery pan Nxxxxxx poslal ¢lenim zastupitelstva mésta: "Nazev judikatu:
Zastaveni trestniho stihani Pravni véta: 1. Jestlize obvinéni jako ¢lenové zastupitelstva obce
(mésta) rozhodli na zasedani tohoto vrcholného organu obce o schvaleni prodeje nemovitého
majetku obce za podstatné niz8i kupni cenu, nez jaka byla v daném misté a ¢ase dosazitelna
(napf. za Castku ve vysi asi 1 500 000,- K¢, ackoli dosazitelna cena byla asi 5 000 000,- K¢),
lze v tomto jednani spatfovat poruseni povinnosti pfi opatrovani nebo spravé ciziho majetku
vyplyvajici zejména z § 39 odst. 2 a § 85 pism. a) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
ziizeni), ve znéni pozdé¢jsich predpist. Pfitom vyznam rozhodovani ¢lenti zastupitelstva obce
o prodeji nemovitého majetku obce a jejich postaveni odivodiiuje 1 ivahu o tom, Ze pokud
shora uvedenym zplisobem porusili povinnost fadné opatrovat nebo spravovat majetek obce,
jde o poruseni diilezité povinnosti ve smyslu § 255a odst. 1 tr. zak., resp. § 221 odst. 1 tr.
zdkoniku. Zavinéni z védomé, resp. hrubé nedbalosti (§ 5 pism. a/ tr. zék., § 16 odst. 1 pism.
a/, odst. 2 tr. zakoniku) by zde bylo mozné dovodit u ¢lenti zastupitelstva obce mimo jiné z
toho, Ze na zasedani zastupitelstva obce, na némz se rozhodovalo o schvéleni prodeje
nemovitého majetku obce, byli upozornéni jinymi ¢leny zastupitelstva obce na urcité
skute¢nosti, z nichz vyplyvd moznost piiliS nizké kupni ceny a které védomé pominuli.
Trestni odpovédnosti kazdého z ¢lenti zastupitelstva obce, ktery hlasoval pro schvaleni
nevyhodného prodeje nemovitého majetku obce, pak nebrani ani skuteCnost, jestlize
rozhodoval jako ¢len kolektivniho organu obce. Ke schvaleni prodeje nemovitého majetku
obce se totiz vyzaduje souhlas nadpolovi¢éni vétSiny vSech ¢lent zastupitelstva obce (§ 87
zakona o obcich), takze vSichni ¢lenové zastupitelstva predstavujici tuto vétSinu, bylo-li ji
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dosazeno, se bezprostiedné¢ podileli na piijeti takového rozhodnuti zastupitelstva obce,
pticemz kazdy z nich mél stejny hlas. Proto i trestni odpovédnost za schvaleni a disledky
rozhodnuti ptijatého zminénou vétSinou, pokud bylo u€inéno v rozporu s povinnosti ¢lend
zastupitelstva obce fadné spravovat majetek obce (§ 38 a nasl. zdkona o obcich), mohou nést
vSichni ¢lenové zastupitelstva obce, ktefi hlasovali pro schvéleni urcitého rozhodnuti, jimz
byla zptisobena Skoda na majetku obce. II. Byl-li urcity skutek spachan v dobé do 31. 12.
2009 a ma-li byt i po tomto datu posouzen jako trestny ¢in porusovani (poruSeni) povinnosti
pfi spravé ciziho majetku z nedbalosti podle § 255a odst. 1 tr. zdk. nebo § 221 odst. 1 tr.
zékoniku, lze ho povazovat za trestny ¢in, jen kdyZ soud dovodi u pachatele zavinéni z
védomé nedbalosti (§ 5 pism. a/ tr. zdk., § 16 odst. 1 pism. a/ tr. zdkoniku), ktera ma zaroven
povahu hrubé nedbalosti (§ 16 odst. 2 tr. zdkoniku), i kdyz vzhledem k ¢asové plisobnosti
trestnich zdkond (§ 16 odst. 1 tr. zdk., § 2 odst. 1 tr. zdkoniku) bude nakonec skutek
kvalifikovan podle trestniho zakona u¢inného do 31. 12. 2009 (srov. rozhodnuti ¢. 54/2012
Sb. rozh. tr.). Soud: Nejvyssi soud Divod dovolani:§ 265b odst. 1 pism. f) tr.f. § 265b odst. 1
pism. g) tr.f. § 265b odst. 1 pism. 1) tr.f. Datum rozhodnuti:19. 12. 2012 Spisova znacka:5
Tdo 827/2012".

T. Macura podékoval panu Nxxxxxxxx za podnét a navrh. Pozadal Cleny zastupitelstva, zda
si ho chce piipadné n€kdo osvojit tak, aby o ném mohli hlasovat. Nikdo si podnét neosvojil.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2055/ZM1418/32.

*e0

Material €. ZM_M 63

Zprava o jednani zastupcti SMO a spole€nosti Veolia Energie CR, a.s v navaznosti na
Memorandum o spolupraci mezi Veolia Energie CR, a.s. a statutarnim méstem Ostrava

Diskuze:

Z. Sebesta fekl, Ze k tomuto bodu méa nékolik pripominek. Sdélil, e samoziejmé, Ze
v memorandu nesouhlasi s cenami tepla, tak to je od nich p&kné, ale pravdépodobné na tom
nic nezméni, protoZe pokud tady nékdo néco miize zménit, ted kdyZ uZ neni smlouva, tak
jediné regulacni urad. Dale tekl, ze kdyz se podival na tabulku na snizeni ¢. 3, tak tam maji
vSechno mozné, ale to, co ho zajima, napiiklad emisni povolenky CO,, které nyni hybou
v podstaté znova teplarenskym primyslem, kdy se do roku 2030 ma snizit podstatné vice
emise CO,, tak o tom tam neni ani zminka. Je toho nazoru, ze to bude dalsi rana pro obcany,
protoze tady tyto ndklady, které budou spojeny s ndkupem emisnich povolenek piipadné se
zménou topného média v elektrarng, nebo v teplarnach bude pomérné znaéné znevyhodiovat
odbératele tepla z centralnich zdroji. Sd¢lil, Ze by byl rad, kdyby se v memorandu tyto véci
objevily a pfi téch jednadnich a aby dostali ty informace, jak bude pokracovat dal nartst cen
tepla nejenom vroce 2018, ale pfedpoklad na rok 2019, 2020 v souvislosti 1 s t€mi
povolenkami.

T. Macura podckoval za podnét, ale nevi, zda na to bude chtit pani predkladatelka reagovat.
Za sebe tekl, ze nevi presné, ale kazdopadné na tom jednani k tomu memorandu byly
predlozeny i nutné ekologické investice spoleénosti Veolia Energie CR, a.s., v rAmci rozvoje
teplarenské sit€¢ v Ostravé, kdy tou zrealizovanou v loniském roce jsou investice do zdroje
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zmeénit v teplarné v Piivoze rezim spalovani tak, aby se uz tam spaloval toliko koksarensky
plyn nikoliv uhli, ¢imZ dojde ke kyzenému efektu snizeni emisi na stran& jedné. Rekl, Zze ma
samoziejmé pan Sebesta pravdu, Ze ta investice bude néco stat a vyvola i dalsi véci a
nepochybné aniz by chtél pfedjimat, zvysi ndklady spolecnosti Veolia. Dale uvedl, Ze se o
cenach tepla pro roky 2019 a dale nebavili ani pikosekundu, protoZe jsou ve sporu, pokud jde
o rok 2018. Rozumi samoziejmé tomu, co fika, ze ten navrh usneseni, ktery je v bodé €. 63, je
v zasad¢ toliko proklamativni, tzn., ve smyslu napsat spolecnosti, ze nesouhlasime s tim
nartstem v takovém rozsahu, a to ne z diivodu, ze by neméli pochopeni pro rist nakladd, ale
protoze jim spole¢nost nebyla ochotna dolozit, v jakém rozsahu ji ty naklady rostou, coz je
pro n&j osobné ne Uplné pochopitelné. Na stran¢ druhé je mésto v roli pomérmné vyznamného
odbératele tepla od spolecnosti Veolia, kdy maji moznost také n¢jakym zptisobem se zachovat
k tomu, jakou cenovou politiku tato firma vynaklada, nebo realizuje. Déle tekl, ze chce vérit
tomu, Ze naleznou spole¢nou fe¢. Pokud ne uz pro rok 2018, tak zcela jisté pro roky dalsi.
Nicmén¢ pokud je zajem na tom, aby si vyzadali néjaké podrobnéjsi uidaje tykajici se néjaké
progndzy cenotvorby pro dalsi roky pravé ve vazbé na ekologické investice popiipadé na
nakup emisnich povolenek, tak tomu samoziejmé nic nebrani. Rekl, Ze ma dojem, Ze ta
jednani by méla byt minimaln€ jednou za ptil roku, takze nic tomu nebrani tyto informace po
spole¢nosti Veolia pozadovat.

I. Voziiakova sdélila, Ze chtéla pouze doplnit, Ze v podstaté tak, jak fikal pan primator, ze
hovotili s Veolii o tom, jaké investice je ¢ekaji a nechtéli dale prodluZzovat ditvodovou zpravu,
ale mohou ptedlozit tieba na piisStim jedndni zastupitelstva mésta investice, o kterych hovofi,
piipadné to jesté s nimi probrat a dat néjakou zpravu o budoucich investicich a samoziejmé 1
jak tikéa pan primator o vyvoji ceny tepla do dalSich let.

T. Macura doplnil, Ze moznd taky zaregistrovali dvé podstatné informace, a to ze Nejvyssi
spravni soud shodil PZKO (plan zlepSovani kvality ovzdusi) v aglomeraci Ostrava zhruba
pfed mésicem a ze na Grovni Evropské unie probihaji intenzivni jednani se staty, které neplni
imisni limity, tzn., to, co dychame. Dale fekl, Ze bohudik musi pocitat s tim, a osobné by si to
ptal, aby doslo ke zptisnéni podminek zejména vici primyslovym znecist'ovatelim. To, Ze to
pravdépodobné bude mit néjaky dopad do zvySeni jejich nékladi, které budou mit tendenci
promitnout do naslednych cen jimi produkovanych produkti, to se asi da logicky ocekavat,
nicméné je toho ndzoru, ze hodnota zdravi a lidskych zivotu je takova, Ze si to pln¢ zodpovi a
vykompenzuje. Sdélil, Ze ted’ fabuluje, ale snazi se to dostat do n¢jakého SirSiho ramce tvah,
o ¢em se bavi.

Z. Sebesta sdélil, Ze je rad, Ze pani namé&stkyné navrhla to, co navrhla, tedy, Ze predloZi néco
zastupitelstvu o zvySovani cen tepla, o dopadu ekologickych investic apod. Je toho nazoru, Ze
to je rozumné, a to zejména pro obCany, ktefi by méli védét, jak se maji zatridit. Sd¢lil, ze
pokud vyrazné poroste cena tepla, ale i cena vody atd., kterd se k tomu pocita, tak tim padem
je toho nazoru, Ze ob¢ané postupné zacnou uvazovat o jinych zdrojich, nez mit zasobovani
z centralniho zdroje. Sdélil, ze potom ty investice budou jesté drazsi a postupné teplarny asi
zaniknou.

M. Juro$ka sdélil, Ze navaZe na slova pana primatora. Rekl, Ze ma bezesporu pravdu, Ze
jakakoliv zlepSeni se odrazi ve vysSich ndkladech a na zisk si oni sahnout nedaji. To je asi to,
co véené vraci pan Nxxxxxx. To znamend otdzka zisku, pfiméfenosti, nepfimérenosti. Panu
Nxxxxxxxx fekl, ze i toto je v podstaté pla¢ na nespravném misté. Sdélil, ze tak jak tekl
primator, tak je tam n¢jakd moznost zafungovat v této konkrétni brandzi tim, Ze jsou
vyznamnym odbératelem. Mozna posouzeni alternativnich moznosti a kolik by mésto stalo,
aby timto trznim zptisobem mohli fungovat. Sd€lil, Ze to je obecnéjsi problém, protoze tady se
prodalo vSechno. Dodavky tepla, voda, byty a takto by se mohli bavit, Ze nesouhlasi se
zvySovanim najmiu, ze nesouhlasi se zvySovanim toho, nesouhlasi se zvySovani onoho. Je to
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z jejich strany jakoby néjakd demonstrace néjakého postoje, ale ten problém je feSitelny na
jiné trovni, akorat, Ze by se muselo chtit.

T. Macura sdélil, ze nevi, co tou jinou Urovni myslel, ale pravdépodobné néjaka vyssi
Giroveti. Rekl, Ze mésto samoziejmé neni tplné bezzubé v téchto interakcich. Uvedl, Ze se
aktualn¢ vede samoziejmé¢ debata napiiklad o zdroji tepla pro Méstskou nemocnici Ostrava,
coz je vyznamny odbératel, kde jsou na stole dvé alternativy a oni hochim a divkam z Veolie
tfikaji, ano, prosté i tato zaleZzitost je ve hie. Jsou si védomi i toho, a to je potieba fict na
rovinu, ze jestli by Méstskd nemocnice Ostrava jako vyznamny odbératel tepla odesla ze sité
CZT cili centralniho zasobovani teplem, tak zfejmé to bude mit zase negativni dopad pro
zbytek té sité. TakZe to neni tak Upln& Cerno-bilé. Rekl, Ze Veolie chce s méstem
spolupracovat na celé fad¢ jinych projekti, a to at’ uz z hlediska likvidace odpada a dalSich
véci, takze je toho nazoru, Ze neni ta situace takova, Ze by na nazor mésta nemuseli viibec
hledé¢t, ale oni se rozhodné nechovaji tak, ze by na néj nehledéli. Uvedl, Ze z toho nechce délat
politikum. Zopakoval, Ze na stole je navrh na zvySeni cen tepla o 3 %, ktery je zcela
v intervalu toho, o kolik se v této republice teplo navysuje. Rekl, Ze je iluzorni se domnivat,
ze v situaci, kdy prosté ceny jinych vstupd rostou a roste dramaticky cena lidské prace, ze
mohou byt n¢jaké komodity, které budou tohoto ochranény. Sd¢lil, Zze je potieba tyto véci
posuzovat v kontextu. Sdélil, ze ve vztahu k Veolii budou urcité chtit, a oni se k tomu obecné
zavazali tak, aby ten svij obecny zavazek dodrzeli, Ze pfipadné zmény cen tepla budou
skute¢né na Urovni socialni unosnosti. Nakonec tekl, Ze s nimi budou samoziejmé dale
v jednani.

V. Machadek pfipomnél, ze mésto stavi velky domov pro seniory. Dotdzal se, zda se tam s
tim pocitd a co je pro mésto vyhodné&jsi, a jestli toto patii taky, jak primator hovoftil o
nemocnici, tak by i v tomto pifipadé mohli pouzit natlak na Veolii. Dale se dotazal, jestli
v tomto ptipadé budou pouzivat Veolii jako zdroj tepla. Dale tekl, ze kdyz mluvili o riznych
analyzach, tak by se nemélo zapomenout na vSechny ptispévkové organizace, a to hlavné na
skoly, které potad vahaji, jestli pro né neni vyhodng&jsi prejit na sviij vlastni zdroj tepla. Rekl,
Ze by mozné nebylo $patné takovou analyzu vytvofit.

T. Macura sdé¢lil, ze nyni neumi reagovat na domov seniori na Hulvdkach, protoze to je
jedna z véci, kterou mizou vzit v potaz. Sd€lil, ze dalsi zalezitosti jsou tfeba historicka jatka,
kde také po rekonstrukci je nejpravdépodobnéjsi alternativa centralni zasobovani teplem ze
sit¢ Veolie. Sd¢lil, ze takovych véci najdou vic, nicméné filozoficky z jeho pohledu by bylo
daleko nejlépe se domluvit s Veolii, protoze jakykoliv dal$i separatni zdroj tepla znamena
emise navic.

M. Juroska tekl, ze je toho ndzoru stejné jako pan Machacek, Ze by stdlo mozna za to, a dal
to jako podnét v diskuzi, zpracovat néjakou analyzu toho, jaké by byly dopady toho, aby
pomohli obcanlim nebo dal§im subjektim k tomu, aby ten dodavatel ztratil tepla takové
postaveni, které v souasnosti ma. Rekl, Ze to v této chvili nedavé jako navrh, ale spi3 jako
podnét k zamysleni.

T. Macura podékoval za podnét a tekl, ze ma za to, Ze je rozumny a ze zpracuji urcitou
analyzu objektl mésta véetné jejich odbéri od Veolie, aby si udélali jasno v tom, o jaky
rozsah odbéru se jedna a jaka je jakasi vyjednavaci sila ve vztahu k Veolii. Nakonec tekl, Ze si
to bere za své a znovu podekoval za podnét

J. Babka se pftihlasil s technickou pripominkou a tekl, ze by byl rad, aby kdyz to bude
zpracovavat, aby tam bylo zejména jednoznacné stanovisko tzemniho planu nebo respektive
Utvaru hlavniho architekta, ktery na to ma velmi vyznamny vliv, coz by si néktefi zastupitelé
mohli uvédomit.

T. Macura tekl, ze v tomto méa samoziejm¢ pan Babka pravdu a jak tika, tak neni viibec na
libovili jednotlivych investorti rozhodnuti o tom, jakym zdrojem tepla budou své objekty

vytapét.
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V. Polak se dotdzal z hlediska té informace, kterou nevédél a kterou fekl primator, Ze ty ceny
by tomu i nadale tak bylo. Pod¢koval, Ze se vedeni mésta pii jednani s predstaviteli
spole¢nosti Veolie dotkli také té spoleCenské odpovédnosti, kde v divodové zpravé je
predikovana jakési podpora do fondu pro déti ohroZené znecisténim ovzdusi ve vysi 250 tisic
korun. Déle, podékoval, ze tam je naznacena oblast kultury, konkrétné Mezinarodni hudebni
festival LeoSe Janacka, coz ho velmi teési, oblast sportu, kde je podpora toho détského
mladeznického sportu, a to ho také velmi tési. Dotadzal se, zda se hovoftilo o n¢jaké ptiblizné
Castce, zda je to pét set korun nebo pul miliénu nebo jestli padly n¢jaké predstavy celkové
toho finan¢niho objemu.

T. Macura k prvnimu dotazu na ceny tepla v ramci Ceské republiky fekl, Ze piilohou &. 2
materialu ¢. 63 je pomérné obsahla tabulka s cenami tepla v jinych méstech Ceské republiky a
je z toho zfejmé, ze 1 kdyz matematicky udaje za rok 2017 vynésobi koeficientem 1,03, tak i
po tomto navyseni by cena tepla v Ostravé zistala jedna z nejnizsich, a to i za ptfedpokladu, ze
by v ostatnich mé&stech k z4dnému navyseni nedoslo, coz je dle jeho nazoru iluzorni. Rekl, ze
ten interval narGstu v jinych méstech je do Ctyt procent. Co se tyka spole¢enské odpovédnosti
Veolie, sdélil, Ze to nechce opakovat, ale memorandem se zavazala k pravidelnému piispévku
¢tvrt miliénu korun do fondu pro ozdravné pobyty, coz diiv nebyvalo pravidelné a nebylo to
zédvazkem. Co se tyka ¢astky, kterou ptisp&ji na spolecenské, kulturni a sportovni akce, sdélil,
ze tam konkrétni ¢astka formou zavazku nezaznéla, respektive nechtéli to taxativné do toho
memoranda uvadét, nicméné by melo jit o castku v fadu stovek tisic korun do jednoho
milidénu s tim, ze se o rozdéleni této sumy na jednotlivé akce budou bavit na pfisti schlizce
pracovni skupiny.

Z. Sebesta fekl, Ze primator hovofil o tabulce, kde je Ostrava uvedena v cenich tepla
pravdépodobné na tfetim misté. Nicméné ta tabulka je pravdiva, ale ponckud zavadéjici,
protoZe tam neni napsano, kterd spolecnost pouziva jaké topné médium. Uvedl, Ze pokud
pouzivaji zemni plyn, tak rozhodné¢ ndklady jsou vyssi, nez kdyz pouzivaji ¢erné uhli nebo
hnédé uhli. Sdélil, Ze je potieba si uvédomit, Ze ty ndklady rostou s vyuzitim topnych médii,
coz primator sam naznacil, ze kdyz pojedou na koksarensky plyn, tak to piijde trochu nahoru
zase jinak. Je toho nazoru, ze to je sice pravda, ale do budoucna to tak nemusi byt.

T. Macura fekl, Ze pan Sebesta ma samoziejmé pravdu a sdélil, Ze ta tabulka neodrazi miru
lidovosti jednotlivych vyrobcu tepla, ale v prvé fad¢é skladbu jejich zdroji a z ¢eho to teplo
vyrabi, coz je samoziejmé bez debat. Sdélil, Zze odrazem toho, Ze maji nizké ceny tepla je to,
7e tady taky dychaji $patny vzduch, coZ je tfeba na rovinu fict. Rekl, Ze se domniva, Ze nyni
hovoii o cené tepla pro obyvatelstvo a ¢lovek, kdyz mu pfijde to inkaso, tak moc netesi, jestli
to teplo bylo vyrobeno z koksarenského plynu nebo z né¢jakého proplastku. Nakonec tekl, ze
obecné mé pan Sebesta pravdu. Dotézal se, zda jsou k tomuto bodu jesté néjaké dotazy.
Z balkonu se ozval obcan mésta s tim, Ze je prihlasen k tomuto bodu. K bodu €. 63 se jiz z fad
zastupitelstva mésta nikdo nepfihlasil, a proto ptfedal slovo piihlaSenému obcanovi panu
Rxxxx PXXXXXXXXX.

R. Pxxxxxxx pod¢koval primatorovi za udéleni slova a tekl: ,,Dobry den, vaZzené damy a
panové. Doufam, Ze mikrofon funguje. Zprava o lofiském listopadovém jednani vazeného
pana primatora Macury a jeho vaZenych naméstkyni, vazené pani Vozndkové a vazené pani
Sebestové, prinesla nékolik smutnych informaci. Pfedstavitelé spole¢nosti Veolia Energie CR,
a.s., na vySe uvedeném jednani oznamili, jiz dneska mnohokrit zmitiované nepiijemné
zdrazovani ceny tepelné energie v Ostrave pro rok 2018 az o 3 %. Ono to sice vypada, ze to
jsou jenom 3 %, ze to je n¢jaké zprimérovani, nicméné kdyz se potom obcané podivaji na tu
slozenku, tak je to de facto v pfipadé modelového bytu, ktery je uvadény v jednotlivych
materidlech k bodu, vlastné toto navySeni ceny spolkne veSkeré prostiedky, které dostali
seniofi na zvySeni svych dichodu. Tteba, jo typicky piiklad. Podle divodové zpravy to
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obhajovali predstavitelé spolecnosti Veolia mj. ristem cen nakladi, a to zejména ¢erného uhli
a investicemi do ekologickych opatfeni. Vazeni predstavitelé vazené spolecnosti Veolia
ovSem nebyli schopni piedlozit a ted’ cituji z diivodové zpravy k pravé projednavanému bodu
,propocet dokladajici opravnénost pozadovaného nardstu ceny ve vazbé na zménu cen vstupli
(ndkladovou kalkulaci). BohuZel tento materidl, tykajici se opodstatnénosti nartistu ceny tepla
pro rok 2018, nebyl doloZen ani po urgenci ze strany zastupci statutdrniho mésta Ostravy.*
Tento fakt jiz velice kritizoval, jiz dnes vaZeny pan primator Macura. Navic jiZ v rdmci
projednavani programového bodu ¢. 5 jste mohli vidét obrovskou ziskovost spolecnosti
Veolia, kdyz vazeny pan Nxxxxxx vypocital vyplaceni miliardovych dividend v ptipadé
Veolie a jejich pfedchiidct. Cena ¢erného uhli na svétovych trzich pfitom napiiklad podle
jednoho z n€kolika moznych vybranych ukazatelli, US indexu od roku 2011 v prib&hu tohoto
roku, tohoto obdobi klesd od 500 dolard za tunu az po lednovych 60 dolarii za tunu z roku
2018. Drobné kolisani trzni ceny tohoto indexu je zcela pfirozené a pii tak velké ziskovosti
spole¢nosti Veolie by snad opravdu nebylo nutné zvedat cenu tepla, kdyz vychazim z toho, ze
tato spole¢nost deklarovala ve svém memorandu, uzavieném se statutarnim méstem Ostrava
7. listopadu 2017, svou vili zachovat pro obCany Ostravy dostupné a ekonomicky piijatelné
ceny tepla a jak jiz vadzeny pan primator spravné tekl tedy dohody, smlouvy i memoranda by
se méla dodrzovat. Pokud by takové memorandum neexistovalo, pak je celd véc samoziejmée
otazkou Cist¢ jen svobodného trhu jen spoleCnosti Veolie a jejich zdkaznikli a otazkou
vyjednéavani, jenze vySe uvedené memorandum existuje a je podle vSeho platné uzaviené.
Proto prosim vazené méstské vedeni o informace, jaka dalSi jednani se spolecnosti Veolia
pfipravuje a jakym zplsobem a zda viibec bude jednat o nezvySovani cen tepla v Ostrave.
Deékuji vam.“

T. Macura podékoval za podnét a fekl, Ze na né€j jde odpovédet tim, ze ano, jednat budou a ze
uZ na to téma p&knych par minut diskutovali pfed vystoupenim pana Pxxxxxxx. Rekl, Ze
v tuto chvili neni schopny k tomu nic navic uvést.

Z balkonu se ozval pan Nxxxxxx, Ze tam je jesté jedna prihlaska.
Primator fekl, ze prihlaska pana Nxxxxxxxx neni evidovana.

J. Nxxxxxx mimo mikrofon, rekl, Ze ji predal pred devatou hodinou a nasledné se omluvil, zZe
k tomuto bodu to nebylo.

Primétor tekl, Ze takovou nemaji a nakonec, ze pan Nxxxxxx sdm uznal, Ze ji nepodal.

Primator dal hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 38 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2056/ZM1418/32.

LA X4

Primator vyhlasil prestavku (11.15 - 11.53 hod.)

L X X
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Dotazy, pfipominky a podnéty ob¢ani mésta

T. Macura po prestdvce oteviel projedndvani bodu ,,Dotazy, ptipominky a podnéty obcanti
mésta“. Rekl, Ze piihlagky budou brat v pofadi, ve kterém byly podany. Sdélil, e jako prvni
v poradi se piihlasil pan Mxxxx Mxxxxxx a ptedal mu slovo.

M. Mxxxxxx, oban mésta Ostravy, fekl: Vazeny pane primatore, pani zastupitelé, protoze
jsem tady za posledni tfi roky vibec neuspél se svymi mysSlenkami, nebo ndvrhy, rozhodl
jsem se, ze tady budu prezentovat myslenky jinych moudrych lidi, které jsou v souladu s tim,
co si myslim ja. Véfim, ze vas tyto myslenky mohou obohatit. Jen si vzpomeiite, jak jsem
tady chtél zménit nespravedlivé rozdélovani dani v obvodech, které maji vice obci. Nikdo si
muj navrh nevzal za své, tak ze nespravedlivé rozdélovani penéz z dani dale na obvodech
pokracuje. Jen si vzpomeiite, jak jsem tady hiimal, ze je tfeba néco radikdlniho udélat
s odpady z umélych hmot. Nikdo si to taky nevzal za své. Vas odbor Zivotniho prostiedi mi
ale doporucil, at’ sviij podnét poSlu na Ministerstvo zivotniho prostiedi. Tam mi bylo, po
uzasné pisemné komunikaci, doporuceno, at’ napisu a podam sviij podnét na Evropskou unii.
Tak jsem to tam poslal. Za 11 dnli jsem dostal vyrozuméni, ze mi nemohou odpovedét
v terminu do 15 dnti, protoZze mé materialy se musi prelozit a nejde to tak rychle. Od té doby
je klid, plastd ptibyva a vSude nam dé€laji problémy. Jednoduse feceno, pielozeno, zalozeno.
Proto budu kazdé¢ zastupitelstvo ¢ist mySlenky jinych, vzdy do t€¢ doby, nez mi pan primator
fekne dost, je 5 minut. Budu pak pokracovat ptisté. Pockdm na nové volby do zastupitelstva a
zvazim, zda jsou novi zastupitelé ochotni, ne pro m¢, nehledam v tom osobni prospéch, ale
pro mou obec Kuncice a pro mésto Ostrava néco udélat. Zacindm. Jednoduchéd fteSeni
zasadnich problému v lidskych dé&jinach neexistuji. Piesto po staleti panuji predstavy, Ze lze
takova teSeni najit, pokud pojmenujeme vinika, ktery mize za problémy, jeZ nas trapi.
ProtozZe urceni vinika vzdycky definuji vladci a jim vérni ideologové, je jasné, ze tim vinikem
nejsou oni, ale nékdo jiny. Vzdycky se najde n¢kdo, kdo usili hodnych schopnych a
odpovédnych vladci mari. Ukazme na néj prstem, zni¢me ho a bude zase dobie. Staroveéky
Rim témé&f podlehl Kartagu, ale nakonec ve dvou valkach zvitézil. Le¢ Kartago stile
existovalo a tak se v fimském sendtu neustale boutilo, zni¢me Kartdgo, pak bude 1épe! Po treti
punské valce, kterd témet ani valkou nebyla, ale spiSe byla jakousi genocidou, bylo Kartago
srovnano se zemi. Leé presto v Rimé& 1épe nebylo. Cely stiedovék bojovala cirkev proti
kacifim a pohaniim. Jakmile budou zniceni, bih shlédne na vétici laskavéji a bude 1épe.
Vyvraceny byly pohanské modly v Pobalti, pokiténi byli bojovni Vikingové, ktizaci vyrvali
Kristiv hrob z rukou muslimt, cirkev upalovala katary, upalila i hanebného Jana Husa. Ale
stejné nebylo 1épe. Hledaji se novi vinici. Po druhé svétové valce bylo u nds tfeba postavit
ekonomiku na nohy. Lidu se pifedhodili jako vinici vSeho zla imperialisté a jejich
ptisluhovaci, tedy vSichni, ktefi vlastnili vyrobni prostiedky. Bohati byli zndrodnéni,
rozkulaceni, ale ono to dlouhodobé nefungovalo. Marn¢ vladci ukazovali prstem na
hanebnosti USA, marné televize ukazovala osud nezaméstnanych v zdpadni Evropé, marn¢ se
détem tloukl do hlavy marxismus-leninismus. V listopadu 1989 se vSechny viny svéta svalily
na komunismus a byvaly Sovétsky svaz. Cast znirodnéného majetku se vratila, Cast se
rozprodala obvykle za podivnych podminek, VarSavskou smlouvu nahradilo NATO, RVHP
zase vstup do Evropské unie, misto USA jsme zacali spilat Rusku, marxismus-leninismus
nahradilo ugeni o demokracii a evropanstvi. Rekli byste, Ze se tedy vse vratilo do spravnych
koleji. Lec, jak je mozné, ze stile je vice lidi nespokojenych s tradicnimi stranami, jak
dokazuji nedavné volby. A to navzdory tomu, Ze o uspéSich a prospéSnosti evropanstvi
informuje naSe televize. Odpoveéd je podle porazenych politikii jednoducha. Je mezi nami
nepfitel, ktery jejich dilo hati. PokraCovani bude pfisté. Ale jesteé bych si dovolil, protoze
myslim c¢asové bych to zvladl, kratickou poznamku k volbé prezidenta. Vazeni mladi a
vzdé&lani voli¢i, vazena Ceska televize, ja stary a nevzdélany oblan se omlouvam, Ze jsem
volil pana Zemana. Budu uz hodny a vickrat to neudélam. Dékuji.*
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T. Macura podékoval panu Mxxxxxxxxx za piispévek.

J. Babka se piihlésil technickou pripominkou. Rekl panu MXXXXXXXXX, Z¢ pana Zemana uz
ani moznost volit nebude mit, protoZe tfeti volebni obdobi pro n¢ho neni mozné.

V. Polak sdélil, ze bude jen kratce reagovat na vystoupeni pana Mxxxxxxx. Sdé¢lil, ze by ho
chtél pozéadat a vlit mu trochu nové krve do Zil, aby vytrval se svymi konkrétnimi podnéty a
pfipominkami, i kdyz si je tfeba nikdo nevezme za své ze zastupitelll, ale aby tak Cinil a aby
to nenahrazoval n¢jakymi fejetony, protoze v ndzvu bodu je napsano ,,Dotazy, ptipominky a
podnéty obcani meésta* nikoliv fejetony. Je toho ndzoru, ze kdyz pan Mxxxxxx piijde
s n¢jakou konkrétni pripominkou nebo podnétem, tak to zastupitelstvo zvazi a bude to mit 1
pro zivot v jeho ¢asti Ostravy vétsi efekt.

T. Macura sdélil, Ze pokracuji v bod¢ dotazy, ptipominky a podnéty ob¢anti mésta, kdy jako
druhy v pofadi je pfihlaSen pan Rxxxx Pxxxxxxx a ptedal mu slovo.

R. Pxxxxxxx podékoval panu primatorovi za udé¢leni slova a fekl: ,,Dobry den, vazené damy a
panové. Uvodem bych rad podgkoval vazenému panu primatorovi Macurovi za splnéni jeho
vefejného prohlaseni z minulého prosincového zastupitelstva. Tehdy tekl, ze mi zasle
odpovédi na mé dotazy ve véci vystavby obchodnich center vedle Globusu v Ostravé-Plesné a
dale z hlediska stavby Outlet Areny Moravia. Své prohldSeni dodrzel, vyjadieni jsem
elektronicky obdrzel. Takze dekuji. Zaroven se tazi, zda nastala néjakd zména v ptipadé
obchodniho centra vedle Globusu v Ostravé-Plesné, jelikoz jste ve vasem dopise uvedl, ze
zatim patfi¢né ufady v Ostravé v dané zalezitosti neeviduji zddnou Zadost o vydani izemniho
rozhodnuti o umisténi stavby. Prestizni deniky pfitom jiZz diive napsaly, ze v prosinci 2018
bude toto centrum otevieno vetejnosti. Dekuji. Déle rad tlumoc¢im prosbu vazené zastupitelky
Katefiny Travnickové z méstského obvodu Ostrava Vitkovice, ktera jiz dlouho marné prosi
mistni politické vedeni o Upravu informaci, které v patficné kategorii obvodniho webu
vyjmenovavaji jednotlivé véazené zastupitele a vadzené =zastupitelky, nicméné vazena
zastupitelka Travni¢kova je zde uvedena dvakrat. Jednou pod svou vlastni fotografii a
podruhé uplné dole na stejné strance pod jakymsi podivnym avatarem. Popisuji stav z
30.1.2018. Vyse uvedeny obvodni web by méla spravovat spolecnost Ovanet a.s., jejimz
jedinym akcionafem je statutdrni mésto Ostrava. Obcané se totiz posléze domnivaji, ze ma
vitkovické zastupitelstvo o jednu clenku navic a ze v zastupitelstvu sedi dvé Katefiny
Travnitkové. Uprava této zdanlivé drobnosti se neskuteénd vlece, a pokud se ani néco tak
jednoduchého, jako je zména jednoho fadku webového kodu nepodaii ihned odstranit, jak to
pak asi mize vypadat s daleko vétsimi ukoly, které zde v Ostrave lidi trapi. Prosim patii¢né
¢inovniky, aby tuto zalezitost co nejdiive pomohli vyfesit. Dekuji vam. Dale je mi cti, ze
mohu tak jako jiz tradiéné uvést laureaty (anti)ceny ,,Cipak™ za rok 2017 a drzitele cestného
uznani ,,osvoboditel* roku 2017. Nejvétsim Cipakem obcané zvolili, chvilka napéti, ano, jiz
podruhé se jim stal vdZzeny pan primator Tomas Macura, jenz je v celé historii udélovani této
anti ceny zatim jedinou osobnosti, ktera se stala ¢ipakem hned dvakrat po sob&. Naopak svym
osvoboditelem lidé zvolili, a opét chvilka napéti, vaZzeného pana naméstka hejtmana
Moravskoslezského kraje Jakuba Unucku z ODS. VSem ocenénym vyznamnym osobnostem
blahopfeji. Jejich diplomy jim budou zaslany elektronicky béhem unora. Podrobnosti ob&ané
naleznou na webu necipujtenas.cz. Zavérem piipomenu slova, kterd zaznéla na nedavném
lednovém 28. kongresu ODS v Ostravé z st &lena Akademie véd CR a dlouholetého
odbornika v oboru zeméd¢lstvi a zivotniho prostiedi, vazeného pana Toméase Vaika, jenz mj.
fekl: ,,Opét se zavadi cenzura a potlacuje svoboda slova. Néco z toho jsem uZ zazil v Case
,realného socialismu®. A to demokraticky systém rozhodné nebyl. Takze ackoliv to tfada lidi
dosud nevidi, to, co se d¢je, nema jiz se zastupitelskou demokracii moc spole¢ného vlastné
ani s demokracii. Prvky direktivniho a totalitniho systému jsou jiz zcela zfetelné a jasné
vyplouvaji na povrch a jsem ptesvédCen, Ze tomuto trendu se musime jednoznacné postavit
nejen jako ODS, ale ikazdy znds.“ A podobné na kongresu promluvil vazeny pan
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mistoptedseda ODS a predseda sendtorského klubu ODS Milo§ Vystr¢il, kdyz mj. Uvedl:
»doucasna vlada chce nebo mé nejradéji zejména ovce, roboty a sluhy. Co s tim? To proto
jsme tady my, proto jsme tady, abychom se tvrd¢ a jednozna¢né tomuto bezprecedentnimu
postupnému tutoku na svobodu a na zakladni principy demokratické spolecnosti se vsi silou
a rozhodnosti postavili. Nasi voli€i, a véfim, Ze nejen oni, to ted’ od nas ocekéavaji.“ Véfme,
moudry poslucha¢ pochopil, pro¢ zaznéla tato varovna slova pravé v Ostravé. DEkuji vam a
pteji vSem vse dobré.*

T. Macura podékoval panu Rxxxx Pxxxxxxxxx a pozadal, aby na pfiste¢ nebyl tento bod
vyuzivan nebo zneuzivan k néjakym politickym proklamacim, at uz se jednd o podporu
jakékoliv strany. Sdélil, ze to fikd i s védomim toho, ze Obcanska demokraticka strana je
soucasti koalice v tomto vedeni mésta a tikal by to uplné stejné, kdyby citoval zavéry ze
snému ANO nebo ¢ehokoliv jiného. Zdiraznil, Ze je na programu bod podnéty, dotazy a
piipominky obc¢anii mésta a je to mysleno k fungovani tohoto mésta. Co se tyka téch dvou
véci, ke kterym hovofil predtim, tak, co se tyka pani zastupitelky Travnickové, tekl, ze véri,
Ze pan starosta si to poznacil a ze ten problém vytesi. Sdélil, Ze to je pouze otazkou podnétu
na spolecnost Ovanet, aby tu zménu provedla. K uzemnimu rozhodnuti pro dostavbu Globusu
sdélil, Ze na to v tuto chvili neumi reagovat a dotazal se pana Vltavského, vedouciho Utvaru
hlavniho architekta a stavebniho fadu, zda k tomu mé néjakou novou informaci v této véci.

C. Vltavsky panu Pxxxxxxxxx fekl, ze ten dotaz pochopil tak, zda doslo k n¢jaké zmeng.
Sdélil, Ze ty tdaje, které jsou uvedeny v dopise pana primatora, jsou k dneSnimu dni platné.

T. Macura sdélil, Ze jako tfeti v potadi je pfihlaSena pani Vxxxxxxxx Dxxxxxxxx, ktera chce
hovofit na téma ,,Vyuziti byvalé budovy Bauhausu* a piedal ji slovo.

V. Dxxxxxxxx fekla: ,,Vazeny pane primatore, vaZeni ¢lenové rady, zastupitelé. Dovolte mi
pfednést dotaz na aktudlni stav a dal$i vyvoj byvalé budovy Bauhaus, kolem jehoZ prazdného
objektu velmi ¢asto jezdim nejen ja sama, ale i velka spousta ob¢ani naseho mésta. Kdyz bylo
rozhodnuto o koupi této budovy, tak bylo vefejné prohlaseno, Ze se do téch prostor prestéhuje
galerie moderniho uméni Plato. Ub¢&hl rok a pil od koupé a galerie v byvalé budové Bauhausu
stale nesidli. Nevim piesné, kdo ma v gesci tuto problematiku, zda pan ndméstek Babinec
nebo zda mé dotazy spadaji pod gesci vicero ¢lenti Rady mésta Ostravy. Tudiz si dovolim
sméfovat dotaz na pana primatora. Chci se vas zeptat, zjakého divodu galerie neni
pfemisténa, kdyz zéastupci mésta se pii koupi této nemovitosti vyjadiili, ze opravy budovy
vyjdou v tadu par milioni korun a galerie bude velmi rychle pfemisténa a zprovoznéna.
Reditel galerie Mgr. Pokorny sdélil, Ze potiebuje, aby tam bylo relativné teplo, aby tam
neprselo a bylo to bezpecné pro lidi. Sd¢lil, ze potiebuje splnit tyto tii kritéria a v§e ostatni uz
zvladnou. Které tedy ze zmitiovanych kritérii neni splnéno v tomto objektu? Jestli galerie neni
piemisténa z diivodu Spatného technického stavu objektu, jak je mozné, ze jste o tomto
technickém stavu nevédéli pfed samotnou koupi této nemovitosti, kdyz vam spolecnost
Bauhaus umoznila takika neomezeny pfistup do této budovy? Pied schvalenim koupé na
zastupitelstvu bylo feceno, ze technicky stav budovy je dobry. Z jakého diivodu byla zruSena
zakazka ze dne 2. 6. 2017 na stavebni upravy objektu a kdy bude vyhlasena dalsi? Cena
vefejné zakazky byla tehdy stanovena na cca 25 miliéont korun. Pfi koupi objektu zdstupci
mesta na jednani zastupitelstva mésta, jak uz jsem fekla, sdélili, Ze oprava budovy vyjde
maximalné na par miliénd. Jaké divody vas vedli k tak vyznamnému navySeni ceny? Pro¢
tyto diivody nebyly znamy pted koupi objektu, kdyz byl zcela k dispozici? Tedy rovnéz bylo
feceno, Ze na opravu vydéla provozovani piilehlého parkoviste, které je pted objektem. Nyni
Jiz po roce a pil provozu lze zhodnotit, jestli tomu tak je. Ptdm se, kolik parkovisté rocné
vydéla a kdo jej provozuje? Posledni mou otazkou je, co planujete do budoucna s touto
budovou? D¢kuji za pozornost.*

T. Macura podcékoval pani Dxxxxxxxx za otazky a pozadal rezortniho nameéstka pana
Prazaka o odpovéd.
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Z.. Prazak sdélil pani Dxxxxxxxx, ze samoziejm¢ neni schopen uplné dopodrobna odpoveédét
na konkrétnosti, ale Ze na to odpovi pisemnég. V tuto chvili by vSak chtél fict, Ze v nejblizsi
dobé¢ se ptipravuji takové kroky, aby ta galerie Plato byla schopna se do objektu nasté¢hovat.
Vypada to, Ze by to mohlo byt nékdy mozné kolem prazdnin. Sd¢lil, Ze v€era na radé mésta se
schvalily né&jaké prostiedky, které bylo nutno vynalozit, takZe v tuto chvili je vSechno na
nejlepsi cesté pro to, aby se ten ptivodni zamér, ktery byl, se naplnil a Galerie Plato do doby,
nez budou rekonstruovany stard jatka a nez se presune, tak aby mohla fungovat v tomto
objektu.

T. Macura podékoval za odpovéd a ftekl, ze to jest¢ doplni, aby to nebylo uplné
nezodpovézené, protoze pani Dxxxxxxxx se ptala, pro¢ byla zrusena ta veiejna zakazka. Rekl,
ze byla zruSena prave proto, protoze implikovala opravu Bauhausu daleko ve vétSim fadu, nez
pocitali. Sdélil, ze ptedpokladala s rozsahem uprav nékde kolem 20 miliénti korun, a to
nechtéli ptipustit. Uvedl, Ze skutecné ty upravy, které se tam dnes dé&ji a které veéri, ze
dopadnou tak, ze se tam Galerie Plato nepiestéhuje o prazdninach, ale uz na jafe, jsou
skutecné v fadu jednotek miliént korun tak, jak bylo pivodné slibeno a jsou skutecné
zamé&fené pouze na to, at’ tam neprsi, at’ je tam teplo a at’ tam nikdo cizi nevleze. Bohuzel je
skutecné zdrzela ne€kolik tydnii nebo mésictu diskuze nad tim, v jakém rozsahu vlastné maji
ten dim opravit, protoze samoziejmé ta konstrukce neni stavénd na to, aby tady stala staleti.
Dale tekl, ze ostatni otazky, které polozila, zodpovi pisemné, jak uz tikal naméstek primatora
Prazak, protoZe ani on osobné nevi, kolik vydélava parkovi§té u Bauhausu a dalsi véci. Rekl,
ze dale je do diskuze pfihldSen pan Zdxxxx Sxxxxx, a to stématem Vefejné osvétleni
v Ostravé a ptedal mu slovo.

Z. Sxxxxx fekl: ,,Pfeji jeSt€ jednou dobry den. Ja to s prominutim shrnu, at’ uSetifime Cas.
Mam tam jesté dalsi tii prihlasky. TakZe prvni to verejné osvétleni. Ja se divam po Ostrave,
jak mame rtiznorod¢ lampy. Kolik lamp sviti, kolik lamp nesviti atd. Mné jenom hypoteticky
napadlo, Ze 1 my se snazime byt ekologicti a chceme uspét, coz by bylo Uplné perfektni, i aby
jsme byli ekologické mésto. Jestli je n¢jaka studie verejného osvétleni do budoucna, jestli by
se to nemohlo sjednotit, aby ty lampy nesvitily jedna oranzové¢, jedna Zluté, jedna bilé. Jestli
je n&jaka studie, popiipadé jestli by mi byla zaslana, protoze to mné jakoby docela zajima. A
kolik ekologickych osvétleni ma celé mésto Ostrava. Dale tam mam ptispévek do diskuze k
parkovani u Bonwer Arény. Nevim, jestli je to pfimo na vés. To jsem si Uplné nezjistoval, ale
feknu sviij poznatek. Vedle Bonwer Arény je parkovisté, kde obcas lidé parkuji, ale ten vjezd
se mi zda hodn¢ nebezpecny, kdyz tam je n&jaka akce, tak tam je né&jaka sekuritka a ona
vzdycky zastavuje ty auta, oni zastavuji a po Mistecké se neda projet, tak jestli by se
uvazovalo o tom, Zze by tam na to parkovisté byl jiny vjezd, nez piimo z té ulice, protoze
opravdu to tam né¢kdy laboruje se srazkami aut. Ten dal$i dotaz jestli mi napovite. Omlouvam
se. Mam tam jesté jeden.

T. Macura tekl, ze se jedna o participacni rozpocet.

Z.. Sxxxxx dale tekl: ,,Urcité znate, Ze na obvodech jsou participacni rozpocty pro obCany, coz
Jja méam strasné rad. Jsem rad, Ze na Jihu mame tento program, kde obané mohou se piihlasit.
Bylo tam dokonce navySeni. Loni to bylo 7 milionti. J4 se chci zeptat, jestli Ostrava tfeba
neuvazuje o n¢jakém celku. Samoziejmé by se mi libilo tfeba takova, kdyby se dalo do placu
50 miliont, Ze by lidé mohli tfeba 1 v Ostravé fici néjaky vétsi projekt. Jestli by si sami mohli
podat ptihlasky, nebo i sami v referendu néjak tieba ovlivnit néjaké rizné stavby. Mame
urcité fajnovou Ostravu, atd., tam se samoziejmé& délalo. Ti lidé se n&jak vyjadrovali, ale jestli
Ostrava neuvazuje o tom, ze by dala opravdu velky balik penéz jako je to v jinych evropskych
zemich, kde prosté dostanou fakt velkou ¢astku a ti obCané se asponi néjak angazuji jako
trosku vice. Dékuji vam za pozornost.*

T. Macura podékoval panu Sxxxxxxx za otazky a tekl, ze stihl vSechny tii v rdmci limitu a
ekl, Ze nejprve da slovo ndmeéstkovi primatora Rigerovi na téma vetejné osvétleni.
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B. Riger sdélil, Ze se pokusi kratce odpovédét na prvni otazku. Rekl, Ze samoziejmé ta situace
je takova, ze obnova vetejného osvétleni v Ostraveé je pomérné zavazna zalezitost. Uvedl, Ze
se tomu vénuji. Ro¢né investuji do vetejného osvétleni zhruba nékolik desitek milidénd. Je to
adové nékde okolo 20 — 40 miliéni. V poslednich letech to bylo k té horni hranici. Rekl, Ze
se tomu v pusobnosti vénuji Ostravské komunikace a.s. a s panem feditelem pravidelné
konzultuji, které Casti vefejného osvétleni je tfeba rekonstruovat a obnovit na led svitidla.
Sdélil, ze s tou obnovou samoziejmé souvisi to, co pan Sxxxxx zminil, a to, Ze se jim méni
tony osvétleni z pravidla do chladnéjsich toni. Je to pfedmétem diskuze. Samoziejmé kolem
cest je to velmi vyhodné, protoze je lépe vidét. Ridi¢i v tom chladn&jsim ténu vidi 1épe,
nicméné vznika ten efekt, o kterém mluvi pan Sxxxxx, kdy v podstaté je to mésto ponc¢kud
barevnéjsi. Ten svételny smog ma vicero tént. K projekci fekl, ze velice masivné projektuji a
v podstaté maji pripravenost projektovou a ta vefejna osvétleni maji jednu vyhodu, Ze jsou
schopni realizovat a vysoutézit zakdzky koncem roku. To znamena, Ze paklize uz vi, Ze maji
urcity prebytek nebo maji si kde sdhnout, tak jsou schopni pomérné¢ masivné koncem roku
investovat. To znamena nékdy mezi zafim az fijnem, kdy uz se neda d€lat spousta staveb, tak
si nechdvaji urcité financni prostfedky z pfebytku pravé na tuto oblast. Uvedl, ze od zacatku
roku do kapitalového rozpoctu davaji tieba 20 — 25 milioni korun na vefejna osvétleni a pak
z téch prebytkl se snazi dodélat ten zbytek, a to tieba az do 50 milionti ro¢né. Sdélil, to je beh
na dlouhou trat’ a nékdy pan feditel Ostravskych komunikaci pan Lycka v podstaté tvrdi, ze
by bylo potieba tu ¢astku skoro zdvojnasobit, protoze po té¢ masivni vystavbé v sedmdesatych
a osmdesatych letech zrovna ta nejvétsi sidlisté prichazi do doby, kdy bude potieba obnova.

T. Macura podékoval za odpovéd’ a fekl, ze dale pan Sxxxxx hovofil na téma dopravniho
feSeni parkovani u Bonwer Arény a pfiznal, Ze neni v tuto chvili schopen na to reagovat a
nevi, zda nckdo zkolegh. Nikdo se neptihlasil, a proto slibil pisemnou odpovéd.
K participacnimu rozpoctu tekl, Ze je rad, ze pan Sxxxxx vita aktivitu nékterych méstskych
obvodi, které to jiz zavedly. Sd¢lil, Ze na Grovni mésta k tomu vedou debatu, zda jit cestou
podpory méstskych obvodd, nebo fesit participativni rozpodet i na urovni mésta. Rekl, Ze
vSechno mé sva pro a proti, protoZze na Grovni mésta se prece jenom rozhoduje o velkych
stavbach, velkych akcich a neni az tak jednoduché, a nechtél, aby to znélo Cernobile, ale neni
az tak jednoduché nechat veiejnost hlasovat o tom, jestli je tfeba naptiklad opravit nemocnici
nebo postavit fotbalovy stadion. Omluvil se za zjednoduseni pro tuto chvili. Zdaraznil, ze
nechce, aby to vyznélo zjednodugujicim zpisobem. Rekl, Ze osobn& by byl radsi, aby se
podpotily participativni rozpocty na urovni méstskych obvodi, kde fesi zalezitosti mistniho
vyznamu, které obCany mésta z hlediska kazdodenniho Zivota zajimaji nejvic. Pro informaci
tekl, ze méstskym obvodiim v rozpoctu na tento rok ptidali bezmala 400 milioni korun, takze
vSechny méstské obvody by mély mit vice penéz na to, aby napiiklad zacaly i
s participativnim rozpoctovanim. Ty, které to zatim nezacaly, a ty které to uz dé¢laji, aby
piipadné zvysily dotaci na tento ucel nebo dotacni program. Dale uvedl, ze aby to nevyznélo
uplné tak, Ze na urovni mésta se neparticipuje, tak pfece cely strategicky plan mésta fajnova je
zaloZen na participaci a kdokoliv bez omezeni Casu 1 v téchto dnech, ale 1 do budoucna miize
piijit s navrhem tzv. fajnového projektu, jehoz formuléi najdou na webovych strankach mésta.
Sdélil, ze vyhodou nebo nevyhodou, ale dle jeho nazoru spi§ vidi vyhodou oproti klasickému
participativnimu rozpoctovani, je to, zZe o realizaci takového projektu, paklize bude shledan
jako ucelny, nerozhoduje zadné vselidové hlasovani, ale jenom to, jestli je ten projekt dobry
nebo Spatny. Déle uvedl trochu odvracenou stranku toho participativniho rozpoctovani a
dodal, Ze jim to taky dochazi z rliznych ¢asti naptiklad z jizniho mésta, ze se tam domluvi
jedna parta lidi okolo jednoho bytového domu a piehlasuji partu lidi v druhém bytovém domé.
Sdélil, ze to participativni rozpo¢tovani ma svoje pro a proti. Dale fekl, Ze nic proti tomu a ze
to podporuji a na urovni mésta je bud’ program fajnova, nebo to, o ¢em bude hovofit 1
naméstkyné Sebestova dnes v ramci svého bloku, kdy je vyhldgeno dotaéni schéma pro
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projekty na revitalizaci vefejného prostoru, do kterého se miize piihlasit taky v zdsadé
kdokoliv z vefejnosti a uz dnes bude podana zprava o plnéni prvnich jedenacti projekta
z minulého ro¢niku. Sd¢lil, Ze letos$ni ro¢nik uz byl vyhlasen a tusi, Ze se tak stalo na minulém
zasedani zastupitelstva mésta.

Z. Sxxxxx podekoval za odpovédi a sdélil, ze ho to naplnilo. Dale fekl: ,,J4 jenom k tomu
osvétleni, jestli bych se mohl nékdy podivat nékde, kde se co jakoby planuje atd. Dékuji.*

T. Macura ekl panu Sxxxxxxx, ze pokud mu je zndmo, tak existuje koncepce rozvoje
vetejného osvétleni, kdy predpoklada, ze ji 1ze poskytnout, byt’ ta prakticka realizace potom
uplné nejde piesné€ podle planu, protoze vétSinou se fesi ty akutni problémy a za dalsi se
vefejné osvétleni prfednostné méni tam, kde se opravuje cesta. Zopakoval, ze koncepcni
materidl je k dispozici a je toho ndzoru, Ze nic nebrani tomu ho panu Sxxxxxxx poskytnout.
Dale sd¢lil, ze jako dalsi je do diskuze pfihlaSen pan Jxxxxxxx Nxxxxxx s tématem ,,Trh
s teplem* a predal mu slovo.

J. Nxxxxxx fekl: ,,Vazeni zastupitelé tady se tvrdi (hovoril mimo mikrofon, nejde
rozumeét)........ avSak neni a neni z toho divodu, protoze energeticky zakon 458/2000 umoznil
vstup do cizich siti u elektfiny a plynu, ale ne u tepla, protoze tam si nékdo na Ministerstvu
prumyslu a obchodu ziejmé vyloboval, ze u tepla vstup do siti nebude. Ptal jsem se na
magistratu, pro¢ ten trh tady neni a dozvéd¢l jsem se, ze oni nevi. Ptal jsem se, jak by tomu
Slo pomoci, aby vznikl. Nevi. Pomoc je takova. Zdkonodarnou iniciativu ma krajsky ufrad, tak
je tteba dat jenom podnét krajskému uradu, aby navrhl zménu zédkona, a on samoziejméeé musi
tu zménu zakona 1 zpracovat, aby se zmeénila ta hlava 3, kterd se tyka tepla a véci v tom
energetickém zakoné. Ostrava to nevi, nic nedéla. Dal jsem se ptal, co to je pfiméfeny zisk, a
to nikdo na magistratu nevi, ale tvrdi, ty dividendy, to ndm nic nefika. Ptece ty dividendy
magistrat ani netrkne to, Ze vroce 2010 na 40 korunovou akcii bylo vyplacenych 62,50
dividend. Toto magistratu nestaci. Fond déti a mladeze. Tady bylo dohadovani. Pan primator
tikd, ze nevi, jaky je ptispévek. Vyrobce tepla slibuje nejvic 250 tisic. Kdyby bylo ptikézano,
aby byl sestaveny vypocet kolik ptispél Borsodchem, kolik piispély Ostravsko-karvinské
koksovny, Vitkovice, Nova Hut, tak ty pfispély v milionovych ¢astkach a nechtéli za to zddné
penize, ze oni snizi NOX. Ti to udélali zadarmo a ty ptispévky dali bez ohledu na to. Tady se
doprosujeme n&jakého drobecku, ktery spadne. Rika se, e se musi udélat analyza odbérateld
na teplo. Tu analyzu prosim vés, tu se zavazal vyrobce tepla v dodatku ¢. 3 smlouvy o
spolupraci a zavazcich, kdyz jste mu povolili prodat posledni akcii, tak tam bylo, Ze oni
sestavi na rok 2007 seznam téch odbérateli. My mame ¢tyfi lidi v pracovni komisi a ti to za
¢tyti roky z nich nedokézali dostat. Na co ty lidi v t¢ komisi mame? ZbyteCny sestavovat, to
jste méli dostat. J& na to upozoriiuji mockrat. V materidlu ¢. 63 mate udaje, Ze tady je cena
stejnd ve dvou rocich za sebou asi 529,70,- K¢ za gigajoul. To pfeci neni mozné, aby za dva
roky vyslo upln¢ stejné Cislo. To je podil trzeb za teplo a prodanymi megajoulami. Piece ta
vyroba v jednom roce je jind, nez v druhém. Jak to, Ze se pani ndméstkyné s tim spokoji a
prevezme to tak? Uplné se §titi magistrat udaji Energetického regula¢niho ufadu, které oni
zvetejiuji povinné podle §17 odst. 7 pism. n) energetického zakona. Tam jsou udaje.
Z Ostravy tam je asi 40 udaji, rozdélenych podle........ (zaznél gong o vyprseni péti minut).
Nezadam zde vyjadreni. Jed’te dal.*

Primator tekl, ze tim vycerpali vSechny piispévky do bodu dotazy, ptipominky a podnéty
obcanii mésta a mohou tedy pokracovat projednavanim dalSich bodd programu, kdy pted

prestavkou koncili bodem €. 63 z bloku naméstkyné primatora Voznakové a nyni se vrati do
bloku primatora, a to k bodu ¢. 6.

LA X4
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Material ¢. ZM_M 6

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a doplfiuje obecné zavazna vyhlaska ¢.
14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a dopliku

Primator sd¢lil, Ze z fad obc¢antl je k tomuto bodu piihlasen pan Rxxxx Pxxxxxxx a predal mu
slovo.

Diskuze:

R. Pxxxxxxx podékoval primatorovi za udéleni slova a tekl: ,,Dobry den, vazené damy a
panové. Mate dnes pied sebou v ramci pravé projednavaného programového bodu dalsi z
nikdy nekoncicich zmén Statutu statutarniho mésta Ostravy. Rad bych se proto pozastavil nad
znénim divodové zpravy k tomu programovému bodu. Jde o zmény, které reaguji na novelu
stavebniho zakona ve véci spole¢ného umist'ovani a povoleni staveb, které miize od 1. 1. 2018
vydat jiz pouze jeden pfislusny stavebni urad, kterym se stavba soucasné¢ umisti i povoli a
pfipadné 1 posoudi vlivy na Zivotni prostredi, tzv. EIA. Dlivodova zprava ptesto navrhuje
ponechat soucasné déleni mistni pfislusnosti stavebnich tradli mezi obvody a magistratem,
tedy mezi dvéma ufednimi misty, a to dle cituji: ,,vyznamu staveb, jednoduché a malé stavby
— obvody, velké stavby — magistrat. Poprosim vazené zastupitelstvo, aby takovou zménu
obcaniim vysvétlilo na tfech konkrétnich prikladech, aby posléze ze zapisu mohly Cerpat
poznatky jak samotné obvody, tak dotcené fyzické i pravnické osoby, protoze jiz n€kolikrat
navrhovand Uprava statutu ve véci umoznéni ptimo pravnich konzultaci obvodi s méstskym
vedenim neproSla. Mj. tento navrh na tyto konzultace podal vazeny pan obcfan Jxxxxxxx
Nxxxxxx a zastupci obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz, takze lze potad bohuzel ocekavat
celou fadu vykladovych problému tim, ze tato navrhovand zména statutu neprosla, kam dana
stavebni zdlezitost vlastné¢ spadd a kdo ji ma feSit. Tedy prosim o jasné zodpovézeni
hypotetickych budoucich situaci. Ta prvni bude naptiklad takova, kdo bude umistovat a
povolovat vystavbu nové soukromé matei'ské skolky s prilehlym aredlem o vymétre 700 metr
¢tvereCnich, kterou by chtéli napfiklad realizovat stavebnici na uzemi méstského obvodu
Ostrava-Polanka nad Odrou vcetné tfipatrovych bytovych domii a kostela o celkové vyméte
pozemkl 7.000 metrd Ctverecnich. Déle podobné piipad ndkupniho centra na uzemi
meéstského obvodu Ostrava Svinov v celkové vyméie 15.000 metrii ctverecnich, nebo stadionu
na uzemi meéstského obvodu Ostravy Poruby o celkové vyméfe pozemkd drzenych v
soukromém vlastnictvi 20.000 metrii ¢tvereCnich. Dékuji vam. Dale bych poprosil o sd€leni,
co to je vlastné onen divodovou zpravou tolikrat zmitiovany le¢ nikde nedefinovany zajem
mésta a na druhé strané zdjem jeho méstskych obvodi. Obecné se obcané domnivaji, ze by
meély byt takové zdjmy jednotné, pokud jsou tyto obvody soucésti statutarniho mésta.
Diivodova zprava vSak podava vymluvné svédectvi o tom, jaké protichidné mocenské a
zajmové vnitini rozpory v Ostravé v oblasti vystavby panuji i kdyz by vlastné mélo jit hlavné
o to, aby byly zastupovany a hajeny predevSim zajmy obcani Ostravy a nikoliv zdjmy
urcitych elitnich, byrokratickych a mocenskych skupin. Divodova zprava uvadi, cituji: ,,v
ptipad¢, ze méstsky obvod tohoto zmocnéni vyuzije (vyjimka), jsou pak hajena prava a zajmy
pouze méstského obvodu, nikoliv z4jmy mésta. Nutno také uvést, ze jsou z historie zndmy
ptipady, kdy je takové zmocnéni méstskym obvodem vyuzito nikoliv pro hdjeni z4jma mésta,
ale proti zjmim mésta.* DEkuji vdm za vysvétleni. Prosim, aby mi bylo odpovézeno rovnou
nyni na zapis, aby si to mohli vSichni, ktefi budou mit z4jem, hned také v zapisu z dnesniho
jednani dohledat. D&kuji.

T. Macura pod&koval panu Pxxxxxxxxx za dotazy. Rekl, Ze se musi pfiznat, Ze podle ného se
v prvni ¢asti trosku zamotal sam do sebe. Pak se vratil na zem témi konkrétnimi tfemi
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ptiklady staveb a obratil se na pana Vltavského, vedouciho Utvaru hlavniho architekta a
stavebniho fadu 1 jako na osobu nejpovolanéjsi v dané chvili s dotazem, jak to bude v ptipadé
stavby za a) matetské Skolky s kostelem, potom za b) obchodni centrum a za c) to byl velky
fotbalovy nebo né&jaky sportovni stadion. Pozédal vedouciho odboru, aby tekl, kdo povede
proces v piipadé slouceného fizeni.

C. Vltavsky odpovédél, ze odpovéd’ by mohla byt stru¢nd. To znamend, ze Magistrat mésta
Ostravy, a to je odpovéd’ na ty tii dotazy. Sdélil, Ze se pokusi odpovédét trochu vic ze Siroka.
Uvedl, ze to dé€leni, kdy vydava uzemni rozhodnuti magistrat, kdy vydava izemni rozhodnuti
stavebni urad méstského obvodu, tzn., kli¢, podle kterého bude vydavano spolecné stavebni
povoleni, plati uz desitky let a zddné problémy s tim nejsou, vzhledem k tomu, Ze ten kli¢ je
opfen o paragrafy stavebniho zdkona, ktery ty stavby pifesné taxativn€é pojmenovava a
vymezuje. Timto novym instrumentem, ktery se ve stavebnim zakon¢ objevuje, tzn., spole¢né
stavebni povoleni, které neni statutem feSeno, reaguji na novelu ode dne, kdy zastupitelstvo
schvali novelu statutu mésta a stavebnim uradim bude piesné jasné, kdo v takovém piipade,
to znamend v zadosti o spolecné povoleni, kdo ktery stavebni utad takové povoleni povede.
Sdélil, Ze je to vymezeno stavebnim zdkonem a s tim spojenymi vyhlaskami.

T. Macura pode€koval a sdélil, ze mozna dluzi panu Pxxxxxxxxx n&jaky ptiklad stavby.
Uvedl, ze kdyby rozhodoval naopak méstsky obvod, tak to miize byt tfeba rodinny domek
nebo hospodaiska budova u rodinného domu.

C. Vltavsky fekl, ze statut déli stavby v podstaté na velké a malé. Ty malé jsou rodinné
domky a mensi a tam ma pravo vydat uzemni rozhodnuti stavebni ufad méstského obvodu a
v tomto ptipad¢ bude vydévat spolecné povoleni. U téch velkych staveb to bude vzdy stavebni
ufad vyssi neZ méstského obvodu.

T. Macura podekoval za odpovéd’ a sdélil, Ze pan Pxxxxxxx zminil né€jaky tdajny rozpor
mezi zajmy mésta a méstskych obvodu a fekl, ze se domniva, ze nic explicitné tady hovofit na
to téma, Ze by tady programové byli rozdilné zajmy mésta a méstskych obvodi, neni. Sdélil,
ze chtéji vzniku takovych piipadnych rozport zabranit mj. i pravé upravou toho statutu, tak
jak je navrZzena k rozhodnuti zastupitelstva, coz naptiklad v ptipad¢ druhé zmény, kterou ten
statut fesi, tzn., vlastné ucastenstvi na fizeni v pfipad¢ staveb realizovanych tfetimi subjekty,
kdy dosud tim ucastnikem fizeni byl podle statutu méstsky obvod a dle statistik, které maji,
toho vyuzival pomémé velmi zfidkave, tak méni to ustanoveni tak, ze to bude, paklize to
schvali, vZdy mésto. Nicmén¢ prave proto, aby doslo k propojeni téch zajmi, tak vzdy mésto
bude pozadovat ptedchozi stanovisko méstského obvodu a k tomu stanovisku samoziejmée
piihlédne. Sd¢lil, ze maji za to, ze by mélo dojit k vétSimu propojeni zajmi, jak meésta, tak
méstskych obvodi.

Primator dal hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2057/ZM1418/32.

LA X

Material €. ZM_M 7

Navrh na poskytnuti icelové neinvesti¢ni dotace na poradani Dnit NATO v Ostravé & Dnl
vzdusnych sil 2018

Diskuze:
M. Juroska sdélil, ze diive nez pfistoupi k ndvrhim, které vyplyvaji z materidlu, tak musi
fict, ze ponekud zapochyboval, kdyz se v zadosti docetl, Zze zadatel zadd mésto o 2,9 milioni
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korun vcetné DPH. M¢l za to, ze z dotaci se zatim DPH neplati. V minulosti se neplatilo, a
proto chvilku pochyboval, jestli to ma ptispét k vyssimu vybéru dani, nebo jestli nahodou
statisticky Ufad nezménil metodiku v tom smyslu, aby hruby doméci produkt se jevil vyssi,
nezli je. Potom mu doslo, Ze pan zadatel ma s akci, ktera je dobrou leteckou show bezesporu
hodné préce, tak to asi vytahl z n¢jaké reklamni smlouvy, kde se DPH odvadi. Dale tekl, Ze
z obecného hlediska to je pekna akce, pékna leteckd show, ale Skoda, ze ve své znafce ma
organizaci, ktera bohuzel pfili§ nepfispiva k bezpecnosti ve svété a ani k bezpecnosti nasi.
Organizaci, kterd nedokézala své zemé ochranit pred migraci, nedokdzala zakrocit proti
byznysu s lidmi, ze kterého vzesSlo i mnoho utonulych v moftich. Je toho ndzoru, ze ani
v nasem geografickém prostoru piili§ bezpecnosti nepfispiva. Pripomnél, Ze v posledni dobé
naptiklad jedna z Clenskych zemi této organizace napadla sousedni stat, coz taky kdyz se
podivaji na ducha zaklddajici smlouvy této organizace, tak zvysSuje riziko de facto pro
viechny ostatni ¢leny. Rekl, e ma na mysli Turecko, které v nedavné dobé& vpadlo do Syrie,
aby tam likvidovalo kurdské oddily, které¢ mj. nesly bifimé¢ boje proti vyznamné anti
civilizacni sile tzv. isldmskému statu a obétovali pro to mnohé a nyni jeden z Clenskych statt
bezpecnostni organizace, ve které jsme i my, utoci na tyto lidi. Sd¢lil, Ze to byl pouze kratky
uvod, protoze je nechce pfrili§ zahlcovat timto tuvodem. Sdé¢lil, Ze se chce dostat ke svym
navrhiim, které de facto sméfuje ke smlouvé. Rekl, ze kdyZ se podiva na &lanek 3 Zadost
apod., tak viude se hovoti o Dnech NATO v Ostravé a Dnech vzdusnych sil Armady Ceské
republiky 2018, ale v ostatnich ¢astech smlouvy ovSem uZ to takto uvedeno neni a jsou tam
uvedeny pouze Dny NATO. Navrhl doplnéni spravného nazvu akce do toho smluvniho
dokumentu. Sdélil, Ze se jedna o doplnéni ¢lanku VI, odst., 7 pism. a), b), e) a g), protoze tam
vSude se mluvi o Dnech NATO. Sd¢lil, Zze by tam mél byt uveden cely oficialni ndzev akce.
Dale navrhl zahrnout do smlouvy ¢lanku V novy bod 7 ve znéni ,,pfijemce se zavazuje, Ze
soucet vSech prostfedkli vlastnich prostfedki vcetné trzeb, vetfejnych a jinych podpor
pouzitych pro financovani projektu, pro n&jz byla dotace poskytnuta, neptesahne vysi 100 %
nakladu projektu, tzn., aby ta dotace kryla pfipadnou provozni ztratu z tohoto projektu. Dale
navrhl do smlouvy zafadit do ¢lanku VI novy bod 11 ve znéni ,,pfijemce se zavazuje, ze
v ramci projektu nebudou jakkoliv propagovany a prezentovany ozbrojené sily Turecké
republiky*.

F. Kolafik sd¢lil, ze by chtél kratce reagovat na historicky exkurs pana Jurosky respektive
historicko-politologicky. Upozornil pana Jurosku, Ze se trochu plete v ucelu fungovani
Severoatlantické aliance a Evropské unie, protoze Severoatlanticka aliance je vojenskou
organizaci, kterd sfeSenim soucasné migracni krize a tim spojenych probléml v ramci
Evropské unie nema nic spolecného. Co se tyka charakteristiky této organizace, tekl, Ze si ji
asi pan Juroska spletl s jinou vojenskou organizaci, po které asi jeho srdce prahne a sem tam
mu za ni ukdpne slza. Sdélil, ze pravé v ramci této organizace dosSlo k napadeni a okupaci
jednoho jejiho ¢lenského statu jinymi ¢lenskymi staty.

T. Macura sdélil, Ze to bere spiSe jako odpovéd panu JuroSkovi, aniz by zaznamenal
konkrétni navrh.

I. Harovsky tekl, ze se pokusi diskuzi vratit z parlamentni pidy zpatky na magistrat. Navrhl
navySeni ¢astky na 2 milidny 600 tisic. Sdélil, Ze navySenim by se oteviel prostor panu
primatorovi k naplnéni slibu, ktery fekl v roce 2015 pti zasedani rady mésta, Ze se v budoucnu
ziejme k této ¢astce vrati, protoze v tom roce, a bylo to hlavné v disledku konani Mistrovstvi
svéta v lednim hokeji, doSlo ke sniZeni této ¢astky. Sdélil, Ze proto by to rad podpoiil. Uvedl,
ze roky 1918 a 2018 déli sto let a vroce 2018 je vyrofi 100 let zalozeni prvniho
Ceskoslovenského samostatného statu plus 100 roka od ukonéeni prvni svétové valky. Sd&lil,
7e tato expozice je mimotadné rozsifend o expozici pii Dnech NATO a je to spole¢né se
Zemskym muzeem v Opavé a toto, jak se informoval, obndsi nemalé finan¢ni ¢astky. Uvedl,
ze vétsina historické techniky je v drzeni soukromych osob, které samoziejmé vynakladaji
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nemalé finan¢ni ¢astky na udrzeni té techniky v provozu schopném stavu. Sdélil, ze by se o to
rad postaral 1 z téch divodl, Ze kdyz si uvédomi, ze tato akce patii k akcim, které jsou
spojovany snazvem mésta Ostrava, tak jako naptiklad Colours, kde davaji také
mnohamilionovou ¢astku, ale markantni rozdil je v tom, Ze pti Coloursu se plati vstupné, a to
ne malé a vynosy z toho jsou taky ne malé, kdezto tady v podstaté zdarma piichazi dvé sté
tisic lidi na akei, o které se mluvi v rdmei regionu i v ramci Polska, ze se jede do Ostravy na
Dny NATO. Nakonec se jesté jednou ptimluvil o navySeni a to i1 pfesto, ze mu nekteti tikaji,
ze je v podstaté nepfitelem historickych vozidel, nebot’ po Némcich v pétactyficatém je pry
jediny on, ktery se postaral o to, aby zastavil tanky T 34 pfi vjezdu do ulic Ostravy v roce
2015, kdy zakézal prijezd tanku po Sokolské tiid¢.

T. Macura podekoval panu Hatfovskému za néavrh, ale i za pfipomenuti udalosti z roku 2015.
Dotézal se, zda jsou jesté néjaké dal§i navrhy nebo ptipominky, a protoze se nikdo nehlésil,
tak sdelil, ze v tuto chvili registruji tfi navrhy pana Jurosky a jeden od pana Hatrovského.
Uvedl, Ze pan Juroska navrhuje doplnit ve vSech bodech smlouvy plny nézev akce, tzn., nejen
Dny NATO, ale i Dny vzdusnych sil Armady Ceské republiky. Je toho nazoru, Ze tomu nic
nebrani a je to pouhy nedostatek stavajici smlouvy, ktery by mozna Sel odstranit tim, Ze se
nekde da ten zkraceny nazev s vykladem. Co se tyka druhého navrhu, té podminky, tak zda to
dobte pochopil, aby piispévek nebyl pouzit k financovani jiného ucelu nez téch vydaja, které
ta organizace ma. Rekl, Ze by mu rad piipomnél a tim mu nechce brat pravo takovy podnét
dat, ale Ze samoziejmé, at’ uz piispévek bude dva a pll miliénd, jak navrhuji nebo dvé celé
Sest, jak navrhuje pan Hatfovsky, tak v kazdém ptipad¢ to bude vyznamné méné nez je 20 %
naklada celé akce, takze t€Zko z toho mohou financovat néco jiného. K tfetimu navrhu fekl,
Ze op€t mu nebere pravo to navrhnout, ale neumi si moc predstavit, ze by mohli v situaci, kdy
podporuji Dny NATO, si deklarovat, Ze zrovna tuto a tuto ¢lenskou zemi NATO tam nesméji
organizatofi propagovat a letos to bude Turecko a naptesrok napt. Némecko a nevi, Ze by to
meéli stanovit oni. Sd¢lil, Ze pokud jsou hrdymi ¢leny paktu NATO, tak by méli ctit ¢lenstvi
vSech jeho partnerti nebo c¢lenti. Nakonec tekl, ze panu Juroskovi ale nebere pravo to
navrhnout. Déle sdélil, Ze pan Hafovsky navrhl zvySeni ptispévku mésta z 2,5 na 2,6 a sdélil,
ze opét akceptuje plné jeho ndvrh, a to ve smyslu, Ze ho mé pravo navrhnout. Pfipomnél, ze
mesto historicky ten pifispévek mésta snizilo az na dva miliony dvé sté tisic a n¢jaké drobné
v roce 2016 a od minulého roku ho naopak navysili na dva a pll miliénu korun, takze pokud
pan Harovsky argumentoval jeho pfislibem, tak ho povazuje za splnény a fekl, Ze nad to
pfislibil organizatorim lobbing na urovni Moravskoslezského kraje i Armady Ceské
republiky a snad i1 n¢jakym malym nepatrnym dilem se podilel mozna i on tim, Ze
Moravskoslezsky kraj i Ministerstvo obrany své ptispévky pro tuto akci navysili. Déle fekl, Zze
n¢jakou paralelu s Colours je pomérné obtizné hledat 1 v tom, ze piestoze Dny NATO
v Ostravé nesou nazev Ostrava ve jméné, tak nemaji zapomenout, Ze se v Ostravé nekonaji a
dale, ze na Dny NATO je sice bezplatny pfistup, ale na druhé strané ani organizatoii neplati
za ucast tém Clenskym statim. Samoziejmé plati provozni néklady, ale nikoliv za to, Ze tam
nekdo piijede jako napiiklad na Colours zpivat. Sd¢lil, ze zrekapituloval navrhy, o kterych
budou nasledné hlasovat.

M. Juro$ka sdglil, Ze chce upfesnit navrh ¢&. 2. Rekl, Ze to znamena, Ze ta dotace nepfispiva
k tvorbé zisku organizace, coz znamena, Ze se zavazuje, ze vSechny prostiedky, které na akci
bude mit, budou pouzity na kryti nédkladt projektu.

T. Macura se dotdzal, zda vSechny tfi ndvrhy navrhuje pan Juroska jako pozménovaci navrhy
tak, aby o nich bylo hlasovano. Navrhl, aby navrh ¢. 1 nebyl pfedmétem hlasovani, ze to ve
smlouve upravi, protoze je toho nazoru, Ze jde o formalni zalezitost a dotazal se, zda s tim
takto souhlasi. Uvedl, Ze s tim pan Juroska nesouhlasil, a proto dal hlasovat o navrhu €. 1 pana
Jurosky, aby v kazdém bodu smlouvy bylo doslovné uvedeno, Ze se jednd o Dny NATO a
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Dny vzdu$nych sil Armady Ceské republiky 2018, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo
hlasovani. Navrh byl prijat.

Priméator ptfipomnél, ze navrh ¢. 2 pana JuroSky znél, aby ve smlouvé bylo garantovéano, ze
dotace mésta bude urcena k thrad¢ ndkladii akce a nebude zdrojem zisku potadatele a dal o
tomto navrhu hlasovat. Hlasovalo 22 pro, 0 proti, 31 se zdrZelo hlasovani. Navrh nebyl
prijat.

Priméator zopakoval, ze tfeti ndvrh pana Jurosky byl, aby v propagaci Dni NATO a Dnu
vzdusnych sil Armady Ceské republiky bylo explicitné uvedeno, e propagace se nebude
tykat armady Turecka a dal o tomto navrhu hlasovat. Hlasovalo 10 pro, 8 proti, 3 se zdrzelo
hlasovani. Navrh nebyl pFijat.

Priméator sd¢lil, ze se dostavaji k hlasovani o ndvrhu pana Hatfovského, a to o névrhu na
navySeni dotace této akce z dvou a ptl milidni na dva milidny Sest set tisic korun a dal o
tomto navrhu hlasovat. Hlasovalo 11 pro, 7 proti, 36 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl
prijat.

Déle primator sd¢lil, ze budou hlasovat o ptfedlozeném néavrhu usneseni s tpravou o
akceptovany navrh ¢. 1 pana JuroSky, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2058/ZM1418/32.

LA X4

Primator sdélil, Ze si v rdmci schvaleného programu dnesniho zasedani odhlasovali mj. i to, Ze
ve 13.00 hod. bude projedndvan material ¢. 49. Sd¢lil, ze se jednd o spoleCny materidl
primatora a naméstka primatora Babince. Sd¢lil, Ze tak ¢ini z dGvodu ucasti zastupcu
spole¢nosti Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s. a pozadal, aby se ptfesunuli
k projednavani tohoto bodu programu.

Material €. ZM_M 49

Navrh na uzavieni dodatku €. 1 ke kupni smlouvé ev.¢. 1234/2016/MJ na pozemek v k. 0.
Mosnov, v PZ zéné Ostrava - MosSnov

Primator sdélil, Ze zastupci investora maji pfipravené zdkladni informace k celému
investicnimu projektu. Sdélil, Ze k materidlu byl vyzadan ptedklad. Sdélil, ze ptipomene
zakladni genezi, kdy zastupitelstvo mésta jiz v minulosti rozhodlo o prodeji pozemku
spolecnosti Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s. Dale pfipomnél, Ze se nejedna
o spolecnost, kterd ma cokoliv spolecného s firmou Vitkovice, a.s. Déle uvedl, Zze
zastupitelstvo meésta rozhodlo o prodeji pozemkl v mosnovské primyslové zéné této
spolecnosti, a to za urcitych podminek, kdy tyto podminky byly definovany jak casem
realizace investi¢niho projektu, tak i ¢asem naplnéni podminky zaméstnanosti. V zasadé na
pielomu loniského roku se na mésto obratil investor s zadosti o zménu kupni smlouvy formou
uzavieni dodatku ¢. 1, ktery by reagoval na skutecnosti, které mezitim nastaly a kdy tou
hlavni skute¢nosti je opozdéni v realizaci projektu. To zpozdéni ma rozsah fadové 12 mésict.
Dale o zapracovani skute¢nosti, ze cely projekt pfesel na ucelové vzniklou dcefinou
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spolecnost Maestoso Advanced Materials a.s., kterd vznikla rozdélenim - odstépenim od
matefské spoleCnosti a do niz byl formou nepenézitého vkladu cely projekt vlozen. Na mésto
se investor obratil s Zadosti o uzavieni dodatku €. 1, ktery by reflektoval prodlouzeni lhit pro
docasné vyuziti i pro trvalé vyuziti objektl, které tam maji vzniknout, dale o akceptaci
prodlouzeni lhit pro splnéni zdvazkl zaméstnanosti, dle o akceptaci faktu, Ze dojde k zcizeni
onoho nemovitétho majetku pravé pievodem realizace projektu z ptvodniho investora
Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s. na nové vzniklou dcefinou spolecnost a
déle o souhlas se zatizenim nemovitého majetku zastavnim pravem financujici banky, ktera
by na financovani tohoto projektu poskytla uvér. Sdélil, Zze hledali zptsob, jakym jesté
dodate¢né do dodatku €. 1 vnést urcité dalsi prvky, které by, paklize zastupitelstvo mésta bude
chtit zadosti spolecnosti Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s. vyhovét, zvysily
pravni jistotu mésta. Rekl, Ze tyto prvky jsou v zasadé dva. Prvnim je pozadavek na to, aby
v ptipad€, ze zastupitelstvo mésta vyhovi této zadosti, za zavazky nové vzniklé dcefiné
spole¢nosti, ktera bude nositelem tohoto projektu, pfevzala ru¢eni matetskd spolecnost, tzn.,
Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s. A za druhé, aby v piipadé, a to se tyka
ptipadd, které jsou ve smlouvée specifikovany, kdyby bylo aplikovano odstoupeni od smlouvy
s povinnosti vratit kupni cenu a mésto by ziskalo zpét ty nemovitosti, aby tento ptipad byl
podminén tim, Ze ty nemovitosti nebudou ze strany investora nebo tietich osob zatiZzeny
zddnym bifemenem nebo zéastavnim pravem. Daéle sd€lil, ze rada mésta po zvazeni doporucuje
zastupitelstvu mésta investorovi v této véci vyhovét, z diivodu obecné podpory investic. Rekl,
ze tento projekt berou v urcitém smyslu za specificky v tom, ze se jedna o investici, za kterou
stoji primarné Cesky kapitdl a je to investice s vyss§i pfidanou hodnotou s ohledem na to, Ze
zamérem investora je oblast specidlnich slitin a uSlechtilych oceli a dalSich slitin, takze se
nejednd o néjakou prostou prvovyrobu nebo néjakou montovnu. Nakonec tekl, Ze pokud maji
zéstupci investora kratkou prezentaci svého zdmeéru, aby ji zastupitelstvu mésta predstavili.

V. Kxxxxx, zastupce investora sdé¢lil, ze v jejich pracovnim tymu projektu Maestoso
Advanced Materials a.s. pracuje jako investiéni poradce a jeho ulohou je obhgjit zadost,
kterou podali tak, jak jiz pan primator prezentoval. Rekl, Ze rozumi tomu, Ze jejich pozornost
bude smérovana predevsim do oblasti financovani. Uvedl, Ze ten projekt v této technické
technologické ¢asti ma i tu rovinu finan¢ni a rovinu realiza¢ni. Projekt postavili tak, Ze ho
budou financovat z vetejnych dotacnich prostfedkli. V ramci dotacnich programt vyhlasenych
Ministerstvem pramyslu a obchodu a pres veskeré usili, které vynakladali, se jim za cely rok a
tf1 Ctvrt€é nepodarilo prosadit uplatnéni jejich projektu v celém dotacnim systému, tzn., ze
pfistoupili do systému uplatnéni investi¢ni pobidky, coz ucinili loni v bfeznu a ani po desiti
mésicich nemaji zadné hmatatelné vysledky, piestoze se domnivaji, ze splnili vSechny
ptedpoklady. Jakkoliv tento projekt, ktery primator prezentoval, je takovy jaky je. Je to high
technology s vysokou pfidanou hodnotou. Rekl, Ze postavi tu vyrobni kapacitu. Tato vyrobni
kapacita nema v Ceské republice obdoby a navazuje na tradici metalurgie a vyzkumu a vyvoje
metalurgie. Byli postaveni pted problém, jak feSit financovéani. To, Ze jsou jejich umysly
vazné, o tom svedéi skutecnost, Ze v limitech stanovenych kupni smlouvou vcas ziskali
uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni pro feSeni stavby, a to v limitech, které byly velmi
ptisné. Uvedl, Ze byl pfi vyjedndvani ptedprojektové dokumentace a bylo to velmi obtiZné.
Museli se rozhodnout pro proveditelnost toho projektu, ke zméné filosofie financovani.
Obratili se na Komeréni banku a maji zdvazny piislib financovani. Projekt méd rozmér
ptiblizn¢ jednu miliardu korun a do 60 % by mél byt tento projekt financovan ze zdroji
Komeré&ni banky a z 35 % procent z &eskych privétnich investi¢nich prostiedkd. Rekl, Ze byli
viceméné donuceni okolnostmi provést nepenézity vklad vysledku vyzkumu a vyvoje
z Vitkovic do nové zfizené spolecnosti, kdy se jednd o akciovou spolecnost stejného nazvu,
jako je projekt projektu Maestoso Advanced Materials a.s. a diky této skute¢nosti, kdy nadale
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pokracuje jejich boj o investi¢ni pobidku. Financujici banka jim nastavila nové parametry, a
to takové, aby v jedné osobé byla zcelena funkce jak investora, tak nositele know-how, tak
stavebnika, protoZe ptechod prav a povinnosti ze stavebniho uzemniho povoleni je mozny tak,
aby soucasn¢ tady bylo to projektové vedeni a souCasné, aby ve spole¢nosti byl i pozemek,
ktery zakoupili na primyslové zoné¢ Mosnov. Neméli jiné zbyti, neZ se pozadavkiim banky
podrobit, protoze pak by opravdu ten projekt neuméli uvést do chodu. Tyto pozadavky, které
jim banka piedlozila, je dovedly k tomu, Ze musi postupovat podle kupni smlouvy, ktera je
pomérné dost pfisna a pousti je do moznosti zdanit pozemek a prava s tim spojena a cestou
piemény je jednoduse dostat do Maestosa. Ta pfeména méa podobu rozdéleni odsStépeni
sloucenim a ten odstépovany majetek bude pravé ten nemovity majetek, tj. pozemek, ktery
ziskali od statutarniho mésta Ostrava a prava a povinnosti s tim spojena. Ta procedura
rozdéleni odstépeni neni nikterak slozita, ale samoziejmé zabere né¢jaky ¢as, a proto spoléhaji,
ze ty meze, které respektovaly v kupni smlouve, jim umozni vtom projektu uUspésné
pokracovat. Domnivaji se, ze se pred nimi stavi situace, kdy bohuzel musi pozadat o
prodlouzeni Ihity. Rekl, Ze je to taky netési. Uvedl, Ze vyjednavani s dodavateli technologie,
coz jsou zahrani¢ni spolecnosti a stavby v situaci, kdy financujete z vetejnych prosttedkt ma
piece jenom jina pravidla, nez kdyz se financuje z bankovnich zdroji a privatnich zdroja.
Sdélil, ze oni dneska, aby urychlili situaci, pfistoupili na jednani s uvazovanym dodavatelem
stavebni 1 technologické casti metodou generdlni dodavky na kli¢, aby ty prostiedky
zrychlovali, a dnes se nachazi ve fazi konecného dojednavani této dodavatelské smlouvy.
Samoziejmé jsou na proceduru piemény rozdéleni odstépeni slouceni specializovani a umi si
s tim poradit. Uvedl, Ze téch pfemén délali desitky a doufaji, Ze to stihnou v souladu
s prekladacimi lhiitami tak, jak vychazeji ze zdkona o pfeménach obchodnich spole¢nosti a
druzstev. Doufaji, Ze to zvladdnou tak, aby nékde v poloviné tohoto roku meli vSechny
instrumenty tak, jak o nich hovoftil, ve spole¢nosti Maestosa, aby v tom projektu mohli na
plné obratky pracovat. Rekl, Ze ten projekt vidi jako velmi nad&jny, protoZe je tam opravdu
vysoka ptidand hodnota tak, jak uz to vzpominal pan primator, ale je to taky vystup, ktery
navazuje na tradice metalurgického vyzkumu na Ostravsku a bude se pracovat podle ¢eského
know-how, ktery byl ve spolecnosti Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s.
vyvinut a samoziejme celd ta vyvojova pracovni zakladna vitkovicka prejde do Maestosa.
Pozadavek, aby se sebéhly vSechny funkce, které pottebuji pro uskutec¢néni jejich investice,
musi mit na jednom mist&. Rekl, Ze to je ten skute¢ny divod, pro¢ piedkladaji svou zadost a
pro¢ predkladaji zadost o schvéaleni prfemény, schvéleni prodlouzeni lhut. Sdélil, ze jsou
schopni dolozit vSe, co fikd. Na zasedani ma sebou vybér nejzakladnéjSich dokumenta, ale
snad to neni potfeba. Jsou radi, Ze je podpofila rada mésta a obratil se na ¢leny zastupitelstva
meésta s prosbou, aby 1 oni podpofili jejich krok vyvolany situaci, kterou oni museli operativné
fesit tak, aby v tom projektu mohli viilbec pokra¢ovat. Podékoval za pozornost a sdélil, ze je
piipraven celit jejich dotaziim, protoze v tom projektu pracuje jako investicni specialista se
Ctyficetiletou praxi. Déle sdélil, Ze pan Rxxxxx je tam jako provozni feditel Vitkovice-
vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s. Nakonec znovu pozadal, aby zastupitelstvo mésta
jejich snahu podpofilo a za cely poradensky a pracovni tym, ktery na projektu pracuje, slibil,
ze udélaji vSechno proto, aby vznikla skvéla vyrobni kapacita. Tyto vyrobky se na Gzemi
sttedoevropském, na tizemi Ceské republiky, Polska, Mad’arka nikde nevyrab&ji a nejblizi
srovnatelné vyrobni kapacity této moderni technologie se nachazeji v severni Italii, v zapadni
¢asti Némecka, ve Spojenych statech Americkych a ve Velké Britanii. Je to naprosto ojedinéla
technologie a bude to i svym zplisobem zajimavé v tom, ze jednotlivym jejich zdkazniktim
budou vyrabét obrobky slitiny atd. na kli¢ a uplatnéni naleznou predev§im ve zdravotnickém
pramyslu vyrobou zdravotnickych potieb, ve strojirenstvi, v elektrotechnickém primyslu u
magneticky mékéené oceli, dokonce v technologiich jaderné energetiky, v automobilovém
pramyslu, v leteckém primyslu a také ve vojenstvi.
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Primator pod€koval panu Kxxxxxxx za obsdhlé vysvétleni a pozadal ho o pripadné
zodpovézeni ptipadnych otazek.

Diskuze:

Z. Sebesta uvedl, 7e spolecnost Maestoso Advanced Materials a.s. bude za uvéry z banky
rucit témi pozemky, které jim prodali, a které tekli, Ze kdyz to tam neudélaji, tak se méstu
vrati. Je toho ndzoru, Ze v tomto piipadé¢ mésto utfe mrkvicku, kdyby se ndhodou stalo to, co
se muze stat, ze se to neudéla tak, jak je to tieba a banka bude realizovat své zastavy. Sd¢lil,
ze to tam neni nijak oSetfeno a dale, co mu na tom vadi, Zze u té spole¢nosti Maestoso
Advanced Materials a.s. nezna vibec akcionaiskou strukturu. Sdé¢lil, ze tam vibec neni
feceno, kdo je kdo, kdo to vlastni, co to vlastni, co to vlastné je. M4 taky pocit, Ze to jsou
vSechno akcie na jméno, takze bohuzel je to zase neprihlednd zalezitost. Dale tekl, ze ho
trochu zarazi, ze ani agentury, které se zabyvaji témi projekty, tzn. technologickd agentura
piipadné¢ mezi rezort nebo jiné neuznali zatim zdhodno ten projekt néjakym zpusobem
podpofit. Je toho ndzoru, Ze to sveéd¢i o tom, Ze to neni tak, jak by to mélo byt.

T. Macura podékoval za nazor a pozadal pana Kxxxxx o reakci.

V. Kxxxxx sdélil, ze poda vysvétleni. K zatizeni pozemkem zastavnim pravem ve prospéch
financujici banky, fekl, Ze kdyz si uvédomi, Ze hodnota toho pozemku, za kterou ho
potizovali, je deset milidnii korun a celd investice ma hodnotu jedné miliardy korun a banka
se na financovani bude podilet ptiblizné Sesti sty milidny a je to naprosto standardni postup
banky. Spole¢nost Maestoso Advanced Materials a.s. bude rucit celym svym majetkem a je to
standardni postup, kdy banka asponi v té pocatecni fazi si bere do zastavy nemovitost, v tomto
pfipadé¢ pozemek, ktery ziskali od mésta. Uvedl, Ze to jinak neni a zopakoval, Ze je to
standardni postup banky. Sd¢lil, Ze téch bankovnich tvérd projednal za n€kolik miliard a
nikdy se ni¢eho jiného nedockal a nic jiného jim nezbyva. Co se tykd akcionaiské struktury,
tekl, Ze ta je jednoduchd, protoze Maestoso Advanced Materials a.s. je ze 100 % vlastnéno
spolecnosti Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s., protoZze spolecnost vznikla
nepenézitym vkladem celého know-how, coz je vysek desetileté prace, protoze tak si to prala i
banka. Rekl, Ze tam neni nepriithledna akcionaiské struktura, ale prihlednd, protoze jedinym
akcionafem jsou Vitkovice-vyzkum a vyvoj-technické aplikace a.s. a nedomniva se, zZe tam
jsou né&jaka rizika, protoze postupuji standardnim zptsobem. Nakonec fekl, Ze jim na to vic

vvvvv

Primator dal hlasovat o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 10 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2059/ZM1418/32.

Priméator pod&koval za hlasovani a za G¢ast zastupct investora.
V. Kxxxxx podékoval ¢lenlim zastupitelstvu mésta a primatorovi.

LA X4
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Material €. ZM_M 8

Volba prisedicich Okresniho soudu v Ostravé
Bez ptipominek.

Hlasovano o predloZzeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2060/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 9

Pojmenovani nové ulice v Ostravé-Krasném Poli
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2061/ZM1418/32.

LA X4

Material & ZM_M 10

Souhlas s prijetim dotace z Integrovaného regionalniho operaéniho programu pro projekt
»Energetické uspory bytovych domu ulice Rokycanova a Kobrova v Ostravé — Radvanicich*

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2062/ZM1418/32.

LA R4

Material €. ZM_M 11

Souhlas s prijetim dotace z Operaéniho programu Zivotni prostiedi pro projekt "Sidelni zeler -
Frystatska v k.u. Radvanice"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2063/ZM1418/32.

L X X
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Material €. ZM_M 12

Souhlas s prijetim dotace z Integrovaného regionalniho operaé¢niho programu pro projekt
»Stavebni Upravy a pristavba hasi¢ské stanice na ul. TéSinska 41 v Ostravé — Radvanicich“

Bez pripominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2064/ZM1418/32.

L X X
Material €. ZM_M 47

Souhlas se zménou Rozhodnuti o poskytnuti dotace z rozpoétu Ministerstva vnitra na
spolufinancovani projektu "Ostrava (Michalkovice) - Rekonstrukce hasi¢ské zbrojnice"

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2065/ZM1418/32.

L X R

Material ¢. ZM_M 48

Souhlas s pfijetim dotace z Operaéniho programu Zivotni prostredi 2014 - 2020 pro projekt
"Snizeni energetické naro¢nosti MS Na Lis¢iné 12A/689, Ostrava - HruSov" a pro projekt
"Snizeni energetické naro¢nosti MS Pozarni 8/61, Ostrava - Hefmanice"

Primator sdélil, ze k tomuto materialu byl vyzadan piedklad. Sd¢lil, ze si neni jisty, zda
pochopil divod toho predkladu. Uvedl, ze se jedna o dvé klasické zateplovaci akce, kdy
zadatelem o dotaci byl méstsky obvod Slezska Ostrava. Souhlas se zadosti o dotaci mésto
dalo a ob¢ dv¢ zateplovaci akce byly realizovany v obdobi cerven — zafi 2017 a na zakladé
vysoutézenych cen pfiSlo zménové rozhodnuti o poskytnuti dotace. Zménové rozhodnuti
ptfislo ve ctvrtém cCtvrtleti 2017 a dnes se predklada zastupitelstvu mésta k odsouhlaseni.
V zésadé na celé véci neni nic mimoiadného snad s vyjimkou, ze M¢stsky obvod Slezska
Ostrava bud’ opomenul, nebo nedal do orgdnt mésta rozhodnuti o poskytnuti dotace a dava az
nyni to zménové, které reaguje na vysoutézené ceny jinak, je témet standardni skutecnosti, ze
rozhodnuti o dotaci ze strany OPZP piichazi az po fyzické realizaci akce. Nevi, zda se tim
predkladem trefil do dotazt, které k nému vedly, pokud ne, tak pozadal o dotazy.

Bez pripominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2066/ZM1418/32.

*o0
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Primator sdélil, Ze pfistupuji k bloku ndméstka primatora pana Marianka

LA X4

Material €. ZM_M 13

Navrh na uzavieni Dodatku €. 2 ke Smlouvé o poskytnuti viceleté neinvesti¢ni icelové dotace v
oblasti socialni péce ¢. 02 na zabezpeceni projektu "Domov pro seniory Zlaté Slunce" z
rozpoctu statutarniho mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2067/ZM1418/32.

LA X4

Material & ZM_M 14

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich uéelovych dotaci pro rok 2018 v oblastech socialni péce a
protidrogové prevence

Diskuze:
M. Marianek nahlasil stfet zajmi a sd¢lil, Ze bude hlasovat.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2068/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 15

Zprava o cerpani finan¢nich prostfedki z Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava v 2.
pololeti 2017

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2069/ZM1418/32.

L X X
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Primator sd¢lil, Ze vycerpali blok naméstka primatora pana Maridnka a ptechdzeji k bodim
nameéstka primétora pana Prazaka.

L X R
Material €. ZM_M 51

Navrh na vyhlaseni vyzvy v oblasti kultury "90. vyroci od umrti ceského hudebniho skladatele
LeoSe Janacka"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2070/ZM1418/32.

LA X J

Material ¢. ZM_M 52
Navrh na vyhlaseni vyzvy v oblasti kultury "100 let republiky: Ostrava 1918 - 2018"

Diskuze:

V. Polak uvedl, ze vzhledem k tomu, Ze se ty véci musi projednavat tak rychle se k tomu
komise kultury nevyjadiovala. Sdélil, ze ze své zkuSenosti, by z hlediska toho materialu, ktery
pted chvilkou schvalili, tedy z hlediska vyhlaSeni mimotadnych akci s tématickou oblasti 90
let umrti skladatele Janacka, kdy si dokaze piedstavit, ze to jsou velmi specifikované akce. Je
toho nazoru, ze tato castka k rozdéleni je dostacujici. Z hlediska moznosti téch 100 let
republiky, kterd se mlze tykat i riznych akci, kdy si pfipominaji rizné spolky, razné aktivity
a daji se tam charakterizovat véci, které se za 100 let v Ostravé uddly v ramci
Ceskoslovenska, je toho nazoru, Ze Gastka je nedostatujici vzhledem k tomu potencidlu
raznych spolkil a zadatell, kteti se mohou piihlasit. Navrhl zvySeni ¢astky na 800 tisic korun.

Primator sdélil, Ze registruji pozménujici navrh pana Vladimira Poldka na navySeni objemu
vyzvy z 650 na 800 tisic korun. Primator dal hlasovat o pozménujicim ndvrhu pana Poléka,

hlasovalo 19 pro, 0 proti, 30 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl pfrijat.

Primator dal hlasovat o ptedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2071/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 53

Poskytnuti ucelové dotace z rozpocétu statutarniho mésta Ostravy obchodni spoleénosti

AKORD & POKLAD, s.r.0.
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Primator upozornil na novou ditvodovou zpravu, kterou zastupitelé obdrzeli na stil.

Diskuze:

M. Mrézkova Herikova sdélila, Ze jiz zanikla dozorci rada DK POKLAD, kdy sledovala tuto
problematiku celé uplynulé obdobi a byla seznamovana postupné se situaci, jak prvni tak
druhou pani jednatelkou a toto feSeni doporucila ke schvaleni.

T. Macura podékoval za stanovisko.

F. Kolatik tekl, ze jejich klub m¢l vyhrady k predlozené divodové zpravé a zadal, jeji
piepracovani, coz bylo v uvozovkach vyfeseno tim, ze tam byly doplnény nékteré udaje, ale ta
rozhodujici véc, o kterou jim §lo, pfepracovana nebyla. Dale fekl, ze na tomto materidlu jim
vadi nasledujici. Nemaji zadnych ndmitek proti navrhovanému feSeni, jak je uvedeno
v usneseni, ale zcela zadsadné nesouhlasi a nemohou souhlasit s tim, aby zastupitelstvo mésta
tim, ze odsouhlasi toto usneseni a tento material, jehoz soucasti je divodova zprava, tak
nepiimo vyslovilo sviij souhlas s tvrzenim uvedenym v divodové zpravé, ze byvala
jednatelka spolecnosti Dim kultury POKLAD, s.r.o., pani Zxxxxxxxxxx jednala v rozporu

s.r.o., Skodu. Sdélil, Ze v souvislosti stimto méa nékolik dotazii na predkladatele a
zpracovatele materidlu. Obratil se na naméstka primatora Prazdka a tekl, Zze v divodové
zpravé se piSe, ze Skoda vznikla v disledku jednéni byvalé jednatelky v rozporu s péci
fadného hospodate, aniz je toto tvrzeni ¢imkoliv doloZeno nebo podepieno néjakymi fakty.
Dotézal se, na zakladé ¢eho dospél k takovému zavéru.

T. Macura tekl panu Kolatikovi, Ze fikal, Ze téch dotazii bude mit vic, takZze zda by je nemohl
vyslovit najednou.

F. Kolarik mimo mikrofon rekl, Ze se obava, Ze by mohly zapadnout v zapomnéni.

T. Macura tekl, Ze tedy bude ndméstek primatora odpovidat na dotazy postupné.

Z. Prazak sdélil, ze byl povéfen radou mésta, aby ptredlozil tento material, i kdyz material
zasahuje minimaln& do tfech oblasti. Rekl, Ze predkladatelem materialu pro radu mésta byl
n¢kdo jiny. Dum kultury AKORD & POKLAD, s.r.o. dnes spolecnd spolecnost spadad do
jeho gesce, a proto je piedkladatelem materilu. Rekl, Ze dobie vichni vi, Ze ten material byl
predkladan s néjakou divodovou zpravou a tu pfipravovali pravnici a on se na ni nepodilel ani
fadkou. Pocatek problému vznikl pfed cca dvanacti lety a pani jednatelka pani Rxxxxx
Zxxxxxxxxxx se tam dostala tusi vroce 2012 tedy do rozjetého vlaku. Sdélil, ze teSila
problémy, které vznikly pfed ni. K dotaziim, které budou kladeny, fekl, Ze to jsou dotazy na
pracovniky, ktefi ptipravovali divodovou zpravu tedy na odbor legislativni a pravni, ktery je
schopen na tyto dotazy relevantné odpovédét. Uvedl, Ze by chtél fict jednu véc, kterou ho
naudil Zivot. Rekl, Ze jsou nékdy situace a je toho nazoru, e je zna kazdy z nich, kdo se ocitl
v pozici, kdy mél néjakou odpovédnost za néjakou spolecnost nebo néco fidil, byl ¢lenem
tteba dozor¢i rady, kdy nékteré kroky z hlediska striktniho posouzeni vykladu prava mohou
byt posuzovany vselijak, nicméné z hlediska snahy o logické a spravné vyteSeni problému,
jsou takového charakteru, ze by bylo potieba za n¢ podekovat. Je toho nazoru, ze to miize byt
jeden z téchto piikladi a je tfeba to posuzovat rozumné. Sdélil, ze problém materialu vidi ve
dvou rovinach. Jedna rovina je vyfeSeni starého problému, ktery tady byl a je toho ndzoru, Ze
je to feSenti, které je navrhovéano, docela rozumné a dobré i pro mésto i pro spolecnost. Faktem
je, Ze to co tam je zpochybriovano, tak je tfeba néjakym zpisobem objektivizovat, ale na to
muze dle jeho nazoru odpoveédét pouze zpracovatel. Pozadal pani Kolkovou, aby na to
reagovala.

F. Kolarik tekl, Ze se se svymi dotazy dostane urcit¢ i k pani Kolkové. Naméstkovi primatora
panu Prazakovi tekl, ze pokud si jeho vyjadreni pielozi do Cestiny, tak v podstaté o diivodech,
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spolecnost DK POKLAD, s.r.o., mu neni nic zndmo, ale pfesto ten material podepsal a
piedklada ho zastupitelstvu k projednani. Dotéazal se ho, zda tomu tak je.

T. Macura ekl panu Kolatikovi, Ze by si vyprosil ton vyslechu, protoZe je toho ndzoru, Ze
neni na mists. Rekl, Ze kazdy kdo umi ¢&ist a u ného o tom nepochybuje ani v nejmensim...
Rekl, 7e se musi zastat naméstka primatora pana Prazaka, protoze v divodové zpravé je
zminovana pozice a osoba pani byvalé jednatelky ve smyslu obecné odpovédnosti jednatele
za obchodni vedeni spolecnosti a neni tieba kroutit hlavou, protoze tak to pfesné je. Uvedl, ze
tato odpovédnost je nepienositelnd. Dale mu ftekl, ze on pfece osobné ma zkuSenosti
s podnikanim, tak to pfece dobie vi. Jestlize je n¢kdo na pozici jediného jednatele, tak ma
neptenositelnou odpovédnost za tuto spolecnost. Dale fekl, ze v kontextu celé divodové
zpravy je dle jeho nézoru ta situace pomérné dobie vysvétlena. Mohou to rozebirat hodiny a
mozna se dostanou k né¢emu, co by mozna nechtéli. Rekl, aby to pan Kolaiik zvéazil. Déle
fekl, ze mu nebude brat vitr z plachet. Sdélil, Ze pani Kolkova, vedouci odboru legislativniho
a pravniho pfistoupila k mikrofonu, takze nevi, zda bude reagovat na to, co zaznélo v prvni
casti.

R. Kolkova tekla, Ze mize pouze podpofit to, co fika primator. Sdélila, ze je to o tom, Ze
opravdu primarn¢ je na jednatelce spole¢nosti odpovédnost za obchodni vedeni spolec¢nosti.
V ptipadé, kdyz nékdo jednatelce da n&jaké pokyny, tak opravdu ona zodpovida za to, zda je
to vsouladu stimto obchodnim vedenim. Na druhé strané tak, jak primdator fikal, v té
divodové zpravé je jasné feCeno, ze pani jednatelka volila mezi dvéma zly, a to zda
pokracovat v rekonstrukci, protoze mésto chtélo, aby dim kultury byl zrekonstruovan nebo
nepokracovat a ¢ekat na ukonceni daného soudniho sporu.

M. Stépanek se zastal pana Kolafika a fekl, Ze to Ze poklada otizky na zastupitelstvu je
naprosto normalni a nazyvat to vyslechem mu pfijde trochu pfehnané a piepjaté. Rekl, Ze pan
Kolatik jen zopakoval a snazil se pievést do jedné véty vyjadieni pana naméstka a dle jeho
nazoru je to naprosto v poradku. Sd¢lil, Ze hovoii o ¢lovéku, ktery tomu vénoval znaény kus
svého zivota a snazil se tu spolecnost pfivést do néjakého stavu tak, aby mohla fungovat.
Oznacit ho pomérné vaznym obvinénim v dnesni dobé, kdy policisté litaji sem a tam a délaji
problémy za mnohem banalngjsi, je pomérné vazné. Rekl, Ze ne kazdy se miize vymluvit na
to, ze to je ucelovka, kampan nebo Kalousek. N¢kteti lidi prosté budou muset tfeba na ty
organy v trestnim fizeni zajit a v momenté, kdy se to podlozi materidlem ze zastupitelstva
meésta, kde se konstatuje takovyto fakt, tak je to velmi ptitézujici okolnost.

F. Kolarik sd¢lil, Ze na materidlu je uvedeno, Zze ho predkladd naméstek primdtora pan
Prazék, zpracovala jednatelka spolecnosti pani Darkova, ale o tom, ze divodovou zpravu
zpracovavala pani Kolkova, tam neni ani slovo, a to je pro néj, jako pro zastupitele takové
trochu matouci. Dotazal se stavajici pani jednatelky spolecnosti DK AKORD & POKLAD,
s.r.0. pani Darikové na to, v ¢em spocivalo jeji zpracovani tohoto materialu, tzn., jestli ona
pouze piedlozila faktickou Cast nebo néjakym zptsobem participovala 1 na té divodové
zprave a pokud ano, tak z ¢eho vychazela.

T. Macura pozadal pani Darikovou o odpovéd'.

D. Darnikova odpovédéla panu Kolafikovi na dotaz a uvedla, Ze pouze predkladali zadost
s navrhem dohody o narovnani. Rekla, Ze divodovou zpravu zpracovavalo pravni oddéleni.

T. Macura podékoval pani Dankové za odpovéd'.

F. Kolarik tekl, ze pokud chape spravné sdélené informace, tak material zpracovaval, co se
tedy tyké divodové zpravy vyhradné legislativni a pravni odbor pod vedenim pani Kolkové.
T. Macura tekl, ze nevi, jak pan Kolafik chape sdélené informace, ale jedna se o material,
ktery odsouhlasila rada mésta po pomérn¢ obsahlé diskuzi, a to s nékolika upravami vcetné
uprav divodové zpravy. Dale sdélil, ze byva zpravidla zvykem, Ze na kazdé divodové zprave
ze vSech 64 materidll, které dnes projednéavaji, pracuje konkrétni odbornik Magistratu mésta
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Ostravy a nikdy se zatim pan Kolatik neptal na to, pro¢ neni pod kazdou diivodovou zpravou
podepsan néjaky urednik.

F. Kolarik tekl, ze je toho ndzoru, ze pokud vedouci odboru spolupracuje na zpracovavani
materidlu pro zastupitelstvo mésta, tak by tam skute¢né mél byt uveden vedouci odboru a ne
n&jaky fadovy tfednik. Rekl, at’ se primator nezlobi, ale je to jeho nazor. Dale k tomu co, je
v divodové zpraveé uvedeno, tekl, ze by se chtél pani Kolkové zeptat, jestli dostala pouze
pokyn zpracovat diivodovou zpravu néjakou obecnou formou, nebo jestli byl pfimo v tom
zadani pozadavek stanovit nééi zodpovédnost za udajnou Skodu vzniklou pii feSeni
popisovang¢ situace.

R. Kolkova odpovédéla, ze to ma vetsi genezi. Uvedla, Ze nékdy na podzim lofiského roku na
poradé¢ vedeni byl piedlozen material k této zalezitosti, tzn., k pozadavku domu kultury tehdy
Poklad jesté k neinvesti¢ni dotaci na thradu této ¢astky............

F. Kolarik hovoril mimo mikrofon, kdy sdélil, Ze nejde slyset, co pani Kolkova rika.

T. Macura pozadal pani Kolkovou, aby §la blize k mikrofonu, aby byl zdznam v potadku.

R. Kolkova zopakovala, Ze na podzim loniského roku byl na porad¢ vedeni piredlozen
material, tykajici se zddosti domu kultury tehdy Poklad k poskytnuti neinvesti¢ni dotace na
uhradu pravé této ¢astky mimosoudniho narovnani. Z porady vedeni vzesel pozadavek, aby
odbor legislativni a pravni zpracoval stanovisko celkové geneze a stanovisko, které casti
vyvoje celé situace vznikla chyba. Toto stanovisko bylo vypracovano a bylo soucasti
materidlu do rady mésta, ktery Sel tusi minuly tyden. Omluvila se, zda to bylo uZz pted ¢trnéct
dni zpét. Uvedla, ze to byl material, ktery se skladal ze dvou casti. Prvni Cast bylo
rozhodovéani rady mésta v plisobnosti valné hromady, kterd rozhodovala o tom, zda bude
souhlasit s mimosoudnim narovnanim ¢i nikoliv, jehoz soucasti byla i tato diivodova zprava.
Druh4 ¢ast materidlu se tykala pravé doporuceni zastupitelstvu mésta o poskytnuti této dotace
na thradu téchto nakladi. Sdélila, ze zastupitelstvo mésta rozhoduje pouze o dotaci nikoliv
v ramci pravomoci rady v piisobnosti valné hromady. Uvedla, Ze soucasti materidlu zistala
divodova zprava proto, aby zastupitelstvo mélo veskeré informace k tomu, aby se mohlo
relevantné rozhodnout, zda dotaci poskytne ¢i nikoliv.

F. Kolatik sdélil, Ze bude citovat z posledni verze diivodové zpravy, kterou dnes dostali. Na
stran¢ ¢. 4 stoji: ,,Dalsi smysluplna existence spolecnosti, kterd vSak byla fakticky blokovana
zcela premrsténymi pozadavky spole¢nosti RICHPOINT, s.r.0., jakékoliv dalsi ,,vy¢kavani®
na jedné stran¢€ nebo akceptace uvedeného premrsténého pozadavku na stran¢ druhé by vedlo
ke vzniku nasledkli vyznamné prevySujicim vysi plnéni, které je pfedmétem nyni sjednané
dohody.” Dale tekl, ze o par fadkt dal na stran¢ €. 5 stoji: ,,v disledku jednani byvalé
kazda zni uplné€ jinak a podle n¢ho jsou v hlubokém rozporu a pozadal pani Kolkovou o
vysvétleni.

R. Kolkova odpovédéla, ze co se tyka strany €. 4 a téch pfemrSténych pozadavkd, tak ze tyto
pozadavky vznikly pravé na zakladé¢ toho, Ze bylo spole¢nosti RICHPOINT, s.r.o.,
znemoznéno dalsi uzivani pfedmétného prostoru, tzn., toho salu. Ke stran¢ €. 5 tekla, ze to je
prave reakce na to, co fekla.

F. Kolarik sdélil, ze si dovoli pani Kolkové vtomto oponovat, protoze uz jich neni
v zastupitelstvu moc, ktefi pamatuji celou historii. Kdyz se podivaji do materidlu, ktery
popisuje stav predtim, nez se funkce jednatelky ujala pani Zxxxxxxxxx, tak vypoveéd
spole¢nosti RICHPOINT, s.r.0., dal uz byvaly jednatel spolecnosti pan Pxxxxxxxx, a to v roce
2010. Smlouva byla v podstaté nevypovéditelnd, coz se potvrzuje i v tom materialu a i piesto
pan Pxxxxxxxx dal v podstaté protipravné vypoved’ z této smlouvy. Soubézné pan Pxxxxxxxx
zadal zpracovani projektové dokumentace rekonstrukce. Sdélil, ze pokud si vzpomina, tak ta
projektova dokumentace stala kolem 12 miliéna korun, takze to byl taky krok, ktery byl na
velmi nejisté pidé vzhledem k tomu, ze uzivani spole¢nosti RICHPOINT, s.r.o., nadéle
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trvalo. UZ v té dob€ za vedeni pana Pxxxxxxxx probihala jednani se spole¢nosti RICHPOINT,
s.r.0., 0 tom, za jakych podminek by byli ochotni vyklidit nebytové prostory a uvolnit budovu
pro rekonstrukci a uz tehdy spole¢nost RICHPOINT, s.r.o0., pozadovala ¢astku zhruba 19
miliontt korun. Sdé¢lil, ze to, ze tuto castku pozadovali potom znovu v dobé, kdy se
jednatelkou stala pani Zxxxxxxxxxx, nebylo zpisobeno tim, Ze by vi¢i nim pani
Zxxxxxxxxxx podnikla néjaké kroky, ale byl to setrvaly pozadavek spolecnosti RICHPOINT,
s.r.0., ktery se tahl uz od roku 2010.

R. Kolkova sdélila, ze v tomto ma pan Kolatik pravdu, ale musi celou situaci rozd¢lit na dvé
casti. Uvedla, Zze prvni ¢ast je podani vypovedi panem Pxxxxxxxxx, kterd byla v konecném
disledku napadnuta soudni cestou a vysledek je takovy, jaky je, a to, ze soud konstatoval, ze
vypoveéd byla dana neplatné, ale musi dodat druhou véc, a to Ze v dobé kdy soud rozhodoval,
tak ty prostory jiz neexistovaly pravé na zaklad¢ zapocaté rekonstrukce. To znamend, Ze
spolecnost RICHPOINT, s.r.o., mohla pozadovat ndhradu Skody az poté co doslo k realizaci
zruseni téch nebytovych prostor.

L. Semerak iekl, ze se prihlésil 1 pfesto, ze vetSinu jeho piispeévku jiz zodpovédéla pani
Kolkova. Je toho ndzoru, ze ta diivodova zprava je napsana velmi piesné a velmi exaktné a je
uplné jasna. Sdélil, Ze samoziejme neobsahuje emoce a neobsahuje historii. Sd¢lil, ze navaze
na to, co uz fekla pani Kolkova. Rekl, Ze nastal jeden skutek. Na zakladé rozhodnuti
statutarniho orgénu spole¢nosti doslo k zaniku nebytovych prostor. Jak uz tekl priméator, tak
zdali né¢kdo tomu orgénu v daném piipadé jednatelce dal pokyn nebo rozhodla sama, tak o
tom mohou uspésné spekulovat. Pravdépodobné ji nékdo tekl, at’ tak ucini, nicméné ona je
subjektivné takto odpovédna a diky tomuto kroku doslo k zaniku pfedmétu ndjmu. Bez ohledu
na to, zdali se pfedtim ptipravovala projektova dokumentace, zdali byly takové nebo makové
plany. Pozadal o to, aby se oprostili od historie a emoci a o to, aby se bavili skutkové o tom,
co se stalo.

J. Babka se pfihlésil s vécnou pozndmkou. Sdélil, Ze by tuto problematiku mohli projednavat
velmi dlouho, ale ho by zajimala, zcela jednozna¢na odpovéd’ na otazku, zda nova divodova
zprava v materidlu ¢. 53 tak, jak je pfedlozena na stil zastupitelim, byla v této podobé
projednana radou mésta.

T. Macura odpovédél, ze nebyla.

J. Babka hovori mimo mikrofon, nejde rozumet. ...... je soucasti jakoby dodatku ¢. 53. Nedivi
se kolegiim, Ze navrhovali stahnout material. Sdé¢lil, ze kdyz cte v tuto chvili novou
diivodovou zpravu, tak navrhuje, aby materidl byl stazen z programu jednani, aby rada mésta
projednala opétovné kompletné material véetné divodové zpravy a piipadné¢ by mozna bylo
vhodné, aby pozadala byvalou jednatelku pani Zxxxxxxxxxxx o vyjadieni ke skutecnostem,
které tam jsou uvedené. Sdélil, Ze jeho procedurdlni navrh zni, aby prerusSili projednavani
bodu €. 53 do piistiho jednéni zasedani zastupitelstva.

T. Macura podékoval panu Babkovi za navrh.

F. Kolarik tekl, ze procedurdlni ndvrh ma ptrednost, tak aby se o navrhu pana Babky
hlasovalo.

Primator sdélil, ze maji navrh pana Babky na stazeni materidlu ¢. 53 z programu zasedani
zastupitelstva mésta a dal o ném hlasovat, hlasovalo 23 pro, 0 proti, 22 se zdrzelo hlasovani.
Navrh nebyl pFijat.

Pokracovani v diskuzi:

F. Kolarik tekl, ze slyseli, ze tim, ze byla zahajena rekonstrukce, vznikla $koda spole¢nosti
RICHPOINT, s.r.0., kterou bude muset spole¢nost DK POKLAD uhradit. V moment¢, kdy
tento okamzik nastal, tzn., Ze bylo dosazeno dohody o tom, Ze spole¢nost RICHPOINT, s.r.0.,
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vyklidi prostory a byla zahdjena rekonstrukce, tak si dovolil pfipomenout, Ze jednatelka
spolecnosti mela na krku, kdyz uz nic jiného projektovou dokumentaci v hodnoté vice nez
deset miliont korun, kterd kdyby doslo k tomu, co tam je v podstat¢ doporucovano jako
postup lege artis tzn., ze by spolecnosti RICHPOINT, s.r.o. bylo dile umoznéno uzivani
téchto prostor a jak je jim vSem, ktefi se v oblasti ndjemnich vztahu jen trochu pohybuji jasné,
7ze by vyhrdla spor o neplatnost vypovédi podanou predchozim jednatelem panem
Pxxxxxxxxx. K rekonstrukci by nikdy nemohlo dojit a jednatelka Zxxxxxxxxxx by musela
odepsat ¢astku nebo hodnotu té projektové dokumentace v fadu vic nez deset milionti korun.
Rekl, Ze za sebe je presvédéen, Ze pani jednatelka Zxxxxxxxxxx na rozdil od toho, co je
spolecnost k tomu, aby co nejlépe vyuzila prostfedky a zdroje, které méla a aby prave
spole¢nost utrpéla co nejmensi Skody, protoze Skoda za projektovou dokumentaci, kterd by
byla odepsana, kterd stala vic nez 11 miliént korun, je rozhodné vétsi nez to, co predkladatelé
materidlu nazyvaji Skodou a co je v podstaté finan¢ni ndhrada spole¢nosti RICHPOINT, s.r.o.
za to, Ze ukoncila uzivani téchto prostor ve vysi Ctyt a pil miliont korun. Je toho nazoru, ze
kazdému, kdo se na ten materidl podiva je ziejmé, Ze bez vyplaceni jakékoliv finan¢ni
kompenzace spole¢nosti RICHPOINT, s.r.o. by rekonstrukce tohoto objektu nikdy nezacala.
T. Macura podékoval panu Kolatikovi za ndzor.

L. Semerak sd¢lil, ze musi reagovat. Sdélil, ze pan Kolatik fekl velkou nepiesnost, protoze
neni pravdou, Ze zahdjenim rekonstrukce vznikla Skoda. Je pravdou, Ze zahdjenim
rekonstrukce zanikl predmét ndjmu, a to je obrovsky rozdil. Dale tekl, ze to, co fekl pan
Kolaftik ohledné projektové dokumentace, ohledné dohody se spole¢nosti RICHPOINT, s.r.o.,
tak to jsou pouze jeho spekulace, protoze nikdo nevi, zdali by se nepodatilo docilit koncensu
o ukonceni pfedmétu nidjmu a vyklizeni pfedmétu ndjmu pfed samotnym zahijenim
rekonstrukce. Zda by se to podatilo ¢i nikoliv to nevi. Nevi ani, zda probihala jednani, ale
musi konstatovat, Ze pani jednatelka svym ukonem, svym ¢inem, zpusobila zanik pfedmétu
najmu. Rekl, Ze to je precizni formulace. Dodal, Ze maji jesté druhou moZnost, a to Ze se
muzou dale soudit. Neni pravdou, Ze jsou povinni zaplatit spolecnosti RICHPOINT, s.r.o.
Sdélil, ze se mizou dale soudit. Podotkl, ze z fec¢i pana Kolafika konkulentné citi jakousi
obhajobu vic¢i pani jednatelce, Ze pokud povedou soudni spor, budou odsouzeni k tomu, ze
DK Akord bude platit odSkodné, smluvni pokutu apod. tak se dostanou k tomu, Ze jim soud
zcela presné vycisli onu Skodu a oni ji budou muset zcela piesné vymahat po pani jednatelce.
F. Kolarik sd¢lil, ze bere vécnou ptipominku zpét a pocka, az vystoupi kolegové, kteti jsou
piihlaSeni pted nim.

M. Stépanek sdélil, Ze je rad, Ze pan Semerak vystoupil a uvedl na pravou miru, to Ze $koda
vznikla v roce 2010, coz je v materidlu uvedeno. Dale fekl, Ze pani Kolkova jim pted chvili na
zdznam ftikala, ze to vzniklo az tim, Ze zapocala rekonstrukce, nicméné v tom samotném
materidlu je uz vycisleni skody ve vysi 19 miliéonli korun v roce 2010 a rovnéz predmétny
druhy navrh, kterym se dozadovala spolecnost, u soudu zmiiluje predmétné obdobi 31. 5.
2010 — 11. 3. 2017 cili zcela zjevné obdobi, kdy pani jednatelka Zxxxxxxxxxx nebyla ve
funkci. Sdélil, ze ptesto se ale spole¢nost doméha Skody. V tomto minimalné vidi, Ze tam jsou
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hospodate. Dotézal se, zda k tomu maji néjaky podklad, realny posudek, rozsudek nebo zda si
to pouze mysli. Rad by véd¢l na zaklade ¢eho, je v materidlu to tvrzeni uvedeno.

ze zapocala rekonstrukci DK Poklad na zéklad¢ projektové dokumentace, ktera nepocitala
s témito nebytovymi prostory, tak doSlo k zaniku ndjmu a timto tkonem mohla zpisobit
spolecnosti Skodu.

M. St&panek hovori mimo mikrofon, nejde rozumet.
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T. Macura uvedl, Ze nevi, jestli dobfe cte, ale v materidlu se piSe, Ze s nejvetsi
pravdépodobnosti.

M. Stépanek hovori mimo mikrofon, nejde rozumet.

T. Macura sdélil, Zze pokud necte dobie, tak se omlouva.

J. Granak tekl, Ze mu v materidlu chybi, kdo v tom roce 2006 tu smlouvu za DK Poklad
podepsal a pro¢ zrovna na jedenact let. Sdélil, ze by s podndjemnikem takovou smlouvu na
jedendct let nikdy nepodepsal.

F. Kolarik se dotazal, zda né¢kdo bude odpovidat panu Granakovi.

T. Macura se dotazal, zda si pan Kolaiik mysli, ze nékdo z nich ma odpovidat na to, proc se
v roce dva x uzaviela smlouva na jedenact let. Dotazal se, zda je n¢kdo takovy.

R. Kolkova pozadala o to, aby na to mohla odpovédét. Sdélila, ze tuto ndjemni smlouvu
podepisoval jednatel v dobé, kdy spolecnost byla jesté¢ ve vlastnictvi nekolika fyzickych a
pravnickych osob. Co ho vedlo k uzavieni takovéto smlouvy, neni schopna fict a je toho
nazoru, ze v dnesni dobé uz jim to nefekne nikdo. Sdélila, Ze mohl mit diivody, pro¢ uzavira
smlouvu na dobu urcitou s moznosti kazdoro¢niho prodluzovani ndjmu. Mozna ho k tomu
vedly tehdejsi finan¢ni podminky spolecnosti, ale piesné diivody uz jim asi nefekne nikdo.
Doplnila, ze v okamziku této smlouvy ke vzniku Skody urcité nedoslo. To by museli prokazat,
ze opravdu byly jeho pohnutky takové, Zze uz v t€ dobé védél, ze spole¢nosti svym jednanim
muize zpusobit Skodu nebo to mohl alesponi predvidat.

F. Kola¥ik fekl, Ze se pan Stépanek ptal, jaké podklady mé piedkladatel materialu respektive
hospodaie, kromé toho, Ze to tvrdi. Sdélil, Zze v divodové zpravé materidlu kromé tvrzeni
samotného zadné podklady pro podporu tohoto nazoru nevidi. Uvedl, ze rekonstrukce DK
Poklad byla samoziejmé velkym tématem, velkou investici mésta, vefejn¢ sledovanou a
permanentné se touto véci organy mésta zabyvaly. Vi, ze veSkeré zasadni kroky vedeni
spolecnosti konzultovalo nejen s pravniky najatymi spolecnosti, ale 1 organech spole¢nosti,
ptipadné s vedenim mésta, ale i s odborem legislativnim a pravnim. Dotazal se pani Kolkové,
na to, kdyz nyni hodnoti situaci, kdy pani Zxxxxxxxxxx uzaviela dohodu se spolecnosti
RICHPOINT, s.r.o. a nasledné zahgjila rekonstrukci a tato rekonstrukce vedla k zaniku
predmétu najmu a v disledku této ¢innosti podle jejiho tvrzeni vznikla spole¢nosti DK Poklad
Skoda, proc¢ na tuto skute¢nost neupozornila v dobé, kdy bylo mozné této Skod¢ zabranit, tzn.
v roce 2013, a to pred tim nez byla ta rekonstrukce zahdjena. Zopakoval, ze veskeré kroky
vedeni spolecnosti byly minimélné konzultovany a vétSina i projednavana v organech mésta
konzultovany s odborem legislativnim a pravnim.

T. Macura podékoval za dotaz a tekl, Ze nez pani Kolkova ptipadné odpovi, tak Ze by se
chtél omluvit panu Stépankovi nebo jinym, ale zda by mu mohl skutedn& pomoci najit ten
text, kde je pregnantné napsano, ze pani Zxxxxxxxxxx explicitné porusila povinnost jednat
M. Stépanek uvedl, Ze se jedna o stranu &. 5 Fadek 3.

T. Macura tekl, ze to je pravé ten hruby omyl. Sd€lil, Ze tam je naprosto jasné napsano, ze
podminkou pro uspésné uplatnéni naroku by bylo, kdyz to pielozi do lidské feci, kdyby bylo
podminiovaci zptsob. Sdélil, Ze takto to osobné Cte, a proto i velmi opatrné celou diivodovou
zpravu tiikrat preformulovavali. Pfipomnél to, co zminilo nékolik z nich a naposledy pan
Semerdk, Ze si maji zvyknout vSichni na to, Ze odpovédnost statutdrniho organu obchodni
spole¢nosti je nepienositelnd. Rekl, Ze ten ¢lovék, ten muz, ta ddma, maze na jakykoliv tlak
ze strany jakéhokoliv jiného organu reagovat tak, ze tu odpovédnost nenechd, protoze prece
nelze nyni argumentovat tim, ze dostala pokyn, cvakla podpatky a §la plnit. Sd€lil, Ze to budiz
vystrahou viem vedoucim viech méstskych spole¢nosti. Rekl, Ze se s tim bohuzel setkavaji
dnes a denné. To, co bylo feceno, ze nikdo z nich nevi, jestli pani jednatelka nebo n¢kdo jiny,
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ale ona byla jedinym odpovédnym vedoucim, prokazala néjakou snahu se spolecnosti
RICHPOINT, s.r.0., vté dobé dosdhnout n¢jakého mimosoudniho vyrovnani jesté pred
vlastnim zahajenim rekonstrukce, tak tfeba ta financni $koda nebo ten finan¢ni ndrok mohl
byt zlomkem &astek, o kterych se dneska bavi. Rekl, Ze skute¢n& upiimné fe¢eno nevi, jakou
motivaci je jejich dnesni vystoupeni tazeno. Sdélil, ze se obava toho, kdy pfipustil tu moznost,
ze ve svém disledku mize pani jednatelce vic uskodit nez pomoct. Sdélil, Ze to, ale musi
zvazit oni. Sd&lil, Ze eviduje dvé vécné poznamky, a to pana Kolaiika a pana Stépanka.

F. Kolarik tekl, Ze je mozna Skoda, Ze teditelé méstskych spole¢nosti uz odesli a neslyseli
jeho slova o tom, jak se maji vzepfit a dupnout si, pokud pokyny vedeni mésta budou
v rozporu s tim, jak oni citi spravné vedeni spole¢nosti. Dale tekl, Ze mu primator ze zacatku
jeho vystoupeni vytykal vyslechovy ton a on by si mu nyni dovolil vytknout jemn¢ vyhruzny
ton vzhledem k tomu, jak primator komentoval jeho dotazy k této problematice. Za treti fekl,
ze kdyby bylo pravdou to, co fikal, jak vyzniva formulace téch prvni tii fadki na strané €. 5
divodové zpravy, tak by nemél sebemensi divod vystupovat. Kdyby tam skutecné bylo
uvedeno, ze mozna mohla zplsobit Skodu.................. , tak by skute¢né nebyl diivod z jeho
strany vystupovat, aby mluvil sam za sebe. Rekl, Ze v prvnich tfech fadcich je tvrzeno, Ze
Skoda vznikla a pochybnost je akorat v tom v jaké vysi a ze pani jednatelka jednala v rozporu
T. Macura ftekl, Ze spanem Kolafikem nesouhlasi a moZznd by to zaslouZilo néjaky
lingvisticky rozbor véty. Sdélil, ze je toho nazoru, Ze je to véta podminkova, kdy kdyz si
oprosti balast v té vété, tak si ji prectou zpusobem, Ze podminkou pro UspéSné uplatnéni
naroku je postaveno na tom, jaka Skoda bude v dusledku jednéni byvalé jednatelky v rozpoctu
jejich posouzeni.

M. Stépanek fekl, Ze pan primétor nyni krasné odpovédsl, a to, jak to predetl a interpretoval,
tak to je to, z ¢eho maji obavu. Sd¢lil, Zze maji obavu z toho, Ze pouze je pochybnost o tom,
jaka je vyse té skody, nikoliv o tom, jestli vznikla. Dale tekl, ze paklize bylo zamérem to
dostat do podminkové véty tak, jak fikal primétor, tak to je to, co chtéli. Rekl, aby se na to
podivali, protoze pokud to ptipousti dvoji vyklad, tak aby to ptepracovali, aby dva vyklady
nebyly mozné. Sdélil, ze to je, to co chtéji od zacatku, a to, aby se to stahlo a tam, kde jsou
nejasnosti, aby se to dopracovalo a mohlo se to predlozit zcela jednoznaéné tak, aby to nebylo
mozné dvéma vécmi vykladat, protoze jinak to nedava smysl. Sdélil, Ze na stran¢ €. 4 chvali
pani jednatelku, ze zabranila vétSim Skodam, aby ji na druhé strané oznacili, Ze zplsobila
$kodu. Rekl, Ze to prece nedava ani zadny logicky smysl. Pozadal, aby se na to podivali jesté
jednou, prepracovali to tak, aby to skute¢né nemohlo vyznivat na vice stran a pak se na tom
mozna shodnou.

L. Semerik sdélil, Ze uz necht&l reagovat, ale jesté se vrati k tomu, co fikal pan Stépanek.
Zdtiraznil, e netekl, Ze §koda vznikla v roce 2010. Rekl, Ze jeden jasny fakt, a to Ze pokud by
pani jednatelka svym ukonem nezapficinila zanik nebytového prostoru, nikdy by zadna skoda
vzniknout nemohla. Zduraznil, Ze toto je fakt. Mohou se na ten fakt divat z vrchu, zespoda,
mohou se bavit o tom, zda ho konzultovala, zdali k tomu byla pfinucena, to nevi, nicmén¢ je
to fakt. Rekl, aby tento fakt vzali za bernou minci a udetii si hromadu &asu.

F. Kolarik tekl, Ze kdyZ porovna vystoupeni pana primatora a vystoupeni pana Semeraka, tak
je jasné, ze skute¢né tam ten dvoji vyklad je. Rekl, Ze primétor tvrdi, Ze to je v podmitiovacim
zpisobu a pan Semerak jasné tvrdi, Ze vznikla Skoda a je to tam natvrdo. Problém nebo otdzka
je pouze o vysi této Skody. Sdélil, ze kdyz se na tom vykladu neshodnou ani ¢lenové rady
mesta, 1 kdyz z jejiho lina tento materidl pochazi, tak skute¢né je zde dvoji vyklad.

L. Palyza sd¢lil, Ze by chtél navazat na vystoupeni pana Granaka, ktery se ptal ke smlouve,
ktera tam byla uzaviena tak problematicky na jedenact let. Rekl, Ze to mozna pani Kolkova
nezminila, nicméné v minulosti a jsou pfitomni pamétnici, ktefi byli v radé¢ mésta, a mysli tim
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pana Harovského a dalsi, tak mésto Ostrava kupovalo spole¢nost Dim kultury Poklad a
pravdépodobné ta smlouva byla souc¢asti smluvnich vztahti, které prechazeli na Dum kultury
Poklad, kdyz ho mésto kupovalo. Sd¢lil, Zze pokud si dobfe vzpomind, protoze byl
zastupitelem v obdobi 2006 — 2010, tak ty problémy s tim ndjemcem tam uz byly v té dob¢.
Uvedl, Ze to nemad, jak dokazat, ale z kuloard vi, Ze byly informace o tom, Ze ten doty¢ny
pozadoval jakési odsSkodné nebo odstupné ve vysi snad 18 milidond korun. Uvedl, ze tehdejsi
vedeni radnice chtélo ten dim koupit proto, aby se zrekonstruoval. Sdélil, Zze ud¢lal pouze
takovy historicky exkurs, aby to pfipomenul. Vzpomina si, ze se stou véci seznamoval,
protoze byl ¢lenem dozor¢i rady v letech 2011 — 2014, kdy vlastn¢ nékteré véci, které
jednatelka musela tesit, projednavali na zadklad¢ dobrozdani i z mésta, i pravnikd, ktefi se
pohybovali kolem Domu kultury mésta Ostravy v dozorc¢i radé a c¢astecné museli reagovat na
tyto situace.

F. Kolarik omluvil se za to, pokud mu to uniklo, ale ptal se pani Kolkové, pro¢ na nebezpeci
vzniku Skody neupozornila uz vroce 2013, kdy tato situace vznikala. Sd¢lil, ze pokud
pieslechl odpovéd’, tak se omlouva.

T. Macura pozadal pani Kolkovou o odpovéd'.

R. Kolkova fekla, Ze na to neupozornila zjednoho prostého divodu, a to protoze pani
jednatelka méla svého pravniho zastupce, ktery cely soudni spor vedl, tzn., Ze o obsahu toho
soudniho sporu védéla pouze zprostiedkované. Co se tykd samotné projektové dokumentace,
uvedla, Ze v té dob¢ ji nestudovala a ptiznala, ze by ji nestudovala ani dnes, zda tam ten sél je
nebo nikoliv. Pani jednatelka s ni konzultovala obé dvé pfedbézné opatieni a hlavné nasledné
kroky, tykajici se jakym zpiisobem vy¢islit kone¢nou Skodu kompenzaci, kterd bude muset
byt spolecnosti RICHPOINT, s.r.o., uhrazena poté, co doslo k ukonceni soudniho sporu
v neprospéch této spolecnosti. K tomu, na co se ptal pan Kolafik predtim, uvedla, Ze existuje
smluvni dokument z roku 2013 mezi spole¢nosti RICHPOINT, s.r.0., a DK POKLAD, s.r.0.,
ze kterého vyplyva, Ze po dobu rekonstrukce spole¢nost RICHPOINT, s.r.o., dané nebytové
prostory nebude uzivat, ale nasledné poté se do nich vrati.

M. Stépanek sdélil, Ze uz nechce prodluZovat debatu. Vzhledem k tomu co uz bylo feceno a
vzhledem k tomu, Ze divodova zprava skute¢né byla d€lana narychlo den ptfedem bez
moznosti prostudovani a ze ani Clenové rady mésta se nejsou schopni sjednotit na jednotné
interpretaci té zpravy, tak je toho nazoru, ze by takovy materidl neméli v zastupitelstvu mésta
piijimat a podal opétovny navrh na stazeni, dopracovani materidlu a ptredlozit ho na pfiStim
jednani. Rekl, Ze nemaji zadny problém s usnesenim a jsou schopni pro n&j hlasovat, protoze
to usneseni je v poradku, ale ta diivodova zprava nikoliv.

T. Macura sdélil, Ze mu nemutze upirat vyslovit jeho nazor, ale ohradil se proti tomu, ze
¢lenové rady mésta nejsou v souladu. Rekl, Ze pokud dobfe pana Stépanka chépe, tak
rozporuje konstataci toho, Ze pani Zxxxxxxxxxx nejednala spéci tfadného hospodare.
Zopakoval, ze na toto téma zadny rozpor mezi Cleny rady mésta, ktefi vystoupili, nevidi.
Uvedl, ze hovoti o vzniku Skody a o0 momenté¢ vzniku $kody nikoliv toho, jestli jednal nebo
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vznik vétsi Skody, ale to nikdo netvrdi a nikdo nezpochybiiuje. Hovoii o tom, v jakém
momentu vznikla n&jaké skoda. Pokud jde o vyklad, tak fekl, Ze skute¢né trva na tom, i kdyz
to uz ¢te po ctvrté za sebou, ze tu vétu, kterou rozporuji, vnima jako vétu podminkovou.
Sdélil, Ze o tom, zda se ma material stdhnout ¢i nikoliv z divodu tzv. narychlo zpracované
diivodové zpravy uZ jednou hlasovali, ale jestlize na tom pan Stépanek trva, tak si to mohou
zopakovat.

F. Kolarik fekl, ze nevi, jestli slysi §patné, ale znovu slysi rozpor mezi tim, co fika primator,
tzn., podminéna Skoda, kterda mozna vznikla a mezi tim co tika druhy..........
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T. Macura pferusil pana Kolafika a tekl, Ze nikoliv. Sd¢lil, Ze podminka je v tom, zda jednala
pani ZXXXXXXXXXX V rozporu s principy fadného hospodate, a to je to, o& b&zi. Rekl, Ze o tom
ze vznikla Skoda, neni sebemensich pochyb. Omluvil se panu Kolafikovi, Ze mu skocil do
reci.

F. Kolarik tekl, Ze pfed par minutami slySel néco jiného. Dale sdélil, Ze to, co primator fekl,
Ze neni jistota v tom, zda jednala ¢i nejednala s péci fadného hospodare, je taky véc, na které
se potad toci. Jeji jedndni je skute¢né podle jejich nazoru potieba posuzovat v kontextu
vyvoje celé situace. Jsou presvédceni o tom, ze jednanim které je predmétem nynéjsi debaty
L. Semerak deklaroval, aby v tom co fikd primator, pani Kolkova a on nehledali rozpor,
protoze tam neni a jsou ve shod¢. Dale tekl, aby stejné tak nehledali rozpor v textu
divodovych zprav, protoze v podstaté by tu novou oznacil za zptesiiujici, nicméne obsahové
totoznou. Déle tekl, ze nejsou soudci, a pokud né¢kdy dojde k trestnimu stihani nebo k jinému
sporu s pani ZxxxXxxxxxxX, tak mohou jit maximalné¢ do soudni mistnosti jako vefejnost,
protoze oni tam nejsou od toho, aby posuzovali jednani. Podotkl, ze ty bude piipadné d¢lat
n¢kdo uplné jiny. Nakonec fekl, ze se dozveédél, Ze pani jednatelka si platila pravniho poradce,
coZ je pro ného novum a o to vic mu to ptidélavé vrasky na Gele. Rekl, e by dokonce i zvazil,
zda v té diskuzi pokracovat, aby se nedozvedéli jesteé dalsi skutecnosti.

T. Macura se dotazal pana Martina Stépanka, zda znovu dava navrh na hlasovani o stazeni
materialu.

M. Stépanek sdélil, Ze trva, protoZze vzhledem k té debaté jak vidi, se objevuji dalii a dalsi
nejasnosti kolem tohoto textu. Misto toho, aby se postupné shodli na jedné interpretaci, tak se
piidavaji dalsi a dalsi. Sdélil, Ze vidi, Ze pan radni pro dopravu se kromé developmentu vénuje
i dalsim zaleZitostem, které se tykaji kultury. Rekl, Ze to je ur¢ité fajn, ale je toho nazoru, Ze
by méli skuteéné rozhodovat na zéklad¢ faktd. Fakty nejsou zcela jednoznaéné, je tam celd
fada interpretaci a miZe to mit nasledky pro &lovéka. Rekl, Ze si skuteén& nemaji hrat na
soudce a v tom s panem Semerakem souhlasi, ale v tomto materidlu si do jisté miry na n¢ho
hraji, a to je to, co jim vadi.

L. Semerak tekl, ze se do diskuze nepftihlasil z divodu své volené funkce, ale protoze pét let
travil na pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy. Sdélil, Ze si troufa fict, ze podstata toho, o
¢em hovoti, neni kulturni, neni historicka, neni emocni, ale je prosté pravni, a také proto u
toho mikrofonu stoji dalsi pravnik, a to pani Kolkova. Pozadal o to, aby se drzeli v racionalni
roving, protoZze je toho nazoru, ze to je jedind rovina, ktera je mize dovést k raciondlnimu
rozhodnuti.

I. Hatovsky se dotazal, zda opravdu chtéji, at’ opozi¢ni zastupitelé hlasuji o né¢em, o cem
nejsou schopni se koali¢ni partneti dohodnout, 1 kdyZ o tom jednali dost dlouho.

T. Macura pod¢koval za vyzvu, pokud to takto mlize nazvat.

L. Semerak tekl, ze ten materidl je trochu o nécem jiném. Sdélil, ze to chape tak, ze ten
materidl hovoii o tom, zdali cht&ji uzaviit smir a definitivné ukoncit spor se spolecnosti
RICHPOINT, s.r.0., a uvolnit tak prostor nasledné rekonstrukei, nebo zdali tak ucinit nechté;i
a mohou v tom sporu pokracovat. Sdélil, Ze pokud to chape spravné, tak je nic nenuti k tomu,
aby ten spor ukon¢ili, mohou v ném dale pokracovat a miize trvat l1éta. Je toho nézoru, ze to
neni ani v dlivodové zprave a ani o tom, Ze by se dohadovali a mysli si, Ze 1 to hlasovani je o
vyjadieni vile, zda chtéji ten spor ukoncit jakymsi kompromisnim navrhem, ktery vzesel ze
znaleckého posudku, ¢i chtéji dale vést soudni spor. Sdélil, Ze je piesvédcen o tom, Ze to je
predmétem materialu a podstaty véci.

Primator dal hlasovat o navrhu pana Stépanka na staZeni materialu, hlasovalo 7 pro, 0 proti,
28 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.

51 OSTRAVA!!!



Pokracovani v diskuzi:

M. gtépz’mek tekl, ze tak, jak uz tekl, tak klub ODS bude hlasovat pro usneseni, protoze s tim
problém nemaji, ale pozadal za klub, aby bylo uvedeno v zapise, Ze klub ODS zasadné
nesouhlasi se znénim diivodové zpravy, kterd doprovazi tento material.

T. Macura tekl, Ze to bude uvedeno v zapise.

Priméatora dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 32 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2072/ZM1418/32.

LA X4

Primator vyhlasil prestavku (14.23 - 14.46 hod.)

LA X J

Material €. ZM_M 16

Schvaleni dokumentu Mistni akéni plan rozvoje vzdélavani ORP Ostrava (MAP ORP Ostrava)
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 33 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2073/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 17

Zasady na poskytnuti Stipendia mésta Ostrava v akademickém roce 2018/2019 a vyhlaseni
vybérového fizeni

Primator sdé¢lil, Ze si dovolili k materialu ptipravit kratkou prezentaci, kterou uvede vedouci
odboru Skolstvi a sportu pani Sladeckova. Upozornil ¢leny zastupitelstva mésta, ze jim byla
prezentace rozdana na stiil 1 v pisemné podobé&. Sdélil, ze je toho ndzoru, Ze se jedna o
zajimavé téma, které Cleny zastupitelstva obohati.

Vedouci odboru skolstvi a sportu pani Sladeckovd okomentovala prezentaci slovy: ,,Dobry
den, ddmy a péanové. Pripravili jsme si velmi kratkou prezentaci stipendijniho programu a
vibec prubéhu rozdélovani, poskytovani a fizeni podpory stipendii naSim nadanym a
talentovanym studentim. Dovolila bych si kratké shrnuti a poté vam predstavim nékteré nase
vybrané stipendisty. Stipendium je poskytovano jiz od roku 1996. Stipendijnim programem
proslo 277 studentd. V pribéhu kazdého akademického roku se se stipendisty celorocné
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setkavame, pracujeme s nimi a probihaji setkani se zastupci mésta. Co je velmi dulezité tak to,
ze probihd spolupréce stipendistii se stfednimi Skolami, se stfedoSkolskymi studenty. Je to
pfenaSeni dobré praxe, zkuSenosti, viceméné¢ vyména studijnich vysledk a zkuSenosti se
studiem. V letoSnim roce se navic nasi stipendisté¢ budou tucastnit velké konference, kterad
bude urcena pravé na podporu talenti — Talent management a uskutec¢ni se v bieznu letoSniho
roku. Dovolte, abych vam predstavila nekteré stipendisty, ktefi prosli naSim stipendijnim
programem v uplynulych letech. Moznd nékterd jména zndte. Pan Txxxxx Kxxxxxx je
vyznamny klavirista a pedagog. Pan Oxxxxx Vxxxx je Iékat a v tuto chvili pisobi i jako
pedagog na Ostravské univerzité. Pani Mxxxxxx Sxxxxxx pedagozka a muzete ji znat i jako
sportovce roku, protoze je nékolikrat oceniovana jako sportovkyné v oblasti handicapovanych
sportovcli. Pan Dxxxxx Mxxxxxx je shodou okolnosti nas kolega s odboru strategického
rozvoje. Pan Axxx Kxxxxxx je dirigent. Vystudoval obor ve Vidni a nyni piisobi v zahrani¢i
a mezi dalSimi bych jesté zduraznila pani Kxxxxxxx GxxxxxxxxxX, kterd u¢i na Ostravské
univerzité nebo pana Dxxxxx Kxxxx, ktery je tajemnikem v ramci katedry hudebni vychovy
Ostravské univerzity. VSichni stipendisté ziji v Ostravé, velmi dobie reprezentuji Ostravu a
vychdzi s nimi rozhovory. V metropolitnim magazinu pan Sxxxxx Oxxxxxx v sou¢asné dobé&
pusobi v Bostonu jako investicni makléf. Pokud mam spravné informace tak pan Mxxxxx
Axxxxxxxxx pusobi na Ostravské univerzité ve vyzkumu, vyvoji a je to vysokoSkolsky
pedagog. Pani Txxxxx Dxxxxxxxx je studentkou Univerzity Karlovy a je opakovand
podpofenou stipendistkou Ostravy. Tady mam vyvoj prostfedkili, které jsme poskytovali.
V roce 1996 jsme zacinali ¢astkou 370 tisic a v letoSnim roce bude na zakladé¢ stipendia, které
budeme vyhlasovat pro piisti akademicky rok rozd€lovano 1 775 tisic. Kazdoro¢né je
rozdélen mezi zhruba 20 studentl tento finan¢ni objem. Tady mate jmenny vycet studentd,
kteti jsou vlastn€ pod stipendijnim programem v letoSnim akademickém roce. VSechny tyto
materialy mate i pred sebou a mizete se tedy s nimi i zpétn¢€ seznamit. Ja bych v tuto chvili
zdiraznila tfi jména a velmi rdda bych mezi ndmi pfivitala studenty. Jestli bych mohla
pozadat Txxxxx DXXXXXXXXX."

T. Dxxxxxxxx uvedla svou prezentaci a tekla: ,,Dobry den, d¢kuji za slovo. Jsem Txxxxx
Dxxxxxxxx a jsem stipendistka mésta Ostravy a studuji na Matematicko-fyzikalni fakults
Univerzity Karlovy. Mezi mé hlavni sméry vyzkumu patii naptiklad pfiprava experimentu pro
druzice naptiklad monitoru slunecniho vétru, které se budou vyskytovat na obéznych drahach
okolo Zemé a okolo Mé&sice a zde vidite tyto uvedené projekty. Déle se zabyvam analyzou dat
z téchto monitord. Mezi mé aktualni vysledky patii naptiklad publikace, ktera je zde uvedena,
kterd se zabyva studiem vyronu korondlni hmoty. Tato publikace vznikla za spoluprace
s panem Rxxxxxxxxxxx, ktery ptisobi MIT a je také mj. PI of the Voyager, coZ jsou druZice,
které se ve slunecni soustavé dostaly nejdale. Vysledkem této publikace byla studie, ktera
poskytla nové informace ohledné¢ vyronu koronalni hmoty, a to jak nové moznosti jejich
identifikace, tak také zcela novy pohled na jejich vyvoj a také jejich uvoliiovani ze slunce.
Tyto udélosti jsou pfedmétem studia predevSim protoze se miizou rozsifit k Zemi a zde
mohou zpusobovat geomagnetické boufe piipadné ruseni radiového pienosu apod. nebo
ohrozovat posadky transatlantickych leti. Diky stipendia mésta Ostravy jsem méla moznost
prezentovat své vysledky na mnoha mezinarodnich konferencich a také na mezinarodnich
letnich Skolach, kdy jejich ptiklady vidite na platnu. Co se tykd mezindrodnich konferenci, tak
mohu zminit naptiklad kazdoro¢né potddanou konferenci ve Vidni, kdy se jednd o setkani
Evropské geofyzikdlni unie, kde se setkava pfiblizn¢ 13 tisic védci. Déle se vénuji také
veédecko-popularizacni ¢innosti a samoziejmé aktivitdm spjatym se stipendiem mésta Ostravy,
coz mi umoznilo se setkdvat se stfedoskolskymi studenty, pteddvat jim své znalosti a
zkuSenosti. V zavéru bych tedy chtéla podékovat méstu Ostrava za poskytnuti stipendia a také
vam dékuji za pozornost.*
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Zastupitelstvo pani Dxxxxxxxx zatleskalo.

S. Sladeckova predstavila druhého stipendistu pana Mxxxxx.

J. Mxxxxx uvedl svou prezentaci a tekl: ,,J4 vdm teda pieji hezké odpoledne. Dovolte mi,
abych se pfedstavil. Jmenuji se Jxxx Mxxxxx. Néco kratce o mné. Jsem studentem tfetiho
ro¢niku doktorského studia Ptirodovédecké fakulty Ostravské univerzity. Absolvoval jsem
v rdmci projektu Erasmus studijni pobyt v Turecku a zarovei, abych ¢asteéné udrzel chod
s dobou a praxi, tak pracuji jako softwarovy vyvojat. Co se tykd mého studia, tak se vénuji
podnikovym ontolologiim. Mozna se n¢kdo pta, co to podnikova ontologie jsou. Neni to
v podstaté nic slozitého a jedna se o to, ze zkoumaji néjakym zpiisobem existenci podniku, jak
je usporadany a jak funguje. Naplni mé disertacni prace je to, Ze se snazime zachytit presn¢ a
exaktn¢ pozadavky uzivatelli a napojit je na ty informacni systémy tak, aby ty informacni
systémy slouzili nam a ne my jim. Kromé toho, ze se vénuji tomuto, tak samoziejmé vysledky
je patficno publikovat na mezinarodnich konferencich. To se v ramci svého studia snazim.
Samoziejmé i1 za pomoci raznych stipendii jsou ty prostiedky a ¢loveék se tak mize dostat do
nejriznéjSich koutl svéta, takZze jsme prezentovali napiiklad v Australii, v Polsku a
samoziejmé nemiiZzeme zapomenout na Cesko, takze i u nas v Praze. Rad bych teda jests
v rychlosti shrnul, zminil jeden projekt, kde vlastné uplatiiuji poznatky a zkouSim néjakym
zpusobem tu metodu, kterou navrhuji v ramci své disertacni prace a jedna se vlastné o Projekt
meteostanice. Jsou do toho zapojeni studenti Ostravské univerzity. Samoziejmé pod mym
vedenim spolupracuji na vyvoji nové aplikace. Kdyz se podivate v prezentaci, jestli ji teda
mate u sebe, tak na strance http://meteo.rcfm.cz se miizete podivat, jak takova online
meteostanice funguje. Je kompletné bezdratova a piinasi kazdou chvili nova data o pocasi.
Samoziejmé to ¢lovek musi vyzkousSet v praxi a zjistit, kde jsou mezery, kde jsou slabiny a
samoziejmé nesmime zapomenout na to, Ze kolem nas je vetejnost, takZe se snazime né¢jakym
zpusobem v rdmci svého studia Sifit ty poznatky dal, at’ uz na Noci védct, ¢i dalSich akcich
Ostravské univerzity napiiklad JSME Ostravska! a dal§ich. Za m¢ je to teda vSechno a na
zaveér bych chtél podekovat méstu Ostrava za poskytnuti stipendia. Je to pro mé velky pfinos
uz jenom v tom, ze konkurence v IT co se tyka firem je opravdu velka a ¢lovek, kdyz se
rozhoduje, jestli bude studovat, nebo bude pracovat, tak je to rozhodnuti opravdu srdcem a
vlastn¢ kazdé takové stipendium mi vlastné pomaha v tom, ze vim, ze délam dobrou véc. Ja
vam dékuji. Méjte se hezky.“

Zastupitelstvo panu Mxxxxxxx zatleskalo.

M. Jxxxx uvedl svou prezentaci a fekl: ,, Krasny dobry den, mé jméno je Mxxxxx Jxxxx a
jsem také stipendistou mésta Ostravy. Abych byl kratky, tak feknu tfi véci o tom, co délam,
¢im se zabyvam a zminim tfi projekty, které spoluorganizuji. Studuji na Vysoké Skole banské
Technické univerzité¢ na fakulté strojni. Béhem svého studia jsem mél moznost vyjet i do
Finska, kde jsem pfi¢ichnul ke §pi¢kovym technologiim. Mimoto jsem byl pozd&ji i v Cing,
kde jsem zase m¢l moznost vidét levnou vyrobu a vysokou produktivitu. Pivodné jsem se
nechtél vracet do Ostravy, ale diky tomu, ze jsem vycestoval, tak jsem vid¢l, Zze se tady
nemame tak Spatné, jak se to mnohdy slychava. Zjistil jsem, Ze se chci i vratit do Ostravy a
tyto nabyté znalosti chci pfivést tady. Cemu se vénuji? Vénuji se vyvoji vyrobnich stroji a
vlastné tady na barnské je vyvijim a stavim. Abych mél na dal$i soucastky a mohl ten vyvoj
posilat dal, tak uz i na nich vyrabim né&jaké véci. Chtél bych u toho vyvoje setrvat a dostat se
mezi svétovou Spicku a byt schopny tyto stroje nabizet do celého svéta. Mimo to, abych mél
stale zpétnou vazbu a byl schopny ty stroje zdokonalovat, tak se chci zabyvat i takovou
néjakou uméleckou vzdélavaci tvorbou, ze budu vyrdbét nejenom véci, které jsou pekné, ale
které maji né¢jaké motivaéni nebo vzdélavaci stranku. Ted’ tfeba ptipravujeme specidlni edici
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3D map hlubinnych dold, jako né&jakou tradici Ostravy, aby i mladi, coz jsem tieba ja a nase
generace veédéli a méli n&jaky vztah k tézbé uhli. Z téch organizaci, se kterymi jesté
spolupracuji, bych zminil napiiklad Patrioty Moravskoslezského kraje, coz je neziskova
organizace, kterou jsme zalozili s kamarady a snazime se o to, aby na$ kraj byl vnimany
v lepsim svétle, aby se zvysila konkurence schopnost regionu skrze podnikavost, abychom
pomahali novym mladym lidem a projektim se rozjet a mit n¢jaky dopad na spole¢nost. Dalsi
organizaci je organizace Idea Hub, kterou jsme taky zalozili s kamarady zase na Vysoké Skole
banské, protoze jsme citili, kdyz jsme se zabyvali riznymi vyvojovymi projekty, ze
potfebujeme vytvorit komunitu studentl, kteifi by si mohli vzajemné jakoby poradit pfti
néjakych praktickych tlohdch a byli schopni spolu i tfeba mezioborové pracovat na
vyvojovych projektech, které jsou tieba 1 do praxe. Posledni je cyklus video rozhovori
snazvem ,Podnikdme s.....“ ten nyni rozjizdime ve spolupraci s Moravskoslezskym
inovanim centrem a jehoz smyslem je, pravé propagovat studium techniky a pomahat
mladym podnikatelim rozjizdét své nadéjné podnikani. Timto bych chtél také podékovat za
podporu mésta Ostravy. Spousta té€ch aktivit, které délam, tak mi to stipendium pomtize v tom
setrvat a délat to nadale. Dékuji.*

Zastupitelstvo panu Jxxxxxx zatleskalo.

Primator pod¢koval vSem tfem stipendistim za jejich prezentace a sdélil, ze si dovolili tuto
malou vsuvku a doufd, Ze jim to nikdo nebude mit za zlé, a to pravé proto, nez zacnou
projednavat bod €. 17, aby Clenové zastupitelstva mésta védéli, Ze za t€émi stipendii a za tou
podporou jsou konkrétni lidé, konkrétni vysledky a Ze to neni Zadna ,,Cernd dira“ na penize,
ale je to skute¢n& ndco, co viem a méstu prinasi n&jaky konkrétni vysledek. Rekl, Ze by se o
tom dalo mluvit daleko déle, ale zvolili tento usporny format. Rekl, Zze kdyby nékdy méli
zajem o $irsi informace, tak urcité lze zorganizovat néco ve vétsim rozsahu. Sdélil, ze se nyni
vrati k projedndvani bodu ¢. 17 s nazvem ,,Zasady na poskytnuti Stipendia mésta Ostrava v
akademickém roce 2018/2019 a vyhlaseni vybérového fizeni®.

Diskuze:

J. Vermirovsky sdé¢lil, ze by chtél pouze za Komisi pro vzdélavani, védu a vyzkum rady
meésta fict to, co fikal uz pan primator, tzn., ze komise velmi bedlivé projednava vSechny
zédosti, které ptichazeji. Sd¢lil, Ze jsou opravdu vybirdni ti nejlepsi z nejlepSich. Za celou
komisi pod¢koval odboru Skolstvi a sportu a konkrétné¢ oddéleni Skolstvi za piipravu
materialdi, nejen k tomuto dotacnimu titule Cili ke stipendistim, ale i1 k dalSim dotacnim
titultim, které ptipravuji.

T. Macura podékoval panu Vefmifovskému jako predsedovi ptislusné komise rady mésta.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2074/ZM1418/32.

L X X
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Material €. ZM_M 18

Zadost o zménu nazvu projektu u Smlouvy o spolupraci pfi uspofadani olympijského parku ¢.
2101/2017/SaS a u Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoctu statutarniho mésta
Ostravy ¢. 2100/2017/SaS

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2075/ZM1418/32.

L X X/
Material €. ZM_M 19

Zadosti SKI Vitkovice - Bila z.s. a Skalka family park, s.r.o. o poskytnuti finanénich prostiedki z
rozpocdtu statutarniho mésta Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovéni.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2076/ZM1418/32.

L X R
Material €. ZM_M 54

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 13/2004, o Skolskych
obvodech spadovych Skol zfizovanych méstskymi obvody statutarniho mésta Ostravy, ve
znéni obecné zavaznych vyhlasek ¢. 11/2005, ¢. 16/2006, ¢. 13/2007, ¢. 10/2009, ¢. 5/2010,
20/2013, ¢. 9/2014 a ¢. 11/2015

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2077/ZM1418/32.

LA X

Material ¢. ZM_M 55

Navrh na poskytnuti i¢elové neinvesticni dotace Sdruzeni sportovnich klubt Vitkovice, z.s. ve
vysSi 7,5 mil. K€ na realizaci vyznamné sportovni akce ,Zlata tretra Ostrava IAAF World
Challenge*

Bez pripominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2078/ZM1418/32.

LA X4
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Material €. ZM_M 56

Navrh na poskytnuti ucelové dotace z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy spolec¢nosti Raul
s.r.o. na turnaj svétové série FIVB v plazovém volejbale

Diskuze:

M. Juroska ftekl, ze v Zadosti o dotaci je uvedeno, Ze je piilozena pfiloha, ktera obsahuje
strukturu ndkladt a podrobnéjsi popis projektu. Sdélil, Ze nevi, pro¢ neni ptilozena pfimo
k materialu, protoze mozna by nékteré jeho otazky byly v tomto smyslu prebytecné. K akci
samotné fekl, ze vypada zajimavé. K poradateli a tudiz i zadateli o dotaci, fekl, Ze jsou s nim
n¢jaké zkuSenosti a ze potrada néjaké akce, protoze se dival na zvetejnéné smlouvy a tam
nasel, e déla spoustu rtiznych reklamnich kampani i pro vyznamné vefejné instituce, Ceskou
televizi, Lesy Ceské republiky, Ceskou postu atd., kdy se jedna o reklamni smlouvy v fadech
miliont korun. Dotézal se, zda je i v tomto smyslu zkuSenost v potfddani takovych projektt
kromé¢ tedy reklamni ¢innosti. Sdé¢lil, ze ho prekvapila informace, ze zada o 4 milidny, coz je
shodou okolnosti zrovna ¢astka, kterd je uvolnénd z toho titulu, Ze nebude utracena za dotaci
na utkani Fed cupu, jak se piSe v divodové zpraveé. Zopakoval, ze v té zadosti neni struktura
nakladd, kterd je mozna v té pfiloze a tudiz i struktura téch ndkladl neni uvedena jako za co
muze utratit jakou ¢ast prostiedkd a neni to ani v navrhu smlouvy, jako to bylo tfeba v piipadé
navrhu smlouvy k dotaci na Dny NATO a Vzdusnych sil Ceské republiky. Sdélil, ze pozada o
odpovédi, a poté by ptipadné formuloval dalsi.

V. Ciganek odpovedél, Ze je pravda, Ze u rozpo¢tu opomenutim nepiilozili rozpocet, ktery ma
pied sebou. Sdélil, ze ho velmi kratce uvede. Sdélil, Ze tribuny, Satny, hfisté, zdzemi, energie
cca 5 miliénd korun bez DPH. Sd¢lil, Ze s DPH je to 6 miliéni 50 tisic a dodal, Ze bude fikat
ceny véetné¢ DPH. Catering, technicky personal, stavby konstrukce, produkce 1 milién 185
tisic. Technické vybaveni 1 milion 89 tisic. Sportovni vybaveni je 774 tisic. Doprovodny
program 701 tisic. Dale extérni sluzby, ochranka, zdravotni sluzba, uklid, hostesky, promotéti
1 milién 149 tisic. Doprava, ubytovani 1 milién 899 tisic.

Prize money jsou 5 miliéont korun. Komunikace a marketing 2 miliony 900 tisic. Produkce, a
personalni zajisténi 1 milion 996 tisic. Sd¢lil, ze celkem je to 22 miliona 833 tisic korun, coz
je bez DPH 18 milionti 870 tisic korun. Omluvil se, Ze nema u sebe ty informace, ale Ze tato
spolecnost organizuje velké béZecké zavody na lyzich, véetné vydavani materiali, vCetné
zajisténi vesSkerého sportu. Uvedl, Ze je to spolecnost, kterda se bézné ve sportu pohybuje a
dodal, Ze je schopen jim tyto véci poskytnout néasledné pisemné. K celkové ¢astce tekl, ze
tento podil byl nutny i z toho pohledu, aby tato utkani a tato soutéz se uskutecnila v Ostrave,
protoze prvotni zdjem byl, ze to probéhne v Praze. Sd¢lil, ze se domluvili
s Moravskoslezskym krajem, Ze se budou snazit dat do toho néjaké svoje finan¢ni prostiedky
tak, aby byli schopni tyto zavody pretdhnout do Ostravy do Dolni oblasti Vitkovic tak, aby to
mohla byt trvald soutéz v nasich podminkéch. Uvedl, Ze tento sport je nejen ve svéte, ale i u
nas velmi zajimavy a je opravdu velmi sledovany, a to zejména i1 v Polsku a na Slovensku,
takZe je velky pfedpoklad, ze navstévnost bude opravdu velmi vysokd. Nakonec fekl, Ze
jednou z velkych polozek, ktera tam je, tak jsou zajisténi i té transportni tribuny, ktera bude
asi pro 3 tisice navstévnikd.

Z. Sebesta fekl, Ze co se tyka beach volejbalu, tak ten v Ostravé moc rozsifeny neni nebo
alespoil nevi o tom, Ze by tady byl néjaky vyznamny sportovni klub, ktery by hral n¢jakou
vys$i soutéz v tomto sportu. Sdélil, Ze to chape tak, Ze v této chvili chtéji udelat propagaci tak,
aby v Ostraveé tento sport zakotenil, a aby zde né&jaké sportovni kluby tohoto charakteru
vznikly. Rekl, Ze to bere jako dobry poéin, nicméné ty naklady s tim spojené jsou taky
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vysoké. Sice je to velky pohdr, ale je toho nazoru, ze z hlediska propagace a z hlediska, Ze ten
sport je fakt zajimavy a dobfe se na n¢j diva, tak je to celkem rozumna zélezitost pro Ostravu.

T. Macura fekl, ze je stejného ndzoru, Ze miZe pohled na tento sport v realu vzbudit zajem
dal$ich nasledovnik.

V. Ciganek sdélil, Ze mame dvé vyznaéné dvojice. Uvedl, Ze mezi nejvétsi uspéchy Mxxxxxx
Sxxxxxx patfi prvni misto v Praze, v Berling, paté misto v Londyné. Dale uvedl spolecné
uspéchy s Bxxxxxxx Hxxxxxxxxx, kdy dosahly na spoustu prvnich a druhych mist po celém
svété. Rekl, Ze to znamend, Ze opravdu mame dvé dvojice, kdy ptivodné byla jen jedna. Sdélil,
ze nyni mame dv¢ dvojice, které jsou na pomérn¢ velmi vysoké trovni.

M. JurosSka podckoval naméstkovi primdtora za informace, které mohly byt v materialu
uvedeny a tim by si uSetfili ¢ast jeho vystoupeni. Sdélil, ze by k samotné smlouvé chtél fict,
ze v ¢l. 4 smlouvy se objevuje 2x slovo série. Dotazal se, zda to je zamémé nebo to je
pieklepnuti. Uvedl, ze v takovém piipadé by pozadal o opravu. Sdélil, Ze si uvédomuje, Ze na
rozdil od Dnit NATO, tak tato spole¢nost to déla za zamérem zisku, coZ je pomérné pfirozené,
takze nebude navrhovat uplné stejné znéni. Navrhl doplnéni ¢l. V odst. 6 ,,Pfijemce se
zavazuje, ze soucet vSech prostfedku, vlastnich prostiedkil véetné trzeb vetejnych a jinych
podpor pouzitych pro financovani projektu, pro néz byla dotace poskytnuta, nepiesdhne vysi
105 % nékladl projektu®, aby tam byla néjaké rozumna mira zisku.

T. Macura podékoval za navrh a sdélil, Ze nevi, zda na ného nechce néjakym zplsobem
naméstek primatora reagovat.

V. Ciganek sd¢lil, Zze bézné se tyto podminky do smlouvy nedavaji. Z toho divodu, Ze ten
rozpocet je pres 20 miliont korun, tak se domniva, Ze je zcela zbytecné tam takové véci davat.
Sdélil, ze ¢astka 4 milidny korun se samoziejmé vejde do nakladu, které jsou bézné na ten
vlastni provoz v rdmci tohoto rozpoctu.

T. Macura pod€koval panu naméstkovi primatora a fekl, ze samoziejmé¢ ma pan Juroska
pravo takovy navrh podat. Dot4zal se pana JuroSky, zda chce o ném hlasovat dohromady,
nebo o kazdém zvlast.

M. Juroska uvedl, Ze ten prvni byl pouze formula¢ni a nevi, zda to tam je opravnéné nebo ne,
takze k tomu by se mél dle jeho nazoru vyjadrit ndméstek primatora a dodal, Zze v tomto
pipadé netrva na hlasovani. Rekl, Ze by cht&l hlasovat o tom druhém, tzn. o tom zavazku
ptijemce, zZe zisk bude de facto maximalné 5 % oproti nakladim.

Primator dal hlasovat o ndvrhu pana JuroSky spocivajici v limitaci vySe mozného zisku
organizatora této sportovni akce, hlasovalo 15 pro, 1 proti, 30 se zdrzelo hlasovani. Navrh
nebyl prijat.

Dale dal primator hlasovat o pfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se
zdrzel hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2079/ZM1418/32.

*e0

Material €. ZM_M 50

Navrh koupit spoluvlastnické podily k nemovitym vécem v k. u. Moravska Ostrava, obec
Ostrava (ul. Ceskobratrska)

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2080/ZM1418/32.

*e0

Material €. ZM_M 20

Navrh uzavfit smlouvu o zfizeni prava stavby na pozemky v primyslové zéné Ostrava - Mo$nov
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2081/Z2M1418/32.

LA X J

Material &. ZM_M 21
Navrh prijmout darem nemovité véci v k.u. Svinov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2082/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 22

Navrh na pfijeti daru nemovitych véci v k.u. Svinov, obec Ostrava od Moravskoslezského kraje,
Spravy silnic Moravskoslezského kraje

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2083/ZM1418/32.

L X R
Material €. ZM_M 23

Navrh na zamér mésta darovat pozemek k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul.
Svabinského)

Bez ptipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2084/ZM1418/32.

L X X
Material ¢. ZM_M 24

Navrh na nabyti vyrobné technickych areall v k. i. Moravska Ostrava, obec Ostrava

Primator sdélil, ze k tomuto materialu bylo vyzadano uvodni slovo, které predlozi osobné a
piipadné by ho doplnil naméstek primatora Babinec a vedouci odboru strategického rozvoje
pan Palicka. Sdélil, ze pfi schvalovani zmény rozpoctu na rok 2017 probirali, ze vyc€lenili
castku 250 miliént korun na vykupy nemovitosti, kdy deklarovali, Ze je jejich zamérem
jednat o piipadném nabyti pozemku v lokalité¢ mezi Dolni oblasti Vitkovic a Novou Karolinou
konkrétné dvou lokalit. Sd€lil, Ze jedna je ve vlastnictvi spole¢nosti EUROVIA CS, a.s., a
druha ve vlastnictvi VITKOVICE, a.s., a to ponévadZ je povazuji za strategické lokality
blizko centra mésta. Strategické z hlediska budoucich rozvojovych planti mésta. Sdélil, ze
jednim ztéch rozvojovych planii je i expanze Védecko-technologického parku Ostrava
respektive Moravskoslezského inovacniho centra, kdy tato lokalita reaguje na stav, kdy zrusili
dal$i ptipravu rozsifeni Védeckotechnologického parku v lokalité Myslivna v Porubé. Sdélil,
ze se mesto nyni posouva dale a timto materidlem se navrhuje oficialné zah4jit jednani o
nabyti téchto pozemk, kdy je mésto na samém pocatku téchto jednani. Mésto ma v zasadé
z4djem ta jednani vést tak, aby na realizaci toho zdméru ziskali maximum dotacnich
prostfedkd, a to jak na samotny nakup téch pozemku i na pfipadnou sanaci tzemi a také na
realizaci vystavby potiebné infrastruktury. Aktudlni situace je takova, Ze v dané chvili
neexistuje zadny dotacni titul, ktery by pln€ vyhovoval tomuto zdméru. Uvedl, Ze existuje
jeden, ale ten je objemové pfili§ maly. Druhy, ktery by se dal také mozna pouzit, tak ten zase
v takovychto arealech neumoziiuje podnikatelskou ¢innost. Rekl, Ze mésto sméruje k tomu,
aby vyuzili schvéleny program Restart pro ty ,,postizené” kraje vcetn¢ naseho. Chtéji ve
spolupraci s Ministerstvem pramyslu a obchodu vytvofit ur¢ity specidlni model, ktery by
umoznil méstu tuto akci zafinancovat véetné ndkupu pozemki. Sdélil, ze aby méli pro jednani
s Ministerstvem priimyslu a obchodu a s dalS§imi institucemi néjaky pravni titul, tak potiebu;ji
deklarovat néjaky vztah k t€émto pozemkim. V zasadé jsou nyni na samém zacatku, a to je ta
minimalni Groven, tzn., oficialni zahdjeni o nabyti téchto pozemkt. Rekl, aby ceny, které se
v diivodové zpravé uvadéji, a které vyplyvaji ze znaleckych posudki, maji zastupitelé brat
s velkou rezervou, protoze je zcela jasné, ze mésto nema zajem ty pozemky nakupovat véetné
téch staveb, budov a dalsich véci, které tam jsou. Méstu jde o pozemky jako takové a s obéma
vlastniky jak s EUROVII CS, a.s., tak s VITKOVICEM], a.s., bylo a je jednéno o tom, Ze by
se o ty ceny pozemku v kazdém piipad¢ ta cena budov piipadné jejich likvidace odpocetla.
Zopakoval, Ze nyni jsou na samém zacatku jednani a ted’ se nebavi viibec o Zadné kupni cené,
ale bavi se o tom, aby mohli zacit jednat, jak s vlastniky pozemkd, tak i s fidicim orgdnem
operacniho programu, tak, aby ziskali pro tu akci podporu a mohli v ni pokracovat. Nakonec
sdélil, Ze chce ptedeslat, Ze dals$im krokem by mél byt navrh smlouvy budouci o koupi
pozemki a v té smlouvé budouci uz budou definovany samoziejmé vSechna rizika, kterd tam
jsou a jakym zptisobem budou feSena.

Diskuze:

Z. Sebesta sdglil, Ze je znamo, Ze na téch pozemcich jsou ekologické zatdZe, které budou
muset byt odstranény, a pokud nebudou odstranény uplné, tak se na téch pozemcich
v podstaté neda nic délat. Dotazal se, jak bude tato zalezitost oSetfena nebo zda se pocita, ze
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bude oSetfena pied zahdjenim jednéni. Dale se dotazal, kdy mésto pocita s vyuZzitim téch
pozemkd, protoze dle jeho ndzoru, to vychazi, tak na rok 2026.

T. Macura fekl, 7e pan Sebesta ma tplnou pravdu. Sdélil, Ze na Gasti téch pozemki je
ekologicka zatéz po byvalé koksochemické vyrobé. Uvedl, Ze je to shodou okolnosti na téch
pozemcich co patii EUROVII CS, a.s. a neni to ani tak na té ¢asti VITKOVIC, a.s. Uvedl, ze
tam jsou kontaminovany spodni vody. Lokalita je pod statni ekologickou smlouvou, kdy
Ministerstvo financi podle aktudlnich informaci zahajuje nebo piipravuje tendr na realizatora
sanace. Dale tekl, Ze si jsou védomi toho, Ze ta sanace tak, jak je pokryta tou ekologickou
smlouvou, je jen v té minimalni urovni a fesi pouze kvalitu podzemnich vod respektive riziko
jejich prisakti do Ostravice a kontaminace Ostravice. Sdélil, Ze mésto potiebuje jit minimalné
o level dal vy¢cistit i povrch lokality. Idedln€ v rozsahu jaky byl pouzity na Nové Karoling.
Sdélil, Ze i tato sanace by mohla byt pfedmétem dotace v ramci programu Restart. Jak budou
uspésni, to ukaze Cas, ale kazdopadné v té¢ budouci smlouvé kupni by toto bylo uvedeno jako
podminka toho, aby mésto ty pozemky nabylo. Ujistil vSechny, Ze nechtéji nabyt pozemky,
které by byly bezcenné.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2085/ZM1418/32.

LA X J

Material €. ZM_M 25

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v lokalité primyslové zény Ostrava-Hrabova
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2086/ZM1418/32.

L X X
Material ¢. ZM_M 26

Navrh na zamér mésta prodat pozemky ve strategické priimyslové zéné Ostrava - Mosnov
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2087/ZM1418/32.

L R R
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Material €. ZM_M 27

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.. Svinov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2088/ZM1418/32.

L X X
Material €. ZM_M 28

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v obchodné podnikatelském arealu v k. u. MosSnov,
obec Mosnov ve spravé Spoleénosti pro vyuziti letiSté Ostrava - MosSnov, a.s. (SOM)

Material byl stazen v uvodu zasedani.

LA X

Material €. ZM_M 29

Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast pozemku parc.€. 575/1 v k.i. Nova Béla, obec Ostrava
Bez pripominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2089/ZM1418/32.

L X X

Material €. ZM_M 30

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.u. Poruba, obec Ostrava, svéfené méstskému
obvodu Poruba, v arealu Lehké primyslové zény Nad Porubkou

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2090/ZM1418/32.

LA X4
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Material €. ZM_M 31

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k. . Poruba, v k. u. Poruba-sever a v k. .
Martinov ve Slezsku, vSe obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2091/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 32

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k. U. Zabfeh nad Odrou a navrh nekoupit
nemovité véci v k.u. Stara Béla, obec Ostrava

Priméator sdélil, Ze se do diskuze hlasi starosta méstského obvodu Stard Béla pan Mojmir
Krejc¢icek a predal mu slovo.

Diskuze:

M. Krej¢icek upozornil na nepravdu v diivodové zprave k bodu 2) a 3), kde se piSe, Ze tento
pozemek pod tou komunikaci je vysypan struskou zanedbatelné hodnoty. Uvedl, ze pravdou
je, ze povrch je asfaltovy AB krytu, ktery nevykazuje zjevnych vad. Nejsou tam zadné
vymoly ani zadné piekopy a je divod predpokladat, ze po dobu deseti let nebude nutné tuto
komunikaci upravovat. Sdélil, Ze to byl jeden z divodu, pro¢ méstsky obvod pftijal usneseni,
ze chce tuto komunikaci nabyt do své spravy. Druhym divodem je to, Ze okolni pozemky
umozni v budoucnu vystavbu cca Ctyt rodinnych domkt a v tom ptipadé uz ma smysl takovou
komunikaci vlastnit. Ttetim divodem je, ze méstsky obvod ma v souc¢asné dobé mnohé
komunikace na cizich pozemcich a ma s tim neustdle problémy zejména v dobé, kdy tento
pozemek zméni majitele a potom feSi pristupy ostatnim obcanim. Pozadal cleny
zastupitelstva meésta, aby si nékdo osvojil jeho néavrh, ktery ptredlozi. Sdélil, ze z4da o
oddélené hlasovani o bodu 1). Déle navrhl, aby body 2) a 3) byly bud’ stazeny nebo aby
hlasovali proti tomuto usneseni. Sd¢lil, ze stejna divodova zprava se totiz objevila na jednani
rady a i radni mésta mohli byt touto nepravdou v diivodové zpravé ovlivnéni.

T. Macura pozadal o reakci nameéstka primatora Babince, a to ve vztahu k avizované
nepravdé.

R. Babinec fekl, Ze to neni schopen fict, protoZze danou komunikaci osobné nenavstivil, takze
nevi, zda doslo k zjevné nepravdé. Sdélil, Ze se v té véci a je to z materidlu zjevné, opirali o
stanovisko odboru dopravy, ktery nedoporucil vykup pozemkl v bod¢ 2) a 3). Sdélil, ze
pokud to ma byt jinak, tak se mohou dohodnout na tom, Ze by o bodech 2) a 3) dnes
nehlasovali.

L. Semerak sdélil, Ze chce reagovat na slova pana starosty a zaroven se ptipojit k tomu, co
fekl naméstek primatora pan Babinec. Sdélil, Ze rovnéZ ty pozemky nezna, ale nema divod
zpochybiiovat stanovisko odboru dopravy. Starostovi méstského obvodu fekl, Ze jako starosta
ma pristup k materialiim, které se projednavaji v radé mésta a je toho nazoru, ze by urcité jim
viem pomohlo, pokud by jim to své stanovisko umél fict pied jednanim rady mésta. Rekl, Ze
nevi, kdy byl material projedndvan na rad¢ mésta, ale urcité to nebylo ted’ a je to minimalné
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dva nebo tii tydny. Pozadal do budoucna, aby jim dal védét dopredu. Rekl, Ze samoziejmé
neni diivod nezohlednit stanovisko starosty, protoze ma nepochybné lepsi lokalni znalost.

M. Krejcicek sdélil, Ze materidl byl projednan 16. ledna. Omluvil se za to, Ze to v tom
materidlu prehlédl. Uvedl, Ze materidly prochazi letmo a u tohoto materialu si v§iml pouze
prvniho bodu a Staré BElé si nevsiml, a proto to vzniklo.

T. Macura podckoval za informaci. Sdélil, ze tak, jak navrhl naméstek primatora pan
Babinec, tak k tomu mohou pfistoupit tak, Ze by body 2) a 3), které se tykaji Staré Bélé, stahli.
Tim padem by v materiadlu ¢. 32 zGstal jen bod 1). Sdélil, ze vzhledem k tomu, ze si takto
schvalili program, tak musi nechat o tom hlasovat.

Priméator dal hlasovat o ndvrhu usneseni s Upravou, kterd spociva ve vypusténi bodu 2) a 3)

navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato
usneseni ¢. 2092/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 33

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.u. Muglinov, obec Ostrava a navrh na zamér
mésta nesménit nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2093/ZM1418/32.

LA X

Material ¢. ZM_M 34

Navrh na zamér mésta neprodat, nepronajmout, pfipadné nezfidit pravo stavby k pozemkim
(lokalita Na Karoliné), navrh na zamér mésta neprodat ¢ast pozemku (ul. Sokolska tfida), vSe v
k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2094/ZM1418/32.

L X R

Material €. ZM_M 35

Navrh na odejmuti pozemkid v k. G. Koblov, obec Ostrava, ze svéfeni méstskému obvodu
Slezska Ostrava
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2095/ZM1418/32.

L R R

Material ¢. ZM_M 36

Navrh na zruseni usneseni ¢. 1924/ZM1418/29 ze dne 18.10.2017 a usneseni €. 2038/ZM1418/31
ze dne 13.12.2017 Navrh na zamér mésta prodat pozemky v arealu lehké primyslové zény "Nad
Porubkou”

Diskuze:

P. Stachura podal navrh na doplnéni usneseni, a to vbodé¢ 2) a 3). Podotkl, Ze je to
piedjednano, jak s odborem legislativnim a pravnim, tak s pfisluSnym ndméstkem primatora
panem Babincem. Sdélil, ze pii jedndni rady mésta byl material schvélen s trochu
pozménénym usnesenim. Rozdil je v usneseni porubského zastupitelstva. Uvedl, ze piecte
zménu tak, jak se porubské zastupitelstvo usneslo, kdy tam z toho vypadla z toho usneseni
zavérecna véta. Precetl: ,,Kazdy z uchazecl je opravnén upravit predlozenou nabidku vyluéné
ve vztahu k nabizené kupni cen¢ nejpozdéji do rozhodnuti zastupitelstva méstského obvodu
Poruba o prodeji.”“ Sd¢lil, ze to jedna uprava a tato véta by ndsledovala za odstavcem:
,Piedlozeni nabidek je pfipustné pouze v pisemné podobé atd“. Déle sdélil, Ze druha uprava
se tyka lhuty, kdy usneseni v této chvili zni: ,,nejpozdéji ve lhiuté do 16. 2. 2018 a pozadal o
doplnéni do 11.00 hodin. Sdé¢lil, ze takto zni usneseni porubského zastupitelstva a ve shodé
s tim je ten material predkladan, ale pouze pozadal o doplnéni tohoto. Nakonec tekl, ze takto
je to pfipraveno i odborem legislativnim a pravnim, tzn., do bodu 2) a 3).

T. Macura podékoval za navrh a pfipomnél, Ze to nevypadlo uplné samoucelné nebo samo
sebou. Uvedl, Ze to na rad¢ mésta projednavali a tento ,,apendix“ z toho sami odstranili, a to
z diivodu, aby zabranili piipadnym potencionalnim pletichdm pii podavani nabidek. Rekl, Ze
paklize pfipusti, ze ten zadatel miize tu svou pisemné¢ podanou nabidku jesté libovolné
nasledné¢ ménit az do jednani zastupitelstva, tak se obava, ze to mize prinaset urcity prostor
pro urcité netplné chténé jednani. Dotazal se naméstka primatora Babince, jestli to je takto
projednano.

R. Babinec potvrdil, Ze v té véci hovofil 1 s panem starostou z Poruby. Informoval o té zméné
1 pondé€lni poradu vedeni. Sd¢lil, ze skute¢né jde o to, Ze Poruba ma za to, Ze by ti uchazeci
méli mit moznost zvysit tu svou nabidkovou cenu az do okamziku rozhodovani zastupitelstva
v ptislusném bodé¢. Sdélil, ze to neni samoucelné, protoZe oni vychdzeji z predchozi praktické
zkuSenosti, kdy se jim uZ jednou stalo, Ze uchaze¢ hodlal zvysit nabidkovou cenu az na
zastupitelstvu a oni uz diky takto formulovanému usneseni nebyli schopni na tu vyssi nabidku
pristoupit. Rekl, Ze osobné je z tohoto diivodu tomuto navrhu vyhovét a tu moznost zvyseni
nabidky do usneseni vratit. Potvrdil, Ze jak uvedl pan Stachura, tak to je formulacné
konzultovano i s legislativnim a pravnim odborem.

T. Macura fekl, Ze pan mistostarosta Stachura hovotil o moznosti tipravy ceny, ale on osobné
by tam explicitné¢ uvedl, Ze tam je moznost zvySeni ceny, aby se nahodou nedockali upravy
smérem dold v ramci podavani finalnich nabidek. Dotazal se pana Stachury, zda by mu to
nevadilo.

P. Stachura sdélil, ze by mu to nevadilo, ale ze takto zni usneseni zastupitelstva méstského
obvodu a takto je to pfedpfipraveno odborem legislativnim a pravnim v usneseni. Sdélil, ze
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nepfedpokladd, Ze by nékdo na jednani zastupitelstva Poruby pfiSel s nabidkou, ze to co dal
v obadlce, chce ponizit a je toho nazoru, ze toto se nestane. Sdélil, Ze ptedchozi praxe je zcela
opacna.

T. Macura tekl, Zze nevi, co mé pfipraveno méstsky obvod Poruba, ale kazdopadné néavrh
usneseni, ktery je pfipraven na zastupitelstvu mésta v materidlu ¢. 36 zni jinak. Sdélil, Ze nyni
hovoti o upravé usneseni k materidlu ¢. 36. Sdélil, Ze jeho navrh samoziejmé bere, nicméné
podal protinavrh, at’ se slovicko upravit zaméni za slovicko zvysit, protoze slovi¢ko upravit
v zasad¢ umoznuje oba dva sméry upravy, a to snizit i zvysit. Uvedl, ze kdyz tam bude zvysit,
tak jind uprava nez zvySeni neni mozna. Sdélil, ze to bylo pfedmétem pomérné dlouhé
diskuze i1 na radé mésta.

P. Stachura sdélil, ze nevi, zda to nebude v rozporu, protoze meéstsky obvod ma takto
formulovano usneseni a takto zadaji mésto, aby jim schvalilo jejich zamér. Pozadal pani
Kolkovou, jestli by mohla fict, zda je to takto zmeénitelné. Uvedl, ze jim nebude vadit, kdyz
tam bude slovic¢ko zvysit jen, aby to nebylo v rozporu s obvodnim usnesenim.

T. Macura sdélil, ze to urcité¢ problém nebude, protoze navrh usneseni zastupitelstva mésta,
ktery je v materidlu ¢. 36, taky neodpovidéd usneseni méstského obvodu Poruba, takze je toho
nazoru, Ze tomu nic nebrani. Rekl, Ze pokud chce za kazdou cenu nechat hlasovat o usnesent,
které bude vérné kopirovat usneseni méstského obvodu Poruba, tak samoziejmé miizou.
Pozéadal nameéstka primatora, aby naformuloval navrh usneseni tak, aby vSichni védéli, o cem
hlasuji.

R. Babinec v ramci vécné poznamky, sdélil, Ze se jedna v podstaté o dvé doplnéni do bodu 2)
a taky do bodu 3). Sd¢lil, ze se tam jednak omezuje lhiita do 11.00 hod. a dile tam bude
upravena véta dle navrhu primatora: ,,Kazdy zuchazecli je opravnén navysit predlozenou
nabidku vyluéné ve vztahu k nabizené kupni cené nejpozdéji do rozhodnuti Zastupitelstva
meéstského obvodu Poruba o prodeji.* Sdélil, Ze uz to vSichni vidi 1 na platnu.

T. Macura sd¢lil, Ze takto zni pozméiujici ndvrh usneseni.

V. Stuchly fekl, Ze ta obecnd podminka zménit by opravdu mohla byt nebezpe¢na, protoze
pokud by né¢kterd firma zjistila, Ze je drazsi o 200 tisic, tak by fekla, jdeme dolii a uz by méla
tu moznost, takze urcité jenom zvysit.

T. Macura sdélil, ze uvazoval stejné, ale nechtél to takto fict.

Priméatora dal hlasovat o navrhu usneseni s Upravou, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2096/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 57

Navrh bezuplatné nabyt nemovitou véc v k.u. Svinov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2097/ZM1418/32.

LA X4
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Material €. ZM_M 58

Navrh na odejmuti pozemku v k.u. Marianské Hory méstskému obvodu Martinov a jeho svéieni
méstskému obvodu Marianské Hory a Hulvaky

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2098/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 59

Navrh na prodej nemovitosti v k.i. Dubina u Ostravy, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovéni.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2099/ZM1418/32.

L X R

Material €. ZM_M 60

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.i. Muglinov a v k.u. Slezska Ostrava, obec
Ostrava

Priméator pfipomnél novou piilohu ¢. 3 k materidlu, kterou obdrzeli Clenové zastupitelstva
meésta na stil.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2100/ZM1418/32.

LA X4

Primator sdélil, Ze ptistupuji k bloku naméstka primatora pana Rigera.

Material €. ZM_M 37

Navrh: "Zasady pro poskytovani neinvesti¢nich dotaci z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy
na zachovani a obnovu kulturni pamatky nebo historicky a architektonicky vyznamné stavby
pro rok 2018", v€etné vyhlaseni vybérového fizeni
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Priméator pfipomnél novou piilohu ¢. 2 k materidlu, kterou obdrzeli ¢lenové zastupitelstva
mésta na stal.

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2101/ZM1418/32.

L X X

Primator sdé&lil, Ze nyni nasleduje blok namé&stkyné& primatora pani Sebestové.

Material €. ZM_M 38

Zprava o prubéhu realizace projektl financovanych z prvniho roéniku dota¢niho programu pro
rok 2017 "Revitalizace verejného prostoru v Ostravé"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2102/ZM1418/32.

L X X
Material ¢. ZM_M 61

Poskytnuti bezuroénych zaplijéek za ucelem predfinancovani vydaji na pofizeni kotlli v ramci
dotacéniho programu "Kotlikové dotace v Moravskoslezském kraji"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2103/ZM1418/32.

L X X

Material & ZM_M 62

Poskytnuti ucelové neinvesticni dotace z Fondu pro déti ohrozené zneciSténim ovzdusi
pravnické osobé Gymnazium, zakladni Skola a materska Skola Hello s.r.o.

Diskuze:

M. Stépanek pripomnél sviij stiet zajmu, ktery hlasil na zacatku jednani.

T. Macura sdélil, Ze u materidlu bylo vyzadano uvodni slovo a pozadal o jeho piedlozeni
naméstkyni priméatora pani Sebestovou.
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K. Sebestova predlozila Gvodni slovo k materidlu, ve kterém uvedla, Ze program pro
poskytovani téchto dotaci schvalovali v prosinci loniského roku. Sd¢lila, ze v tomto programu
bylo alokovéano 500 tisic korun a pfihlésila se pouze jediné $kola, a to Gymnéazium a zakladni
Skola Hello. Sdé¢lila, ze timto materidlem schvaluji dotaci ve vysi 500 tisic na ozdravné
pobyty pro tyto déti. Nakonec fekla, Ze pokud méa nékdo né&jaké dotazy tak at’ se pta.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2104/ZM1418/32.

Z. Prazak sdélil, ze hlasoval pro, ale bohuzel systém to nezaznamenal a pozadal o uvedeni
tohoto faktu do zapisu

L X X

Primator sdé¢lil, ze se presouvaji k bloku ndméstkyné primatora pani Voziakové.

Material €. ZM_M 39

Uprava rozpoétu - navyseni investiéniho pfispévku Narodnimu divadlu moravskoslezskému,
p.o.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2105/ZM1418/32.

LA X4

Material €. ZM_M 40

Uprava rozpoétu r. 2018 - prevod rozpoctovanych prostfedkll na financovani investi¢ni akce
"Sportovni areal U Cementarny - ll. etapa"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2106/ZM1418/32.

*e0

Material €. ZM_M 41

Zadost méstského obvodu Vitkovice o schvaleni pfijeti uvéru ve vysi 27 mil. K& na "Rozdéleni
stavajicich byt na byty mensi Stramberska 2B a 4, Ostrava-Vitkovice"
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Primator sdélil, Ze k tomuto bodu byl vyzadan ptedklad a pozadal o n€j ndméstkyni primatora
pani Vozndkovou.

I. Voziakova piedlozila tivodni slovo, ve kterém uvedla, ze dotaz se tykal byt na ul.
Stramberské, které se tykaji toho uvéru. Uvedla, Ze to je v souvislosti sjiz prob&hlym
projektem IPRM Budoucnost Vitkovic. Soucasti projektu IPRM Budoucnost Vitkovic byla
mj. regenerace bytovych domil taky na ul. Stramberské. Sdélila, Ze ta se tykala popisného &. 8,
12, 14, 16 a 18 a déle soucasti toho projektu byla tprava ploch kolem ulice Stramberska
popisnych ¢&isel 2 az 18. Rekla, Ze uvér se konkrétng tyka rozdéleni stavajicich bytii na byty
mensi na ul. Stramberské 2B a 4, tzn., Ze ta regenerace se netykala t&ch bytd, na které se
pozaduje uvér. Rekla, e pokud by zastupitelé chtéli podrobngjsi informace, tak je doposud
pfitomen starosta méstského obvodu Vitkovice, ktery by ptipadné zodpovédél podrobnéjsi
véci kolem projektu versus uver.

Diskuze:

Z. Sebesta poddkoval za vysvétleni a konstatoval, Ze oplasténi téch domd bylo u
rekonstruovano nékdy pied deseti nebo Sesti lety. Nevi, jestli byly udélany vnitini prostory.
Dotazal se, jaké jsou vynosy a ndklady a jestli tam to rozdéleni musi udélat, protoze ty byty
tam jsou opravdu velké a bydli tam obcané trochu jiného razeni. Sd¢lil, ze 27 miliont je
pomérné velka Eastka a nevi, jestli je jeji navratnost zarudena. Rekl, Ze kdyZ mu pan starosta
fekne, Ze ano, tak mu bude vérit.

T. Macura pozadal starostu o odpoved'.

P. Dlabal starosta méstského obvodu Vitkovice, tekl, Ze tak, jak uz fikala naméstkyné
primatora, tak uvedené domy se netykaji domd, které byly opravovany nebo rekonstruovany
vramci programu IPRM Budoucnost Vitkovic. Rekl, Ze cht&ji sniZit vyméru metrti
¢tvereCnich u jednotlivych byti. Uvedl, Ze ty byty byly historicky postaveny, jako byty pro
vys$si ufedniky a maji v primétu od 120 — 140 m?, coz je v dnesni dobg, a to 1 kdyz maji velmi
nizké ndjemné a to 50,02 K¢ za m?, tak je i ptesto dost velka polozka pro pronajem. Sd¢lil, ze
se jim povedlo z uvedené lokality odsté¢hovat problémové spoluobcany, ktefi tam délali velky
hluk a nepotadek a snazi se to tam ve spolupraci s Méstskou policii Ostrava zajistovat. Dale
sdelil, ze se jim hlasi novi zadatelé o byty. Velky zajem je, ale o byty kolem 70 — 80 m?.
Sdélil, ze jim tam mé vzniknout podle projektu 33 téchto sttedn€¢ metraznich bytl, a proto
zé4daji banku o tvér na dobu deset let. Sd€lil, Ze navratnost pocitaji, Ze bude z téch najml uz
hrazené ro¢ni splatky, které navrhli do dvou pololeti a dodal, Ze to maji vSechno v divodové
zpravé uvedeno. Na zavér tekl, ze nedavno dostali od statistického tfadu informace o poctu
obyvatel nejen v Ostrave, ale i v jednotlivych obvodech a ve Vitkovicich se ten narst
zvétsuje. Rekl, Ze je to dano tim, Ze rekonstruuji byty, a to i ve spolupraci s magistratem, coz
byl ten projekt IPRM a chtéji v tom nadale pokraCovat.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2107/ZM1418/32.

L X R

Material €. ZM_M 42

Zadost Zastupitelstva méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky o vydani souhlasu s
uzavienim dohody o splatkach s lhiitou splatnosti del$i nez 60 mésicl
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2108/ZM1418/32.

L R R

Primator sdélil, Ze material ¢. 63 uz projednali, a proto se dostdvaji k materidlu pana
Semeréka.

Material €. ZM_M 43

Navrh smlouvy o poskytnuti Gcelové neinvesticni dotace Ostravské organizaci vozickaru,
spolku, na zabezpeceni alternativni dopravy imobilnich obc¢ani

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2109/ZM1418/32.

LR R

Material €. ZM_M 44

Zprava o ¢innosti statutového vyboru zastupitelstva mésta a vyboru zastupitelstva mésta pro
udélovani cestného ob¢anstvi a cen mésta za Il. pololeti roku 2017

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2110/ZM1418/32.

L X X2

Material €. ZM_M 45

Zprava o ¢innosti Finanéniho vyboru zastupitelstva mésta za 2. pololeti roku 2017
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2111/ZM1418/32.

LA X4
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Material €. ZM_M 46
Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta za Il. pololeti 2017
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2112/ZM1418/32.

Primator sdélil, ze vycerpali vSechny body programu s vyjimkou bodu Dotazy, ptipominky a
podnéty ¢lenii zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti.

*e0
Dotazy, pfipominky a podnéty ¢lenti zastupitelstva mésta a organizacni zalezZitosti

T. Macura dotézal se pani namé&stkyng Katefiny Sebestové, zda n&jaké pisemné pripominky
nebo dotazy obdrzela.

K. Sebestova odpovédéla, 7e na dnesnim zasedani zastupitelstva mésta neobdrzela 74dné
pisemné podnéty ze strany ¢lenti zastupitelstva mésta.

L. Palyza fekl, ze ma dotaz na naméstka primatora Bfetislava Rigera. Sdélil, Ze se posledné
bavili ohledné projektu tramvaje mezi 7. a 8. stavebnim obvodem v Porubé. Sdélil, ze byl
zahajen ze strany Ufadu na ochranu hospodaiské soutéZe n&jaky akt smérem k tomuto
projektu. Dotazal se, zda ma naméstek primatora n&jaké informace, jak to vypadd, co UHOZ
namita a kam se ta situace dostala.

B. Riger odpovédél, ze byli v podstaté osloveni a bylo jim feceno a sdé€leno, ze zvazuji
zahajeni spravniho fizeni s tim, Ze mésto mélo moznost se proti tomu ohradit. Uvedl, ze se
proti tomu ohradili a je toho ndzoru, Ze nyni je to ve fazi, Ze oni rozhoduji o tom, zdali zahaji
nebo ne. Rekl, Ze se podiva na pani Kolkovou, zda nemaji néco nové&jsiho. Sdélil, Ze pani
Kolkova nebyla piitomna. Nakonec fekl, Ze pokud se nezménilo néco v poslednich dvou
dnech, tak cekaji na rozhodnuti o zahajeni a dodal, ze kdyz bude mit novou informaci, tak
bude zastupitelstvo informovat.

P. Stachura sd¢lil, ze mad dotaz obcani a chtél by, kdyby to bylo mozné dat do zépisu.
Dotazal se, zdali je v moci mésta nebo primatora zjistit, co se déje v byvalé chemicce vedle
ulice Marianskohorské. Obcané se dotazuji, jestli se tam po zméné majitele protoze pred
dvéma roky to jesté pattilo mad'arské firmé a nyni to snad patti Cifiantim, zménilo, protoze
maji zminky o tom, Ze by se tam mohl vyrabét nebezpecny Anilin. Dotazal se, zda by mésto
mohlo z hlediska bezpe€nosti zjistit, zda tam nedochéazi k vyrobé nebezpecnych latek pro
obyvatele Ostravy.

T. Macura tekl, Ze nevi, zda tomu dotazu Uplné dobfe rozumi, protoze Anilin se tam vyrabi
radove 25 let. Sdélil, ze MCHZ se dokonce pted 15 lety intenzifikovala a nepochybné se tam
néjakou dobu jesté vyrabét bude. Sdélil, ze firma plni integrovana povoleni a neni mu znamo,
ze by se tam né&jaky dalsi projekt piipravoval, ale Anilin se tam vyrabi dlouhodobé.

P. Stachura tekl, Ze se asi Spatné vyjadiil a sd€lil, ze tam mélo dojit ke zmén€ vyroby a ma se

wev

obcanu.
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T. Macura fekl, e to miZou zjistit a dotizal se, zda vedouci odboru ochrany Zivotniho
prostfedi pan Valeridan nems n¢jaké informace na téma, Ze by se v Borsodchem MCHZ, s.r.0.,
piipravovala né&jaka nova vyroba. Rekl, Ze u2 ten nazev ,,jeste nebezpednéj$i neZ Anilin® je
subjektivni, a proto nevi, jak to pojmout.

P. Valeridn sdglii, e nemaji Zidné nové informace, protoze Anilin Jje Borsodchem MCHZ,
$.I.0., nosnym programem. Sdglil, Ze to je hlavni vyrobek, ktery vyrabi a jak primator fekl, tak
tam je integrované povoleni. Borsodchem MCHZ, S.I.0., je zafazen i podle zikona o
prevencich a havariich. Obgané, ktefi jsou vtom havarijnim pasmu, jsou pravidelng
informovani a dostavaji pravidelng Zpravy o vyrobé atd. Déle fekl, Ze vtéto chvili se
nevyjadfovali k Zadnému novému vyrobku a pokud jednali s vedenim Borsodchem MCHZ,
8.1.0., tak ani ti zatim nepfedlozili nic nového, K vlastnické struktufe fekl, Ze ta je z hlediska
¢inskych majiteld uz del¥f dobu, a to ¥ nebo &tyfi roky, kdy matefskoy firmu koupili &ingti
podléhala zdkonu 100/2001 Sb., tzn., Ze by tam bylo minimalng zjisfovaci fizeni ne-li pfimo
posuzovani vlivu stavby na Fvotn{ prostiedi. Pak by samoziejmé obcané, jako vefejnost, se
mohli k tomu vyj4dsit a bylo by osloveno i mésto a piisluiny méstsky obvod.

Do organizatnich zaleZitosti J1Z nebyly Zadné pfipominky, primator pfipomnél, Ze dalgi
zasedani zastupitelstva mésta se kond 7. bfezna 2018. Popial viem pekny veder, pod&koval
vSem za iast a v 16.06 hod. ukongil 32. zasedani zastupitelstva mésta,

tee

Usneseni z 32. zaseddni zastupitelstva mésta od &. usneseni 2049/ZM1418/32 do &. usnesen{
2112/ZM1418/32 a vysledky hlasovani jsou nedilnoy soudasti tohoto zépisu.

Zapsala:
& s
mé/ BRI
//2’
Lenka Capova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava
datum: 7. 2. 2018
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Ovérovatela:

Vasl.

L

Mimslavffdopek Bohdan Trojak
misto: Ostrava misto: Ostrava
datum: 24 Y datum: ol T
Tom4s Macura
primétor statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava
datum: q I 2@ QQ
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