Statutarni mésto Ostrava
zastupitelsivo mésta

Zapis
prubéhu 23. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 20.03.2013

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mé&sta Ostravy
Predsedajici: Ing. Petr Kajnar, primator
Pfitomno: 53 Clend zastupitelstva

18 zastupci meéstskych obvodi
41 feditelt podniki

31 zastupct odbort MMO

8 ostatnf

(viz. prezentni listina)

Omluveni: MUDr. Zdetika Némeé&kova Crkvenjag, Ing. Leopold Sulovsky
Zahajeni: 9.00 hod.

Ukon&eni: 13.45 hod.

Zapisovatel: Lenka Capéovd, oddéleni organiza&ni, odbor legislativni a pravni

Primator Ing. Petr Kajnar zahajil z povéfeni rady mésta 23. zasedani zastupitelstva mésta a piivital
viechny pfitomné.

PoZadal Cleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neuéinili, aby bylo mozno
zjistit poet pfitomnych ¢lent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 €lent zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahdjeni p¥itomno 48
¢lend, takZe zasedani bylo schopno platné jednat a usnédet se. Ozndmil, Ze do zahajeni se omluvil
Ing. Leopold Sulovsky. Pan Josef Sramek a Be. Radana Zapletalova se omluvili ze za&atku jednani.

Oznémil, Ze ditve neZ pfistoupi ke schvalovani programu 23. jednani zastupitelstva mé&sta bude
skladat slib nova ¢lenka zastupitelstva mésta za hnuti Ostravak Mgr. Hana Stradalova, kterd
nastoupila na uvolnény mandat ¢lena zastupitelsiva mésta po rezignaci Mgr. Karla Sladetka a
nasledné Mgr. Hany Foltové. Pozidal Mgr. Hanu Stradalovou, aby predstoupila pred &leny
zastupitelstva mésta a podle § 69 odst. 2 zdkona o obcich sloZila slib. PoZadal viechny &leny
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zastupitelstva mésta, aby povstali a ndméstkyni primatora Ing. Simonu Piperkovou poZadal, aby
precetla znéni slibu.

Ing. Piperkova piegetla zn&ni slibu: ,, Slibuji v&most Ceské republice, slibuji na svou est a
svédomi, Ze svoji funkei budu vykonavat svédomit€, v z4jmu mésta a jeho ob&ant: a ¥idit se ustavou
a zékony Ceské republiky*.

Mgr. Stradalova sloZila slib pronesenim slova ,,slibuji“ a stvrdila ho svym podpisem na pfipravené
listing.

Primator pfedal slovo pfedsedovi sborti starost( Ing. Palyzovi.

Ing. Palyza sdélil, Ze ma smutnou povinnost jako pfedseda sbord starostt viem ozndmit informaci,
Z¢ je na polatku bfezna po dlouhé a t€Zké nemoci opustil dlouholety starosta mé&stského obvodu
Polanka nad Odrou pan Pfemysl Kaspiik. Pozadal viechny piitomné jménem sbor(i starostd, aby
jejich kolegovi panu Pfemyslovi Kaspfikovi vénovali kratkou vzpominku formou minuty ticha.

Clenové zastupitelstva mésta uctili pamatku pana Pfemysla Kaspiika minutou ticha.

Primator dale sdélil, Ze od 1.3. t.r. zastava funkci vedouci odboru projekti IT a outsourcingu Ing.
Mgr. Pavlina Durasova, kterd se vrétila po rodiCovské dovolené. Vedenim odboru kultury a
zdravotnictvi od 1.2. t.r. byla do¢asn¢ povéfena Be. Nad&zda Brozkova. Rada mésta na své 40.
mimofddné schizi v plisobnosti valné hromady jmenovala nového feditele akciové spole&nosti
OVAIMCLOUD.net Ing. Michala Hrotika s G¢innosti od 1.2.2013.

Schvaleni programu 23. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 20.3.2013

Primator sdélil, Ze rada mésta na své schiizi dne 5.3.2013 schvélila navrh programu. Dne 12.3.2013
navrhla rada mésta doplnit program dne$niho zasedani o materidly ¢. 74 - 91. Rada mé&sta na své
veerejsi 89. schiizi doporucdila zafadit na dne$ni jednéni zastupitelstva mésta material . 92 ,,Dopis
Krajskému tfadu MS kraje s navrhem novely zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméng
n¢kterych dalSich zdkoni v platném znéni a vyhlasky &. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladéani
s odpady* a material & 93 ,,Zadost Renarkon, 0.p.s. o prodlouZeni terminu podanf souhrnné zpravy
o ukonleni a vya¢tovani projektu ,Rekonstrukce domu na pili cesty — Dolédovact centrum
Renarkon®™ dle smlouvy &. 0182/2011/KZ*“ a opé&tovné projednala material ,,Vstup strategického
partnera do spolecnosti EKOVA ELECTRIC a.s.”. Doporuéil ptedfadit materidl &, 71 ,Ndvrh Gprav
zakladaci listiny obecné prospddné spolednosti JandCkdv madj, o.p.s.“ a materidl & 77 ,,Vstup
strategického partnera do spoleénosti EKOVA ELECTRIC a.s.” pfed material & 3. Sdélil, Ze
navrzeny program byl rozdan na stdl.

Dale sdélil, Ze na stil obdrzeli:

- informaci o ¢innosti organtt mésta,

- novou piilohu €. 1 a 3 kmateridlu ¢ 71 ,Navrh dprav zaklddaci listiny obecn& prosp&iné
spoleCnosti Janafktv maj, 0.p.s., novy navrh usneseni a novou diivodovou zpravu k materialu &. 77
,»Vstup strategického partnera do spoleénosti EKOVA ELECTRIC a.s.“, material & 92 ,Dopis
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Krajskému ufadu MS kraje s navrhem novely zadkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nékterych dalsich zakonl v platném znéni a vyhlasky ¢. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani
s odpady*, material & 93 ,,Zadost Renarkon, 0.p.s. o prodlouZeni terminu podani souhrnné zpravy o
ukoneni a vydctovani projektu ,Rekonstrukce domu na plli cesty — DoléCovaci centrum
Renarkon® dle smlouvy &. 0182/2011/KZ%,

- a usneseni z 20. jednani finan¢niho vyboru.

Rekl, 7e materidly jsou zafazeny do blokii podle piedkladateld a budou projedniny dle
ptedloZeného navrhu programu, a Ze u materidli oznadenych hvézdi¢kou se doporuduje Gvodni
slovo piedkladatele a jedna se o materialy Cislo 3, 4, 77, 92, 93.

K programu nebyly vzneseny Zadné pfipominky.

Primadtor dal hlasovat o pfedloZzeném ndavrhu programu s vySe navrzenymi upravami. Hlasovalo 49
pro, 0 prott, (0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1572/ZM1014/23.

LA X ]

Uréeni ovéfovatelll zapisu 2 23. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 20.3.2013

Podle ¢lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednaciho fadu zastupitelstva mésta probéhla volba
ovéfovatelt zapisu z 23. zasedani. Za ovéfovatele zapisu byli navrZeni Ing. Miroslav Rojiéek a
Mgr. Franti¥ek Smehlik. Primdtor dal hlasovat o urdeni ov&fovatelt zépisu z23. zasedani
zastupitelstva mésta.

Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani., Ovéfovatelé byli urdeni.

Bylo pfijato usneseni €. 1573/ZM1014/23.

Déle primator sdélil, Ze usneseni z 23. zaseddni podepiSe spolu s nim ndméstek primatora Ing.
Dalibor Madej a pisemné dotazy, pfipominky a podnéty &lend zastupitelstva mésta budou
soustted’ovany u ndméstkyné priméatora Ing. Simony Piperkové.

Zprava ovéfovatela zapisu z 22. zasedani zastupitelstva mésta

Ovéfovateli zapisu z 22. zasedani zastupitelstva mésta byli Ing. Andrea DoleZalova a Ing. Zbynék
Sebesta.
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Ing. Dolezalovd sdélila, Ze zdpis pieletla, neshledala Zadné nesrovnalosti, zapis podepsala a
doporuCuje ho ke schvéleni.

Ing. Sebesta fekl, Ze zapis predetl, pfesné odpovida pribchu jednani zastupitelstva, podepsal ho a
doporucuje ho ke schvaleni.

Bez pfipominek.

Zastupitelstvo mésta zpravu o ovéieni zapisu svym hlasovanim schvalilo. Hlasovalo 50 pro, 0 proti,
0 se zdrzelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1574/ZM1014/23.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informaénim stfedisku odboru vnitinich
véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankich mésta.

*tee

Material &. ZM_M 1
Informace ¢ éinnosti organi mésta

Primator Ing. Petr Kajnar upozornil, ze pisemnou informaci o ¢{innosti organli meésta obdrzeli
vEichni v pisemné podobé na stil.

Diskuze:

Mgr. Kausta se dotdzal ohledné prozatimniho vysledku k Zalob& na stat ,,Zaloba na ochranu pred
nezékonnym zasahem podle &asti tfetf zdkona & 150/2002 Sb., soudni fad spravni, v platném
znéni“, kdy pfedpoklada, 7e jde o dotaz na Ing. Madeje, jakym zpfisobem bude dale postupoviano
v této véci. Zajimd ho, kdo mél tuto véc na starost, kdy byla poddvana Zaloba, zda byla rada mésta
nebo odpovédny zastupce za mésto upozormén advokatni kanceldfi na moZnost takovéhoio
rozhodnuti soudu z hlediska lhiity, tak jak soud zatim deklaroval, Ze je Zaloba podana opoZdéné.
V piipadé, Ze bylo zménéno pravni zastoupeni, zda byla rada mésta nebo n¢kdo povéfeny radou
upozornén, na takovouto moZnost rozhodnuti soudu. Coz znamend, Ze by tato Zaloba mohla byt
klasifikovana jako opozdéng podana.

Ing. Madej sd¢lil, Ze na tuto véc chee opoveédét pan primator.

Ing. Kajnar sdélil, Ze na vétSinu otazek nechd odpovédét pravniky. Na druhou stranu, kdyz se
dozvédel, Ze zaloba byla podana opoZdéng, tak se mu ulevilo, protoze pravdépodobné je uz vzduch
¢isty. Mé&sto nejspi§ prodvihlo dobu, kdy bylo ovzdusi znelisténé, podalo Zalobu a nevsimlo si, Ze
vz limity plni a soud mésto na to upozoril. TakZe je €loveék hloupy a nepochopil, Ze Zalobu je
potieba podat, kdyZ jsou limity ovzdusi prekraCovany. Je si jist, ze s zalobou v koneéném disledku
uspéji, a kdyZ ne tady, tak u Evropského soudniho dvora. Ma sice nezaru€ené informace, ale takova
Zaloba uZ byla projednavana u Ewropskych instituci a uspela. Rozhodnuti &eskych soudd ho
neznepokojuje. Sdélil, Ze by se neodvazil mluvit o n&jakém zpoZzdeéni nebo opoZdéni v okamziku,
kdy se situace ve mésté nelepsi. Mysli si, Ze je to procesni zdleZitost a dokonce si mysli, Ze soud ma
tu drzost, Ze vlibec néco takového vyslovil. Nicméneé je to pravo soudu, a jeho prévo a pravo mésta
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je zalovat do vit€zného konce. Na konec sdélil Mgr. Kaustovi, Ze si viechny dotazy nepamatuje, ale
kdyz je d4 pisemng, tak mu na né pisemn¢ bude odpovézeno.

Mgr. Kausta sdélil, Ze nemiiZe s panem primatorem souhlasit s tim, Ze soud ma drzost, protoze by
popieli, Ze soud miiZze rozhodnout. Je to prdvo soudu, a to by méli viichni respektovat, Nechece tim
fict, Ze to rozhodnuti soudu je v&cng spravné, piipadné zdkonné. Nicméné se ptal na to, zda byla
rada mésta poucena advokatni kancelafi jednou ¢&i druhou o moZnosti, Ze tato Zaloba miZe byt
odmitnuta pravé proto, Ze nebyla podana vEas. Uvedl, Ze rada mésta nechtéla a branila se zuby
nehty tomu, aby tam byl, jako osoba ziCastnéna na strané Zalobce a vystupoval jako obéan,
pfipadné jako zastupitel za mésto. Nicméné je otazkou, zda o tom vedeni mésta bylo poudeno,
protoZe povinnosti advokata je poucit svého klienta o tom, Ze Zaloba miiZze byt nelisp&ind, protoze
je narok tfeba promléen, nebo uplynula lhita pro podani Zaloby, coZ ve spravnim soudnictvi je
velmi pfisné a v zdkong je to dané jednozna¢né. Nechce Fikat, Ze soud rozhodl spravné, nebo
polemizovat o tom, jestli je ovzdudi takové nebo makové, ale chee se zeptat, zda rada mésta byla o
tom viem poudena a pokud ano, tak pro¢ bylo i naddle postupovéno tak, jak bylo postupovano.
Pokud rada mésta nebyla poudena, tak je potom otazkou pro¢ nebyla poucena, protoZe samozfejmé
soud vySel ne z toho jaké ovzdusi tady je nebo neni. To vSichni piece vi, Ze je $pamé, a Zze by mésto
melo zaviit viechny podniky a v Polsku by méli zaviit v§echny podniky, a nikdo by nesmél jezdit
autem, protoZe se ovzdusi jinak nezlepsi, ale soud vySel z toho, co si mésto nechalo zpracovat za
posudek. Podle vysledkii posudku, které byly v uréité chvili, soud rozhodl. Od toho odvijel, Ze ta
zaloba nebyla podana v¢as, jelikoZ byly znamy ngjaké zaveéry tohoto posudku. Zajima ho, jak bude
mésto postupovat dale, jestli se bude odvolavat ¢i nikoliv.

Ing. Kajnar sdélil, Ze rada mésta vCera podala kasacni stiznost. Déle sdélil, Ze se to fedi a jedna se
o zacatek sporu, ktery mésto nutn€ musi vyhrat.

Ing. Madej uvedl, Ze nevi, jestli viibec né&jaky advokat vi, jak rozhodne soud a doufs, Ze ne.
Kasacni stiZnost podali, protoZze podle jejich ndzoru a ndzoru pravaiki, ktefi pro mésto pracuji, jde
0 $patné rozhodnuti soudu. Jsou tam piiloZeny dal$i dokumenty, které jasné ukazuji, Ze vie bylo
podano véas. Primator Fikal, Ze ovzdu$i neni dobré, a kdyZz na to pfijde, tak uz v{noru byly
pfekroeny dny, které jsou dané zdkonem, ostatni dny, kdy je tady prekraovan limit prachu jsou de
facto nezédkonné, tim padem mésto mtZe Zalobu podavat tfeba kazdy den.

Primétor sdé&lil, Ze do diskuze k bodu 1 je piihlaSen ob&an mésta Ostravy Ing. Jaroslav Novotny a
piedal mu slovo.

Ing. Novotny fekl: ,,VaZeni pfitomni, pfeji VAm dobry den. V souvislosti s obsahem ptedloZené
zpravy o Cinnosti organii mésta za minulé obdobi poukazuji na opakujici se prutahy v Cinnosti
legislativniho a pravniho odboru ve vztahu k Rad¢ statutdrniho mésta Ostravy. 12.1nora 2013 jsem
totiZ po prosincové informaci magistratu, Ze¢ takové informace nemad, elekironicky poslal radnim
podn&l k opatfeni prokazatelnych prikazi ekonomické vyhodnosti pifevodu oprav dopravnich
prostfedkil a asti aredlu v Martinové od Dopravniho podniku Ostrava a.s., kritce DPO, na
EKOVA. Dle jednaciho fadu méstské rady zéleZitosti DPO radnim piedkladd magistratni odbor
legislativni a pravni. Od 12. tinora jiz radni &tyfikrat zasedali ve dnech 19. inora, 26. Unora, 5.
biezna a 12. bfezna 2013, av8ak ani na jediném zasedani radnich odbor legislativai a pravni podnét
ze 12. tmora 2013 nepiedlozil, a¢ na poslednim 88. zasedani radnich 12.3. 2013 o vstupu
strategického partnera do EKOVA jednali, a piijali k tomu usneseni ¢islo 6736/RM1014/88, ze
navrh na vstup strategického partnera do EKOVA projednali. Opakuje se tak situace z roku 2011,
kdy odbor legislativni a pravni podnét radnim pfedlozil aZ za 55 dnti. Odbor legislativni a pravni tak
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nyni opét porusil ustanoveni o pravech ob&ana obce dle § 16, odstavee (2}, pismena g) zékona &.
128/2000 Sb. o obcich, Ze podnéty obcantl orginy obce vyfizuji bezodkladng€. Na takové opakované
poruSovani ustanoveni zakona o obcich si stéZuji. Dekuji Vam za pozomost.”. Déle sdélil, Ze se
pied chvili dozv&dél, Ze je zafazen na program jednani material &. 77 ,,Vstup strategického partnera
do spoleénosti EKOVA ELECTRIC a.s.”, a proto pozadal, aby na pfihlasku do diskuze, kterou
podal, byl dopsén tento bod.

Ing. Kajnar podékoval Ing. Novotnému za ptispévek a sdélil mu, Ze mu bude odpoveézeno
pisemné,

Mgr. Kausta sdé¢lil, Ze by se rad jesté dotazal k ¢innosti organi mésta. Rada mésta rozhodla o
uzavieni smlouvy o poskytovani pravnich sluZeb se spole¢nosti MT legal s.r.0., kde se neuvadi, co
ma byt pfedmétem prévnich sluzeb. O stranu pfedtim ve zpréavé je napf. u JUDr. PySného
vysvétleno, k éemu je uzavirana dohoda o plné moci a pozadal nekoho kompetentniho o vysvéileni.
Ing. Kajnar sdélil, Ze nyni nevi, a proto bude odpovézeno pisemné.

Primator dal hlasovat o ndvrhu usneseni ,, Zastupitelstvo mésta bere na védom{ informaci o ¢innosti
organy mésta”. Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.

Bylo piijato usneseni €. 1575/ZM1014/23.

‘e

BOD ¢is. 2
Dotazy, pfipominky a podnéty na feditele pravnickych osob, na zastupce statutarnich organi
spoleinosti se 100% majetkovou ticasti mésta spole€nosti s majoritnim podilem mésta

Dotazy nebyly vzneseny.
‘e e

Material ¢. ZM_M 71

Navrh tprav Zakladaci listiny obecné prospésné spoleénosti Jana¢kuv méj, o.p.s.
Bez piipominek.

Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni €. 1576/ZM1014/23.

+ee
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Material ¢. ZM M 77

Vstup strategického partnera do spoleénosti EKOVA ELECTRIC a.s.

Uvodni slovo predloZil primator Ing. Kajnar. Sd&lil, Ze minule s nabidkou od consorcia, které
s m&stem jednalo o vstupu do spolenosti EKOVA ELECTRIC, a.s., nesouhlasili. Béhem jednani
do3lo ke zvySeni nabidky v zékladni ¢asti a sniZeni poZadavku na zachovani hotovosti v podniku.
Material byl projedndn na jednani rady mésta, pracovnim zastupitelstvu a na zakladé vysledku
jednani klubt koalice CSSD a ODS bylo doporudeno nesouhlasit s touto nabidkou. Na konec sdélil,
Ze u projednavani tohoto bodu je ptitomen Mgr. Pavel Riha z advokétni kancelafe Havel, Holések
& Pariners s.r.o.

Diskuze:

p- Ivo Protivinsky ,.Dobry den, vaZené zastupitelstvo jak uZ pan primator fekl, jsem nejen oblan
mésta Ostravy, ale 1 pfedsedou zdkladni organizace odborového svazu DOSIA, kterd pasobi nejen
v Dopravnim podniku Ostrava a.s., ale i vjeho dcefiné spolednosti EKOVA ELECTRIC a.s.
Vzhledem k nejasnostem v ohodnoceni spole¢nosti EKOVA ELECTRIC a.s. firmou Ernst &
Young v Cervenci 2012 a zapsanym zakladnfm jménim ve vy§ 500 mil. K&, tedy s 200 milionovym
rozdilem jsme se rozhodli podat protikorupéni policii podnét k prodetfeni a k objasnéni tohoto
rozdilu a zjisténi, zda n€kym nebyly poruSeny povinnosti pfi spravé ciziho majetku. Z tohoto
skonceni vySetfovani podnikat nevratné kroky v této zaleZitosti. V roce 2008 po odvolani Ing.
Vastika z pozice feditele a piedsedy pfedstavenstva Dopravniho podniku Ostrava a.s. zadali na
venek unikat informace o moZné privatizaci vyrobni ¢asti dopravniho podniku. Nade zakladni
organizace v obavé o osud dopravniho podniku a pracovnich mist vyhlasila tehdy stavkovou
pohotovost, kterd vedla ke spoleénému jednani s priméatorem Ing. Kajnarem a jeho naméstkem
RNDr. Zenatym, Ph.D. Byli jsme ob&ma ubezpedeni, Ze zam&r privatizace neexistuje, ale Ze nemaji
jasnou koncepei pro Dopravni podnik Ostrava, proto si nechaji zpracovat forenzni audit. Audit pro
dopravni podnik vy3el velmi dobfe. Mésto vSak spoukazem na evropskou smérmici 1370 o
nedovolené podpofe podnikani zalina zvaZovat oddéleni vyrobnich aktivit od Dopravniho podniku
Ostrava. Odborova organizace pozadovala oddéleni Gcetnictvi z podnikéni od Getnictvi z méstské
hromadné dopravy. Tehdejsi ekonomicky ndméstek a pozd&jsi feditel Dopravniho podniku Ostrava
a pozd&j§i feditel EKOVY ELECTRIC Ing. Frantidek Kofinek tvrdil, Ze toto neumi. Proto se zadalo
o fyzickém oddéleni podnikatelskych aktivit jednat. Zde jsme taky narazili na skutenost, Ze spolu
s vyrobou bude oddélena i tzv. t&€zk4 udrzba, ktera byla vZdy souddsti Dopravniho podniku Ostrava
a.s. Proto odborovéd organizace souhlasila se vznikem dcefiné spole¢nosti ve 100% vlastnictvi
Dopravniho podniku Ostrava a.s. Je§té pfed vznikem dcefiné spoleénosti se viak objevuji tivahy o
moZném vstupu strategického partnera, a to pfesto, Ze nebyla v té chvili praxi ovéfena samostatna
Zivotaschopnost firmy. Po deviti mésicich fungovani EKOVY ELECTRIC as. piijima
zastupitelstvo zamér zahdjeni vyhledavani strategického partnera a zde vidi odborova organizace
pravé kamen uUrazu. Ztrata majoritniho vlastnictvi v podob& prodeje 66% akcil strategickému
partnerovi miZe Dopravnimu podniku Ostrava a.s. piinést spoustu nevyhod. Jednou z nich jsou
absolutn{ zavislosti Gdrzby pro Dopravni podnik Ostrava a.s. na budoucim vétfinovém majiteli
Ekovy, viz. akcionéiskd smlouva, ve které je toto vyjadfeno. Ve vybérovém fizeni byl vybran jako
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jediny uchaze¢ Consorcium tvofené Skodou Transportation a.s. a Krnovskymi opravnami a
strojfrnami. V Krnovskych opravnach a strojirnach byl podilnikem i stavajici feditel Dopravniho
podniku Ostrava a.s. Ing. Roman Kadlu¢ka, Ph.D., ktery dostal za Gkol, se do svého jmenovani do
funkce Yeditele Dopravniho podniku Ostrava a.s. tohoto podilu zbavit. Vzhledem k tomu, Ze se
mizZe jednat pouze o formalni zbaveni se podilu, neni zde vyloucen pfipadny stiet zdjmu. Zavazek
v nabidee Consorcia, Skody transportation, Krnovskych opraven a strojiren k zajidténi
zaméstnanosti je v pivodnim ndvrhu na dobu trvani &ty¥ let. V novém navrhu na dobu deseti let, ale
souasn¢ akcionéfska smlouva hovofi 0 moZnosti sniZovat stavy zaméstnanc mezirolné az o 5%.
V této chvili ma Dopravni pednik Ostrava nasmlouvanou udrZbu tramvaji do roku 2016. Kde mame
jistotu, Ze strategicky partner, poté co skonéi smlouva na té&zkou udrzbu pro Dopravni podnik
Ostrava a.s., kterd je na urovni 100 miliond K& roéné, bude i nadile mit zdjem rozvijet firmu a
neukon¢i ¢mnost. Od koho bude Dopravni podnik Ostrava a.s. nakupovat udrzbu, kdyZ spolu
s vyrobou byla vyvedena mimo dopravni podnik i udrzbafsks kapacita? Nebude to znamenat pro
dopravni podnik navy$eni nékladd na Gdrzbu? A potazmo finanéni zatizeni mésta, které poskytuje
dotaci na ztratu z provozoviani MHD v Ostraveé. V materialech, které byly prezentovany na jednani
zastupitelstva mésta 30. ledna t.r. byla jako jedna z moznych variant uvedeno, Z¢ pokud by se
EKOVA ELECTRIC vratila do dopravniho podniku, tedy byla by zru$ena vyroba, znamenalo by to
ziratu cca 140 pracovnich mist, ale vz zde neni vycisleno, Ze pokud by se strategicky partner
rozhodl ukonéit ¢innost EKOVY ELECTRIC, o praci by pfiSlo viech 250 zaméstnancil, V dobéch,
kdy tézka udrzba patfila do tstfednich dilen Dopravniho podniku Ostrava a.s. a neprovadély se
podnikatelské aktivity, byl stav zaméstnanc( ustiednich dilen vice neZ 250 lidi. To jsou jen délnické
profese a k tomu je3t€ 30 az 40 TH zaméstnanch. Ztrata pracovnich mist pro 140 zaméstnanct pfi
ukonceni vyroby je tedy nadsazend. Z téchto divodd jsme se rozhodli pfed dne¥nim jednanim
navstivit jednotlivé zastupitelské kluby a o celé problematice je informovat a vysvétlit jim nase
postoje. Piivitali jsme, Ze i nejsilngj¥ klub zastupitelit za CSSD neni ve v&t$ind hlast naklongn
realizaci prodeje EKOVY ELECTRIC a.s. strategickému partnerovi. ZkuSenosti z jinych mést, tedy
1 zahraniénich ukazuji, Ze z dlouhodobého hlediska neni pro mésta vyhodné zbavovat se méstskych
spolecnosti, které zajistuji sluzby obfanim, a to jak téch ziskovych, tak i dotovanych. Pravé ze
ziskovych spole€nosti lze usp€iné dotovat napiiklad i méstskou hromadnou dopravu ve mésté.
Vé&fime, Ze phi valem piipadném rozhodovani v této véci zvité€zi zdravy rozum nad snahou pievést
jej do soukromych rukou. Pan Bohuslav Sobotka na nedédvno probihlém sjezdu CSSD v Ostravd
prohlédsil, Ze v pfipadé volebniho dspéchu vroce 2014 budou socidlni demokraté piebirat
vybydlenou zem. Apeluji na Vas na zastupitele, aby vaSe prace nevedla k tomu, Ze vitéz pfistich
komunalnich voleb bude piebirat vybydlenou Ostravu. De&kuji za udélené slovo a za Vasi
pozornost.”.

Ing. Novotny fekl: ,Vazeni pfitomni, sudivenim konstatuji, Ze tento bod je viibec na jednani
zastupitelstva, kdyZ 12.3.2013 rada mésta napsala jenom, Ze projednala vstup strategického parinera
bez jakéhokoliv zdveru, ze by to pfedloZila na dne$nim zasedani. Ja to vidim jako opakovanou
snahu rychle pfevést do soukromych rukou EKOVU, afkoliv nemate podklady, Ze je to pro mésto
vyhodné. Ja Vas pani zastupitelé upozorfiuji, z¢ z toho mohou byt vyvozeny trestni disledky kvili
poSkozeni zajmu mésta Ostravy a jeho ob&anil. Ostatné jste slySeli i proslov pfedsedy odboria DPO
a.s. Velmi vazte, jak budete hlasovat. D&kuji Vam “.

JUDr. Babka sdélil, Ze by zastupitelstvo mésta nemélo hlasovat bez toho, aniZ by obtané, ktefi
jsou na balkdné a ktefi zfejmé neznaji obsah materialu, respektive dodatku ndvrhu na usneseni, byli
s materidlem sezndmeni. Aby se obfan, ktery pfed chvili mluvil, se nedivil, Z¢ zavér je, Ze
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zastupitelstvo mésta bere na védomi zamér a Ze na zadklad¢ piedloZené nabidky se vstupem
nesouhlasi. Pozadal primatora, aby objasnil vSem, o ¢em bude zastupitelstvo mésta hlasovat.

Ing. Kajnar sdélil, Ze budou hlasovat o usneseni:
Zastupitelstvo mésta

1) bere na védomi informaci, Ze¢ rada mésta projednala vstup strategického partnera do
spole¢nosti EKOVA ELECTRIC a.s. na zakladé a za podminek uvedenych v nabidce dle
piilohy €. 1 pfedloZzeného materidlu

2) nesouhlasi na zaklad¢ pfedlozené nabidky uvedené v pfiloze €. 1 predloZeného materialu, a
za podminek uvedenych se vstupem strategického partnera, a to konsoria SKODA
TRANSPORTATION a.s., IC 626 23 753, se sidlem Borské 2922/32, JiZzni Pfedmésti, 301
00 Plzefi a Krnovské opravny a strojirny s.r.o., IC: 465 81 146, se sidlem Krnov — Pod
Bezrufovym vrchem, Stard JeZnicka 1556/1, PSC 794 01, do obchodnf spole¢nosti EKOVA
ELEKCTRIC as., IC: 286 42 457, se sidlem Ostrava — Martinov, Martinovska 3244/42,
PSC 723 00, formou prodeje ¢sti akcii ve vy 66% podilu na zékladnim kapitalu
spolenosti

Dale Ing. Kajnar sdélil, Ze kdyby JUDr. Babka nepozadal o pfeéteni navrhu usneseni, tak si fikal, Ze
by ti lidé mohli poprvé mit v zivot& dobry pocit, Ze néco prosp&sného uéinili a Ze zastupitelstvo
mésta na né dalo a dal hlasovat o vySe uvedeném névrhu usneseni.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovéni.

Bylo ptijato usneseni €. 1577/ZM1014/23.

*ed

Material €. ZM_M 3

Zprava o situaci v oblasti vefejného pofadku a vnitini bezpeénosti na izemi mésta Ostravy za rok
2012

I:’Tvodni slovo k materialu pfedlozil plk. Mgr. Be. René Docekal feditel méstského feditelstvi Policie
Ceské republiky v Ostravé.

Bez pfipominek.

Hlasovano o pedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéani.
Bylo pfijato usneseni &. 1578/ZM1014/23.

‘e e
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Material ¢. ZM_M 4
Zprava o ¢innosti Méstské policie Ostrava v roce 2012

Uvodni slovo a prezentaci predloil feditel Méstské policie Ostrava Mgr. Zdengk Harazim.

Diskuze:

Ing. Kajnar uvedl, Ze psi se uplatnili pii posledni tragické udalosti ve Frendtatu pod Radho$tém,
kde velmi dobfe vyhledali zasypan¢ osoby.

Megr. Harazim uvedl, Ze to nebylo jen ve Frenstatu, ale i v Pardubicich a je$t€ na jednom miste.
Ing. Kajnar sdélil, Ze je jedno, kde to bylo, ale Ze je podstatné, Ze jsou tak vyborne cviceni, Ze ty
lidi rychle vyhledali a hasi¢i je mohli vytahnout. Na méstskou policii §la obrovskd pochvala
z Hasi¢ského zachranného sboru.

Primator dal hlasovat o ndvrhu usnesenf ,,Zastupitelstvo mésta bere na védomi zpravu o Einnosti
Méstské policie Ostrava v roce 2012%; Hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 1579/ZM1014/23,

te e

Material €. ZM_M 5

Vyfizeni "Petice proti navrhu zruseni sluzebny méstské policie na ulici Nadrazni 544/168" Méstskou
policii Ostrava

Primétor sdélil, Ze se do diskuze pfihlasil obéan mésta pan Ivan Feller a pfedal mu slovo.

Diskuze:

p. Ivan Feller fekl: ,,Dobry den, vaZeni zastupitelé, j& jsem si piipravil par slov pfed projednavanim
otdzky ke zruSeni sluZebny méstské policie na ulici Nadrazni. VSichni vite, o jaké problémy jde a
nechci tady vypravét o podivném chapani osobni svobody, ktera se tam do znaéné miry omezuje, o
mnoZstvi odpadki a fekélii na ulicich, o hluku, ktery je pry normalnim projevem, o vykradenych
autech, sklepech, pidach, o kradeZich kabelek, tasek s notebooky, utrZenych fetizeich, nausnicich
utrzenych i s uchem apod., a taky o strachu vyjit na ulici, projit kolem herny a viibec dojit z prace
veder domi. Obchod s drogami, ktery bohuZel v PHivoze na ndmésti buji, ten uz by za zminku stal,
ale nechei zdrZovat. Pocit bezpedi se zhorSuje v Ptivoze jako i Marianskych Horach, Vitkovicich,
Dubinég, Porubg, ale i v Centru mésta. Vichni si pfipadame na fedeni tohoto globalniho problému
mali, bezbrannf a bezmocni a vime vSichni, kde by se mélo zacit, odkud by mél ten sv€Z vének
foukat nebo spife vichfice neZ vanek, ale ta vichfice nepfichazi a my bychom neméli zistivat
apatiCti a nete¢ni a smifeni. Vy méte tu moc nebo silu néco udélat a ovlivnit. Ja uz ted mam zpravy,
Ze se véci ptivozské sluZebny pohnuly k lepsimu, a Ze se nebude rusit zcela. Doufam teda, Ze to tak
bude, Ze se na tom usnesete, ale je to pofad hor$i stav, neZ dnes nebo véera nebo pied rokem, kdy ta
situace v historickém centru P¥ivozu nebyla tak kriticka a nesla do takovych rozmért jako dnes.
Neni to ten zadni PHvoz, ktery je opravdu $patny (ulice Palackého a PfedndadraZi), ale i v tom
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samotném centru Pfivozu na ndmésti se to neustéle zhorSuje. Néco jiného jsou policejni svodky a
n&co jiného je situace na ulicich. J4 Vas prosim o zvaZeni, zda jsou na mistd uspory v otazce
bezpetnosti pravé v dobé, kdy takovym zpiisobem narfistd asocidlni chovani, zhor3uje se hygiena,
roste drobnd kriminalita, kterd se pravé& nedostava do téch svodek, do hlageni o trestnych &inech,
které diky bohu klesaji, jak jsme se pfed chvili dozv&déli. Samoziejmé nim nejvic vadi obchod
s drogami, ktery sebou tu kriminalitu pind$i. Pokud nékdo z Vas mé n&jaké pochybnosti, tak
kazdc¢ho z Vas rdd Piivozem provedu a ukd?u Vam ty problémy, které se tam vyskytuji. Vage
rozhodnuti se mtiZe stat nad&ji pro cca 1300 lidi, ktefi podepsali petici, ktera neméla Z4dnou velkou
publicitu. Byla pouze v par obchodech na ulici Nadrazni. Nebylo to ani na internetu ani v dalsich
Castech, Slo opravdu pouze o centrum. Co viechno jsme si museli na téch mistech, kde se ta petice
podepisovala, vyslechnout od velice nagtvanych ob&ant, to by Vas moZnd taky docela zajimalo.
Prisli nam petici podepisovat i staii rom¥ti starousedlici a lidé, kte¥i tam bydli a jsou z toho
znechuceni a maji strach. TakZe nejen minorita, ale i romové chodili. Jak uZ bylo fedeno, Ze
meéstska policie plni svoji funkei, ano, méstskd policie by m&la byt ve mésté, tak jak to méd v nazvu a
ne na ulici Slovenské, ktera je u dalnice a skoro v lese. K samotnym policistiim a pochiizkdfim, se
kterymi jsem se setkal, se neda nic vytknout, oni d&laji, co mohou, jsou vstifeni a ochotni poméhat.
Vite, ja bych skonil citaci jednoho z nich, ktery pfirovnal sluZebnu méstské policie k mravenisti,
protoZe tam neustdle vychazejf a vchézeji policisté. Prijizdi tam auta, ndco se tam doveze, néco
odveze nebo tam n&koho dovedou. Rikal taky, Ze kde je mraveni¥ts, tam neni hmyz a jakmile se
mraveni$i¢ nékam odstehuje, tak hmyz se za&ne rozriistat a zabydlovat. Jedna kamera na namésti a
dva mravenci — policist¢ a jakdkoliv policejni mise tu situaci nezlep$i. Prosim Vas jedts jednou o
zvazeni zruSeni této sluZebny méstské policie. D&kuji za pozornost.”.

Mgr. Harazim sdé€lil, Ze tato petice byla od prvopoéatku pfekonana, protoZe uZz od prvopodatku,
kdy se zavadéla koncepce rozvoje méstské policie, tak se hovotilo o tom, Ze se budou integrovat
sluZebny se slozkami integrovaného zachranného systému, ale Ze v zajmovych lokalitich, zejména
v socidlné vyloutenych lokalitach, konkrétng v PFivoze na PrednédraZi, tyto sluZebny zfistanou.
Nezistanou jako sluZebny, ale jako pracovidts. Bud’ jako pracovidté se stilou slubou nebo jako
pracovisté pro komunikaci s vefejnosti. Od prvopo&itku bylo s vedenim Ufadu mé&stského obvodu
Moravska Ostrava a Piivoz projednédvano, Ze ndm naleznou prostory a konkrétng se hovofilo o ulici
NadraZni, protoZe stdvajici prostory jsou absolutn& nevyhovujici. Nevyhovuji po bezpe&nostni
strance, ale i hygienické strance. Uvedl, Ze opravdu feSeni hledali. Bylo jim slibeno, e prvni
pracovisté mélo byt na kiiZzovatce u ulice NadraZn{ — Jirska. BohuZel se pfed pil rokem dozvdel,
Ze tyto objekty jsou predélavany na byty, ale ze strany fadu bylo pfislibeno, Ze opravi na vlastni
naklady stavajici prostory jejich sluZebny a prvni podlaZi bude pouZivano pro poticby méstské
policie a bude tam soustavné sluZba. To znamend, Ze to mraveni§té tam zistane. Od prvopodatku to
bylo prezentovéno a byl na nekolika shroméaZdénich sob&any, kde to vysvétloval. Bylo to
pochopeno, a proto ho petice z jejich strany udivila. Sdélil, Ze to projednaval s jejich sdruZenim
s panem Matulou a spol., a ti od prvopodatku v&deli, Ze tu lokalitu méstska policie nehodl4 opustit.
Ing. Kajnar sdélil, Ze se sejel s krajskym feditelem Moravskoslezského kraje Policie Ceské
republiky plk. Mgr. Be. TomaSem Tuhym a policejnim prezidentem Policie Ceské republiky plk.
Mgr. Martinem Cervigkem a miiZe Fict, Ze se nerozchazeli s tim, Ze sem posle dalSich tisic mui.
Nicméné rozesli se s tim, Ze vnimaji bezpednostni situaci v Ostravé jako situaci, kterou je potfeba
feit, maji plan jak v Ostravé posilit stavy, a Ze se znovu sejdou a budou o tom déle jednat. Dopis,
ktery mésto psalo, nebyl smeten ze stolu a odekava, Ze Policie Ceské republiky se vic chopi své
tlohy a bude dbat na poradek v ulicich. Bez skutené reformy, kterd odbiemeni stitni policii od
byrokracie, to ale neptijde. Podle informaci, které m4, tak dvé tietiny policistii d&laji t¥ednitinu a
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tfetina vykonava aktivni operativni &innost. V zemich, kde to umi [épe, je pomeér opaény. Toto leZi
v rukou vlady, aby to vyfedila, nenf to pouze v policie, ale ministerstva spravedlnosti.

Doc. Ing. Jancik, Ph.D., se dotazal, jaky je rozdil mezi sluZebnou a pracovi§t®ém z hlediska
¢innosti, po¢tu policistd a pohybu kolem stanice. Z petice pochopil, Ze respekt vzbuzuje zejména
sidlo stanice s tim pohybem kolem s tim, Ze tam jsou uniformovani straznici v okoli, ktefi se tam
pohybuji. Déle z petice pochopil, Ze ten respekt je do n€jaké vzdalenosti od té sluzebny, coz se mu
zda logické. Dotazal se, jak se z tohoto pohledu zméni situace, kdyZ tam bude sluzebna nebo pouze
pracoviste.

Mgr. Harazim sd@lil, 7e uz kdyZ se piijimala koncepce, tak &lenlum zastupitelstva mésta
vysvétloval, Ze postupnou integraci, tak jak jim budou nabihat nova integrovana vyjezdova centra
budou ruSit stavajici sluZebny a budou to integrovat se sloZkami integrovaného zichranného
systému na lUzemi mésta Ostravy. Vykon sluZzby je fizen z integrovaného bezpecnostniho centra
ptes spadové oblasti. Touto spadovou oblasti pro oblast Moravska Ostrava a P¥ivoz a centrum bude
jedno pracovisté na ulici Zamecka, odkud budou vysilany hlidky pfes dispecera do mist potfebnych.
Pracovisté¢ zistanou v socidlné vyloucenych lokalitich nebo v lokalitich potiebnych. Doslo
k pfesunu sluzebny ze Svinova na ul. Martinovskou a ziistalo pracovisté u zimniho stadionu, kde je
soustavna sluzba, odkud se obsluhuje kamerovy systém, odkud vychdzi straZnici do vykonu sluzby
a z vykonu sluzby se vraci, protoZe na tomto pracovisti maji vybudované socidlni zazemi. Obcan se
na tomto pracovisti miZe kdykoliv a vkteroukoliv hodinu na né obréatit. Potom maji i jind
pracovi§té napfiklad v Krasném Poli nebo v Polance nad Odrou, kdyZ tedy zlstanou v porubské
lokalite, kde majf mista pro komunikaci s vefejnosti. To jsou mista, kde jsou vymezené hodiny, kdy
obdan muZe pfijit a poZadat straZnika o pomoc, radu, ¢i se na n¢j obratit v jiné véci.

J. Becher sdélil panu Fellerovi, 7e mu plné rozumi, chape jeho stanovisko i jeho Zivotni zkuSenosti
z dané lokality a podporuje ho. Nejen, Ze ho chape a podporuje, ale i pfedkladana vyro¢ni zprava
pana feditele Mé&stské policie Ostrava to doklada, Ze podet straZniki, pocet policistd mé zésadni vliv
na podil objasnénych trestnych &ind. Zatimco podil méstskych policistl na objasnénosti trestnych
&ind je vctyhodné téméf dvojnasobny neZ jinde v republice, tak naopak podfl druhého kritéria
Ostravu sniZovalo v porovnani s Plzni. Dlvod je jasny, a to je pocet trestnych &infl a on si vyvodil,
7e je to proto, protoZe neni dostatek policistd, ktefi by tak velké mnoZstvi trestnych ¢inl mohl fesit
a objasfiovat. Neméla by to byt jen otizka jakési logistické a organizacni price, ale v té€chto
lokalitach jako je P¥ivoz, Marianské Hory, Dubina apod. by to mélo byt feSeno navySovanim poctu
mestskych policist. Sdelil, Ze se neodvazuje fict, zda by to znamenalo navySovani poctu sluZeben,
ale mysli si, Ze by mél byt potet policistd navysen, coZ dokazuji i dana &isla. Je toho nazoru, Ze celd
situace by se zlep§ila navySenim méstskych policistl a potaZmo 1 policistd PCR, coZ oni neovlivni.
Mgr. Harazim uvedl, Ze souhlasi s panem Becherem a dodal, Ze se do vykonu sluZby zavadeji
noveé technologie a jak uZ fikal, neni to jen hra s Cisly, ale 1 organizovanost v ulicich a vytvareni
pocitu bezpeéi. K piivozské oblasti panu Fellerovi doplnil, Ze navic kromé dané koncepce zridili
jedno pracovisté pfimo na ulici Palackého na Vysoké skole, kde maji osm okrskart.

Ing. Kajnar sdélil, Ze cedule sluZebna Méstské policie Ostrava miZe byt na kaZzdém druhém dome,
ale v okamziku, kdy tam maji sluzebny, tak tam ti policisté sedi na zadku, a to je opak toho, ¢eho
chce dosahnout. Nepotfebuje, aby policisté sedéli na sluzebné, protoze maji byt v ulicich a v tom
pfipadé je jedno, zda je ta sluZebna kilometr sem nebo tam. Nesdili nadSeni ze sluzeben, které
budou v kazdém druhém vchodé,

Doc. Ing. Janéik, Ph.D., uvedl, Ze to souvisi s poznamkou a odpoveédi pana primatora. Sdelil, Ze
Mgr. Harazim nazna&il, Ze jsou dva typy pracovist. Pokud to bude takové pracovisté, jako je u
zimniho stadionu v Porubé, kde se neustile pohybuje fada policistd, tak tim, Ze pfichdzeji a
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odchézeji, tak to bude jen prospéiné tomu mistu na ulici Nadrazni. Dotézal se, jaky typ pracovidt®
tam bude a jestli to bude znamenat v&t$i pohyb policisti v ulicich a v okolf pracoviste nebo mensi.
Mgr. Harazim odpovédé], Ze na vykonu sluzby se vibec nic nezméni. Bude tam soustavné
zabezpetovan vykon sluzby, protoZe tam maji svedené kamerove systémy.

J. Becher uvedl, Ze si tuto problematiku ovéioval u dlouhodobého byvalého policisty, ktery zaéinal
jako pochtizkaf na ulici, neZ se dostal na kriminalni odd€leni, a poslouchat jeho zkuSenosti bylo
zajimavé. Rikal mu, e tam, kde se pohybuji policisté a jsou &asto vidét, tak tam je niZ3i podil
problémovych situaci, kraddeZi apod. Je to zplisobeno pouze vyskytem uniforem. Sam za sebe sdé&lil,
7e nepodpoii odpovéd’ pana primatora na tuto petici, protoZe tam zmifiuje, Ze jeho nazorem je, 7e
sniZzeni poctu sluZeben neovlivni pocit bezpeéi, ale taky faktické nepfijemné a krimindlni situace.
Césteéné to sice chape, ale je toho nazoru, Ze jedinou cestou je zvySovéni podtu policistd
v problémovych lokalitach a zvySovani sluzeben prave proto, aby tam byl v&t3i pohyb policisti.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 3 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢, 1580/ZN1014/23

*ee

Material £, ZM_M 6

Zprava o €innosti komisi rady mésta za rok 2012

Diskuze:

Mgr. Marianek sdélil, Ze je rad, Ze je letos pfedloZena zastupitelstvu mésta ucelend zprava o
¢innosti komisi rady mésta za cely rok a nejen za polovinu, tak jak tomu bylo v loiiském roce.
Pfesto by v8ak nainformace, které se tam mohli doéist, rad reagoval. U polozky, kde je u
jednotlivych komist vyjadieno, zda byly pfedloZzeny néjaké ndvrhy na doplnéni v jednotlivych
komisich, je u komisi, které z pohledu jejich politického klubu nemaji obsazeny, uvedeno, Ze nebyl
pfedlozen Zzadny navrh na doplnéni & zménu. Toto neni pravda, protoZe radé mésta opakované
pfedloZili n€kolik navrhi, kterym v8ak rada mésta nevyhovéla.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 4 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1581/ZM1014/23.

¢ e

Material &. ZM_M 7

Informace o zplsobu vyfizeni podnétu élenky zastupitelstva mésta, vzneseném na 22. zasedani
zastupitelstva mésta, konaném dne 30.1.2043

Bez pfipominek.
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Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 3 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Bylo ptijato usneseni ¢. 1582/ZM1014/23.

‘e e

Material €. ZM_M 8

Dopis méstského obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz ve véci pravniho zastoupeni mésta - lokalita
Nam. Dr. E. Benese

Diskuze:

Mgr. Kausta uvedl, Ze kdyZ sleduje, co se vtéto zdlezitosti d&je z hlediska vybéru piipadné
pravniho zastoupeni, tak se pfiznavd, e mu b&ha mraz po zadech. Celou dobu se spolednosti
Amadeus Real jednd statutdrnf mésto Ostrava, tzn. rada mésta, p¥ipadné nékdo z rady. V této véci
jednd za mésto advokatni kancelal JUDr. PySného a nyni ptijde spolednost Amadeus Real a Fekne:
»»J4 na Vas podam Zalobu o jednu a pal miliardy korun.“. Mé&sto najednou fekne: ,, Tak my ne, at’ si
to rozhodne méstsky obvod, protoZe oni jsou vinici, tak at’ si tam daji pravni zastoupeni, byt’ jsme si
védomi toho, Ze partnerem pro Amadeus Real z hlediska, at’ uz bude jakykoliv spor, bude statutarni
mésto Ostrava.”, KdyZ se stane, Ze tu Zalobu Amadeus Real poda, tak u¢astnikem soudniho fizenf
nebude MOaP, ale statutdrni mésto Ostrava a jim zastoupeny statutar, at’ uz pan primdator nebo
néktery z povéfenych &lentl rady mésta a ten bude vystupovat u soudu. Z tohoto pohledu je tieba to
chapat. V tuto chvili je Gplng jedno, jestli bude mésto v tuto chvili zastupovat advokatni kancela¥
JUDr. PySného nebo advokatni kanceldf Franty Hordska. Nedovede si pfedstavit, Ze ti¢astnikem
fizeni je statutirni mésto Ostrava, spor povede méstsky obvod Moravska Ostrava a Piivoz a jak by
SMO spolupracovalo na soudé¢ s MOaP. V konedném dasledku se jedna o majetek statutarniho
mésta Ostravy, at’ uZ je svéfeny méstskému obvodu nebo ne. Nechce se zastdvat méstského obvodu
Moravska Ostrava a Pfivoz nebo fikat, kdo je, nebo neni vinikem této situace, ale mysli si, e neZ
tyto Zabo-mysi valky a pfehazovéani horkého bramboru, méli by statutarni m&sto Ostrava a m&stsky
obvod Moravska Ostrava a Piivoz sednout a fict si, kdo bude zastupovat a domluvit strategii vidi
spolefnosti Amadeus Real. Domnivé se, Ze jejich ndrok je neopravnény a je vykonstruovany.
Nechtél by se dockat toho, Ze mésto takticky bitvu prohraje, protoZe si budou navzdjem hi4t své
ego. Nejde o 15 tisic, ani o 150 ani, o 15 miliond, ale o 1,5 miliardy.

Ing. Kajnar sd¢lil, Ze mluvil se starostou Ing. Havlitkem, Ze nebudou diskuzi na jednani moc
otevirat, protoZe jde o citovou zaleZitost, ale kdyZ to Mgr. Kausta tak vefejné otevfel, tak mu nic
jin¢ho nezbude. Uvedl, 7¢ Mgr. Kausta fekl, Ze mé&sto jednalo se spolednosti Amadeus Real, co? je
pravda, ale mésto jednalo s Améadeus Real pouze po dobu, kdy neni podana Zaloba. Zaloba zatim
podana ale nebyla. To znamend, Ze diivod pro¢ Amadeus Real tiks, Ze podava Zalobu, je jednéni
méstského obvodu Moravskd Ostrava a PFivoz. V této chvili mésto #ika, Ze je to zaminka, ale
v kazdém piipad€ byl méstsky obvod upozorngn na moZné nédsledky svého jednéni dopisem rady
mésta 31.1.2012. To, Ze i pfesto dal jednal, si Amadeus Real mohl vyloZit jako zaminku. KdyZ
mésto pisemn€ jednalo s méstskym obvodem Moravské Ostrava a Pfivoz o tom, kde vidi spor, tak
pravni nézor Moravské Ostravy je dnes jiny, neZ pravnf nazor mésta. Piedstavte si, Ze ta Zaloba
podana bude a Amadeus Real fikd4, Ze chee 1,5 miliardy, ale nemysli si, Ze to je realné. Na druhé
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strang kdyZ bude kdokoliv mluvit s jakymkoliv advokatem, tak nikdo neda hlavu na to, jak ten spor
dopadne a jaka mlze byt ptipadnd nahrada skody pro Amadeus Real. PoZadal Mgr. Kaustu, aby si
ptedstavil, Ze tento spor povede rada mé&sta a prohraje ho, co se pak stane, kdo by byl odpovédny za
skodu. Skoda bude vy&islena a nékdo bude muset tuto $kodu hradit. NageZ se rada mésta po 3esti
letech obréati na pivodni radu Moravské Ostravy a Piivoz, at’ uhrad{ $kodu a byvalf Elenové rady
feknou no jo, ale vy jste ten spor vedli $patné. My bychom ten spor vedli lépe a neprohréli bychom
ho. Na konec sdglil, Ze nevidi jinou moZnost nez ten Ze, spor povede méstsky obvod Moravska
Ostrava a Ptfvoz. Co se tyka pravniho nizoru mésta, ktery je rozdilny od meéstského obvodu, tak
jsou domluveni, Ze jakoukoliv préavni pomoc mésto méstskému obvodu Moravské Ostrava a Pfivoz
neodmitne. Naopak mu ji nabidne, ale bude na rad¢ a zastupitelstvu méstského obvodu, jak s touto
pomoci naloZi. Zda ji pfijme, akceptuje nebo povede soudnf spor po své linii v pfipadg, Ze bude.
Jako jedinou mozZnost vidi, a na té by museli zapracovat advokati, Ze by se méstsky obvod pisemné
vzdal prava vést tento spor a vzdat se veskerych budoucich, nevi ¢eho vieho, a potom to miize vést
mésto. Predstava, 7e mésto povede spor, ktery hrozi n&jakym odskodnénim a nékdo, kdo dal
ptipadnou zdminku k tomuto sporu, bude stat vzadu, a potom bude fikat, Ze spor nevedlo mésto
dobte, tak je toho ndzoru, Ze takové situaci ze strany mésta je nuiné se vyhnout.

Mgr. Kausta nesouhlasil se slovy pana priméatora. Uvedl, e uZ mu pan primator dneska fekl, Ze ma
hloupé otazky, i kdyZ hloupé nejsou a on na rozdil o primatora dnes a denn& fe$i problematiku
soudnich sporti v zastoupeni klientdi. Prvni faktickou véci, kterd je neoddiskutovatelnd ve smluvnim
zavazku s Amadeus Real je statutdrni mésto Ostrava. Co se prvotné bude fesit, je to, kdo do
smlouvy dal jednotlivé podminky, které se maji plnit, hlidat, zdvazky meésta, zda byly splnitelné,
nesplnitelné, a to je jadrem na celém prvopolatku. Mésto dneska chee, aby Moravské Ostrava, kterd
se k néemu vyjadfovala a projevila.......... (primator meésta prerudil fe¢ Mgr. Kausty)

Ing. Kajnar fekl Mgr. Kaustovi, at’ nechodi do detailil, protoZe celou véc zavadi nékam a je toho
nazoru, Ze takové diskuze v podrobnostech na jednani nepatii. Nebyly to Zaddné podminky, které by
byly neredlné, KdyZ chce nékdo stavét, tak musi mit moZnost vstoupit na pozemek mésta. Kdyz
méstsky obvod Moravskd Ostrava a Piivoz neumoznil vstoupit na pozemek mésta, tak nikdo stavét
nemuZe. Prece, kdyZ chce n&kdo stavét dim, tak musi vstoupit na pozemek a jestlize mu to nékdo
neumozni, tak kdyZ si to druha strana vyloZi jako zdminku k odstoupeni od smlouvy, tak je blizko
pravde. Poprosil Mgr. Kaustu, aby to na jednani zastupitelstva m&sta nefesil.

Mgr. Kausta sdélil primatorovi, Ze si myslel, Ze jsou na stejné pozici jako €lenové zastupitelstva
mésta. To, Ze primator dostal prostor od ostatnich zastupitelli, aby reprezentoval tento organ jako
primator, tak dle jeho nédzoru mu to nedéva Zadné pravo ukoncit jeho fe¢. Chépe, Ze se mu jeho
nazor nelibi, nicméné on taky primétorovi neskdce do fe¢i a neukonéi tok jeho myslenek a jeho
argumenty. On to v8echno nefika jen primatorovi, ale i ostatnim ¢lenim zastupitelstva mésta. A
pokud primétor vladne 1 tim, Ze ho odpoji od mikrofonu a zaéne mluvit sdm, tak to povaZuje za
agresivni zdsah do jeho prav zastupitele. Uvedl, Ze pro pii§té by byl rad, aby se to neopakovalo,
protoZe si nemysli, Z¢ je to v tuto chvili vhodné, distojné a pokud nechce slyset jeho argumenty, tak
mu fekne uZ jen jednu véc. Pokud rada mésta respektive mésto nepovede Zalobu v pfipadg, Ze byla
7aloba podand na mésto ze strany Amdadeus Real a nebude se branit, tak on z toho vyvodi disledky.
Bud, Ze je povede k zodpoveédnosti za to, pro¢ nevedli spor, kdyZ se jako smiuvni partner zavéazali
ve smlouvé. Je mu jedno, Ze je to mé&stsky obvod Moravskd Ostrava a Ptivoz a je tam pan Semerék
nebo né€kdo jiny, jak se moZnd miZe zdat, Ze v tuto chvili mu jde o to, aby hajil méstsky obvod
Moravska Ostrava a Pfivoz nebo Ostravaka, tak o to mu nejde, ale jde mu o pravni stranku véci.
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Ing. Kajnar sdglil Mgr. Kaustovi, Ze on uZ dokézal posunout projednavani Zaloby na stat ve véci
ovzdudf o rok. Jestli jde o to, ze dokéaZe ud&lat néco negativng, tak je pak &lovékem na sprivném
miste.
Hlasovano o ptedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 32 pro, 1 proti, 11 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1583/ZM1014/23.

*ee

Material €. ZM_M &

Prominuti/neprominuti smluvni pokuty Briggs & Stratton (Czech) Power Products, s.r.o.

Primétor sdélil, Ze materidl je predkladéan ve variantach. Dale sdélil, Ze se nejprve bude hlasovat o
varianté A. Material projednali na klubu a je mu jedno, kterd varianta bude schvalena. Faktem viak
zlhstavd, Ze Briggs & Stratton témeF 100 % splnil své zavazky. Je mu jedno, jak to dopadne a kdyby
fekl, at’ mu to prominou, tak by né¢kdo moh] argumentovat, tak pro¢ se tam ty pokuty davaji. Pokuty
se tam davaji proto, aby ty zdvazky byly plnény. Upln& idedlni by ty pokuty byly, kdyby byly
odstuphovany podle procentualniho splnéni zavazkd, ale to by ty smlouvy byly hodn& dlouhé.
Briggs & Stratton tady pét let vyrabél, situaci podnikatelsky neodhadl a odchézi. Probiral to
s americkym velvyslancem, ktery tady byl minuly vikend a ptal se ho, jaky na to ma nazor, protoze
oni tam maji komeréniho zastupce, se kterym, to, kdyz tady firmy pfichazeji, projednavaji atd., ale
oni hospodafskou strategii umi velice dobfe. Velvyslanec mu fekl, Ze kdyby mésto dokézalo pokutu
odpustit, tak by mélo urcité lepsi pozici pfi dalsich jednanich.

Diskuze:

nazoru neni Zadny divod odpouitét smluvni pokutu ve chvili, kdy nékdo porusi smluvni zavazky.
Dali by tim vSem signal, Ze je jedno, co si ve smlouvé nasmlouvaji, Ze stejné k Zddnému zivazku
nedojde. Je uplné jedno, jestli je to americka spole¢nost, ¢inskd nebo jakdkoliv jind. Mésto musi
fict, Ze zavazky se plni a smlouva neni car papiru. Jednim porufenim je porudeni predkupniho
prava. Z toho je pfece jasné, Ze jde o jednoznaény amysl obejit mésto a uz tim dal smluvni partner
méstu najevo, Ze je mu jedno, co si mésto mysl. AZ piisté bude mésto psat n¢jakou smlouvu, tak
tam nemusi davat smluvni pokutu, ale pokud ji tam d4, tak ma povinnost ji vymaéhat.

Ing. Kajnar souhlasil s Mgr. Kaustou, vtom, Ze to nikoho nezajima, jestli to splnil nebo ne,
protoZe investory nezajima, jestli je ve mésté 20 % aZ 30 % nezaméstnanost.

Mgr. Kolkova uvedla, Ze ¢asteéné s Mgr. Kaustou souhlasi, a to v zalezitosti, kterd hovofi, Ze
zaroven majl 1 § 85, ktery umoZiuje zastupitelstvu meésta v rdmei své vyhrazené pravomoci
rozhodnout o prominuti dluhu, pokud bude relevantnd prominuti dluhu odivodnéno. Zalei na
zastupitelstvu mésta, jestli v rAmci diivodové zpravy tuto relevanci vidi &i nikoliv.

J. Becher uvedl, Ze se snaZil pochopit i investora, protoZe uZz ma takovou povahu. SnaZi se vZdy
chapat ob& strany, pokud jsou ve sporu. Dokazal by pochopit, Ze se nepovede investiéni zamér,
dokazal by pochopit, Ze ekonomicka situace je $patnd a dokdzal by pochopit cokoliv, ale nemiiZe
pochopit a uznat porufeni smlouvy, Ze Briggs & Stratton dale manipuloval s pozemky a porusil
smlouvu o pfedkupnim pravu. Nakonec sdélil, Ze je proti prominuti pokuty.
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Ing. Kajnar sdélil panu Becherovi, Ze je mu jasné, Ze mu o pracovni mista nejde a rozumi tomu.
Déle uvedl, ze udélal hodné proto, aby v Hrabové pracovalo dneska 8000 lidi a nez tam pfidel prvni
investor, tak pfesvéddoval zastupitelstvo mésto a radu, Ze jestli proto nezvedne ruku, tak se zvedne
a odejde pry¢. Z nepochopitelnych divodi rada mésta zvedla ruku a prvnf investor dostal vSechno
zadarmo a oteviel. Jsou to maliCkosti, které o v&cech nékdy rozhoduji. KdyZz se Ostravici
rozhodnou, Ze budou mit prosperujici mésto, tak ho budou mit, kdyz se rozhodnou, Z¢ ne, tak ho
mit nebudou. Sdélil, Ze bohuZel v tom sehral néjakou §patnou ulohu, protoze kdyz se dozvédél, ze
Briggs & Stratton odchazi, tak kontaktoval Vose, jestli to nechce koupit. Samoziejmé je to jejich
odpovédnost a méli se podivat, Ze m&sto ma piedkupni pravo. On domluvil Vose, aby to koupil,
protoZze v&del, Ze to Vos zastavi. TakZe kdyZ to oni opoustéli, tak se u? moc nestarali a
pravdépodobné je to vina ¢eskych zaméstnanci, ktefi za né dobie nejednali. Oni se stdhli a jednali
za né Cedi a on se stydf za jejich zam&stnance, kterymi byli Cesi. Kdyby ti jednali dobfe, tak by se
Briggs & Stratton nedostal vitbec do situace, e by museli platit pokutu. Slo 0 mésic déle pracovat a
vyslo by to lépe, ale to byla jejich chyba, Ze se na smlouvy nepodivali. Nicméne, kdyZ se dozvédél,
Ze odchézeji, tak hledal nahradu, obracel se na Vose, kontaktoval feditele Briggs & Stratton
s Vosem a oni se domluvili, Ze to Vos koupi. TakZe do jisté miry domluvil, Ze to tak udélaji.

Doc. Ing. Jancik, Ph.D., sdélil, Ze chape ty ddvody 1 snahu naldkat investory a dat jim pobidky co
nejlepsi, tak pro€ tam ta pokuta je?

Ing. Kajnar je pozadal, aby si pfedstavili, Ze do smiouvy tu pokutu mésto nedd a nékdo to koupi,
nic tam ned€l4 a neni ni¢im véazan. Pokuta je pfece hrozba, Ze kdyZ nebude nic dé&lat, tak bude platit.
Kdyby si to pii psani smlouvy uvédomil, tak by opravdu trval na tom, aby vySe pokuty byla
odstupiiovana podle toho, kolik procent investor splnil. Vzdyt’ je to nespravedlivé, kdyz splni 99 %
zavazkl a dostane pokutu, jako kdyby je nesplnil viibec. Mésto je v situaci, kdy investor splnit
témet cely zdvazek a oni mu daji celou pokutu. Uvedl, Ze deset let behal kolem investori a vi, Ze
svét investorl si fekne vSechno. Do mésta miZe piijit deset firem a miize a nemusi to sehrat svou
roli. Jednal s investory, ktefi jednali v Polsku, u nas a v Mad’arsku a srovnévali podminky. Zjist'oval
od nich, pro¢€ si vybirali Ostravu a fekli mu, Ze Ostrava je chtéla a stéla o né. Piiznivy dojem na né
udélalo chovani ufednikt a celé¢ho aparatu, ktery k tomu patii. Emoce v rozhodnuti investort jsou
dileZité a opravdu rozhoduji. Nevi, moZna, kdyZ pokutu dostanou, tak se nic nezméni, protoZe jsou
tady dobré podminky, mésto ma vzdélané lidi, €isté ovzdusi, ani nemd kriminalitu a infrastruktura
funguje. Je toho nazoru, Ze téch par miliond stoji za to, aby mésto vytvaielo povést pifjemného
investi¢niho mista, protoZe to rozhoduje o pracovnich mistech, které¢ dokazi vytvoiit. Sdélil, Ze je
pro n&j alfou a omegou jeho ¢innosti vytvafeni pracovnich mist.

Doc. Ing. Jandik, Ph.D. podal navrh, aby tedy vyhodnotili, kolik procent zdvazku splnili a kolik
nesplnili a poté jim odpustit procenta tak, jak primator fekl, Ze to mélo byt uwZz ve smlouve.
Mgr. Kausta ke sloviim primatora sdélil, Ze investofi si o Ostraveé feknou to, co si o ni Ameri¢ané
mysli, Ze jsme bananov4 republika, a Ze smlouvy se neplni. Uz od starého Rima plati, Z¢ smlouva se
pini. Jen, aby ten ndzor nebyl takovy, Ze si budou fikat, tam si miZete sjednat, co cheete, stejn€ se
nic nestane, protoZe oni vam to vSechno odpusti. Uvedl, Ze nechee zpochybiiovat pfinos spolecnosti
Briggs & Stratton, ktery byl, ale urCité na tom vydg€lal. V této chvili fikat, Ze je celosvétova krize,
tak to bude dalsich padesét let a je tady uz od roku 2008. Nevi, pro¢ by mésto mélo z tohoto divodu
odpoustét pokutu. Umi si pfedstavit, Ze pfijdou a feknou, Ze tady chtéji nainvestovat dalsich sto —
dvésté milionti a budou chtit jednat. Potom se bude bavit o né¢jakém piinosu a teprve pak by to jako
spravny hospodaf zvaZoval. Nedostal Zadny argument, pro¢ by mél hlasovat pro a ne proti.

Ing. Kolakik se piihlasil s technickou p¥ipominkou. Sdglil, Ze vzhledem k navrhu doc. Ing. Janéika,
Ph.D., ktery povaZuje osobné za rozumny, navrhuje, aby projedndvani tohoto bodu na tomto




18/52

Statutarni mésto Ostrava
zastupitelstvo mésta

apis

zasedani ukongili. Je toho nézoru, Ze se nic nestane, kdyZ materi4l projednaji na piistim zasedani
zastupitelstva, kde by definitivné rozhodli.

Ing. Kajnar sdélil, Ze ho Ing. Kolafik pfedb&hl, protoFe cht&l na zakladd pozadavku doc. Ing.
Janéika, Ph.D., udélat to samé.

Primator dal hlasovat o navrhu na staZeni materidlu, hlasovalo 48 pro, 1 proti, 2 se zdrZeli
hlasovéani. Material byl staZen.

e

Material €. ZM_M 10

Néavrh konzulky republiky Honduras pani Scarlett Danielli Moreno Garcia na uzavieni partnerské
smlouvy mezi statutarnim méstem Ostravou a méstem San Pedro Sula

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usnesent, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Bylo pfijato usnesent ¢, 1584/ZM1014/23,
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Material & ZM_M 11

Navrh na poskytnuti finanéniho daru méstu Frenstat pod Radhogtém ve vy$i 500.000 K& na
odstranéni $kod po explozi v obytném tfipodlaznim domé

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1585/ZM1014/23.

+e s

Material &. ZM_M 12

Navrh na poskytnuti G€elové neinvestiéni dotace na pofadani akce Dny NATO 2013 a oficidlni Dny
Vzdus$nych sif ACR

Diskuze:
JUDr. Babka uvedl, e jde o tradi¢nf materidl, kdy organy samospravy jak mésta Ostravy, tak
Moravskoslezského kraje podporuji tuto akci, které se rodnd Gdastni velkd skupina lidi, a to mezi
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100 - 300 tisic 1idf. Neni neznamé, Ze ¢lenové jejich klubu se pfili§ neztotoZiuji se zahraniCni
politikou nasi vlady ve vztahu k na$i O¢asti v tomto paktu NATO, ale ocefluji to, Ze existuje den
armady a obfané maji moZnost se seznamit s vojenskou technikou a dalfimi vécmi na letisti
Mosnov. Uvedl, ze kdyZ tento material schvaluji na kraji, tak si pied n€kolika lety vymohli, Ze to
nejsou pouze dny NATO, ale e to jsou dny Vzduinych sil armady Ceské republiky. Poz4dal, aby to
bylo v nazvu materialu uvedeno, protozZe, kdyZ primator pojede na Dny NATO, tak on pojede na
Dny Vzdusnych sil arméady Ceské republiky.

Ing. Kajnar poZadal organizacni oddéleni, aby upravilo nazev akce v materialu.

J. Becher se dotazal JUDr. Babky, co kdyby to tak zdstalo, Ze by primator jel na Dny NATO a on
na Dny armédnich, protivzdu$nych a jinych sil. Vnima4 to tak, Ze je to logo, znacka, ktera se jmenuje
Dny NATO a v podstaté by mohlo mit jesté néjaké podlogo, ale je to znacka Dny NATO a snad jim
to nebudou piepisovat.

Ing. Kajnar sdélil, Ze si mysli, Ze je zdvofilé neopomenout nasi armadu.

JUDr. Babka uvedl, Ze by to nenavrhoval, kdyby to nebyl oficidlni nazev.

Hlasovéno o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo ptijato usneseni ¢. 1586/ZM1014/23.

*e e

Material . ZM_M 13

Navrh na poskytnuti 0éelové neinvestiéni dotace z rozpodtu statutarniho mésta Ostravy na €innost
Sdruzeni obrany spotrebitelll Moravy a Slezska

Bez piipominek

Hlasovéno o piedloZzeném navrhu usnesenti, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 1587/ZM1014/23.

+44¢

Material &, ZM_M 14

Navrh na poskytnuti ticelové investicni dotace z rozpottu SMO organizaci Stfedisko volného €asu,
Ostrava - Zabreh, pfispévkova organizace na komplexni dotaéni management a realizaci zadavaciho
fizeni k projektu "Revitalizace objektu SVC Ostrava - Zabfeh, p.o."

Bez diskuze.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1588/ZM1014/23.

\ AR
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Zapis

Material €. ZM_M 15

PredleZeni ke schvaleni ro€ni monitorovaci zpravy o postupu realizace IPRM ,,Ostrava — Magnet
regionu‘ a ,,Ostrava — Pol rozvoje*

Bez diskuze.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéani.
Bylo pfijato usneseni €. 1589/2ZM1014/23.

*e e

Material €. ZM_M 16
Volba prisedicich a vzdani se funkce pfisedici Okresniho soudu v Ostravé
Bez piipominek.

Hlasovéno o predloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 1590/ZM1014/23,

*ee

Material &, ZM_M 17

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy, kterou se doplfiuje obecné zavazna
vyhlaska statutarntho mésta Ostravy ¢&. 2/12009, o zdkazu konzumace aikoholickych napoji na
vefejném prostranstvi, ve znéni pozdéjsich dopliki

Bez piipominek.

Hlasovéano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo piijato usneseni €. 1591/ZM1014/23.

‘e

Material €. ZM_M 18
Navrh na poskytnuti pajéek zaméstnanctim dle Zasad pro pouziti prostfedki socialniho fondu

zaméstnancl statutarniho mésta Ostravy zafazenych do magistratu a organizaénich slozek zfizenych
méstem

Bez ptipominek.
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Hlasovano o pfedloZeném navrhu usnesent, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usnesend ¢. 1592/ZM1014/23.

‘e e

Material &. ZM_M 74

Navrh obecné zavazné vyhlasky mésta Ostravy, kierou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska
meésta Ostravy &. 11/2000, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a doplikd

Diskuze:

Ing. Luzar navrhl Gpravu textu, ktery se tykd bodu 3 ve vztahu ke ¢lanku 9 odst. 8, ktery
v piivodnim navrhu zni: ,Rada mésta stanovi programové vybaveni, kterym meésto a méstské
obvody zpracovavaji finanéné ekonomickd data, v€etn¢ vedeni ucetnictvi pfi uplatnéni jednotné
udetni metodiky dodavatele informagnich systémi a vnitfnich pfedpisi (smérnic a metodickych
pokyntl).” Ztohoto textu navrhl vypustit text ,metodiky dodavatele informacnich systémi a
vnitfnich pfedpist (smérnic a metodickych pokynil).” Vypustény text nahradil textem ,metodiky
vychazejici ze zdkona o Gletnictvi & 563/1991 Sb., v platném znéni, vyhlasky €. 410/2009 Sb,,
kterou se provadéji nékterd ustanoveni zdkona & 563/1991 Sb., o udetnictvi, ve znéni pozdéjdich
predpist, Ceskych Gcetnich standardd a souvisejicich pravnich norem®™.

Ing. Kajnar pozadal o zdtiivodnéni.

Ing. Luzar uvedl, 7e metodika dodavatele softwaru je pouze jeho metodikou, kterda by se
samoziejmé neméla odliSovat od zdkona, ale byl mnohdy svédkem toho, Ze se metodika
uzptsobovala softwaru a snazila se zdkon ohybat tak, aby software odpovidal spide podminkdm
dodavatele nez zakonu. M&sto by se mélo ve vyhlaskach drzet zdkona, vyhlaSek a predpisti, kieré
jsou jim dény.

Ing. Kajnar sdélil, Ze Ing. Luzar nejspi§ pfesvédeil lidi, kteff tomu rozumi, a dal o takto upraveném
materidlu hlasovat.

Priméator dal hlasovat o navrhu obecné zdvazné vyhlasky s Upravou, hlasovano 50pro, 0 proti, 0 se
zdrzelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1593/ZM1014/23.

+ee

Material & ZM_M 75

Navrh dodatku 6. 1 ke smlouvé ¢. 0064/2013/KP o poskytnuti Gicelové neinvestiéni dotace na
castecné kryti nakladu na provoz Ostravského informaéniho servisu, s.r.0.
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Bez piipominek.

Hlasovano o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo pfijato usneseni &. 1594/ZM1014/23.

+ee

Material €. ZM_M 76

Informace o aktualnim stavu a vyvoji projektu "Rozsifeni VTP Ostrava - technicka infrastruktura”

Diskuze:

Ing. Sebesta uvedl, Ze jest¢ maji k projednavani materidl ¢ 60, ktery se tykd Védecko-
technologického parku, kde v pfiloze €. 3 je stanoven text ,,Vy$ka objektl je limitovana max. 5
nadzemnimi podlazimi, véetné podkrovi.“ a v materidlu, ktery projedndvaji v tuto chvili, je
v diivodové zpravé napsano 2. — 6. podlazi. Byl by rad, aby to nezapadlo ve chvili, aZ budou délat
zavaznou dokumentaci. Tyto véci by tam mély byt uvedeny, protoZe by zdvaznad Cast Gzemniho
planu rusila tuto snahu mésta o 2. — 6. podlazi a mélo by to byt v souladu s tim, co maji piijato.

Hlasovano o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani,
Bylo piijato usneseni ¢. 1595/ZM1014/23,

+ee

Primator vyhlasil pfestavku do 11.45 hod.

*4 e

Material & ZN_M 19

Poskytnuti neinvesti¢ni dotace z rozpo&tu statutarniho mésta Ostravy na pomoc zviratiim, pfedevsim
psum, keckam a jinym domacim zvifatiim v dob& nemoci, poranéni a tyrani

Primator sdélil, Ze zastupitelé obdrZeli na stii piflohu €. 2 k materidlu a zaroveri jim byla v pondéli
zasléana emailem, a to z diivodu chybného pienosu dat v ramci exportu dat na CDD s materialy.

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1596/ZM1014/23.
*ee
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Materlal €. ZM_M 20

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 12/2005, kterou se stanovi
pravidla pro pohyb ps na vefejném prostranstvi a vymezuji se prostory pro volné pobihani psi na
uzemi statutarniho mésta Ostravy, ve znéni obecné zavaznych vyhlasek €. 13/2006, &. 7/2008 a &.
6/2009

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 5 se zdrZelo hlasovani.
Bylo ptijato usneseni &. 1597/ZM1014/23.

+tee

Material & ZM_M 21

Petice dle €l. 18 Listiny zakladnich prav a svobod a zdkona €. 85/1990 Sb., o pravu petiénim, tykajict
se Obecné zavazné vyhlagky €. 9/2012, kterou se upravuje trvalé ozna¢ovani psh a evidence jejich
majiteld

Primétor sdélil, Ze do diskuze k materialu se pfihlasil, ob¢an mésta pan Hadas¢ok a pan Zapletal.

Diskuze:

P. Hadas¢ok fekl ,,Dobry den véZeny pane primétore, dobry den vaZené damy a vaZeni panové
zastupitelé, dobry den véZeni hosté. JA své vystoupeni zkratim oproti piivodnimu materidlu, ktery
jsem poslal viem zastupitelim elektronickou postou, nékterym bohuzel i dvakrét, a to ztoho
prostého divodu, Ze se vracely emaily pro zaplnéné datové schranky. TakZze se omlouvam t&m,
kterym jsem to poslal dvakrat. Z tohoto divodu nebudu viechno &ist, co bylo pfipraveno, ale
nékteré podstatné véci z toho vytdhnu. Jmenuji se Petr HadasCok, narodil jsem se v Ostravé v roce
1946, tady v Ostravé celou dobu ziji celkem v klidu aZ na jedno obdobi po Sedesatém osmém roce.
Jsem v dichodu a mam svého psa, Ziji tady vklidu nebo spi¥ Zil jsem tady vklidu, aZ do
24.10.2012, kdy jak jsem se pozd&ji dozvédél byla vydana obecné zdvazna vyhlaska ¢. 9/2012.
Tyka se to nejen mng, ale i mého kolegy, ktery tady Zije jenom 49 roki, a celou dobu se zname.
Oba dva jsme tzv. pejskafi a zastupujeme pejskare. Dovoluji si tvrdit, Ze nejenom Ostravy, ale uZ
celé republiky, protoZe méame spoustu podpisu nejenom z Ostravy, ale z okolnich mést. Jsou tam
podpisy i ze Slovenska a i z jinych zemi. O co ndm jde! Jde nam o to, Ze Zijeme snad je$t€ pofad ve
svobodné zemi, chceme se svobodné rozhodovat a checeme se svymi pejsky tady normaélné Zit, tak
jako Ziji minimdln¢ v 85% d&eskych obci, mést a vesnic. Zdraziiujt slovo minimalng. Méame
k dispozici seznam celkem 177 mést, kde z téchto 177 mést je 27 mést, kde je povinné Cipovani a u
150 mést, kde neni Cipovani povinné, kde se o ¢&ipovani vibec nemluvi nebo ipovani je
dobrovolné. Neni mi celkem jasné, pro¢ Ostrava musi jit touto cestou. Nechci fict zrovna
znasililovani obéami, ale moc daleko k tomu neni, Jsme svépravni, snad i chytf{ lidé néktefi a
chceme se podle toho chovat a cheeme o svych pejscich rozhodovat sami. Nechceme, aby o nich
rozhodoval n¢kdo od ufednického stolu. Obzvlasté ne takovi, ktery pies hromadu papirt, vyhlasek,
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pfedpisu a paragrafli nevidi docela normakniho, obyéejného obéana Ostravy. Budu hovofit o tfech
pifpadech, o dvou uZ urgité nékteii uZ slydeli a o tom tfetim asi ne. J4 jsem se nast¢hoval do
Vyskovic vroce 1979, vedle mé bydlela star$i pani se svym pejskem. Byla to nerozlu€né dvojice
prosté dvojice k pohledani. Po n&jaké dob& pejsek onemocnél, prodélal operaci a zemfel. Po pil
roce zemiela i ta pani. Je to ndhoda? N&co v tom je, tudiZ neberte ohledy pouze na to, co potiebuje
mésto, ale i to co potiebuji obfané mésta. Ne jenom ti staff obfané mésta. Ono se to tyka 1 déti a i
ostatnich normalnich lid{ ve stfednim veku. Ti lidé k ndm patfi, jsou to Zivi tvorové, nejsou to vécei a
podle toho so k tomu musime chovat. Je mi znamo, Ze jsou mnozi 1idé, ktefi se neumi ke zvifatiim
chovat. Je to otfesné, ale ¢ipovanim se tim nic nezméni. Péstirny riznych psil v Zddném pfipadé
Sipovinim nezmiznou. Zrovna tak, to co je vidét v televizi vyhladovélé, znicené psi Zivoty pfipadné
jinych zvifat. Je to tragédie, ale Cipovnani to opravdu nezméni. Co se tyka schvilené vyhlasky,
kterd byla tdajné 24.10.2012 schvalend. My jsme se o tom dozveéd€li az v pfedvanoéni dobé.
Neznam pfesné datum a se svym kolegou a kamaradem jsme jako dva d&dci poprvé napsali petici a
zadali jsme o podporu obdand. Do této chvile je tom pfiblizn€ 560 podpist a jak jsem jiZ fikal,
nejsou pouze z Ostravy. Nechceme nic, vic neZ klidné a svobodng Zit a myslim si, Ze to plati i pro
jiné lidi, ktefi se pod to podepsali. Je spousta lidi, ktefi by se pod to radi podepsali, a musim
konstatovat, Ze u té star$i vékové skupiny, ne viichni ovladaji internet, ne viichni internet majf. Je 1
toto tieba brat v potaz. Co se tykd po&tu podpist, to uZ jsem fikal i ohledne procent, kde se &ipuje.
Reagyuji tim na mluvéiho m&stského obvodu Poruba pana Otypky, ktery odpovidal jednomu
z na$ich pfiznived v tom sméru, Ze Ostrava neni prvni. Opravdu neni prvni, prvni zacala Praha a jen
pro vasi zajimavost, protoZe o tom v8ichni nevite v Praze v roce 2005, kdy zavedli nucené ¢ipovani
a piisp&li 2x 350 ,- K& To znamend jeden rok 350,- K& a druhy rok 350,- K¢&. V Karviné pokud
mam informace je ve¥keré &ipovani zdarma. V jinych méstech je to obdobné. Zdlraziiuji to, protoZze
n&komu jde o penize a n&komu jde i o stokorunu o které se zalind mluvit, protoZze piisel o praci a
nemd. Nam dvéma, ktefi jsme petici sepsali, jde v prvé fadé o to, abychom si konefn& mohli
vychutnat i svobodu, kterou ndm slibujete a slibuji ndm ji i politické strany. Jenom co vim, ve tfech
piipadech maji politické strany ve svém nédzvu oblansk4. Je to strana ob¢anskéd demokraticka strana
dale strana prav ob&anli zemanovci a tfeti je strana svobodnych obcanti. Co se tyka podpist, nikoliv
finanéné nas podpofila jedina strana, a to strana svobodnych ob&ant a toho si velice vaZim. V&fim,
7e si toho budou vaZit i ostravsti voli¢i a at’ uZ to bude pravdépodobné v roce 2014, ale je docela
mozné, 7e se to sesype dfiv. Byl bych velice rad, kdybyste si uveédomili, Ze nechceme nic
nelidského, chceme jen to, aby se s ndmi skuteéné jednalo jako s dospélymi svépravnymi lidmi,
kteff se cht&ji rozhodnout, co se svymi psy budou délat. Pan Madej svého ¢asu fekl, Ze chovatelé
nejlépe vi, co jejich pejsek potfebuje. J4 snim souhlasim, ale ne kaZdy chovatel si mysli, Ze
&ipovani jeho psu prospéje. Ja mam pejska vazictho 2,2 kg a urdité mu to neprospé&je. Musim taky
hovofit o dal$ich pfipadech, které jsem sliboval, a to je, Ze jsem potkal zhruba osmdeséatiletého pana
se psem, ktery mél &trnact rokd, byl slepy, a kdyZ jsem se ho ptal na problém Cipovani, tak fekl,
proboha to snad nemyslite vaZznd. Ten pes ma trnact let, je slepy ja sotva chodim a tady toto,
cheete, aby bylo nucené ipovéno no to snad ne pani zastupitelé. Dal¥i piipad — potkal jsem pani,
kdyZ jsem ji ¥ikal o problému &ipovani, tak ji hrkly slzy do o&i a fekla, Ze zrovna koupila za
posledni penize Zrddlo psovi a sama nemam na chleba. Mg totiZ propustili z prace. Ano takovym
lidem jde i o tu stokorunu. Ne viem, ale je tfeba i tyto problémy zohlednit. Co vlastn& poZadujeme,
aby bylo prosazeno to, co se podatilo prosadit v Ceskych Bud&jovicich pred tydnem. Schvalili
novou vyhlasku, kde je ¢ipovani dobrovolné a zaleZi na ob&anech, jak se rozhodnou. Ob¢ané navic
na vypracovani dané vyhlasky spolupracovali, at’ uZ elektronickym podanim ndvrhu, nebo chedili i
osobné. Pan primator Juraj Toma obdanim vefejné podékoval za to, Ze se tim zabyvali, a Ze
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pomahali pii vytvareni vyhlasky. Takze nechdpu, pro¢ by néco takového nemohlo byt i u nds
v Ostravé. Ja budu velice rdd, kdyz se podaii n&co takového prosadit a pfepracovat tu vyhlasku a
budu nejstastnéjsi, kdyz jsem tady poprvé a byl bych tady naposled. KdyZ se to podaii, tak viechna
gest Vam.*

Ing. Kajnar pfedal slovo panu Jifimu Zapletalovi.

P. Zapletal fekl: | Jsem jeden z autorh petici, které Vam byly doruéeny k vyhlaSce 9/2012. Neni to
petice, o které ted’ jednate, protoZe tato petice jak jsem vidél v odpovédi, bude odmitnuta, z toho
divodu, Ze nespliiuje petiéni zdkon. Nade petice byla odevzdana minuly tyden ve dvou svazcich, ta
splfiuje petiéni zakon, protoze byla odevzddna i v listinné podob& s piislu$nymi podpisy,
s pFislu$nymi adresami. Ten polet petentu na nadi petici v ¥adu né€kolika set, ja neuznivim, to
pfesné &islo, ale pohybujeme se kolem 400 — 500 podpisti. O co ndm vibec jde? NaSe petice se tyka
vyhlasky, kterou jste vy schvdlili a kterou jste vy naiidili, Ze majitelé psii jsou povinni vynaloZit své
poctivé vydélané penize na ozna€eni svého mazlicka (psa) Sipem. Nedali jste lidem Zadnou moZnost
volby. Ve své podstaté existuji tii zpisoby oznadeni psi. Budu hovofit o oznaleni pst, a to jen
z toho divodu, Ze v odpovédi na tuto petici uvadite, Ze jeden z diivodu €ipovani je, Ze pokud se pes
zatoula, tak diky &ipu je mozné okamzit€ identifikovat majitele. Ta okamZitost neni tplné pravdiva.
Nejd¥ive musi pfijet n&€kdo, kdo md &tecku, ¢ili to bude méstskd policie, ta bude t&mito Etekami
vybavena. Ty ¢tecky bude muset nékdo zaplatit s pendz datovych poplatnikii. Je to zbytetné
vynaloZeny vydaj. KdyZ se zjisti, Ze pes neni Cipovan, tak jsme ve své podstaté ve stavu, ktery byl
pied tim. Kdy? se zjisti, Ze pes nadipovan je, ale &ip nefunguje, coZ je velmi Castd zavada na Cipech,
ta jsme opét ve stavu zbytedn& vynaloZenych finangnich prostiedkt. Teoreticky, jak jsem fikal,
existuji tfi zplsoby oznafeni psi. Ten nejlevn&j§i, nejefektivngjsi a co se tyce dohledani majitele
psa, je oznadeni psa adresdfem. VEichni to podle mé znéte, je to ten piivéSek, ktery je na obojku
pejska. Ve chvili, kdy se pes zatoula, stadi ho oteviit a zjistim majitele psa. Je to na svobodné viili
kazdého majitele, jestli psa timto privé&kem oznali, ¢i nikoliv a jaky tdaj do tohoto adresafe
uveden. Cena tohoto adresafe se pohybuje o 5 — 20,- K¢&. Pfedpokladam, Ze vSichni majitelé pst 20,-
K& klidné vydaji. Druhou moznosti je tetovani. Dokonce nékteré chovatelské svazy neustale
piedepisuji, Ze pes, dokonce i ko&ky a dal$i chovna zvifata musi byt tetovana, jinak nejsou
piipoustény k vystavam. Ve vasi plivodné schvalené vyhlasce toto iplné pomfijite. Rikate, Ze i kdyz
je pes tetovan, ma smulu a musi byt opatien &ipem. Tetovani mé opét vyhodu v tom, Ze pokud
dojde k zatoulani psa, tak opét kazdy ¢lovék jednoduse zjisti, jestli je pes oznacen, protoZe tetovani
je viditelné. Z databdze okamZit¢ zjisti majitele psa. Mésto to nestoji vilbec nic. Potom je tieti
moZnost a tu jste zvolili vy. Vy jste rozhodli, Ze majitelé pshi, ob&ané mésta nemaji jinou moZnost a
musi vynaloZit &astku pohybujici se od pétiset a vy$ za oznaleni psa fipem. Nebudu tady zastupovat
lidi, kteti hldsaji, Ze &ipovani psh miiZe byt nebezpeéné a podobné. Jenom fikam z jakého divodu,
jste nedali lidem moZnost volby. Z jakého dbivodu jste zvolili tu nejdrazsi mozZnou variantu
oznaceni psa. Mohli jste dat lidem moZnost volby a lidé by svobodné rozhedli, co udélaji. Mohii by
si Hct, dobrd investuji za tetovani (cca 90,- K&) a budu mit oznaceného psa tetovanim, ale vy jste
iekli, ob&ane, ma§ smilu, my jsme se rozhodli, ty da¥ pétset a vice za ¢ip. Nasledn& ve chvili, kdy
se provalila platnost vyhlagky, se objevovaly vaSe ndzory. Opét jste se opirali 0 moznost zatoulani
psa, lehkého nalezeni psa apod. Néasledné koneéné myslim, Ze to byl pan starosta Mgr. Sibinsky
prohlasil, Ze to neni z divodu zatoulani psd, ale je to z diivodu zvySeni poplatku ze pst. V letoSnim
roce (tak to bylo uvedeno v novindch) na poplatcich vybere od pejskaiti deset a pil miliont. D4 se
ofekavat, Ze spotfeba jen na administrativa je Ctyii miliony a zbytek je investovan jinde. V této
chvili fikate, Ze, abyste ulehdili ob&antim, Ze mésto bude jako takové davat pfispévek 100,- K¢&.
Méstské obvodu miZou piispivat dale. Co to znamend? Vy osobam, které nejsou viibec zaujaty ¢ili
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nepejskali vezmete ¢ast pendz, které byste mohli teoreticky z danovych pifjmi investovat iplng na
jinou ¢innost a date ji pejskaiim. Date ji pejskafim jen ztoho diivodu, Ze vy jste rozhodli, Ze
pejskati maji povinnost ¢ipovat psy. Ja si Vas dovoluji poZadat, protoZe zanedlouho budete hlasovat
o zméné vyhlasky, tu zménu musite provést, protoZe ministerstvo vnitra pokud se nemylim,
konstatovalo nepfimo, Ze to co jste schvalili je s prominutim paskvil. Jste si jisti, Ze ten dokument,
ktery budete zanedlouho schvalovat, jeho zmé&nu, neni opét paskvilem? Jste si jisti, Ze tu zménu,
kterou zavédite a tu povinnost, kterou zavéadite bez moznosti volby lidem, Z¢ nemiiZete prominout a
ve své podstaté dat lidem moZnost svobodné volby? Zaddm Vés, vy kteH tady jste zastupci
levicového smySleni. Neustile hlasate v t€chto t&Zkych dobach, musime uleh&it lidem, Ze jejich
finanéni prostiedky jsou omezené a vy najednou piijdete s tim, Ze Vas nezajimd, jaky ma oblan
pifjem. Dichodée nas nezajima, jestli vyZije§ z diichodu, ale zaplat pétset a vice za &ip. Jenom
z toho dlvodu, aby mésto melo lepsi evidenci a mohlo pomoci svych méstskych strazniki, ktefi by
spis méli dohliZet na pofadek a bezpecnost, kontrolovat, zda pejsek, ktery je na voditku, je skutecné
pejskem zaevidovanym. Skute¢né& je toto v souladu s Va$f politikou. A vy, ktefi jste na opaéném
polu, vy ktefi zastavate pravicové nazory, jste si skute¢né jisti, Ze je v souladu s Vadi politikou a s
va$im my$lenim, Ze ¢ipovanim omezujete lidskou svobodu? Ve své podstaté, omezujete svobodu
volby, svobodu wvolného rozhodovani, svobodu nakladani s vlastnimi prostfedky, svobodu
s nakladanfm s vlastnim majetkem, coZ pes ve své podstaté je. Skutecné je toto v souladu s Va$imi
my$§lenkami? Poprosim Vas, neZ budete nasledng hlasovat o zmén¢ vyhlasky, zvaZte to a moZné, Ze
zjistite, Ze by nebylo od vé&ci dat pozméhovaci nivrh a navrhnout usneseni, kterym by se tato
vyhlaska, ktera je zcela zbytetnd a pfimo nafizujici a omezujici svobodné rozhodovani ¢lovéka
zrudila.”

Mgr. Kausta sdélil, Ze bude reagovat na nazory obCantl. Uved], Ze je bere velmi vazng, ale taky jim
musi fict, pro¢ s nimi nemiZe souhlasit a pro¢ je proto, aby ¢ipovani psii bylo povinné. Ne vZdy je
vechno o jednom nazoru a ur€ité to vidi i v ramcei zastupitelstva, kdy s panem primatorem mnohdy
nesouhlasi. Nicméné v tomto sméru jim musi ¥ict druhy pohled, a to z hlediska prava. Z hlediska
prava je pes véc a z toho to hlediska miiZe byt véc i zbran. Pravé zatoulany nebo odloZeny pes, a to
se d&je mnohdy nema Zadny piivések, nema néjaké oznaleni. UZ n&kolikrat za svou praxi zaZil to,
jaky je to stres, kdyZ ten pes nékoho pokouse a vy nevite, jestli je ofkovan proti vztekling nebo ne a
jak nakladné a bolestivé je preventivni 1éCeni. Pravé ta rychlost, zjisténi toho, kdo je majitelem,
pfipadné, zda byl ockovan pravé k tomu Cipovani vede. Uvedl, Ze on nechce zvySovat vydani
rozpoftu mésta. Sdélil, Ze vlastnictvi zavazuje a pravo jednoho kon&i tam, kde pravo druhého
zaCind. Je to jeho nazor a véfi, Ze s nim ob&ané nebudou souhlasit. Ma pozitivni vztah ke pstm.
MUDr. Schallerovd sdélila, Ze chtéla Fict pfesné to, co fekl Mgr. Kausta, protoZze toto fesi
v ordinaci. Pichani injekci proti onemocnéni vzteklinou do bficha. Déti se musi hospitalizovat,
pokud se pes nenalezne a pokud neni specifikovano, Ze pes skutecné vzteklinu nema. Spolupréce se
viemi spoluob&any neni v tomto sméru vidycky dobra. Sdélili, Ze je sama majitelkou psa. M4 nyni
§téné jezeveika, které je tetované, ma na krku oznadovaci pfivések a ma 1 &ip. Nenf to tak hrozny
zakrok pro psa. Chépe, Ze to n€kdo mlze vnimat jako omezovani osobni svobody, ale pokud piijde
k pokousdni ditéte a pes neni identifikovatelny, pak osobné povazuje zésah vaci ditéti jako
nepiiméfeny s ohledem na to, co viechno co se d&e kolem psii, ktefi nejsou vzdy majiteli
obhospodafovani tak, jak by mé&li. Netikd, Ze je to pro psa ideélni, ale jedn4 se o vtefinovy zakrok.
Cena neni mald, protoZe se je$té musi za registraci Cipu zaplatiti 170,- K¢, ale s ohledem na to kolik
déti je pokouséno a kolik toho potom musi podstoupit, si mysli, Ze to smysl ma.

Ing. Palyza reagoval na vystoupeni pana Zapletala. Sdé&lil, Ze se tématikou Cipovéni a oznacovani
pst a jejich evidence zabyvali na Shor starosti. Musi jednozna¢né zamitnout tézi, kterou fekl pan
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Zapletal, Ze motivem, aby se psi evidovali, je navySeni pfijmu mésta, coZ je nesmysl. Motivem pro
evidenci psti je pichled, kolik psit po mésté beéha. Pozadal je, aby si uvédomili, Ze ne kazdy pejskaf
je poctivy a na jednu zndmku, coz je dikaz evidence miZe b&hat nékolik psii. Nikdo to
nezkontroluje. Prvni a zakladni element je mit poradek v tom, kolik psi v Ostrave je. Poruba vybfra
cca Ctyfi miliony korun z poplatku za psy. Finanéni prostfedky neinvestuji do jinych véci, ale ddvaji
je do toho, na co jsou ureny. Buduji schranky s papiry na psi exkrementy, ¢isti Porubu od psich
exkrementli. Pro zajimavost sdélil, Ze byl kontaktovan jednim obCanem z Poruby, ktery mu sdélil,
7e navrhuje, aby se heraldicky znak méstské¢ho Poruba upravil jesté o jednu znacku, a to o psi
exkrement, protoZe by to bylo signifikantni pro mésto, které tak vypada po skoneni zimy a roztani
sné¢hu. Lidé, kiefi chodi po obvodech, tak musi klickovat mezi psimi exkrementy. Se starosty
méstskych obvodi hovofili, o tom, jak spolupracovat s méstem na kryti ndkladli pro pejskaie,
jejichz aktivit®é nikdo nebrani. Shodli se na tom, Ze v rdmci moZznosti jednotlivych obvodil pfisp&ji
na fipovani. Za Porubu sdélil, Ze ke stokoruné, které dava mésto, pfipravil navrh na nejblizsi schizi
rady, a to pfispét éastkou 400,-K¢. Maximalni pifspévek viak bude 500,- K¢ &ili do vySe ceny
Cipovani a veetné toho ukonu jako takového. Informace ziskavali od jednotlivych zvérolékatt, takze
si zjistili cenu ipu. Penize, které na to pouZiji, jsou pravé ty penize vybrané od majiteld pst, ktefi
fadné plati poplatky za psa, tudiz nebudou Cerpat penize od jinych dafiovych poplatniki., Odmitl
daldi tézi obfana, Ze by obvody Cerpali finanéni prostiedky dafiovych poplatnikii pro pejskate.
Sdélil, Ze citil nutnost za Shor starostii tuto informaci oznamit.

J. Becher uvedl, Ze i on chce sdglit sviy ndzor a zéroveni to déva jako vyzvu pro piedkladatele
tohoto materidlu a také dalsim koleglim. Uvedl, Ze kdyZ se minule projednavala tato vyhlaska, tak
mu to pfislo jako dobry ndpad pravé z divodi, které uvedl Mgr. Kausta a MUDr. Schallerova.
Protoze neni pfizniveem rtiznych vyhladek, legislativnich opatfeni a je toho ndzoru, Ze jich je aZ
ptili§ moc v nasem staté, tak zadal uvazovat nad tim, jaky prakticky dopad tato nova tprava této
obecné zavazné vyhlasky bude mit. Z argumentd, kterych zatim moc nezaznélo, tak ho zatim nic
nepiesvédéilo, Ze takovato obecné zédvaznd vyhlaska je nutna. Pokud jde o to, Ze bude vétsi prehled,
tak jak uz bylo zminéno, tak jsou chovatelé a majitelé pst zodpovédni, poctivi a sludni, a ti tyto psy
maji okované a evidované. Pak jsou ti nesludni a nepoctivi a ti je nemaji ani ofkované a ani
evidované. Neumf si pfedstavit, jak Gipovani pfisp&je tomu, Ze tito nezodpovédni majitelé psil na
toto pfistoupi, pokud je ani hrozba spravnich poplatkt a pokud v soucasné dob& nedonutila k tomu,
aby psa piihlsili na obci, aby za n& platili nebo aby platili ofkovani. Mysli si, Ze toto
nezodpovédné majitele k ni¢emu nepfiméje. Co se tykd dohledani zatoulanych a ztracenych psd
sdélil, Ze pokud pes zndmku, tak je stejné snadno dohledatelny i s timto identifika¢nim dokladem.
Cip neptinadi tudiz #4dnou vyhodu. Uvedl, Ze mél sedmnact let psa, a proto miiZe mluvit ze své
zkugenosti. Co se tyka problematiky pokousani psern, sdélil, Ze¢ kdyZ nckoho kousne pes, tak
zodpovédny majitel psa, ktery komunikuje, pfedloZi otkovaci prikaz, jede s postizenym k lékati a
celd zaleZitost se vyfe$i témef na misté. No, a pak jsou ti nezodpovédni, ktefi se obrati k
postizenému zady, a odejdou. Dotazal se, v ¢em to, jestli ten pes ma &ip, pomizZe k rychlejSimu
rozhodnuti, zda pouZit néjaky Iékatsky postup proti vztekling. Stejn& nezjisti, jestli ho mé&l a neZ
piijede méstska policie, tak ten dotyény miZe byt uz davno pry¢, takZe ani v této situaci nevidi
zadny ptinos. Sdélil, ze se nechd rad ptesvédlit, ale Zze nevidi Zadny piinos, kromé dalsich
administrativnich zatézi, bfemen, i finanénich, pfenasenych na obcany. Sdélil, Ze bude pro variantu,
aby vyhlaska nebyla v tomto znéni pfijata.

Ing. Madej uvedl, Ze ho pan Hada$Cok nékolikrat v emailu, ktery rozesilal élenim zastupitelstva,
zmifioval. Nicméné na tom co fekl v mediich, nebude nic ménit. Pokud by se viichni ob&ané
chovali zodpovédngji a ohleduplngji nejen viaci sobé, vici svému okoli, ale 1 viéi zvifatiim, které
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doma chovaji, tak by Zadnou vyhlasku nepotiebovali. BohuZel je situace uplné€ jiné a tato vyhlaska
znamena pouze zacatek. To znamend, Ze co pan Becher fikal o tom, Ze ti nezodpovédni to stejné
neudélaji, tak toto je pravé ten prostfedek, pro¢ to udglaji. Pokud ne, tak iim hrozi vysoka sankce.
Projedndvaji material &. 21, coZ je petice a v tomto materialu je napsano, Ze podle zédkona se o petici
nejednd, ale stoji za tim, Ze s timto materidlem a s dotazy bylo nakladano, jako by to petice byla.
Viechny dotazy a namitky, které byly vzneseny, jsou fadné vysvétleny. Dotazovali se na krajské
veterinarni klinice, jestli se jednd o tyrani. Nic takového se ned¢je, nedéje se Zadna jma zvifeti.
Znamka je véc, ktera by trvale oznacila psa. Obéan, kdyZ zaplati poplatek, tak dostane znamku.
Jsou vSak ob¢ané vynalézavi a zaplati pouze za jednoho psa a zndmku si pfepinaji jednou na
jednoho a jednou na druhého. Co se tyka ekonomické stranky, jak bylo fe€eno, Ze diichodci na to
nemaji, tak musi Fict, Ze dichodci jsou zohlednéni uZ pii poplatku za psa. Neplati plnou sazbu jako
b&Zny obfan v sidlistni zastavbe. Plati rotné okolo dvouset korun, coz ur€ité neni smrtici ¢astka ani
pro dichodce. Rozumi tomu, Ze pes plni socidlni funkci, protoZe je maji vétSinou lidé, ktefi jsou
sami a maji de facto pouze toho psa. Sd¢lil, Ze maji zdjem na tom, aby méli pfesnou evidenci psi,
tak jak itkala MUDr, Schallerovéd. Kdyz doje k pokousani ob¢ana, tak je velice sloZité zjiStovat,
jestli je oCkovany nebo ne. Cely zdkrok je pro &lovéka bolestny. V pfiméstskych Castech, kde je
domu pes, ktery tam pini funkci hlidaci, tak nikdo uZ nefekl, Ze kdyz se ten pes zab&hne, tak se
najde. Sam ma cely Zivot u domu psa, vzdycky ho mit bude a necha ho nalipovat. Uvedl, Ze kdyby
se ho né€kdo zeptal, zda ma psa olkovaného, tak vi, Ze na ofkovani chodi, protoZe je pan starosta
vzdy informuje, kdy to ofkovani je. Nicméng, kdyby ten pes n¢koho pokousal, tak neni schopny
dohledat ani jeho prikaz. To povaZuje osobné za daldi vyhodu, protoZe veSkeré udaje budou
v daném ¢ipu. Kontrola mé&stskou policii takového psa je jednodusi, protoZe divat se psovi do ucha
nebo na tiisla neni vZdy jednoduché. Tetovani byva navic zarostlé, a tudiZ nebyvd mnohdy ditelné.
Tetovani je podle jeho ndzoru vEtsi stres pro toho psa nez de facto jedna injekce. Tak, jak hovofil
Ing. Palyza, nejde o zvySovani poplatku, ale naklady, které jsou spojené s chovanim psi, jsou tak
vysoké, Ze de facto poplatky, které se od ob&antt vybiraji, nepokryji nédklady, které s tim mé&sto ma.
Utulek mésto stoji od 10 — 12 milion korun. Kazdy mésic se tam vyméni mezi 120 — 150 m&si¢ng,
coZ je obrovské &islo a upozomil, Ze pes, ktery je v utulku, a probihd u n&j néjaka resocializace.
Lidé nejdiive za psem chodi, berou si ho prochazku, teprve potom si ho piebiraji a ten pes odchazi
z Utulku Eipovany. Dvanéct miliont vynaloZenych na utulek na Gtulek se mu zda nepfiméfené a
vidél by je rad$i pouZité jinde. V Zadném piipadé nejde o paskvil, jak bylo feCeno. Mésto vydava
obecné zdavaznou vyhlasku a teprve potom ji dava na ministerstvo vnitra, které k tomu piSe
pfipominky. Jeho pfipominka byla takova, Ze by méli byt osvobozeni psi do 31.12.2012, ktef{ maji
tetovani, a to je jediny bod.

J. Becher garantoval naméstkovi primatora, Ze ndklady 12 milionl korun na psi utulek bude mit
mesto dale a k tomu bude mit dalsi naklady na ¢ipovani. Zavedenim &ipovani, ten Gtulek nezatne
byt prazdny nebo méné vyurzivany. Dokonce si dovede pfedstavit situaci, Ze ti neymén¢ zodpovédni
majitelé psh je s pocitu sankce rad&ji vyhodi na ulici a Gtulek se mlize tim padem v prvni fazi jesté
vice zaplnit, neZ aby zaplatili jednordzové 300 — 500 korun. Sdélil, Ze ho mrzi, Ze mu nikdo
nevyvratil jeho nazory. Uvedl, Ze by jim taky mohla jeho kolegyné sdélit, Ze se ji zatoulal ipovany
pes a vratila ho néjakd pani a ne méstskd policie se ¢teCkou. Dotdzal se Mgr. Harazima, jak se
budou psi kontrolovat, protoZe uZ nyni se maji psi kontrolovat, zda maji zndmku &i nikoliv a
neshledava v tom Zadny piinos. Je toho nazoru, Ze by se urdité dalo najit i jiné FeSeni ve spolupraci
s veterinafi, pfi o¢kovani to provazat se systémem evidence apod. Je toho nazoru, Ze by se toto na
ob¢any pienaset nemélo.
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Zapis

Ing. Madej sdglil, Ze uréit¢ ma pan Becher pravdu v tom, Ze miiZe zvy$it poCet pst v utulku, ale
tito psi uz budou odchéazet na¢ipovani.

P. Zapletal ickl: ,,Dovolim si reagovat na nékolik vici, které tady zaznély. Udajng &ipovani nenf
z divodu navydeni rozpodtu mésta. Dobra, jestlize skutené cilem &ipovani je zjisténi skuteéného
stavu pst ve mésté, tak k demu to vede. Vede to ktomu, Ze budete mit databdzi a mulZete ji
porovnat s tim, kdo zaplatil a nezaplatil, Vysledkem tudiZ je, Ze mate zvySeny piijem mésta.
Poprosim Vas, neschovavejte povinnost ¢ipovani za snahu ziskat kone&ny pocet psi, ale feknéte,
my potiebujeme koneény pocet psf, abychom védeli, kdo ma platit a abychom zvysili pfijmy mésta.
To je prva véc. V&c dalii je, Ze zodpovédny majitel si psa oznadi, bud’ ¢ipem nebo tetovanim nebo
jinym zpGsobem. To udéla zodpoveédny majitel. Z jakého dlivodu zastupitelé musi lidem nafizovat.
Zodpovédny Elovek toto udéld a ¢fm vice budete mit vyhlasek, tim vice vyhlaSek se bude poruSovat.
Nezodpovédny majitel toto neudéld. Ve chvili, kdy budu mit éipovaného psa a budu se ho chtit
zbavit, tak v této chvili je pro toho psa nejvhodnéjdi odvést ho do ttulku. Hor$i varianta je, kdyz
toho psa vypusti na ulici. Dokazete si pfedstavit, co udéla s prominutim blazen (Elovék), ktery se
chce zbavit svého psa a vi, Ze pes ma €ip? Vi, Ze kdyZ toho psa nekdo najde, tak okamzit¢ dohleda
jeho majitele, ¢&ili toho, kdo se ho chtél zbavit. Bud’ toho psa zabije, nebo se mu pokusi tento ip
sundat. DokéZete si pfedstavit, co to ud€la? To vy svou vyhlddkou ve své podstaté nikoliv
nafizujete, ale doporucujete. Uzndvam, Ze pokud bude pes, ¢lovek nebo dit¢ pokousan, tak pfijdu
k 1ékafi a zodpovédny majitel tam bude se mnou a vtu chvili 1ékaf okamzit¢ vi, jestli je pes
o¢kovan nebo neni. Nezodpovédny majitel s vami jako s pokousanym ¢loveékem k Iékafi nepdjde,
lékaFi nemaji $anci zjistit, zda je pes okovéan nebo neni. V piipadé, Ze pjde o potulného psa, ktery
¢ip m4, tak bohuZel na tom &ipu v danou chvili pokud se nemylim, tak jak je ve vyhlaSce napsano,
bude pouze &islo, tam nebude napsdno, zda je pes okovan proti vztekling a podobng. To znamend,
7e tento potulny pes musi byt odchycen, musi byt zjisténo &islo, nasledn€ musi byt kontaktovan
majitel a majitel musf sdélit, zda pes byl nebo nebyl ockovan. Totéz, ale podstatné rychleji zajistite
tim, kdyZ pes bude mit adresaf, 1ékaf adresaf otevie a ma tam telefonni &islo. Okamzit€ zjituje,
kdo je majitelem. Toto udéld opét zodpovédny majitel psa. U nezodpov&dnych se tomu vibec
nevyhnete. Upozoriiuji, Ze mésto Ostrava se piiklani k ¢asti mést, kde povinné ¢ipovani je, ale
existuje mnoho jinych mést, kde povinnost ¢ipovani psi ¢ili jedind moZnost oznafeni psa bez
moZnosti volby neexistuje. Dovoluji si Vas poZadat, abyste zvazili, zda je skute¢né nutn dalsi
vyhlagka, ktera bude stejn& poruovana.”

Mgr. Sibinsky uvedl, Ze pana Zapletala vidi poprvé a nevzpomina si, Ze by se s nim n€kdy setkal a
bavil se s nim o ¢ipovani. Jediny Elovek, se kterym se o této problematice bavil, by pan HadaS¢ok,
ktery ho navitivil a kterému ¥ekl, Ze si obecné mysli, Ze &ipovani je piinosna zaleZitost, ale Ze na
celou véc nemd vyhrangné stanovisko. Jejich obvod bude jakékoliv stanovisko respektovat. Nevi,
jestli si ho pan Zapletal vybral pravé proto, Ze zrovna nebyl v jednacim sile, ale nikdy Zadné
podobné vyjadfeni nedal a jediné vyjadfeni, které médiim poskytl, tak to bylo na otazku jakou
formou, v jaké vysi a zda vibec se bude jejich obvod na &ipovani néjakym pfispévkem podilet.
Nenf mu jedno, kdyZ se jim po obvodé pohybuje pét tisic neevidovanych psi. Jestli majitelé délayi
neporadek a jestli by nebylo férové, kdyby se podileli stejnou mérou na thradé v8ech nakladf s tim
spojenych, tak jako ob&ané, ktefi si psi fadné zaplati, a to bez ohledu na to, zda maji na krku
znamku nebo v zadku nastieleny €ip.

Megr. Kausta sd&lil, Ze nesouhlasi s tim, co fikal pan Zapletal. Rozumi tomu, Ze se snaZ{ piesvédéit
zastupitelstvo o své pravde. Je potfeba vzdycky vidét obé dvé strany mince. Pes je v pravnim slova
smyslu véc a vlastnictvi zavazuje. Nahrada $kody, pokud pes zptsobi Skodu, a to se miZe stat 1
zodpovédnému majiteli, protoZe psa zkratka nezvlddne, miZe s nim byt spachdn trestny ¢in, ale
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mizZe byt i pfedmétem dédictvi. Maji spoustu nezodpoveédnych dédicti, kteti se necht&ji starat o psa,
a tak ho pusti na ulici. Ne kaZdého napadne to, co i1kd pan Zapletal, Ze by tomu psovi vyfezal Cip
z t¢la, ale uvaZuje jinym zpusobem, tady jde pravé o prevenci. Kdyby to mél s prominutim vzit
stejné demagogicky jako pan Zapletal, tak by m&sto muselo brojit proti tomu, aby neevidovali ani
registraéni znaCku auta, Je to podobné, protoze miZe Fet, ja budu zodpovédny fidi€, nebudu pachat
pfestupky, budu jezdit spravng, a jak zjistim, ¢i to je auto, kdyZ nebude registrovano. Taky né¢komu
nevadi, Ze pljdu, prodam auto, pferegistruju, zaplatim poplatek. BohuZel, i kdyZ mu n&kdo ukradne
znacku, coZ se mu stalo, tak musi zaplatit poplatek. Stat nebo obec musi nekteré véci evidovat a
nejde to jinak, protoZe by mohli dojit k absolutni anarchii, protoZe by nikdo do niteho nemohl
mluvit a nikdo by nikoho nemohl evidovat. Pfece, kdyZ se narodi ¢lovek, tak taky dostane rodné
Cislo, aby byl n&jakym zpisobem evidovany. Vechno ma sviij smysl, i kdyZz rozumi i argumentim
obtan, ale podle jeho ndzoru pfevazuji argumenty pro evidenci, kdyZ uz mésto eviduje, kolik ma
pst a je za to poplatek, coZ nikomu nevadf a kazdy se mize rozhodnout, zda psa bude mit nebo ne.
Kdyz ho chee, tak s nfim ma n&jaké poplatky a je to stejné jako u auta. NemiZe piece n€kdo fikat, Ze
mésto jim brani v néfem, protoZe rozhoduje o jeho penézich, kdyZ je svobodnd volba kaZdého se
rozhodnout do budoucna, zda toho psa mit bude ¢i nikoliv. S viastnictvim psa jsou spojené naklady
na okovani a dalsi.

Primator dal hlasovat o ndvrhu na ukondeni diskuze, hlasovalo 38 pro, 0 proti, 9 se zdrZelo
hlasovéani.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 1 proti, 3 se zdrZeli hlasovéni.
Bylo piijato usneseni ¢. 1598/ZM1014/23
‘e

Material &. ZM_M 22

Poskytnuti finanénich prostfedkii z Fondu zivotniho prostfedf mésta Ostravy na "Provoz Zachranné
stanice pro volné Zijici Zivocichy v BartoSovicich", realizaci projektu "Poznavat a chranit” a schvaleni
zavaznych ukazatelll Ostravského muzea a SVC Korunka

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo piijato usneseni €. 1589/2ZM1014/23.

*te e

Material ¢. ZM_M 23

Poskytnuti dotace z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy Zakladni Skole a matefské Skole Ostrava-
Zabieh, Volgogradska 6B, pfispévkova organizace
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Bez piipominek.

Hlasovano o ptedloZeném navrhu usnesent, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni . 1600/ZM1014/23.

*tee

Material €. ZM_M 24

Protipovodiiova opatfeni pro zastavbu Polanky nad Odrou 2013 - 2014
Bez piipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo piijato usneseni &. 1601/ZM1014/23.

see

Material &. ZM_M 25

Dodatek &. 2 ke smlouvé &. 1207/2011/0ZP o poskytnuti navratné finanéni vypomoci pro Zoologickou
zahradu Ostrava, pfispévkova organizace

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo ptijato usneseni €. 1602/ZM1014/23.

LA R J

Material ¢. ZM_M 26
Ugelova dotace z rozpoé&tu statutarnino mésta Ostravy na zakoupeni traktorové vyvazeci soupravy
Bez pfipominek.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1603/ZM1014/23.

444
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Material €. ZM_M 27

Obecné zavazna vyhlagka, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska &. 972012, kterou se upravuje
trvalé oznagovani psu a evidence jejich chovatelil

Diskuze:

J. Becher se omluvil a sdglil, Ze hluboce nesouhlasi se svym kolegou Mgr. Kaustou. Uvedl, Ze
pFimdr k registraéni znadce nebo rodnému &istu tady znadné pokulhdva. Jedna véc je identifikatni
&islo neboli evidence psa, kterd je povinnd a druhd je Cipovani. Rodné &islo dobfe, 1 kdyZ do dnetka
nepochopil smysl rodného &isla. Sdélil, Ze zna vyspélé narody, kde nemaji ani obCansky prikaz a
funguje to. S rodnym ¢islem problém nemad, ale ve chvili, kdy pfijde zakon a bude ho chtit olipovat,
a urdité to bude zdlivodndno mnoha vyhodami véetné toho, Ze lékar Cteckou okamZitd zjisti
naptiklad telefonni &islo na rodinu nebo krevni skupinu, tak bude stejné proti, jako v tomto piipade,
kdy se to tyka &pu pro psy. Mysli si, Ze je to v&c, kterd nenf na pofadu dne, neni dileZitd a bude
drahd. Jeji efekt bude minimalni a sdélil, Ze bude proti.

Ing. Kajnar poznamenal, 7e uZ se na svilj oblansky &ip t&8i, protoZe kdyZ se zabéhne, tak ho
najdou.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 3 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Bylo piijato usneseni ¢. 1604/2M1014/23,

*ed

Material €. ZM_M 28

Darovéni programového vybaveni Ceské republice - Hasi¢&skému zachrannému sboru
Moravskoslezského kraje

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo pfijato usneseni €. 1605/ZM1014/23.

e

Material &. ZM_M 29

Navrh na uzavfeni smiouvy o uzavieni budouci smlouvy darovaci (Cyklostezka chemické osady
Grmelova)

Bez piipominek.

Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 1606/ZM1014/23.

LR 2
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Material €. ZM_M 30

Navrh na podani Zadosti o zafazeni nemovitych véci do seznamu podle odstavce 1 pism. f) zakona €.
17312012 Sh., kterym se méni zakon &. 17211991 Sb., o pfechodu nékterych véci z majetku Ceské
republiky do vlastnlctw obci, ve znéni pozdéjsich predprsu

Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovén.
Bylo pFijato usneseni &. 1607/ZM1014/23.

*ee

Material €. ZM_M 31

Zadosti o uznani vydrZeni viastnického prava k pozemkiim v k. . Michalkovice a v K. 0. Slezska
Cstrava ve vlastnictvi statutédrniho mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Bylo piijato usneseni . 1608/ZM1014/23.

tes

Material & ZM_M 32

Navrhy dodatk zfizovacich listin 24 pfispévkovych organizaci zfizenych statutarnim méstem
Ostrava - aktualizace majetku ke dni 31.12.2012

Bez piipominek.

Hlasovéno o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1609/ZM1014/23.

*e e

Material &. ZM_M 33

Navrh bezuplatné nabyt pozemky parc.€. 14/11 a 14/17 v k.G. Kuncice nad Ostravici, ocbec Ostrava

Bez pfipominek.




34/52

Statutdrni mésto Ostrava
zastupitelstvo mésta

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo piijato usneseni &. 1610/Z1014/23.

L XX

Material & ZM_M 34

Navrh na beziplatné nabyti pozemku od UZSVM v k. (. Nova Ves u Ostravy, obec Ostrava, navrh na
svéfeni pfedmétného pozemku méstskému obvodu Nova Ves

Bez pfipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéani.
Bylo pfijato usneseni &. 1611/ZM1014/23.

e

Material €. ZM_M 35

Navrh na svéfeni majetku méstskému obvodu Ostrava-Jih
Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo piijato usneseni . 1612/ZM1014/23.

+e e

Material €. ZM_M 36

Navrh sménit pozemky v k.4. Tfebovice ve Slezsku, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o predloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo piijato usneseni ¢. 1613/ZM1014/23.

‘40

Material €. ZM_M 37

Navrh na zastaveni nemovitosti svéfené méstskému obvodu Slezska Ostrava
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Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &, 1614/ZM1014/23.

‘e e

Material €. ZM_M 38

Navrh na zamér mésta prodat pozemek parc.¢. 404/45 v k.0. Vitkovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1615/ZM1014/23.

*e

Material ¢€. ZM_M 39

Navrh pfijmout darem &ast pozemku parc.&. 5596/1, ost. plocha, silnice, k.0. Slezska Ostrava, obec
Ostrava a navrh uzavfit smiouvu o budouci smlouvé darovaci - v ramci stavby "Cyklostezka
Pocateéni - Slezskoostravsky hrad”

Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usnesent, htasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni €. 1616/ZM1014/23.

¢ e

Material ¢. ZM_M 40

Navrh na zamér mésta nesménit nemovitosti v k.it. Moravska Ostrava, obec Ostrava a v k.. Viesina
u Bilovce, obec Viesina

Diskuze:

Ing. Sebesta sdglil, Ze po predteni materidlu si polozil otdzku, co je pro mésto pfedn&jsi, jestli
penize pro obvod nebo vybudovéani prodlouzené Rudné. Mysli si, Ze uZ dlouho bojuji za to, aby uZ
prodlouZend Rudna byla postavena. V této chvili je to ve stavu, kdy se to stavi a n&které véci
vAznou, proto¥e nejsou dofeSeny viechny majetkopravni vztahy. Reditelstvi silnic a délnic je
pozadalo o vykoupeni pozemkd. Proces vyvlastiiovani je dlouhy a mohl by tuto stavbu dale
zpomalit. Mysli si, Ze zdjem mésta je takovy, aby to dostavélo. Podal navrh na zménu usneseni,
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v tom smyslu, Ze mésto ma zdjem sménit. Pan Kaémaréik, ktery tam je, ma pozemky pod budovami
a méstu nestoji nic v cestd, aby Reditelstvi silnic a ddlnic touto sm&nou pomohlo.

Ing, Kavala uved], Ze je Reditelstvi silnic a dalnic oslovilo s Zadosti o eventualni moZnost smény
s panem Ka¢mar&ikem, jehoZ pozemky pod jeho nemovitostmi jsou v centru Ostravy u byvalého
domu Potravin ,,Vojanka“. On to podminil tim, Ze to neproda, ale pouze sméni za pozemky, o
kterych hovofil. Nicméné podle informaci, které s RSD maji, tak uZ tam bylo zahéjeno
vyvlastfiovaci Fizeni. Proto nejde o jednoznalnou podminku, Ze by se to smeénit muselo, 1 kdyz
druhé stran& m&sto zajistilo vykupy pro prodlouZenou Rudnou ve velkém rozsahu a jsou tam i jiné
pozemky, které se vykoupit nepodafilo. V dané smén€ bylo reagovano na negativni stanovisko
meéstského obvodu.

Ing. Sebesta uved], Ze chape, 7e Reditelstvi silnic a dalnic soub&zné s tim, e mésto poZadd, zahaji
vyvlastiiovaci proces, protoZe kdyby mélo éekat na vyjadfeni mésta, tak se ta stavba posune. Jejich
postup je v podstaté pokazdé stejny. Uvedl, Ze pokud ma mésto moZnost to provést a neohroZuje to
jeho rozpoéty, tak v tom pifpadé si dovede predstavit, Ze by mélo piisluSnému zhotoviteli stavby
vyjit vstiic.

Ing. Kolaik sdélil, Ze v tomto pkipadé si dovoluje nesouhlasit s tim, co fekl Ing. Sebesta, a to
i v navaznosti na informace od Ing. Kavaly. Kdyby toto byl skutené posledni problém, ktery brani
dokon&eni vystavby prodlouzené Rudné, tak by o tom moZnd mohli uvaZovat. Pokud je t&ch
problémi nékolik, moZna n€kolik desitek, a RSD vede vyvlastiiovaci fizeni, tak nevidi ddvod, pro¢
by mésto v tomto jednom pfipadé mélo délat velmi nebezpeény precedens a pfistoupit na vyménu
absolutné neadekvétnich a nesrovnatelnych pozemkd. Pozemky ve mésté, jejich hodnota i rozloha
je nesrovnateln® vy3si, neZ to, co pan Kaémarlik, chce sménit v trase prodlouZené Rudné.
Ing. Kajnar souhlasil se slovy Ing. Kolafika a dotdzal se, komu ty domy patii. Uvedl, Ze je
pravdou, ¥e cena je neadekvatni, ale nejednal s nim, takZe nevi. Sdélil, Ze je tam jiny vlastnik
budovy, jiny pozemku a diouhodobg to neni n&jak udrZitelné a bude se to muset sjednotit. Jestli je
vlastnikem pozemki, tak by se mésto nakonec muselo o ty budovy starat. MoZné, kdyZ projde
navrh nesménit, tak je mozné, Ze pfijde pan Katmardik, tak ja néco piiplatim, to pfece neznamena,
Ze by mésto nemohlo déle jednat.

Ing. Kavala uvedl, 7e se jednd o zdmér. Uvedl, Ze to urcité neni posledni zadrhel v prodlouZené
Rudné. Jde pouze o podminku pana Kadmardika a mysl{ si, Ze nepochybné z hlediska vlastnictvi
stavby a pozemku tady v centru Ostravy ma nepochybné moZnost pozadat o jejich koupi.
Ing. Kajnar uvedl, e dal¥f jednini mohou pokragovat a nemusi to byt definitivni, kdyZ mésto
zamitne zameér smeénit.

Ing. Sebesta stahl navrh na zmé&nu usneseni.

Be. Sucharda potvrdil, Ze informace, které ma z posledntho jednani se zastupci RSD, tak schvaleni
takového materidlu s timto zdvérem neni ke Skodg& véci. VE&ci k vyvlastilovéni tam je vic a mésto to
nelimituje v dal§ich jednanich naptiklad v jinych variantach.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1617/ZM1014/23.

tee
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Material €. ZM_M 41

Navrh koupit pozemek parc.€. 1640/39, ost. plocha, ost. komunikace, k.. Nova Béla, obec Ostrava
Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1618/ZM1014/23.
*e e

Material ¢. ZM_M 42

Navrh koupit pozemky v k.(. Bartovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném n&vrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo ptijato usneseni . 1619/ZM1014/23.
*e e

Material €. ZM_M 43

Navrh koupit nemovitosti v k. 4. Nova Béla, obec Ostrava, v ramci stavby "Integrované vyjezdové
centrum Osirava-Jih-roz§ifeni mistni komunikace Kaminského"

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1620/ZM1014/23.

444
Material &. ZM_M 44
Navrh prodat ¢ast pozemku v k. 4. Poruba-sever, obec Ostrava
Bez pfipominek.
Hlasovéno o piedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni €. 1621/ZM1014/23.
‘e e
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Material ¢. ZM_ 45
Navrh na zamér mésta prodat pozemek v k.l Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Podébradova)
Bez pfipominek.

Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usnesent ¢. 1622/ZM1014/23.

¢4 e

Material &. ZM_M 46
Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.0. Zabieh nad Odrou, obec Ostrava
Bez pfipominek.

Hlasovéano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hiasovéni.
Bylo pfijato usneseni €. 1623/ZM1014/23.

e e

Material €. ZM_M 47
Navrh na zdmér mésta prodat pozemky v k.U. Polanka nad Odrou a Krasné Pole, obec Ostrava
Bez pitpominek.

Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo prijato usneseni ¢. 1624/ZM1014/23.
*e e

Material c. ZM_ M 48

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.4. Stara Plesna, obec Ostrava a navrh na zamér mésta
neprodat pozemek v k.1. Stara Béla, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.

Bylo piijato usneseni ¢. 1625/ZM1014/23,
‘e
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Material &. ZM_M 49

Navrh na zamér mésta prodat nemovitosti v k. 4. HruSov, obec Ostrava
Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1626/ZM1014/23.
+e e

Material €. ZM_M 50

Navrh na zamér mésta prodat nemovitosti v k. (. Marianské Hory, Lhotka u Ostravy a Pustkovec,
obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usnesent, hlasovalo 46 pro, 0 proti, O se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 1627/ZM1014/23.
‘e

Material ¢, ZM_M 51

Navrh na zamér mésta prodat nemovitosti v k. . Poruba-sever, obec Ostrava

Diskuze:

Ing. Sebesta uvedl, Ze si mysli, Z¢ usneseni je pomérné dobfe napsano akorat s tim, Ze pokud
pozemky budou prodany tak, jak jsou navrZeny a nebudou v jejich diléi ¢asti, tak pléduje za to, az
budou oni nebo Poruba pfijimat jako prodej, tak aby se to pohlidalo. Je si védom toho, Ze se jedné o
zamér. Pokud tyto pozemky budou totiz takto prodany, tak vzniknou sousedské spory, které budou
témet nefefitelné a musi si uvédomit, Ze pfi prodeji musi byt uzavieny smlouvy o zfizeni vécnych
bfemen. Plédoval za to, aby tam bylo podminéno, Ze tam ti obyvatelé mohou vijet ke svym
domeckdim.

Ing. Hrabina uvedl, Ze se tifm budou zabyvat.

Hiasovano o pfedloZzeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovan.
Bylo piijato usneseni €. 1628/ZM1014/23.

¢4 e
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Material €. ZM_M 52

Navrh na zamér mésta neprodat &ast pozemku v k.0 Moravska Ostrava, obec Ostrava {ul. Jirskd)
Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usnesen{ ¢. 1629/ZM1014/23.
X

Material €. ZM_M 53

Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast pozemku parc. €, 3149/1 v k.0. Stara Béla, obec Ostrava
Bez pripominek.

Hlasovéno o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo piijato usneseni &. 1630/ZM1014/23.
*oe

Materidl ¢. ZM_M 54
Navrh na zamér mésta neprodat pozemek v k.ii. Svinov, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo ptijato usneseni ¢. 1631/ZM1014/23.

*ee

Material €. ZM_M 55

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.11 Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Pelclova a
Hrusovska,ul. Sladkova)

Bez pfipominek.
Hlasovano o piedloZzeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, ¢ se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1632/ZM1014/23.
XX
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Material ¢. ZM_M 56
Navrh na zamér mésta neprodat nemovitosti v k. (. Pfivoz a Host'alkovice, obec Ostrava
Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hiasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1633/ZM1014/23.

e

Material &€, ZM_M 57

Vyznamna vefejna zakazka "Prodlouzena Ruska - demolice”, pof. £. 4/2013

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni &. 1634/ZM1014/23.
L AR

Material ¢. ZM_M 58

Informace o podanych navrzich na zmény Uzemniho planu mésta Ostravy ke dni 12.2.2013
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usnesen{ &. 1635/ZM1014/23.
LA

Material €. ZM_M 59

Zména &, 2005/01.3 Uzemniho planu mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéani.

Bylo pfijato usneseni &, 1636/ZM1014/23.
*ee
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Material €. ZM_M 60

Informace zastupitelstvu mésta, tykajici se izemniho planu pro oblast V&decko - technologického
parku Ostrava

Diskuze:

Doc. Ing. Janéik, Ph.D., uvedl, Ze soudasti zmény je zm&na orné pidy na bydleni individualni a
dotézal, se pro¢ tomu tak je. Jaky to ma vztah k zdm&ru m&sta vybudovat Védeckotechnologicky
park.

Ing. K¥idlo, odbor UHA, odpov&dél, Ze diivod pro¢ se méni oma pitda na bydleni individudlni, je
v podstaté zten, Ye¢ kdy? se vymezila plocha vé&deckotechnologického parku, tak logicky
navazovala na p¥ilehlé plochy, proto se ze strany individualnfho bydleni k védeckotechnologickému
parku ptidala dal3i plocha, ktera individualni bydleni umoZiuje. Zaroveii oteviela moZnost druhého
dopravniho napojeni védeckotechnologického parku z jiznf strany.

Doc. Ing. Janéik, Ph.D. sdé&lil, Ze kdyZ uZ tam ni¢i kus pfirody, mohli tam dat zelefi misto toho,
aby se tam postavily dal§i domy. Uvedl, 7e stouto zm&nou mé problém a ur¢it€ sni nebude
souhlasit.

Hlasovano o predloZeném néavrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 2 proti, 7 se zdrZelo hlasovani.
Bylo piijato usneseni &. 1637/ZM1014/23.

*ee

Material & ZM_M 78

Navrh na prodej nemovitosti za iéelem vystavby komunikace ul.Bilovecka v k.d. Svinov, obec
Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1638/ZM1014/23.

e

Material €. ZM_M 79

Navrh koupit pozemek v k. . Krasné Pole, obec Ostrava v ramci stavby "Mateiska §kola v Krasném
Poli, 8O 11 Terénni Gpravy"

Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
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Bylo pfijato usneseni &. 1639/ZM1014/23,

*e e

Material ¢. ZM_M 80

Vefejna zakazka "Komunikace - napojeni na ul. Pod Vysilatem”, pof. €. 203/2012
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1640/ZM1014/23.

*te e

Material €. ZM_M 81

Vyznamna vefejna zakazka "Cyklostezky - isek Koblovsky most, lavka na Kamenec", pof. €.
192/2012

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1641/ZM1014/23.
*ee

Material ¢. ZM_M 82

Vefejna zakazka "Rekonstrukce Méstského stadionu v Ostravé - Vitkovicich, Dodatek &. 1", pof. &.
049/2013

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Bylo pfijato usneseni €. 1642/ZM1014/23.

‘e

Material ¢. ZM_M 61

Upravy zavaznych ukazatell a rozpoétu r. 2013

Bez pfipominek.
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Zapis

Hlasovano o predloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1643/ZM1014/23.

e

Materiat €. ZM_M 83

Vyznamna vefejna zakazka na poskytovani pojistnych sluzeb, pof. &. 712013

Bez pfipominek.
Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.

Bylo piijato usneseni €. 1644/ZM1014/23.

‘e e

Material €. ZM_M $2

Dopis Krajskému tifadu MS kraje s navrhem novely zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a 0 zméné
nékterych dal$ich zdkontl v platném znéni a vyhlasky €. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakiadani s

odpady
Uvodni slovo k materialu pfedloZil niméstek primatora Ing. Tomas Petiik.
Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Bylo piijato usneseni &. 1645/ZM1014/23.

LA A

Material & ZM_M 62

Navrh na uzavieni Smlouvy o poskytnuti icelové neinvesti€ni dotace z rozpoétu statutédrniho mésta
Ostravy spoleénosti Koordinator ODIS s.r.o.

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo prijato usneseni €. 1646/2ZM1014/23.
XX




45/52

Statutarni mésto Ostrava
zastupitelsivo mésta

Material €. ZM_M 63

Zadost TJ HKC Ostrava o poskytnuti 0&éelové neinvestiéni dotace na Mistrovstvi Ceské republiky zen,
muzil a masters 2013 ve squashi

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1647/ZM1014/23.

o e

Material €. ZM_M 64

Informace o pribé&hu realizace Integrovaného planu rozvoje mésta "Budoucnost Vitkovic" (dale jen
IPRM)

Bez pfipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1648/ZM1014/23.
+ée
Material €. ZM_M 65

Navrh na aktualizaci Integrovaného planu rozvoje mésta "Budoucnost Vitkovic" se
spolufinancovanim v ramci Integrovaného operaéniho programu s moznosti vyuziti finanéniho
nastroje JESSICA

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo piijato usneseni ¢. 1649/ZM1014/23.
*ee

Material €. ZM_M 66

Navrh dodatku &. 18 ke zfizovaci listiné Ctyflistku - centra pro osoby se zdravotnim postizenim
Ostrava, p.o.

Bez pfipominek.
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zapis

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo piijato usneseni ¢. 1650/ZM1014/23.

‘oo

Material &. ZM_M 67

Navrh Zasad pro poskytovani mimofadnych Géelovych dotaci z odvodil z loterii a jinych podebnych
her véetné navrhu na vyhlageni vybérového fizeni pro poskytovani tiéelovych dotaci

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 1 se zdrZzel hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1651/ZM1014/23.

*ee

Material £&. ZM_M 84

Navrh na uzavieni dodatku &. 1 ke smlouvé &. 1250/2012/SVS o poskytnuti finanénich prostfedki z
rozpoétu statutdrniho mésta Ostravy pravnické osobé Centrum socialnich sluzeb Ostrava,
pfispévkova organizace

Bez pfipominek.

Hlasovano o piedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovén.
Bylo pfijato usneseni €. 1652/ZM1014/23.

*e

Material ¢. ZM_M 85

Dopis ministryni prace a socidlnich véci Ing. Ludmile Miillerové ve véci navy3eni dotace na socialni
sluzby 2 rozpo&tu MPSV pro rok 2013 pfispévkovym organizacim zfizenym statutarnim méstem
Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovéno o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdtZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1653/ZM1014/23,

L2 & 4
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Material €. ZM_M 86

Navrh na poskytnuti neinvestiéni dotace Dolni oblasti VITKOVICE na rok 2013

Diskuze:
Ing. Sebesta sd&lil, Ze pokud mu je zndmo, a vyplyva to i z materidlu tak pan Ing. Jifi Michélek mé
za jménem Ph.D. Byl by tedy rad, kdyZ uZ pouZivaji tituly, aby byly doplnény tak, jak maji byt.

Hlasovéno o navrhu usneseni s Gpravou ve smlouvg, hlasovalo 44 pro, O proti, 0 se zdrZelo
hlasovani.
Bylo ptijato usneseni ¢. 1654/ZM1014/23.

*ee

Material & ZM_M 87

Navrh na poskytnuti tidelovych dotaci z rozpo&tu statutarniho mésta Ostravy pro rok 2013 v oblasti
volny Gas

Bez pfipominek.

Hlasovéano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1655/ZM1014/23.

*ee

Material & ZM_M 88

Navrh na poskytnuti iéelovych dotaci na podporu rozvoje bilingvni a cizojazyéné vyuky v
matefskych, zakladnich a stfednich $kolach se sidlem na tizemi SMO pro rok 2013 - 2. ¢ast

Bez ptipominek.

Hlasovéno o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1656/ZM1014/23.

e e

Material &. ZM_M 89

Investiéni dotace Domu déti a mladeZe, Ostrava - Poruba, p.o. na fedeni havarijniho stavu stfechy ve
stfedisku Plesna a liprava zavaznych ukazateld
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Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Bylo prijato usneseni . 1657/ZM1014/23.

*ee

Material &. ZM_M 90

Navrh na vyhladeni nejlepsich Ostravskych sportove za rok 2012 v jednotlivych kategoriich a
poskytnuti finanénich daru

Bez pfipominek.

Hlasovéno o piedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni €. 1658/ZM1014/23.

*e e

Material ¢. ZM_M 68

Zadost Renarkon, 0.p.s. o prodlouZeni terminu vraceni finanénich prostiedka poskytnutych dle
smlouvy €. 0181/2011/KZ

Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni €. 1659/ZM1014/23.

tee

Material &. ZM_M 69

Zadost spoleénosti DK POKLAD, s.r.0. o uvolnéni 1. splatky finanénich prostfedku spojenych s
realizacf akce "Rekonstrukce Domu kultury POKLAD"

Diskuze:
Be. Zapletalova oznamila mony stfet zdjmu a sdélila, Ze nebude u tohoto bodu hlasovat.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1660/ZM1014/23.
Bc. Zapletalova nehlasovala.

LR R
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Material €. ZM_M 70
Informativni zprava obéanského sdruzeni Ostravské centrum nové hudby o €innosti
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1661/ZM1014/23.

‘e e

Material €. ZM_M 72

Navrh na poskytnuti neinvestiénich ti¢elovych dotaci v oblasti kultury z rozpoétu statutarniho mésta
Ostravy pro rok 2013

Bez pFipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.

M. Lesnik v z4véru zaseddni oznamil moZny stéet zajmu a sdélil, Ze se u bodu &. 72 zpétn€ zdrzuje
hlasovani.

Opravené hlasovani:
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1662/ZM1014/23.

LR X J

Material &. ZM_N 91

Zadosti o navy$eni a poskytnuti i&elovych dotaci v oblasti prevence kriminality pro rok 2013

Diskuze:

Be. Sucharda uvedl, Ze se jedna o obecn prosp&inou spolecnost Bily nosorozec a dotdzal se, zda
je pfitomen zastupce této spolecnosti.

Zastupce piitomen nebyl, proto Be. Sucharda sdélil, Ze to vyfesi v ramei svych moZnosti jinak,

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Bylo prijato usneseni ¢. 1663/ZM1014/23.

¢ee
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Material €. ZM_M 93

Zadost Renarkon, 0.p.s. o prodlouZzeni terminu podani souhrnné zpravy o ukonéeni a vyuétovani
projektu "Rekonstrukce domu na puli cesty - DoléEovaci centrum Renarkon" die smlouvy &.
0182/2011/KZ

Uvodnf slovo k materidlu predloZila ndméstkyné primétora Ing. Simona Piperkova.

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo piijato usneseni &. 1664/ZM1014/23.

XX
Ing. Kajnar sdglil, Ze se do diskuze pFihlasil s technickou pfipominkou pan Lesnik.
M. Lesnik sdglil, e si uvédomil, Ze u materialu & 72 by mohlo dojit ke stietu zajmu z jeho strany,
a proto pozddal o revokaci hlasovani v bodg €. 72 a nasledng o nové hlasovani.
Ing. Kajnar uvedl, Ze postaci, kdyZ oznami skutednost, Ze nehlasoval a pracovnice organizainiho
oddéleni to opravi.

M. Lesnik ohlésil stfet zajmii u materialu ¢. 72 a sd&lil, Ze se u tohoto budu zdraZuje hlasovini.

¢ e

Material & ZM_M 73

Vysledky kontroly vykonu samostatné plisobnosti uskuteénéné Ministerstvem vnitra

Ing. Kajnar podékoval zam&stnanctim magistratu za dobie odvedenou praci pfi dodrzovani zakon.
Bez piipominek.

Hlasovéno o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéani.

Bylo piijato usneseni ¢. 1665/ZM1014/23.

LA S
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Organizacni zalezitosti

V organizadnich zaleZitostech neprobshla 4dn4 diskuze.

Dotazy, pfipominky a podnéty &lend zastupitelstva mésta

Ing. Piperkov4 uvedla, e neobdrZela Zadnou pisemnou pfipominku ani podnst.

Diskuse — ROzné

Primator sdélil, Ze &lentum zastupitelstva mésta a zastupitelim kraje v&era rozeslal email,
Ing. Luzar poZidal, aby bylo zastupitelstivo mésta na pEiStim zased4dni informovano o stavu
sluCovani vysokych kol v Ostravs. M&sto Ostrava Je velkym podporovatelem vysokogkolského
vzdelani a byli informovani o tom, e je na spadnuti slu¢ovani Ostravské univerzity a Vysoké Skoly
Banské. Byl informovan, e v soudasné dobs se jiz nemluvi o sludovani, ale o piibliZovéni, a
posledni informaci, kterou m4, je, Ze z toho seslo, protoze je nevyjasn&né, kdo by pievzal ¥idici roli
budouei sloudené vysoké $koly. Zajimal by ho aktualni stav, protoZe se to dotyka m&sta Ostravy
jako takového, a to dosti vyrazné.

Ing. Kajnar sdélil, Ze na podnét Ing. Luzara vyzve rektory Ostravské univerzity a Vysoké dkoly
bariské — technické univerzity, aby byli tak laskavi a piisli na zasedani zastupitelstva mésta a podali
ustni informaci.

Ing. Juroska, Ph.D., pochvalil ochotu a odvahu riskovat pana naméstka Ing. Pet¥ika, v souvislosti
s debatou na dnednim zasedani v souvislosti zakonoddrné iniciativy, protoZe omezovat svobodu lidi,
kdyZ pfece zodpov&dni lidé nekradou, to chee fakt kus odvahy. PoZddal, aby na dal$im zased4ni
byla pfedloZena informace o stavu vyjednavani dotatnich prostfedki na stavby v rAmci kanalizaci
v Ostrav€ na lokalitach, kde je s financovanim po&itano z dilnich Skod.

Ing. Kajnar sdelil, Ze si Ing. Petiik ze zépisu dnesniho zasedani vystiihne pochvalu, protoZe se
stava zfidka, aby byl pochvalen &leny komunistické strany, a d si to urit® na ndsténku. Dotézal se,
zda by informace méla byt pisemnd nebo Ustni.

Ing. Juroika, Ph.D., dodal, ¥e pisemna.

Ing. Madej dodal, Ze nachysta pisemnou informaci.

Doc. Ing. Janéik, Ph.D., reagoval na Ing. Jurosku, Ph.D., ktery vystoupil se svym ndzorem na
zékon o odpadech a uved], Ze v z4sad& podobnou dikei mé zakon o odpadech uZ u stavajici formy.
Odpad je kaZdd movita véc, které se chee ob&an zbavit, a to neni z4vislé na materidlu z jakého je ta
v&c udeland. Navrh zmény ma logiku a je v dikei tohoto zikona. Sdelil, Ze jsou firmy, které se
zabyvaji vykupem riznych surovin nejenom barevnych kovii, ale napiiklad spalitelnych asti
odpadu, jako naptiklad OZQ, které z toho vytvaii palivo pro cementarny. Sdalil, Ze cht$] reagovat
na otazku sluSovani vysokych kol z toho diivodu, protoZe véera zaslal rektor viem akademickym
pracovnikiim dopis, kde to vysvétluje. Uvedl, ¥e to neni opravdu na pofadu dne a sdé&lil, Je
informace, které na zasedéni k tomu zazngly, jsou spravné. V ur¢ité fazi, kdy bylo vymysleno, Ze
budou jakési kategorie vysokych Skol a #4dn4d z ostravskych $kol by do vyzkumnyeh vysokych skol
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nespadla, tak se rektofi dohodli, Ze by se slouGili v momenté, kdy uZ to neni zajimavé. Navic
Vysoka Skola bariska za dva roky poskodila ve svém védeckém vykonu o kus dal dopfedu a uz to
neni tak zajimavé. Vysoka Skola baiiskd je dostatetné silnd a z tohoto dlivodu se od toho ustoupilo.
Ing. Sebesta poZadal namé&stka primétora Bc. Suchardu, aby na pfistim zasedani zastupitelstva
meésta podal istni informaci o stavu dokon€ovacich praci na svinovskych mostech.

Ing., Kajnar sdélil, Ze pozvani rektorQl tedy je§t® zvazi. Pfipadd mu, Ze by to posililo vyznam
Ostravy.

Zavér

Primator viem podékoval za (i¢ast a popfél jim piijemny den a ve 13.45 hod. ukonéil 23. zased4ni
zastupitelstva mésta.

Usneseni z 23. zasedani zastupitelstva mésta od €. usneseni 1572/ZM1014/23 do ¢&. usneseni
1665/ZM1014/23 a vysledky hlasovani jsou nedilnou soudasti tohoto zapisu.

4
//// 7gyz/g
Lenka Capcova

zapisovatelka
V Ostravé dne 7”& L2735

Do/ LA

Ing. Miroslav Roji¢ek Mgr. Frantisek Smehlik

ovéfovatel ovéfovatel s
. Vi ‘

V Ostraveé dne 7% 57277 V Ostravé dne Z7J & 13

Ing. Petr Kajnar
predsedajici
V Ostravé dne Zf & 275




