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Zapis
priubéhu 26. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 26.06.2013

Misto konani: zasedaci mistnost 306 v budové Radnice mésia Ostravy
Predsedajici: Ing, Petr Kajnar
Pfitomno: 48 Clent zastupitelstva

18 zastupcd méstskych obvodi
38 fediteli podniki;

32 zastupci odbort MMO
1 ostatni
(viz. prezenéni listina}
‘Omluveni: Ing. Dolezalovs, Ing. Mastali¥, B, Schromovi, Ing. Sulovsky, Ing.
Trojak, Be. Zapletalova
Zahéjeni: 9.05 hod.
Ukonéeni: 16.00 hod.
Zapisovatel: Lenka Capéovd, oddélent organiza¢ni, odbor legislativni a pravni

Primétor Ing, Petr Ka jnar zahajil z povéteni rady mésta 26. zasedni zastupitelstva mésta a pfivital
viechny p¥itomns,

Z celkového po&tu 55 &end zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé& zahéjen{ pfitomno 43
¢lent, takze zased4ni bylo schopno platng jednat a usnéget se.

Schvileni programu 26. zaseddni zastupitelstya méstg konaného dne 26.6.2013

Priméator sd&lil, Ye rada mésta schviélila navrh programu dne 11. 6. 2013. Dne 18. 6. 2013 navrhla
rada mésta doplnit program zasedani o materidly ¢. 107 -~ 135. Dne 19, 6. 2013 byly materialy
zafazeny do dodatky zaslany spoleng s materiglem ¢. 92 ,Névrh Dodatku &. 2 ke Smiouvg o dilo
2105/2012/0LLPO. Na véerej8f schiizi rada mésta doporutila doplnit program jest o materialy &.
136 ,,Vefejna zakédzka “Vypust Eldorada®, pof.&. 131/2013% materid] & 137 »Velejna zakézka
“ﬁprava ploch kolem ul. Strambersks 2-18% poi.¢. 20/2013, material &. 138 »Navrh smlouvy o
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poskytnut! ulelové neinvestidni dotace obfanskému sdruzenf MOTOSPORT KLUR
HOSTALKOVICE na zajisténi projektu “Cross-country 2. dil serialu AZ PneuCup®, material & 139
~Zé&dost Centra pro rodinu a socidlni pédi o.s. o navyseni dotace na realizaci projektu “Muzeum na
koletkach® a material & 140 »vefena vyzva zastupitelim masta ve véci Galerie mésta Ostravy*,
které byly predloZeny na stil. Upozornil ¢leny zastupitelstva mésta, Ze materidly &. 136 a 137 se
jest€ mnozi a budou rozdany pozdéji.

Dale sdélil, Ze na stil obdrzeli:

- navrZeny program,

- informaci o &innosti organfi mésta,

- pfilohu k materialu &. 102 ,, navrh na poskytnuti viceleté idelové dotace statutarniho masta
Ostravy na provoz Galerie mésta Ostravy*,

- informaci k materidlu &. 110, Navrh koupit pozemky véetnd rozestavéné budovy v k.u.
Slezska Ostrava, obec Ostrava®, :

- novou piilohu ¢. 3 k materialu & 110,

a usneseni z 23. jednani finanéniho vyboru.

Déle fekl, Ze:

- namé&stek primédtora Ing. Hrabina doporutuje staZenf materiald &. 50 a 59,

- po bodu 2) Dotazy, piipominky a podnéty na feditele bude nasledovat vystoupeni viceprezidenta
ACES EUROPE pana Kevina O'Connora, ktery jim pfedstavi projekt Evropské mésto Sportu,

- na 14.00 hodin je pfizvan PaedDr. Libor Varhanik, mistopfedseda Ceského olympijského vyboru a
piedseda Ceského atletického svazu k materidlu €. 126 ,,Memorandum o vzdjemné spolupraci a
podpofe pfi pipravé, vystavbs a provozu atletického centra v Ostravé.

- material ¢&. 86 ,Navrh obecné zdvazné vyhlésky o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity z bloku
niméstka primétora Ing. ToméSe Pettika bude pfedfazen pfed material & 109 _Navrh
obecné zdvazné vyhlasky masta Ostravy, kterou se m&nf a doplituje obecns zivazna vyhlaska mé-
sta Ostravy & 11/2000, Statut mésta Ostravy ve znéni pozd&j$ich zmén a dophitkd,

- materidl &. 140 z bloku n4méstkyn primatora Ing. Simony Piperkové “Vefejnd vyzva zastupite-
lim mésta ve véci Galerie mésta Ostravy®, bude pfediazen pred material &. 102 »Navrh na
poskytnuti viceleté tiéelové dotace statutérniho mesta Ostravy na provoz Galerie mésta Ostravy*,

- umateriald ¢. 140 a 102 prob&hne prezentace,

- materidly jsou zafazeny do blokg podle pfedkladateld a budou projednény dle ptedloZeného
pavrhu programu,

- u materialii &. 80, 81,102, 136, 137, 138, 139 a 140 se doporuéuje tvedni slovo predatele, ostatni

materidly by byly pfedloZeny bez tivodniho slova,

- materidly ¢. 130 a 135 jsou predkiéddany ve variantach. Rada mésta u materialy &, 130 doporuduje
pfijmout variantu A, Materil &. 135 pfedklada ¢len zastupitelstva mésta Ing. Bohdan Trojak.

Déle sdélil, Ze u materiald &. 105, 106, 133 a 134 se nejedna o zakonem stanovend piedkladatele
materiali, a proto musi za¥azeni tichto bodf na program zasedani schvilit, a to schvalenim
navrzeného programu. V nivrhu programu je uveden navrh piedloZeny Elenem zastupitelstva mésta
Ing. Trojakem, ktery nebyl navr¥en do programu v ramci névrhu programu stanoveného radou
mésta. Primétor navrhl o zafazeni tohoto navrhu do programu zasedani zastupitelstva hlasovat
samostatng. Déle sdélil, Ze dne 24. 6. 2013 doslo k uzavfeni veskeré smluvni dokumentace, na

zaklad€ které se statutdrni mésto Ostrava stane vlastnikem nemovitosti tvoficich ares] »Bazaly
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Ostrava.“ V pifpadg, Ze by byl material & 135 zafazen do programu zasedéani zastupitelstva mésta,
navrhl tento materidl projednat po vystoupeni viceprezidenta ACES EUROPE pana Kevina
O'Connora.

Piipominky k névrhu programu:

JUDr. Babka po24dal za kiub KSCM o pfedloZeni nékterych materialg s pfedkladem. U materidlu
€. 12 ve vztahu ke smluvnim pokutim a jejich plnéni, protoZe z tisku a jednani rady je zfejmé, e
mésto chee uplatiiovat smluvni pokuty vii¢i dodavateli této stavby. Déle u materialy &. 110, ato
zdivodu objasnéni, zda nejde o zvyhodnéni véfitele, a u materidly &, 55 se zamé&fenim na
vysvétleni rozporu mezi stanoviskem Méstského obvodu Moravsks Ostrava a Pf{voz a odborem
magistratu Utvaru hlavniho architekta. Déle konstatoval, e dalsi materidly, které jejich klub cht¥l
s piedkladem, rada mésta sama oznagila hvézditkou.

P. Becher sdélil, Ze uz né&kolikrat avizoval, Ze pfi takovém podtu materidld na stdl nen{ schopen je
podrobné posoudit, a proto o nich nebude hlasovat. Z tohoto ditvodu pozadal o staZeni materidlu &.
102, protoZe dostali na stil novou pfilohu k materidlu, ktera obsahuje zjeho pohledu zdsadni
informace. Je toho nézoru, Ze se v této zdleZitosti ned4 nic promeskat, a proto poZadal o staZen{
materialu.

Ing. Piperkova sdglila, ¥e nedoporuéuje stazeni materialu &. 102, a to z toho diivodu, Ze predfadili
materidl pfed projedndvani Zadosti spole¢nosti TROTHALI KAROLINA o viceletou dotaci.
Material &. 140 pat¥i p¥ed projednévani galerie a reaguje na vyzvu, ktera byla podéna ve &tvrtek a
nebylo z technickych dévod mozné material zpracovat dffve a rozeslat ho v fadném terminu.

Ing. Lauko pozadal, aby p¥i schvalovéni programu primator je$t€ jednou zopakoval navriens
zmeny, protoZe si mysli, Ze nejenom on je zmaten z toho, o jaké podobé programu se bude hlasovat.
Ing. Kajnar uved], 7 je podstatné, Ze na stdl obdryeli materialy ¢ 136 — 140 a ty budou viechny
s iivodnim slovem p¥edkladatele. U viech existuje néjaky ditvod proto, pro¢ Jsou takto pFedkladany
a nesnesou odkladu. Dale maji informaci o &nnosti organt mésta, usneseni z 23. jednani finanéniho
vyboru, piilohu k materiglu &. 102, Ta Je k materialu, ktery pan Becher navrhl stéhnout. Déle maji
informaci k materidlu & 110 a u tohoto materidlu bude takté? pfedloZeno wvodni slovo
pfedkladatele. K tomuto materi4lu byla rozdéna i nova ptiloha & 3. Co se tykd predfazenych
materidli, sdélil, e vystoupi pan Kevin O'Connor po bodu dotazy na feditele. Ve 14.00 hodin
vystoupi mistopfedseda Ceského olympijského vyboru a piedseda Ceského atletického svazu pan
PaedDr. Varhanik. Material &. 86 bude projedndn pfed materidlem &. 109 a material & 140 bude
piedfazen pfed materidl &. 102 a v z4sadé bude vysvetlujici viéi materidlu &. 102. Materidly & 130 a
135 jsou ptedkladany ve variantich. U materidlu & 130 rada mésta doporugila schvaljt variantu A.
Rada mésta na program zatadila navrh pana Ing. Trojaka. Ze zakona tak rada mésta musela uéinit,
ale sdélil, Ze o tomto navrhu navrhuje hlasovat samostatng. Nejdiive budou hlasovat o programu
navrZeném radou mésta a poté budou hlasovat 0 programu navrhovaném Ing. Trojakem, ktery se ze
zasedani omluvil. V piipadé zatazeni materialu €. 135 do programu zasedani zastupitelstva mésta
navrhl tento material projednat PO vystoupeni pana Kevina O'Connora.

P. Becher sdélil, Ze neslo o kritiku pani néméstkyng za to, Je ten material predloZila, protoZe je za
ngj velice réd. Uved], Ze se mu materidly $patng prostudovavaji na misté a pgt pokud bude
material zhruba tyden k dispozici na magistratu, tak ho sta¢i &lentim zastupitelstva mésta zaslat
emailem. Dotézal se ndmé&stkyng primatora, zda spravn& z jejich slov pochopil, Ze souhlasi s jeho
navrhem.

Ing. Piperkova sdélila, 7e nedoporuduje sta¥eni materidhu &. 102,
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Ing. Kajnar uved!, e Ing. Piperkova tvrdi, e materidl, kiery je pfedtazen pred materidlem ¢ 102
je vysvétlujici, a nejsou obavy z toho, Ze by zastupitelstvo mésta hlasovalo o néfem, ¢emu by
dostateéné nerozumélo.

Mgr. Kausta reagoval na slova pana priméitora ohledn& programu. Nesouhlasi s tim, Ze by byly
predkladény dva navrhy programu, a to jeden rady mésta a jeden Ing. Trojaka, protoze program
vZdy navrhuje rada mésta. Pan Trojak pozédal o zatazeni bodu na program jednani a rada mésta u3
program jednani navrhla, a to vietn® materialu ¢. 135. Je toho nézoru, ze nehlasuji o dvou navrzich
programu, protoZe ne Ing. Trojak, ale rada mésta navrhuje program zasedani. Pokud se
zastupitelstvo rozhodne hlasovat odd&lens 0 tomto bodu do ngvrhu programu, tak je to samoziejms
rozhodnuti zastupitelstva mésta.

Ing. Kajnar uvedl, e se jednéd o jeden program, ale na zaklade dvou riznych ndvrh a nic
zastupitelstvu nebrani v tom, hlasovat o tom ZvIast,

Mgr. Kausta uvedl, e fikal, Ze Je samozfejmé véci zastupitelstva mésta, aby rozhodlo o tom, zda
se bude hlasovat odd&lens. Samoziejmé mu nevadi oddslené hlasovani, protoZe vZdy byl pro to,
kdyZ se zastupitelstvo takto rozhodlo, tak, af tak hlasuje. Jen primétor to nékolikrat zménil
v pipadech, které nebyly pro n&ho vhodné rozdélit,

Ing. Kajnar sdglil, 7e z n&jakych ano, ale u si nepamatuje z jakych. Déle fekl, 7e pokud uz nikdo
nema piipominky, d4 hlasovat o programu.

Mgr. Marianek sd&lil, %e ma za to, Ze kdyz pan Becher dal navrh na stazeni materialu &. 102, ktery
Je obsaZen v ndvrhu programu, tak jak ho stanovila rada mésta, tak .....

Ing. Kajnar se omluvil, Ze na to zapomné] a dal hlasovat 0 navrhu pana Bechera.

Primétor dal hlasovat o navrhu pana Bechera na staZen{ materidlu & 102. Hlasovalo 7 pro, 25 proti,
14 se zdrZelo hlasovani. Ndvrh nebyl pFijat.

Dale dal primétor hlasovat o navrhu programu navrZeného radou bez bodu, ktery navrhuje Ing.
Trojak. Hlasovalo 40 pro, 6 proti, 0 se zdrselo hlasovdni.

Bylo pfijato usneseni &. 1768/zM1014/26,

¢oe

Mgr. Maridnek uvedl, e by rad sdelil, co je vedlo k tomu, aby byl tento material ptediofen na
zaseddni zastupitelstva m&sta. Obdr¥eli pravni nézor, jehoZ zévérem bylo, e tak jak bylo piijato
usneseni ve véei vykupu nemovitosti na Bazalech, nebylo postupovéno v soulady s Jednacim fadem,
zdkonem o obcich a v diisledku toho by, pokud by doslo k uzav¥eni kupnich smluv, mohlo dogit
k neplatnosti kupni smlouvy., Mésto by sice vydalo finanéni prostiedky za nemovitosti, ale
nemovitosti by fyzicky nenabylo. Z tohoto ditvodu, aby napravili tuto skutecnost, by museli
usneseni f4dn€ znovu pfijmout. Proto tento material znovu navrhli na zafazeni do programu 26,
zasedani zastupitelstva mésta. V souvislosti stimto podali podnét na Ministerstvo vnitra, ale
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stanovisko doposud neobdrZeli. Byli pfipraveni, e pokud by zavér Ministerstvo vnitra byl takovy,
Ze jejich ndzor neni spravny, tak by tento bod stéhli. Do dnesniho dne viak toto stanovisko nemaji a
proto tento bod znovu predkladaji zastupitelstvu k projednani.

Mgr. Kolkova uvedla, Ze v pond&li byla veskera dokumentace tykajici se koup® pozemki v arealu
Bazaly jiZ uzaviena. To znamend, Ze usneseni bylo vykonéno.

Mgr. Kausta sdélil, Ze to, co fikal Mgr. Maridnek, se nevylucuje. Paklize mé byt tkon platny, tak
ho lze schvalit i nasledné, P¥ipadng, kdyby vile zastupitelstva byla i nadéle, ,.Ze rozhodlo, tak jak
rozhodlo®, tak to neni nic proti nidemu.

JUDr. Py$ny sdglil, Ze navéZe na to, co Hkala Megr. Kolkova, to znamena, 7e o usneseni, kterd bylo
pfijato a které nebylo zneplatngno, respektive nebylo zpochybnéno Zadnym z piislusnych organt
soudni moci, statni moci & statni spravy, bylo vykenéno. To znamend, ze bylo konzumovano,
podle néj jiZ nelze znovu hlasovat. V tomto sméru se odkazuje na metodické materidly Ministerstva
vnitra, které byly publikovany v roce 2005 a 2010 na webovych strankdch Ministerstva vnitra i na
odborné ¢Elanky vedouctho pravniho odd&leni Ministerstva vnitra pana Adama Furka, které byly
publikovéany v bulletinu &. 2 a 3 z roku 1996, kde byl tento pravni nazor vysloven. Doplnil, Ze bylo
feteno, Ze byl podan podnét k Ministerstvu vnitra. Ministerstvo vnitra podle ustanoveni §124 miize
poZadat obec o sjednéni ndpravy podle odstavee 1), soudasné mitde vydat rozhodnuti, kterym bude
G¢innost usneseni sistovat. Pokud by shledalo podnét natolik zévaZny, Ze uz miiZe predjimat, ani?
véc prostuduje, Ze se jednd o tak zavaZné porudeni, tak podle odstavce 2) mliZe rovnou sistovat, aniz
obec vyzve. Pofdd jim viak tato rozhodnuti nefikaji nic o tom, zda to usneseni zastupitelstva mésta,
jakoZto jind pravn{ skutenost, je platné & neplatné. Pouze pokud Ministerstvo vnitra vykond tyto
kroky a pokud obec nesjednd napravu, tak mize podat Zalobu na uréeni neplatnosti u pfisluiného
soudu, a to podle odstavee 3). Vzhledem k tomu, e Ministerstvo vnitra do dne podepsini smluv
nepostupovalo tim zplsobem, ktery je predepsany, tak je presvéden o tom, e mu nesved&i ani
aktivni legitimace k podani Zaloby. Co% je zvlastni spravni ¥izeni o uréenf neplatnosti usneseni, a to
z toho diivodu, Ze uZ bylo vykondno a neni tedy co sistovat. Neni o &em rozhodovat, &ili miize byt
zdkonnost toho pravniho Ukonu, o ném# bylo rozhodnuto, pfezkoumavana pouze v jinych
piislusnych soudnich fzenich.

Mgr. Kausta sdelil, Ze souhlasi stim, co uvedl JUDr. Pyiny, nicméné musi také upozormit na
absolutni neplatnost prévniho tvkonu, kierd piisobi bez ohledu na to, zda bylo vykonano,
konzumovano atd. V praxi je zcela b&né, e jsou smlouvy uzavieny, plngny a nasledn$ soudy
rozhodnou o absolutni neplatnosti, ktera zptisobi to, ¥e vitbec #4dné pravo byt vykonano nemohlo a
nenastaly Zadné pravni ¢inky. Je toho ndzoru, Ze i takovy by mohl byt zavér, kdyby doilo
k néjakému rozhodovani v této véci. Uvedl, e na poslednim zasedani zastupitelstva mésta nebyl,
ale na druhou stranu z toho, co si predet] a vidél, se nedomniva, ¢ by postup zastupitelstva v tomto
sméru byl sprdvny. Mysl{ si, Ze se shodnou na tom, Ze pokud bylo jednou rozhodnuto, tak bylo
rozhodnuto a nelze poté o tom jednat do nekoneéna. Mona, kdyZ dnes vezmou ten navrh, tak bez
toho, Ze bylo konzumovano, miiZou rozhodovat o Baniku do nekonena, jestli se koupi nebo
nekoupi. PakliZe by platilo to, co se odehrdlo minulé na zastupitelstvu, muselo by platit to, Ze o tom
mohou rozhodovat jesté desetkrat. '

JUDr. PySny uvedl, Ze mohou diskutovat dlouho o tom, pro¢ by mohla byt smlouva neplatns, a
pokud se bavi o tom, zda bylo p¥ijato zdkonnym zpiisobem, po formélni, obsahové strdnce usneseni
zastupitelstva, tak je toho nazoru, Ze ano. Vychazi taky z toho, e usneseni bylo pfijato koncem
kvétna, bezodkladné byl podan podnst a jestliZe Ministerstvo vnitra v priibéhu 30 dnii nepovaZovalo
za nutné sistovat usneseni, pak aniZ by chtél predikovat, jak uvazuje, mé za to, Ze neshledalo ta
porusent, ktera jsou uvadéna za podstatn4, protoZe piedpoklads, Ze by v dané [hiit€ reagovalo. Bylo
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mformovéno, Ze mésto je piipraveno piistoupit k uzavieni této smlouvy a to &ekalo do posledni
chvile pfed konénim tohoto zastupitelstva pied prazdninami. Pokud by byly shledany divody
neplatnosti, pak jako formalni dévody pfi pfijiméni rozhodnuti. Dale fekl, Ze existuje posudek
z roku 2008, ktery ocenil pfedmétné nemovitosti &4stkou ni¥¥ ne? ostatni &tyti posudky, které byly
zpracovany vroce 1996 pro ulely splaceni zakladniho kapitdlu spolegnosti Banik, &istkou 160
miliond. V roce 2012 byly ocenény &astkou 130 miliond, v roce 2013 &4stkou mezi 111 a 116
miliony korun. Jsou &tyfi posudky, které Fikaji, e cena je nejméné 100 miliond a o ten jeden, ktery
olividng vyboluje. Maji stanovisko znalet, kteif zpracovavali posledni znalecky posudek, Ze tento
znalecky posudek je vadny. Samoziejmé to miize byt pouze jejich nazor, ale mésto chtilo odbornou
oponenturu, pokud by byla shleddna neplatnost smluv proto, ¥e mé&sto kupuje nemovitosti za kupni
cenu vySsi, nez jaké je trZni hodnota t&chto nemovitosti. Mohlo by to vyvolat neplatnost smlouvy,
pokud by nebyl ¥adné zdivodnén rozdil mezi trinf cenou a vysi kupni ceny. Na tento piipad to
nedopada, protoZe kupni cena je niZ$i ne¥ trni cena, a to zhruba o 2,5 miliond korun. Pokud by byl
Usp&ny podnét pro Gfad pro ochranu hospodafské soutéze, pak to znamend pouze povinnost
subjektu, kterému byla zaplacena vy$¥ kupni cena ne¥ tr¥ni hodnota, vratit tento rozdil méstu.
Pokud by nebyl schopen to vritit, pak si mésto objednalo odborné posouzeni u renomované
auditorské spoletnosti PricewaterhouseCoopers, ktera poskytla pravni a odborné rady vtom, e
navrhla zpisob, jakym méd mésto postupovat, provedla ocengni akeii a nemovitosti a pokud by
v dusledku toho bylo shleddno, e ji poskytnuté poradenské sluZby a ocenéni byly vadné, pak
zajisté méstu bude sv&d&it pravo na nihradu skody viéi tomuto subjektu.

Primétor dal hlasovat o zafazen{ materidlu &. 135 do programu zastupitelstva mésta. Hlasovalo 7
pro, 23 proti, 17 se zdrZelo hlasovéni. N4vrh nebyl pFijat.

+oe

Primdtor sdélil, Ze zapis z26. zaseddni zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho p. Lenka Cap&ova.

Uréeni ovéfovatelll zapisu z 26. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 26.6.2013

Podie ¢&lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednaciho Fadu zastupitelstva mésta probshla volba
ovefovateld zépisu z 26. zaseddni. Za ovéfovatele zépisu byli navrZeni Ing. Richard Bedna#ik a
Mgr. Michal Maridnek. Primator dal hlasovat o urdeni ovéfovatelt z 26. zasedani zastupitelstva
mésta.

Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo, Ovéfovatelé byli uréeni.
Bylo piijato usneseni &. 1769/ZM1014/26.

té e
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Dale primétor sdélil, Ze usneseni z 26. zasedani podepiSe spolu s nim naméstek primatora Ing.
Dalibor Madej a pisemné dotazy, piipominky a podnéty &lenti zastupitelstva mésta budou
soustfed’'ovany u ndméstkyng primatora Ing. Simony Piperkové.

e

Zprava ovérovatelli zapisu z 25. zasedani zastupitelstva mésta

Ovéfovateli zépisu z25. zasedani zastupitelstva mésta byli Ing. Leo Luzar a Ing. Radomir
Michniak, Ph.D.

Ing. Leo Luzar sdélil, e zépis predet], odpovidd prib&hu jedndni a doporuduje zastupitelstvu
mesta jeho schvileni.

Ing. Radomir Michniak, Ph.D. sd&lil, 7e taktés zapis predetl, podepsél a doporutuje zastupitelstvu
ke schvileni.

Bez piipominek.

Primator dal hlasovat o ndvrhu usneseni ve znéni: ~Lastupitelstvo mésta schvaluje zpravu
ovefovatelll zépisu Ing, Leo Luzara a Ing. Radomira Michniaka, Ph.D. o ovéfen{ zdpisu z 25.
zased4ni zastupitelstva m&sta, konaného dne 20. 5. 2013%, Hlasovalo 41 pro, O proti, 1 se zdrzel.

Bylo piijato usneseni ¢. 1770/ZM1014/26.

X
Material . ZM_M 1
Informace o &innosti organit mésta
Bez pfipominek.,
Bylo pfijato usneseni &. 1771/zM1014/26.
‘e s
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BOD ¢&is. 2)
Dotazy, pfipominky a podnéty na Feditele pravnickych osob, na zdstupce statutirnich orgind
spoleCnosti se 100% majetkovou tifasti mésta a spole¢nosti s majoritnim podilem mé&sta

Diskuze:

Ing. Luzar uvedl, e prob&hl Janatkiv M4j, coZ je vyznamna kulturn{ uddlost, kterou mésto uz
nekolik let Zije. Letodni Janackiy M4j mél dle jeho nazoru uréité organizaéni problémy. Dotézal se,
zda to nebylo zpiisobeno nj akymi \ispornymi opattenimi ze strany mésta viaéi Jand¢kovu M4ji jako
takovému nebo zménou jeho koncepce. Jedné se mu o to, Ze ta koncepce sméfuje jinde moZna vice
do komerénich prostor, do nového sméru, moznd k prezentaci vazné hudby. Sdé&lil, Ze Janagkav Mjj
zlistavd umélecky na vysoké vysi, ale prostorové sméfuje nékde a mu osobng tato forma vadi.
MozZna je to zpisobeno organiza¢nimi nedostatky, které se projevovaly v pribéhu zahajovaciho
koncertu, a za které asi vedeni nemohlo. Dale ho mrzelo, Ze poprvé v historii nedostali zastupite]é
pozvani na zav&redny koncert Janitkova Méje, kdyby jim to bylo sdéleno diive, tak by si urdits
listky koupil. BohuZel nev&dgl, ¥e Janatkiy M4j letos zménil systém fungovani. Nevi, &im to bylo
zptisobeno a bral to tak, e moZnd mésto zménilo systém fungovani vii¢i Janadkovu M4ji. Doufs, e
Vysokd trovefi Jandtkova Méje bude potvrzena v pFistim roce.

Mgr. Javirek uvedl, Ze je rid, %e zaznélo, e si Janacktv Maj drZi vysokou troveri. Dokonce podle
ohlast, at’ uZ od odborné & laické vefenosti, nabyl pocit, Ze letodni festival byl daleko lep$i nez
festivaly pfedchazejici. Projevilo se to i na navitévnosti, ktera dosahla 92%, coZ se projevilo i na
vySi vlastnich piijmu, které v jejich rozpodtu nejsou nezanedbatelné. Otizka vhodnych prostor, je
otizkou na dlouhou diskusi, protoZe viichni vi, %e mésto Ostrava nema koncertn{ sifi a ma malé
mozZnosti pro to, aby se klasick4 hudba mohla prezentovat na nejvySsi Grovni. Kromé Ing. Luzara a
tf posluchadd byli viichni ostatni nadseni a prijali to, Ze Janatkiiv M4j vyuZiva multifunkéni aulu
Gong, a to i pfes viechny nedostatky jako je parkovéni, pFistupové cesty a pro nékteré nepohodina
plastova sedadla. Zatim ani spravni rada a ani uméleckd rada Janadkova Mije nedospéla k nézoru,
Ze by méli vyuZivat pouze jediny spoletensky s4l Domu kultury mé&sta Ostravy pro por4dani
symfonickych koncertti. Déle sd&lil, e musi znovu podtrhnout, Ze v&t¥ moZnosti ve méstg Ostrava
nejsou. Ohledn& vstupenek sdglil, Ze to bylo opravdu poprvé co, primator statutdrniho mésta
Ostrava pozval vSechny ¢&leny zastupitelstva mésta, starosty méstskych obvodii a feditelé
vyznamnych instituci, organizaci a spoletnosti Ostravy na zahajovaci koncert, ktery se kona pod
Jeho zastitou, Na zavére&ny koncert tak neucinili, coZ bylo poprvé, ale z4jem o vstupenky je rok od
roku vetSi a snad po dohods se zakladatelem statutédrnim méstem Ostrava najdou optimalni fefeni
pro pfistf roky.

Ing. Luzar podékoval za odpoved a sdelil, Ze je rad, Ze jeho pocit je v silné mensing a popfal
Janackovu Maji spoustu tsp&nych sezén.

Ing. Kajnar fekl, Ze vi, Ze Gong nenf koncertni sifi, nevi, co tam udélali, ale zvuk se podstatné
zlepsil proti tomu, jak Gong za&inal. Akustika tam Je 0 hodn¢ lep$i ne na zaGitku a dosahuje
urovné, kterd dovoluje hrat tam i symfonickému orchestru. Mysli si, %e Ostrava si zaslouZ{
koncertni sffi, nenf na to mona doba, ale mésto by se mélo piipravit na to, aZ ta doba bude a pak ji
vybudovat. Osobng mu udélalo obrovskou radost, Ze tam bylo 1500 lidi, Ukazalo se, ze v Ostravé
symfonicky koncert dok4Ze oslovit 1500 divéka, Uved, Ze kdyZ mésto uvazuje o kapacit& koncertni
sin€ mezi 1200 - 1600, tak to neni pfehnané. V&, Ze mésto jednou koncertni sifi postavi. Sdélil, Ze
16. nebo 17. srpna bude mit v Ostravé koncert Filip Glass a ur¢it® bude mit mésto né&jaké
vstupenky. Jedna se o p&tihodinovy koncert nejvétiiho #jictho soudasného skladatele, zakladatele
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minimalismu. Sd&lil, Ze kdo by mél zdjem o vstupenky, aby se piihlasil v kancel4fi primétora,
Upozornil, Ze jde o jinou hudbu, neZ se hrala na zahajovacim koncertu, je 823 ke zkonzumovani,
ale vyznam tohoto &lov&ka je skoro takovy, jako byl vyznam Beethovena ve své dobé. Je to svétovy
skladatel ¢islo jedna a mé koncert v Londyné, v Helsinkach, je mu 75 let a mozna vystupuje
v Evropé naposled.

Primétor sdglil, Ze nyni maji na programu zatazeny bod ,Predstaveni projektu Evropské mésto
sportu® viceprezidentem ACES EUROPE panem Kevinem O'Connorem.

Ing. gtépének, Ph.D., sdélil, Ze by rad uved] tento bod a seznimil zastupitele s kandidaturou mésta
Ostravy na projekt Evropské mé&sto sportu. Mésto Ostrava se pro tento projekt rozhodio koncem
roku 2012 a piihlasilo se ke kandidatufe na tento titul. Hlavnim cilem celého projektu je aktivni
zapojent obéanti do sportovnich aktivit, a to predev8im t8ch, ktefi nesportuji vibec & sportuji jen
piileZitostng. Za druhé cht&ji vytvofit systém podpory sportovnich aktivit na tzemi mésta Ostravy,
ktery povede k rozsifeni moZnosti aktivniho traveni volného &asu. V bfeznu tohoto roku pfijela
prvnf delegace spoletnosti ACES a spoletnd s jejich asistenci vytvorili ptihlasku, kterou se
k tomuto projektu pfipojili. Sdskl, e v grafické podobg& &lenové zastupitelstva mésta obdrsel;
pfihlasku na minulém zasedani zastupitelstva mésta. V dubnu tohoto roku bylo vypsano grantové
schéma na podporu sportovnich aktivit v tomto projektu a zaroveil se uskutednila schiizka se
sportovnimi kluby, které plisobi na tzemi masta Ostravy a které byly sezndmeny s hlavnimi
principy fungovéni. B&hem dalsich piiprav byl zfizen webovy portél, ktery informuje nejen o
pribéhu kandidatury, ale zaroven shromazd'uje veskeré informace o sportovnim déni na tizemi
meésta Ostravy, rovnéZ existuje facebookovy profil a také vytvotili klip. Mésto Ostrava se Gdastni
taky doprovodného projektu, ktery se jmenuje sport vikend, ktery jim poméh4 se pfipravit na tuto
kandidaturu a slouZi i jako inspirace 2 vyména zkuSenost mezi jednotlivymi mésty. Dale pozadal,
nez predal slovo panu O“Connorovi, o pusténi klipu. Po piehréni klipu sd&lil, Ze jak mohli v¥chni
vidét, jde o netradiéni klip o spojeni obycejnych obyvatel Ostravy se sportovnimi aktivitami, které
se ve mésté vroce 2014 mohou odehrivat. Poridal pana O’Connora, aby pfedstavil projekt
Evropské mésto sportu.

Kevin O’Connor fekl: ,,VaZeny pane primétore, vaZeni clenové rady, Clenové zastupitelstva je to
pro mne vzruSujici piileZitost vratit se po vice ne# 20 letech zpatky do Ostravy a moci vas tady
oslovit. Kdyz jsem se dozv&ddl, e Ostrava kandiduje na titul Evropské mésto sportu pro rok 2014,
tak mné to velice pot&ilo, protoZe v roce 1995 jsem mél pfileZitost stravit rok v Ostravé, kde jsem
pracoval v agentufe pro Regionalni I0ZVoj a tato vyzva, kdy se Ostrava uchazi o mésto sportu, mi
umoZnila vratit se po dvaceti letech zp#t do tohoto mésta a podivat se, jaky pokrok tady byl
dosaZen. V dobé, kdyz jsem tu plsobil, v letech 1995 a 1996, to byly pro mésto t&7ké roky, ale
vidim, Ze se to hodné zménilo. J4 pochdzim z mésta Limerick, které je v Irsku, na zapadnim pobtezi
Irska. Nade mésto bylo Evropskym mastem sportu v roce 2011. Bylo to v dob& po hospodaiské
krizi. Pro mésto to bylo také t8%ké obdobi a proto moZnost, Ze jsme se stali Evropskym méstem
sportu, byla zaroveti i monosti naSe mésto znovu pozvednout. Kontakty mezi méstem Limerick a
Ostravou existuj{ uZ déle nez dvacet let. V Limericku jsme méli za tu dobu moZnost mnohokrat
pfivitat navstévniky z Ostravy a nejezdili pouze do Limericku, ale do celého okolniho regionu,
ktery se jmenuje Shannon, a proto méme takovou radost z toho, Ze Ostrava usiluje o to, aby PO nés
nastoupila na tital Evropské hlavni mé&sto sportu. KdyZ byl Limerick Evropskym hlavnim méstem
sportu, tak to mélo samozfejmé velkou vyhodu spoleCenskou, pozvedlo to image mésta, ale m&lo to
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1 ckonomické vyhody. Pro nés to piineslo Sedesét miliont euro, coz pro mésto a okolni region byla
podstatnd &astka. KdyZ nad tim premylite, co pro vas znamen4 uchazet se o titul Evropské mésto

hokej nebo co. Hlavni mésta sportu jsou velkd mé&sta, jako naptiklad Kardif, Valencia, Barcelona a
tato mésta nevyuZivaji tohoto titulu pouze k tomu, aby n&jak zddraziiovala sportovni kluby, ale
pfedevsim k tomu, aby prilékala navtgvniky, pfilakala investory a timto zplisobem napoméhala i
ekonomickému rozvoji mésta. MoZnost stit se Evropskym méstem sportu Je velice inovativni a
kreativni pileZitost, kterou pokud budete usp&ini, maZete vyuZit k tomu, abyste dostali mésto na
novou, vyssi urovedl, co se tyk4 sportovniho vyZiti mésta. Jednd se i o to, jak obyvatele mésta
vyuzivaji sportu, jak obyvatelé masta: sportui. K tomu, abyste byl UspéSni, je zapotfebi n&kolika
kli¢ovych faktort. Jednim z nich Je vedeni, vedeni shora. Dilezité Je tedy partnerstvi, partnerstvi
mezi méstem, mezi soukromym sektorem a zpravidla se do n&j zapojuji také univerzity. Nechci
dlouho mluvit, tak¥e pokud podpofite tuto myslenku Evropského mésta sportu, preji Vam, aby vage
Zadost dopadla Gsp#sng a abyste v Ostrave zaZili fantasticky rok 2014. Dekuji za pozornost.*

Ing. Kajnar podékoval panu Kevinovi O"Connorovi a sd&lil, ze se byl s Ing. Pali¢kou na Limerick
podivat. Toto mésto je podobné Ostrave primyslové, charakterem a maji tam i leti§ts, které funguje
na rozdil od naseho. Dotézal se namésstka primétora Ing. St&panka, Ph.D., zda chce jest® néco dodat
a zda sdglil, kdy bude komise rozhodovat,

Ing. §téps’mek, Ph.D., uved] Ze, finalni verdikt by mél padnout jiZ zftra, proto komisé piijela na
tiidenni navit&vu. Neoficialng by se to méli dozv&dét kolem poledne a oficialng, pokud to dobre
dopadne, by to m&lo byt vyhligeno pit piileZitosti mitinku Zlata tretra. Ti, co budou na stadionu a
mésto uspdje, tak se verdikt dozvi tam.

¢4 e

Material €. ZM_M 3

Informace o pinéni usneseni zastupitelstva mésta

Bez pfipominek.

Hlasovéno o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani
Schvileno. :

Bylo pfijato usneseni &. 1772/ZM1014/26.

‘e

Materidl €. ZM_M 4

Casteéné Prominuti smiuvnich pokut spoletnosti Briggs & Stratton {Czech) Power Products, §.1.0,,
"v likvidaci"
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Ing. Kajnar uvedl, Ze na ziklads diskuze, ktera probshla na minulém zasedani zastupitelstva
mésta, se pfistoupilo k proporciondlnimu vyjadieni pokut. CTP, které to koupilo, uZ tam m4 dnes
najemee, ktery bude zaméstnivat pres 200 lidf a jest% se bude rozifovat, Diky CTP, které umi
obsazovat témé¥ okamzits prostory po firmach, které odchazeji, tak se neztraceji pracovni mista.
Nieméné podle Mgr. Kolkové tam nelze dét nuly, to prostd neni mozné.

Diskuze:

Ing. Palyza uvedl, %e finanéni vybor, ktery zasedal v pond¢li, tento material projednal a doporuduje
zastupitelim ke schvéleni s upravou v diivodové zpravé, ve které je véta: |V piipadé, Ze by
spolecnost dobrovolng neuhradila ¢astky ve vySi 705 250 korun, bude tato vymdhéna soudni cestou.
Finanén{ vybor navrhuje, aby se zavér zménil, e bude vyméhéna soudni cestou &astka 3 305 000
korun Ceskych.

Hlasovéno o predloZeném névrhu usneseni s dpravou v divodové zpravé, hlasovalo 35 pro, 1 proti,
8 se zdrZelo hlasovani. Schvileno.

Bylo pfijato usnesen &. 1773/zM1014/26.
Ing. Kajnar uved], Je se domniva, Ze &astku zaplati.

‘e e

Material & ZM_M 5

Navrh na poskytnuti téelové neinvestiéni dotace na pofadani 14. roéniku mezinarodni soutéZe Czech
Dance Open a WDSF Championship Profesional Latin Ostrava 2013

Bez pfipominek.
Hiasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usnesent &. 1774/zM1014/26.

‘e

Material ¢. ZM_M 6
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Bez pfipominek.,

Hlasovano o predioZeném ndvrhy usnesend, hlasovalo 41 pro, 1 proti, 1 se zdrZel hlasovani,
Schvileno.

Bylo piijato usnesens &, 1 775/ZM1014/26.

‘e e

Materidl €. ZM m 7

Navrh na neposkytnuti igelové neinvestiéni dotace na &ast Ing. L.A. na mistrovstvi syata ve

zpracovani informaci, pofadaného v ramei 49, roéniku kongresu Intersteno v Gentu, Belgie
Bez pfipominek,

Hlasovéno o pfedloZeném navihy usneseni, hlasovalo 37 pro, 0 proti, 6 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usnesenf &. 1776/ZM1014/26.

+ee

Material . ZM_M 8

Navrh na poskytnuti igelové investiéni dotace 5 000 000,- KE Vitkovické stiedni pramysiové skole a
gymnaziu na rekonstrukei budovy $koly, objektu D3

Bez pfipominek,
Hlasovano o ptedloZeném navrhu usnesen, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 4 se zdr¥eli hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni & 1777/zM1014/28,

e

Materidl €. ZM_M 9

Souhlas s Podminkami rozhodnuti o poskytnuti dotace projektd SMO "Centrum ICT sluzeb mésta
Ostravy"”, "Rozsifeni portalu statutarniho mésta Ostravy” a "ManaZersky informaéni systém a datovy
sklad statutarniho mésta Ostravy” realizovanych v ramci Integrovaného operaéniho programu
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Bez p¥ipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 2 se zdreli hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1778/zm1014/26,
+e0

Material &. ZM_M 10

Souhlas s Dodatkem &.4 ke Smlouvé o poskytnuti dotace z rozpoétu Regionalni rady pro projekt
"Revitalizace pFednadrazniho prostoru Svinov, I, etapa”

pomémé  dost netradidng udélno.  Uvedl, %e materidl samoziejmé  podpofi.
Ing. Kajnar sdglil, Ze obdryel dopis, ktery o tomto hovofi, ten pfedal hlavnimu architektovi Ing.
arch. Vltavskému a ten si myslel, Ze ten ob&an ma virézu, kdyZ se mu d&laji mZitky. Kdy? to viak

ostatnim architektim, aby tyto experimenty opustili. Je fakt, Ze kdyZ po chodniku nebude nikdo
chodit, tak se neochodi a zistane tam navéky. MoZnd to pak budou moci dat do deseti
nejzajimavéjsich véci v Ostrave, ~KdyZ cheete, aby se vam ud&lalo Spatné€, b&Zte na chodnik
Z mostu na nadraZ{“. Nevi, co s tim ted’ delat, jestli to predlazdit, napiiklad, Ze plil bude &erns a pul
bild a vyuZila by se tak stavajici dlaZba, Jde o chybu, kterd se vyskytla a nikdo za ni nemtze.
Nakonec se omluvil za vstup, ale skutedné se nejedna o jedinou stiZnost.

Hlasovéno o predloZeném navihn usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Schvileno.

Bylo pfijato usnesent &. 17791ZM1014/26.

*ee
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Schvileni Dodatkuy &. 2 ke Smilouvé o poskytnuti dotace pro projekt Akéni plan 2012 marketingové
strategie rozvoje cestovniho ruchu turistické oblasti Ostravsko

Bez pfipominek.
Hlasovéno o ptedloZeném nivrhm usnesent, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovianj.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1780/zm1014/26.

+oe

Material &. ZM_M 12*

Dodatek &. 2 ke Smlouvé o poskytnuti dotace z rozpoétu Regionéini rady k projektu Komunitni
centrum Osfrava

Ing. Kajnar pfedlozil avodni slovo k materidlu. Uved], e nakonec zkolaudovali a nechali si jeste
pozastavku 10%. Rada mésta minuly tyden schvélila materidl, kterym Z4daji a vyzyvaji spoleénost
Alpine Bau, kter stavéla, at’ uhradi pendle, které podle smlouvy ndle?i méstu. Penéle je v celkové
vysi 75 miliondt korun. Penale se skl4d4 z nékolika &4stek. Ta hlavni je ve vy3i témef 70 miliond,
kterd se sklada z pendle z prodieni. Pokud vi, tak mésty vznikly néjaké neuznatelné naklady diky

‘tomu, Ze to nesedi s projektem tak, jak to schvalila Regionalni rada, proto mésto %4d4 o nahradu

skody. Mésto to odesilalo dnes datovou zpravou a tudi? zatim neni Zadna reakce. Je jasné, Ze to

je, aby s pravniky zkusili objektivné zjistit, které zavingni bylo zpiisobeno na strand investora, které
na strané dodavatele a zkusili najit feleni, které by nebylo fatdlni, ale spoletnost Alpine Bau
nereagovala. Nejde o to, Ze by jim chtéli dit mensi pokutu, ale tento spor se potahne nejspis nékolik
let. Je tam n&kolik variant, mozng doje k soudnfmu, nebo mimosoudnimu vyrovhani, nebo soud
sniZi tu néhradu. MoZna kvili tomu pljdou do insolvence a nemysli si, Ze by se to jednoduse

vyfesilo. Spoletnost Alpine Bau vyhrévé pro mésto i jiné zakazky, naptiklad stavi pro mésto
Plzefiskd-Pavlovova.

Diskuze:
g. Sebesta uvedl, Ze zaznamenal v tisku, Ze se spole¢nost Alpine Bau nebo matefska spoletnost

In
‘dostala do potiZi a byl na ni vyhld$en konkurz, Je tu nebezpetny precedenc, pokud by to tak bylo,

tak z téfo spolednosti m&sto nedostane viibec nic. Je potfeba si ovefit skutetnost, jestli spole¢nost
opravdu neskontila v insolven&nim fizeni.

Mgr. Kolkova uvedla, Ze vi o tom, Ze rakouskd matefska spolecnost Alpine Bau je v tuto chvili
v takzvaném insolvenénim Hzeni. Zkoumali tuto zileZitost a primarné by se poboéky, kterou ma
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v Ceské republice dotknout neméla. Samoziejmg, kdyby se dotkla, tak v ramei toho, fe mésto musi
Jednat s pé¥i F4dného hospodafe a musi se o svilj majetek starat, musi tuto aloby podat, pokud
dobrovoln& nezaplati,

Ing. Kajnar sdélil, ze je to tak a mé&sto se nemize domluvit na 20%, které oni zaplati a uznaji, tak
by to neslo.

Ing. Lauko se dotdzal, Jestli je n&jaky diivod, proé se to nefedi zapoctem. Pokud dana spoleénost
pro mésto realizuje néco jiného a fesilo by se to zdpodtem, tak by dikazni bfemeno, pokud by
nesouhlasili s uplatnénou pokutou, bylo na sirang té spoleCnosti,

Ing. Kajnar uvedl, 7e kdyby to mésto pfeneslo na ostatni stavby, tak by m&lo nejeden soudni spor,
protoZe by podle jeho  nédzoru nestavsli dal.

Mgr. Kolkovd uvedla, %e u staveb, které jsou pod dotacemi, z4podet provést mésto nemuze,
protoze kdyby zipodet provedio, tak by naklady nedostalo zaplaceno vramei ROPy,
Ing. Kajnar sdglil, e je to napiiklad Plzefiskd-Pavlovova, protoZe mésto to musi zaplatit a teprve
potom to dostane refundovano.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhy usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Schvileno.

Bylo ptijato usnesend & 1781/zm1 014/26.

+ée

Material &. ZM_M 13

Bez p¥ipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhy usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1782/ZM1014/26.

+ée
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Material & ZM_M 14

Schvaleni Dodatku &.1 k Rozhodnuti a Podminkam dotace na projekt "Multifunk&nj budova Il Iv
Védecko-technologického parku Ostrava"

Bez pfipominek.

Hlasovéano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo ptijato usnesen &. 1783/zm1 014/2s.

AR

Material €. ZM_M 15

Zavéreéna informace o vyvoji projektu "Revitalizace pfednadrazniho prostoru Svinov, II. etapa”
Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhy usneseni, htasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani,
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1784;zM1014/26.

+ee

Material &, ZM_M 16
Zména stanov zajmového sdruZeni pravnickych osob TROJHALI KAROLINA

Bez pfipominek. _

Hlasovéno o ptedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 4 se zdrZeli hlasov4ni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni & 1785/zM1 014/26.

‘e e
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Material & ZM_M 17

Provéreni anonymniho podnétu o stavu v Méstské policii Ostrava
Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usnesenf &. 1786/zM1014/26.

‘ee

Material &, ZM_M 18

Navrh na poskytnuti pujéek zaméstnancim dle Zasad pro pouziti prostfedki socialniho fondu
zameéstnanca statutarniho mésta Ostravy zafazenych do magistratu a organizaénich slozek zfizenych
méstem

Bez pfipominek.
Hlasovéano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni & 1787/ZM1014/26.

‘e e

Materiai €. ZM_M 107

Navrh na uzavieni Dohody o partnerstvi mezi statutarnim méstem Ostrava (Ceska republika) a
méstem Shreveport (Louisiana, Spojené staty americké)

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1788/zM1014/26.

+e e
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Material €. ZM_M 108

Navrh na poskytnuti finanéniho dary méstiim postizenym povodni

Bez pfipominek.

Hlasovéno o predlofeném navrhu usnesent, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni ¢&. 1789/ZM1014/26,

*ee

Material &. ZM_M 86
Navrh obecné zavazné vyhlasky o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity
Bez pfipominek.

Hlasovéano o ptedioZeném navrhy usnesen, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 1 se zdr¥el hlasovani,
Schvileno.

Bylo pfijato usnesent ¢&. 1790/ZM1014/26

+o e

Material ¢. ZM_M 109

Navrh obecné zavazné vyhlasky mésta Ostravy, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlagka
mésta Ostravy &. 11/2000, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjsich zmén a dopliika

Diskuze:

Ing. Mihdlik se dotdzal, zda by mohlo byt hlasovéno po rozdélenych bodech. Materidl obsahuje
celkem pé&t bodd. PoZédal, zda by se mohlo hlasovat 0 kazdém samostatng.

Ing. Lauko sdélil, ze kvituje zm&nu, kterou rada navrhiz zejména v &4sti 3. Mezi vysokymi politiky

veéznicich USA, jak zjistili psychiatr Robert Hera a psycholog Paul Babjak autofi knihy »~Hadi
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Ing. Kajnar se dotézal Ing. Mihalika, zda by mohl navrhnout, Ze by se hlasovalo nejdfive o bodu 3
a poté o ostatnich.

Ing. Mihdlik uvedi, e v podstaté ano.

Mgr. Kausta uvedl, e se zatim s Ing. Laukem na ni¢em neshodl, nevi, ke komu mluvil, ale
pfedpoklada, Ze to bylo vramei jejich stranickych véci. Nicméné sjeho pohledem na stav
spolecnosti souhlasi.

Mgr. Maridnek uvedl, Ze by se nejdfive m&lo hlasovat o tom, zda souhlasi srozdélenym
hlasovanim.

Primator dal hlasovat o tom, e Zastupitelstvo souhlasi s rozdélenym hlasovinim “, hlasovalo 40
pro, 0 proti, 4 se zdrZeli hlasovani. Schvileno.

Déle dal hlasovat o bodech I, 2, 4, 5, hlasovalo 36 pro, 0 proti, 10 se zdrZelo hlasovani. Schvaleno.
Déle dal hlasovat o bodiu 3, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani. Schvileno.
Bylo pfijato usneseni & 1791/ZM1014/26.

*ee

-Material €. ZM_M 19

Uprava zévazného ukazatele Zoologické zahrady Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéno o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni & 1792/ZM1014/26.

40

Material €. ZM_M 20

Navrh aktualizace &.2 Planu financovani obnovy vodovodi a kanalizaci a nové Zzpracovany Plan
financovani obnovy vodovodu a kanalizaci v majetku statutarniho mésta Ostravy v lokalité Mognov

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1793/ZM1014/26.

+e e
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Material . ZM_M 21

Zadost KGT oblast Moravskoslezska o prominuti povinnosti odvodu za poruseni rozpoétové kazné

Diskuze:

Ing. Madej uvedl, Ze by byl pro fo, aby se turistim prominul odvod, a to z davodu, Ze doslo
k logistické zdleZitosti. Klub geskych turisti pozddal o zménu dieva na tuto stavbu, Chté&l si vybrat
levngj8i. Nicméng v té dobé& napad! snih a tudiz byla dodévka dodéna pozdéji.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno.

Bylo piijato usneseni & 1794/ZM1014/26.

44

Material & ZM_M 22

Revitalizace zelené v aredlu LANDEK park

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1795/ZM1014/26.

*ee

Material €. ZM_M 23

Environmentalnf doprovodny program 10. roéniku podzimni slavnosti Tfebovicky kolag

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1796/ZM1014/26.

LR R
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Material & ZM_M 24

Zadost o poskytnuti dotace z Fondu Zivotniho prostfedi masta Ostravy na éasteénou thradu naklada
na pofizeni domovni &istirny odpadnich vod

Bez pfipominek.
Hlasovéno o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usnesenf &. 1797/ZM1014/26.

LA X

Material & ZM_M 25

Uprava statutu Fondu Zivotniho prostfedi mésta Ostravy

Bez pfipominek.
Hiasovano o piedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1798/ZM1014/26.

\ A A

Material €. ZM_M 110~

Navrh koupit pozemky véetn& rozestavéné budovy v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Primétor sdélil, Ze se jedna o spoletny materiél Ing. Kajnara, primdtora, Ing. Madeje, ndméstka
primétora a Ing. Hrabiny, ndméstka primatora. Déle sdelil, Ze byla na stdl rozddna informace
k materialu a nova ptiloha &. 3.

Ing. Madej uvedl, Ze bylo poZadéno o tvodni slovo k materidhy. Sdélil, Ze na otdzku, zda dochézi
ke zvyhodiiovéni véfiteld, odpovi Mgr. Kolkova. Dale sdélil, e jde o v&c, ktera se dostala do
patové situace. Pamatuje si, jak to zagalo. Slo o Ety¥stranné sezeni. Byli tam pracovnici Regionélni
rady Moravskoslezsko pro rozd&lovani evropskych penéz, byli tam zéstupci Campanuly, mésta a
zastupci stavebni firmy, kterd provad&la stavbu. Vznikl problém v tom, Ze byla sni?ena dotace
vodakiim Campanula a ii se dostali do problému s tim, e nejsou schopni stavbu dofinancovat, Na
strané mésta vznikl de facto taky problém, protoZe revitalizace feky Ostravice ma konéit v roce
2014. Mésto délalo k tomuto projektu doprovodné jezy a rlizné zaleZitosti a v této chwili, kdyby
nastal nefhorsi scéndf a material neschvalili, tak predpokladd, Ze by na biehu Ostravice m&li skelet
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vodacké zakladny. Proto se v tuto chvili pfimlouva ke schvéleni materidlu a nechal by na zvazeni
vodakd, jestli tuto smlouvu podepisi nebo ne.

Ing. Kajnar sd€lil, Ze projekt je z IPRM. V evropském kontextu je nastroj na to, aby se mésta
rozvijely, pozaduje se spoluprace vefejného sektoru a soukromého sektoru. Kdy? se podivaji na
Skoly a podobné, tak tam mo¢ soukromych sektor@i nemaji a tento byl témé¥ jediny, kdyZ to
schvalovali. UZ tenkrat byly vyhrady, ale schvlili to a dal3i soukromy je nyni Palace hotel, ktery
zafadili na pfedminulém zasedani. Bylo dobfe, Ze to tam bylo, libilo se to, ale fakt je, Ze mésto se to
pokoudelo zménit smlouvu na za¢atku roku, a to na mésto. K tomu viak nedoslo. Nyni to mésto
bud’ bude chtit dostavét, protoZe nechce, aby tam byl n&kolik let rozestavény skelet, a pak nezbyvé,
nez podle materidlu postupovat a koupit to. Hlavnim rizikem je, Ze uZ nestihnou konec obdobi roku
2014 v ptipad€ komplikaci, ale m&stu bude i tak dotace pravdEpodobné pfiznana. Je moZné, 7e kdy?
to schvali, budou to muset zaplatit z rozpo&tu mésta, protoZe uZ nestihnou dotaci dogerpat. Mysli si,
ze mésto néco takového potfebuje, protoZe investovalo dost do toho, aby se Ostravice dala
regeneracné vyuZivat. Bude ¢istj$i a bude splavna pro rekreadni plavbu. Pfedal slovo panu N

Diskuze:

M. Pully sdclil, Ze by rad vypichl nékteré skutenosti i piesto, Ze jsou uvedeny v materidlu.
Spoletnost Bytostav, ve které je predsedou dozoréi rady, vyhrala tuto zakézku ve vefejné obchodni
soutéZi. Byla to soutéZ jednokriteridlni s nejniz¥i cenou. Ve smlouvg, kterou uzavieli se spolkem
vodakd, bylo uvedeno, Ze financovéni bude zajifténo zdotace. Po uplynuti urdité lhity, kdyZ
nastala doba, kdy by se mélo financovat a fakturovat, se zalali zajimat v jakém stadiu dotace je.
BohuZel zjistili, Ze se vodakim nedaf{ finance ziskat. Po vzdjemné dohod& pozastavili stavbu a
Cekali na dalsi pribéh. Vzhledem k tomu, Ze se pozd&ji ukdzalo, Ze vodaci to nejsou schopni
dofinancovat, i kdyZ dotaci pozd&ji dostali, ale nemaji penize na to, aby stavbu zrealizovali,
odstoupili od smlouvy. Pokud tento materidl neprojde, budou se domahat odikodnéni soudni cestou,
a to nejen po Campanule, ale po statutdrnich organech. Na dotaz, zda se nejedna o zvyhodfiovéni
jejich spolenosti, Ze mésto to kupuje za cenu trZnf na zdkladé odhadu. Tyto odhady nejsou vedeny
na ohodnoceni stavebnich praci, ale na trzni odhad jakou ma stavba cenu. Tento trznf odhad je niZ3i.
Jejich spoleénost na tuto dohodu doplati dva miliony korun. P¥iznavaji, Ze toto rozhodnutf se jim
zda rozumnéj§i, neZ to, co nazna€il diive,

Mgr. Kolkovi sdélila, Ze v piipad€, Ze zastupitelstvo odsouhlasi znéni této kupni smiouvy, tak
spolu s ni bude uzavirdna trojstranna dohoda o vyrovnani mezi méstem, Campanulou a Bytostavem
tak, aby veSkeré zdvazky, které nyni Campanula vi& Bytostavu maé, byly vyporadany. Pokud
Campanula bude schopna dostat svym zévazkiim pravé na zakladé uzaviené dohody o narovnani,
pak nevidi divod, Ze by se ocitli vpozici upadce, a Ze by doSlo ke zvyhodfiovani véfitele.
Upozornila zastupitelstvo na dopis spolku vodakd Campanula, ktery byl rozdén na stil. Pozadala,
aby pan primdtor d4l slovo (R ViINERE - spolku vodakd Campanula. V dvodu dopisu je
napsano, Ze Campanula v této chvili tvrdi, Ze navrhovanou cenu, kterd je uvedena v materidlu,
nepovazuji za konenou a doufaji vjeji dpravu smérem k vy3§ Eastce, coZ znamend, Ze by
nepiistoupili na &astku, kterou dnes odsouhlasi, a statutdmi mésto Ostrava v Zadném piipadé
takovou smlouvu nemlie uzavift. Dile upozornila na bod 13 daného dopisu, kde Campanula
upozoriiuje, Ze byli ze strany kupujiciho pod zdminkou &asové tisné nuceni do odsouhlaseni
pfedloZeného textu kupni smlouvy, aniz by znali cely obsah smlouvy a navazujici smluvni
dokumentaci. Sd¢lila, Ze s timto nesouhlasi, protoZe jednani z &asového hlediska byla vedena velice
dlouho. Potfebovali po Campanule spoustu informaci, spoustu dokladt zejména dokladi tykajicich
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se jednotlivych vefejnych zakézek tak, aby si ovéfili, zda jsou tyto vefejné zakéazky v pofadku a
méstu byly ndklady z realizaci &innosti vyplyvajicich z tschto zakdzek v ramci ROPu uhrazeny.
Byla vedena jednani i ohledn& kupni smlouvy. Samoziejm& ekali na zavkladovani skeletu do
katasiru nemovitosti, protoZe v dobg, kdy tato jednéni zapoala, tento skelet nebyl zapsan v katastru
s tim, Ze 13. Cervna spolku vodakid zaslali navrh kupni smlouvy. Reakei na smlouvu byl predmétny
dopis a teprve veera v odpolednich hodinach dostali reakei pravni zastupkyné tohoto spolku s tim,
Ze z Casoveho hlediska jiz nebylo moZné jeji piipominky zapracovat, a to i z divodu, Ze se nebyli
schopni se na konedném textu smlouvy domluvit.

Ing. Kajnar uvedl, Ze pfipominky byly bez konkrétniho névrhu a kdyby je akceptovali, tak by bylo
mozno to schvalit s touto Gpravou.

JUDr. Babka sdglil, Ze kdyZ mluvil o zvyhodnéni véfiteld, tak nemél namysli Bytostav, ale spis
spolek vodiki, o jejichZ struktufe zavazkd jim neni nic zndmo. Tim, e mésto plni napfimo
zhotoviteli stavby, tak pojal podezfeni, Ze by se toho n&kdo dopustit mohl. Druhou véci je to, Ze to,
o ¢em v avodu hovofil pan Becher, Ze dopis spolku vodaky k predkiadanému materidly ho vedg
K16ttt Ze nepovaZuje za moiné, aby zastupitelstvo mésta bez né&jakych dallich odkladacich
podminek schvalovalo smiouvu, se kterou druh4 strana nesouhlasi. Pokud je nékdo pitomen ze
spolku voddkti na zasedani zastupitelstva a chee se vyjadiit jednoznaéné k tomu, Ze smlouva, tak
j8k je pfedlozena radou mésta, je schopna z jejich strany k podpisu, tak ano, d4 se materidl pfijmout.
Pokud v8ak jsou, tak vyrazné rozpory, které si pfedet], aZ v pribéhu jednéni zastupitelstva, tak se
nedomniva, Ze je to projednatelné. '

J VIR uvedl, e siySel pi projednavani materidluy dvé zasadni v&ci. Prvni se tykala ceny.
Domniva se, Ze cena po poslednich jedninich je pevng uzaviena a dohodnuta a i z jejich strany je
cena, ktera je v materidlu 4 136 000 korun. Dochazi k tomu, ¥e nedostanou ani z daleka plng
uhrazeny vSechny ndklady, které do toho v minulosti vynalozili. Radi do projektu vstoupili, protoze
tomu pfedchazel i projekt ostravskych vodackych stezek, ktery financovali a snaZili se jako ob&ané
mésta, aby piibliZili a naznadili moZnost, jakou feky na tzemi a zejména Ostravice davaji.
V piipadé objektu téZce proslapali cestu ze schvaleni, aby tam viibec mohlo n&co stat. Mysli si, Ze
jednani a spoluprdce s méstem z jejich strany nebyla bezvychodna, jak na zasedani zaznélo. Co se
tykd druhé véci, a to pfipominek ke smlouvé, dostal véera v odpolednich hodindch posledni text,
ktery si pfecetl dnes réno. Nesouhlasil s Mgr. Kolkovou ohledn& rychlosti, jak probihali vzéjemné
pfipominky a jak dostdvali ndvrhy textu. S poslednim textem, ktery akceptoval jejich pfipominky,
budou nejspis souhlasit, i kdyz ho je3té nepfedal prévnidce. Nejpodstatn&jsi je, Ze souhlasi s cenou,
protoZe se dohodli i sBytostavemn a podstatné vé&ci byly vyfeSeny pii diskuzich s piislusnymi
pravniky Magistratu mésta Ostravy.

JUDr. Babka sdelil, 7e SRR VG byl néjakou dobu i zastupitelem mésta a vi, Je zastupitelstvo
meésta musi schvalit smlouvu tak, jak je vkonené podobé. Neni to smlouva mezi- V_
a Mgr. Kolkovou, kde se dohodnou na daném textu. Pokud e V- nefekne, Ze akceptuje
piipominky, kieré uplatil ve svém podini ze dne 20.6.2013, tak doporutuje material odloZit a
neprojedndvat, protoZe bude pfedmétem dopfesfiovani jedn4ni tak, aby text smlouvy byl zcela jasny
a predloZeny zastupitelstvu mésta vkonetné podobs.

S R, odpovedil, Ze v zdjmu fedeni a pokud je text stejny, jako obdr¥el viera, tak s tim
souhlasi.

Ing. Kajnar uvedl, Ze text smlouvy, ktery akceptoval n&které pfipominky, obdrZel PhDr. Vyhndk
v nedéli.

SEEBR. VEPERIR-s <11, Ze ne a Ye posledni zn¥ni textu obdrZel emailem viera. Sdelil, Ze nez Sel na
zaseddni zastupitelstva, tak si to pfedetl a pfipominky tam jsou zapracovany.
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Ing. Kajnar fekl SRt VRN, Yo text s nékterymi pripominkami pani doktorka MR
obdrZela v nedgli k vederu. Dale fekl, Ze musi RSN VIR sdélit, Ze vie akceptuje bez podminek
a bez vyhrad.

Mgr. Kolkovi uvedla, Ze v nedéli obdrZeli upraveny text smlouvy na zéklad jejich dopisu. Viera
byla na zikladé jejich pozadavku dopln&na tato smlouva, a to pouze o pomér, na kterém se dohodli
se spoletnosti Bytostav. V jakém procentu kupni ceny bude uhrazena pfimo Bytostavu a jaké jim.
Text kupni smlouvy s navrhovanymi zménami na zdklad& dopisu, ktery byl mé&stu doruden ve
&tvrtek, obdrZeli v neddli veder.

Mgr. Kausta uvedl, 7¢ zpravniho hlediska by nechtcl (NS VYR tlacit do n&akého
rozhodnuti, Ze bude prohlaSovat néco, &im si neni v tuto chvili jisty. Md pravniho zastupce a je jeho
legitimnim prdvem odsouhlasit text, ktery si dohodne s prdvnim oddélenim a bude to predloZeno
jasng. V tuto chvili spekuluji o tom, jestli n&jaky text dogel &i nikoliv. MR VIR je v tuto chvili
v situaci, kdy nejspiS pfesn& nevi, o em rozhoduje. Z hlediska pravni jistoty doporu¢il material
stahnout a predlozit jindy.

Ing. Kajnar uvedl, Ze spéch je oddlvoditelny tim, Ze mé&stu jde o kaZdy den, protoZe terminy pro
propléaceni evropskych dotaci se zkracuji a stdvaji se §ibeniénimi. Na druhé stran® je potieba Fict, Ze
na stran¢ mésta nedochézelo k prodleni, protoZe se snaZi tuto situaci fedit uZ od zadatku roku.
Ing. Hrabina sdglil, Ze by doporugil materidl odsunout na konec dne¥ntho jednani a TR VS
se na né} miZe je§té podivat. Déle uvedl, Ze méstu opravdu jde o kaZdy den a nelze material
odsunout o tfi mésice. :

Ing. Kajnar uvedl, Ze by to znamenalo, Z¢ to mésto uZ nestihne.

P. GriSek uvedl, Ze je moZné, co navrhuje Ing. Hrabina, ale pofad zistane nejistota Casové tisné a
taky muzZou schvalit material tak, jak je pfedloZeny a samoziejmé to nezaklddd povinnost, aby to

- druhd strana podepsala. Bud’ to druh4 strana podepiSe tak, jak to schvidli, a bude smlouva naplnéna,
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nebo se tim budou muset zabyvat na dal$im zastupitelstvu. Je viak toho nézoru, Ze hlasovat o tom
muzou.

Mgr. Kausta uvedl, Ze chté] navrhnout to stejné co Ing. Hrabina. Kdyby tak uéinili, tak by sc Sy
VR mohl spojit se svou pravni zastupkyni, Mgr. Kolkovou nebo s nékym z pravniho oddé&leni a
odsouhlasit’ si text pfedklddané smlouvy a poté by se to mohlo odhlasovat bez jakychkoliv
problém. V tuto chvili je tam ta tisefl, ale pokud by to odsunuli, tak by to tak nevid&l. Déle sdélil,
7e stahuje svilij ndvrh na stazeni materidiu.

Ing. Kajnar uvedl, Ze by tedy materidl odloZili a vratili se knému vpribshu jednéni.
JUDr, Babka uvedl, Ze se také pfipojuje k ndvrhu Ing. Hrabiny, a aby to bylo pfedmétem dnegniho
zaseddni, protoZe penize, které jsou i z Regiondlniho operagniho programu by byly v47né ohroZeny,
ale je poifeba jednat nad textem smlouvy tak, jak bude dohodnuta a podepsana.
Ing. Michniak, Ph.D., se ptihlisil stechnickou pfipominkou, Ze pokud se materidl bude
dopfestiovat, tak aby se upfesnil i nazev firmy, ktery je uveden v ¢ldnku 4 nové predloZeného
materidlu, protoze ICO, které je uvedené (45192 464), a nepatii se firm& Bytostav.

Hlasovani o odloZeni materidlu a projedndvdni v dalsim pritbéhu zastupitelstva mésta, hlasovalo 43
pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Schvileno.

40
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Primator vyhlasil pfestavku do 11.45 hod.

‘e e
Po piestavee primétor sdélil, Ze byl PhDr. Vyhridkem poZddan o udéleni slova.
L V- sdelil, Ze s pfedloZenym textem souhlasi.

Ing. Kajnar sdélil, 7e po konzultacich s Mgr. Kolkovou a svedoucim odboru ekonomického
rozvoje, Mgr. Kolkova nedoporuéuje zastupitelstvu, aby odhlasovalo zn&ni smlouvy z toho dévodu,
Ze by mohlo dojit k napadeni z drubé strany, Ze smlouva byla uzavfena v ¢asové tisni. Déle
poznamenal, Ze vedouci odboru ekonomického rozvoje Ing. Palitka mu sdélil, Ze stihne podat
zadost o dotaci na koneci zaf. Mésto se nedostane do Sasové ziraty v p¥ipadg, Ze Zadost nechaji
zpracovat, coZ bude Fadové 100 000 korun a projekt nechaji piepracovat. Musi byt rozdilovy
projekt, protoZe je tam stavba, ktera byla vysoutéZend podle projektu. Ted je tam kus stavby uz
postaveno, Cili mésto nemiiZe soutéZit podle projektu, ktery byl zpracovan. Mé&sto od projektu musi
odedist to, co je postaveno, &ili musi dojit k redukci projektu. Mé&sto to nechd udélat a pfipravi na
zét. Kdyz budou viechny véci projednény bez Sasové tisng, tak se k materialu mohou vratit v za¥.

Primétor dal hlasovat o staZeni materidlu ¢ 110, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Material stazen,

XX
Material & ZM_M 26
Dohody o splatkach a uznani dluhu
Bez pfipominek. _
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 10 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1799/ZM1014/26.

+ee
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Material &. ZM_M 27
Navrh na uzavfeni Dodatku &. 1 ke Smlouvé o tipravé vzajemnych prav a povinnosti ze dne 4.4.2011,
Dohody o zéniku v&cného pfedkupniho prava a Dohody o zfizeni vécného pfedkupniho prava ke

Smlouvé mezi statutirnim méstem Ostrava a spole€nosti SOLTEX CORPORATION s.r.o. a
spolegnosti House VACLAW s.r.0. (lokalita Kostelni nameésti)

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 0 proti, 6 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1800/ZM1014/26,

e

Material & ZM_M 28

Navrh na zru$eni usneseni zastupitelstva mésta &. 1472/ZM1014/20 ze dne 05.12.2012 a navrh na
zamér mésta neprodat nemovitost v k.. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1801/ZM1014/28,

*e e

Material &. ZM_M 29

Navrh na zruSeni usneseni ZM €. 1099/ZM1014/17, ze dne 27.06.2012

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno,

Bylo pfijato usneseni &. 1802/ZM1014/26.

‘oo




27178

Statutarni mésto Ostrava _
zastupitelstvo mésta ZQ@§§

Material 8. ZM_M 30

Navrh na projednéani Zadosti CDU SPORT - VOLNY GAS o.s., pana U a pani B a ndvrh na zamér mésta
prodat nemovitosti v k.0, Vykovice u Ostravy, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 34 pro, 5 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1803/ZM1014/26.

+ee

Material ¢. ZM_M 31

Navrh na beziiplatné nabyti majetku z vlastnictvi CR - Uradu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych v k.4, Marianské Hory

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1804/ZM1014/26.

*e e

Material €. ZM_M 32

Navrh beziplatné nabyt a sv&fit nemovitosti v k.4. Vitkovice, obec Ostrava z viastnictvi CR - Utadu
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych

Bez pfipominek,
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 1 se zdr¥el hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1805/ZM1014/26.

+ee
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Material €. ZM_M 33

Navrh na zamér mésta darovat nemovitosti v k. (. Moravska Ostrava a Marianské Hory
Moravskoslezskému kraji

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 0 proti, 7 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1806/ZM1014/26.

*+o s

Material & ZM_M 34

Navrh na zamér mésta darovat pozemek parc.&. 2583/15 v k.4. Hrabova, obec Ostrava

Bez pfipominek. ,

Hlasovano o predloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usnesent &. 1807/ZM1014/26.

e e

Material €. ZM_M 35

Navrh na svéFeni majetku méstskému obvodu Slezska Ostrava a méstskému cbvodu Vitkovice

Bez pfipominek.
Hlasovéano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovale 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovini.
Schvaleno.
Bylo piijato usneseni &. 1808/ZM1014/26.
e e
Materiaf &. ZM_M 38

Navrh na svéfeni majetku méstskému obvodu Svinov

Bez pfipominek.
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Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, O proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni €. 1809/ZM1014/26.

+teo

Materiaf €. ZM_M 37

Navrh na svéfeni majetku méstskému obvodu Moravska Ostrava a Piivoz

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usnesent, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovini.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1810/ZM1014/26.

e e

Material é. ZM_M 38

Navrh na svéFeni nemovitosti méstskému obvodu Svinov

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1811/ZM1014/28.

+e e

Material €. ZM_M 39

Navrh upiatné nenabyt a beziiplatné nabyt pozemek p.¢.st. 166/2 v k.(. Hefmanice, obec Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1812/ZM1014/26.

*ee
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Material &. ZM_M 40

Navrh na beziiplatny pfevod pozemk v k.. Nova Ves u Ostravy, k.i. Antosovice a k.ii. Slezska
Ostrava, obec Ostrava ve vlastnictvi Ceské republiky, ve spravé Statniho pozemkového Giadu

Bez piipominek.

Hiasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1813/1ZM1014/26.

‘e e

Material & ZM_M 41

Navrh sménit pozemky v k.0. Hrabova, obec Ostrava za pozemKy v k.. Hrusov, obec Ostrava
(Gravitaéni odvodnéni Hru$ova)

Bez pripominek.
Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1814/ZM1014/26.

*te e

Material &. ZM_M 42

Navrh na zamér mésta prodat &ast nemovitosti p.p.€. 489/1 v k.i&. Muglinov, obec Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1815/ZM1014/26.

444
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Material &. ZM_M 43

Navrh na zamér mésta prodat nemovitosti v k.. Proskovice a v k.. Hrabiivka, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usnesent, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno,

Bylo pfijato usneseni &. 1816/ZM1014/26.

*ee

Material . ZM_M 44

Navrh na zimér mésta prodat nemovitosti v k. . Petikovice u Ostravy a Pfivoz, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvaleno,

Bylo pfijato usnesenf &. 1817/1ZM1014/26.

+ee

Material €. ZM_M 45

Navrh na zamér mésta prodat nemovitosti v k. 0. Host'alkovice, obec Ostrava

Diskuze:

Doc. Ing. Janéik, Ph.D. sdélil, Ze uz kdyZ se ménil izemni plan, tak to byl sad a mé&nilo se to na
bydleni individualni, tak byl proti, protoZe u toho bylo mimo jiné stanovisko, které podporuje jeho
ndzor na tuto véc od inspekce ¥ivotniho prostiedi, Ze to neni v souladu s ochranou ovzdusi, protoZe
by se tim mohla zlikvidovat dost velka plocha zeleng. Je tady névrh na prode; pozemku sadu s tim,
Ze do smlouvy se d4, Ze n&jakych 1015 let tam zistane zachovan sad a mezitim se zalesni jind
plocha. Upozornil na to, Ze za chvili nebude mésto mit dostatek ploch k zalestiovani, protoze pedle
zakona o ovzdusf je moZné jako kompenzaéni opatfeni firem, které budou zvySovat emise, délat
ozelengni, to znamen4 zasadit nové stromy. Mé&sto by mélo mit ptipravené pozemky a &ekat na to,
aZ né&kdo ty stromy bude chtit za svoje penize zasadit. Hlavni véci podle Jjeho nézoru je, Ze neni
Zadny diivod, aby se mésto v této situaci s nemovitostmi, zbavovalo nemovitosti, tzn, toho sadu cea
40 000 m? za cenu cca 16 miliond korun s tim, Ze tam mus{ byt dovybudovans infrastruktura. Mysli
si, Ze strategi®t&jsf by pro mésto bylo tento pozemek si ponechat po dobu 10-15 let a potom
pifpadné uvaZovat o dal§im jeho vyuziti.

Ing. Sebesta uvedl, Ze kdyz se podivaji na to, jak to pozemkove vypada, tak by bylo dobré Fadateli
jedté mabidnout Zast pozemku 1318/14 tak, aby dodlo k zarovnéni pozemkii.
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Ing. Hrabina reagoval na slova doc. Ing. Jangika, Ph.D., a to Ze zamér ma pomérné dlouhou genezi
s tim, Ze m4 pravdu. Neni tam stanovisko z ¥ivotniho prostiedi, nebylo ddno povoleni EAI s tim, Ze
v novém uzemnim planu se pfedpoklada, Ze to nebude zéna pro individulni bydleni, ale budouci
zéna pro individualni bydleni prav& proto, aby to (izemi splnilo vSechny podminky. Co se tyké
piipominky, Z¢ nebudou mit dostatek zeleng ve meste, tak si dovolil zdvofile nesouhlasit. Mysli si,
Ze kdyz vezme v potaz, Ze pFipravuji tizemni systém ekologické stability a izoladni zeleng, tak si
mysli, Ze v nejbliz§i dob& bude v Ostrav¥ vysizeno takové mnoZstvi zelené, Ze mésto tim nebude
trpét. Druhou véef je, Ze Zadatelé navrhuji 10 aZ 15 let. Budou provozovat soutasny sad s tim, Ze se
cht&jf zavézat provozovanim aktivit ve vztahu zpracovani ovoce, provozovat mostarny a n&jaké
pozastavky pro turisty, ktefl ofekdvaji, Ze se tam budou zastavovat na cyklistickyeh trasach. Po
patndcti letech by chiéli sad presadit do vedlejiiho pozemku, ktery je dnes ornou pfidou. Mésto
neotekava, Ze vynos bude pouze 16 miliont korun, jak fikal doc. Ing. Janéik, Ph.D., ale podstatné
vetsl. Kdyz hovofil o genezi, tak chce pfipomenout, e se dlouho vyjednévalo s méstskym
obvodem, aby dal souhlas s prodejem téchto pozemkd. Méstskému obvodu bude naleset polovina
z Castky a bylo mu z mésta pfislibeno, Ye budou méstskému obvodu poskytnuty daldf finanéni
prostfedky z vynosu tohoto prodeje na investitni akee, které potfebuji v obvodg uskutednit. Proto si
mysli, Ze schvéleni zamé&ru m4 smysl a navic schvélenfm zdméru zjisti 1 realnou trzni hodnotu
pozemki.

Doc. Ing. Janéik, Ph.D., poznamenal, %e se k tomu, ozelendni asi vyjadril slozit? daldf plochy.
Chtél by to vysvétlit, protoZe to spi§ bude naopak a nebude kam tu zeleii sazet, protoZe podle
zakona o ovzdudf budou mit n&kte¥ zne&igtovatelé povinnost kompenzaénich opatfeni. Budou chtit
vyuZzit toho, Ze budou chtit nékam zasadit stromy a v zdsad€ uZ nebude mnoho vhodnych mist na to,
aby se ty stromy nékam zasadily. V nejbliz$i dobs se miZe stat, Ze zdarma tam nékdo ozeleni ten
vedlejsi pozemek a ten pozemek dole ziskd na cend za téch 15 let. Neni tedy Zadny davod prod to
zrovna fed’ prodévat. Pro mésto je strategicky vyhodn&j¥f si ponechat rozhodovéni o pozemku do
budoucna.

Ing. Kajnar uvedl, Ze ty penize nyni mohou dét na vykupy pozemki v Hrabové. Mésto je potiebuje
ted’. Mysli si, Ze je to opravnény pohled, ale na druhé stran® se lidi z m&sta st¢huji pry&. Mé&li by
vytvofit podminky, aby tady bydleli. Dale uved], Ze byl odjakZiva pro to, aby se tento prostor
otevfel pro individudln{ bytovou vystavbu. M&sto m4 fadove stovky milionmt korun odsouhlagenych
na vysadbu. Za tyto penize se vysadi statisice stromfl. '

Ing. Madej uvedl, Ze jde o orientadni vysoutéZenou cenu. V Ostravé se za cca 200 milioni korun se
vysadi zelefi, coZ je &islo neuvéfitelné. Bude to 120 000 stromtl a 360 000 ketl, takZe Ostrava uréits
o zeledl nepfijde. _

Ing. Kajnar uvedl, Ze jde o informaci, kterou m&li podat automaticky, ale projekty, které ziskali
z fondu Zivotniho prostiedi, ty Ostravu vyraznd ozeleni.

Doc. Ing. Janéik, Ph.D., sdglil, Ze mu nerozumi, protoze on fiké, Ze mésto nebude mit dostatek
ploch na ozelefiovani. Pokud si mésto tuto plochu necha, tak ji zdarma nékdo osad{ a nebude na to
potfebovat vlastni penize, protoZe to budou kompenzadni opatieni znedi¥tovateli ovzdusi. Kdyz
mesto upravi to okoli, tak zvy3i hodnotu to pozemku. Za deset aZ patndct let se stejné fyzicky
nezméni, to nepfitdhne Z4dné mladé lidi, protoZe v tom sadé bydlet nemiZou. M&sto by si mélo sad
po dobu 10-15 let ponechat a poté ho teprve prodat, aZ bude okolo vice zelend a bude hezéi.
Ing. Kajnar uvedl, Ze s tim souhlasi, ale na druhé strané je moZné to prodat za hodnotu, kterou to
bude mit za patndct let odhadem v dnednich cendch. Spocitd se discount na odhadovanou inflaci, i
kdyZ je patnéct let dlouhd doba, cenu Ize odhadnout.

Ing. Madej sdglil, Ze ma opaény nazor, protoZe dnesni trh je takovy, Ze okolni obce, které jsou
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vstiicné k individudlni vystavbg, de facto umoZiiuji ob&antim Ostravy stavét mimo Ostravu a tito
ob&ané se uZ do Ostravy nevrati a budou tady chodit jen pracovat. Pokud se realizuje takova bytova
vystavba, tak nezné jediny rodinny domek, ktery by si parcelu vybetonoval, take ti lidé si taky
sazeji zele.

Doc. Ing. Jandik, Ph.D., upozornil na to, Ze t&ch 10-15 let se tam nikdo nenast&huje, protoZe je ve
smlouvé uvedeno, Ze se tam sad ponechd, takZe nevi, prod to neprodat se stejnym zameérem za 10-
15let.

Ing. Sebesta piipomnsl svou pfipominku na zarovnani pozemku.

Ing. Kajnar uvedl, Ze kdyby se m&l prodat pozemek, tak by se musel nyni schvalit zamér, ale nevi,
pro¢ je tam zub. Dotdzal se Ing. Kavaly, zda to vi.

Ing. Kavala uvedl, Ze nevi, pro tam je zub, nicméng Zadatel poZadal o dva inkriminované
pozemky, ale neni problém, tak jak #ika Ing. Sebesta, vyzvat stivajiciho Zadatele, zdali si chee
pikoupit ¢ast. Pfed tim by, viak doporuduje oslovit méstsky obvod, zda nema s pozemkem né&jaké
Umysly, nebot’ kromé toho, Ze je tam zub, tak tam zasahuji i stavby tyzickych osob, coZ lze vidét na
snimku. Sice ne do toho stejného pozemku, ale zase stavby taky tvoi zuby. Pfipominku viak
respektuje.

Ing. Kajnar uvedl, Ze pokud by to mélo logiku, tak by nebyl problém to zarovnat a ob strany by
souhlasily.

Ing. Madej sdélil, Ze EIU nedélalo mésto Ostrava odbor ochrany Zivotniho prosttedi, ale délal to
kraj a fekl, Ze kompenza&n{ opatfen, kterd jsou navrZena, jsou v ¥adu desitek miliont, takze to neni
tak, Ze investor, ktery to vykoupi, by nemusel poéitat s néklady, které ho budou stat, kdyZ ten
pozemek koupi a zastavi. :

Ing. Kajnar fekl, Ze kdyZ se spolita soudasni hodnota, tak se tam da cca 1500 korun za metr
Ctveretni nebo 2 tisice korun, ale musf se odedist naklady na dovybudovanf infrastruktury a
kompenzadni opatfeni, a to tu hodnotu zhruba m4. Navic je tam velké riziko, Ze to zlstane navzdy
sadem, protoZe je tam takovy izemni plan. Je pro prodej z diivodu, Ze by si Hostalkovice dokonéily
kulturni ddm a mésto z toho bude taky mit né&jaké penize a radgji bude mit nyni 20 miliont na jatka

- nez sad, ve kterém se, jestli se mésto bude rozvijet a poroste, ty rodinné domky objevi dfive nebo
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pozdgji.

Doc. Ing. Janéik, Ph.D., sd&lil, Ze se vtéch 10-15 letech miZe stat, e jim ten druhy pozemek
ozeleni sdm, t&mi, ktefi budou chtit zvySovat emise a2 budou muset kompenzovat toto emisni
zvySeni tim, Ze budou muset zasadit zelefi nebo stromy.

Ing. Hrabina poZidal Ing. arch. Vltavského, aby sdélil, zda m4 mésto dostatek pozemkl na
ozelefiovani kvili emisim.

Ing. arch. Vitavsky uvedl, Ze v Ostravé maji podle tizemniho plinu dostatek ploch pro zelen. U
tohoto pozemku md akordt pocit, e dochdzi k nedorozuméni, protoZe zastupitelstvo mésta
v minulosti rozhodlo, Ze funkéni plocha bydleni individudlni bude vnovém tzemnim planu
vygumovana a bude tam zelefi. Tim padem v novém tzemnim planu bydleni neni a je tam zeleni.
Ing. Kajnar sdélil, Ze mésto proda n&co, o &em si n&kdo bude myslet, Ze za patnict let to zméni a
potom to bude mit vy38f hodnotu, ale je to samoziejmé jeho riziko.

Ing, Hrabina uved], Ze by to doplnil jest? o ty rizika. Zadatelé, a nemusi byt jedini, védoms jdou
do rizika, Ze je to budouci individudlni bydleni, které se budoucim nemusi stat. Jsou to lidé, ktefi u
neho prezentovali, Ze majf vztah k pfrods, k myslivosti a jejich zdjmem je pravé udrZovat sad,
ktery v sou¢asné dobé& nikdo neudrzuje. Mysli si, Ze prodejem ziskaji nejen finanéni prostfedky, ale
pomiiZe to i Zivotnimu prostfedi, o které doc. Ing. Jan&ikovi, Ph.D., jde.
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Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 6 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1818/ZM1014/26.

+e e

Material & ZM_M 46

Navrh na zamér mésta prodat nemovitosti v k.ti Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Nadrazni)

Ing. Kajnar hlasovani pferusil s tim, Ze do diskuze byl pfihlaSen p. Becher, &eho? si neviimnul.
Omluvil se panu Becherovi a pfedal mu slovo.

Diskuze:

P. Becher apeloval na viechny, aby se jako m&sto nezbavovali této historické budovy a pozemkad.
Nejde mu pouze o srde€ny vztah, ktery jako Ostravici maji a neni nejlep3i doba na to zbavovat se
nemovitosti. Nemysli si, Ze by ceny za nabizené nemovitosti byly nejvy3si. Pokud by divodem pro
prodej takové budovy méla byt i nutnost dalsich rekonstrukei, tak z téch podkladd, kieré dostal,
vyplyva, Ze pokud tam ndjemee opravdu plati velice solidni najem, tak ta planovand rekonstrukce se
jiz n€kolikandsobné zaplatila. Apeloval na v8echny, at’ neprodévaji ,,Spolek®. Je to dim s vice nes
stodvacetiletou historii. Pokud méstsky obvod k tomu vydé4 nesouhlasné stanovisko, tak byva tradici
to respektovat,

Ing. Hrabina sdé¢lil, Ze vysvétli, prog byl tento zdmér pfedloZen. Samoziejme o tom diskutovali na
majetkové komisi a na finanénim vyboru. Sdélil, Ze jde o zadmér, aby si ovéfili redlnou trini
hodnotu. Pokud by se objekt prodaval, tak by zastupitelé méli znovu materidl na stole. Zimér
usilovat o prodej vznikl, protoze odbor hospodétské spravy poZadoval 3 500 000 korun na opravu
fasady a n€jaké drobné opravy a pii této piilefitosti se diskutovalo, Ze objekt je velmi stary a
neudrzovany. Co se tykd vynosit jednoho milionu korun rocné, tak to opravdu neni dostadujici na
rekonstrukei domu. KdyZ vi, kolik stoji stavebni préce, tak je jasné, Ze ani za dvacetilety najem by
ho nezrekonstruovali. Objekt potfebuje vyznamné rekonstrukee, protoZe je pamdtkové chranény a
bude to nakladné. Navrhi, aby schvalili zémér, zjistili redlnou trZni hodnotu a poté se rozhodnou,
zda ta cena bude pro mésto dostatetna, aby tento objekt prodalo. Je tam dostate&na brzda v tom, Ze
pamitkovy Ufad bude dohliZet na to, aby objekt byl udrZovan,

JUDr. Babka uvedl, Ze pfi pohledu do zdkona o obcich, jak se fe$f prodej majetku méstského
obvodu, hlasoval pro. Hluboce se omlouvd, vem Ostravanim a pivaitm, ktefi chodi na spolek a
uvedl, Ze zamér prodat tuto nemovitost osobng v ¥adném pfipadé nemé a v Zadném piipads ho
nepodpoii, ale vzhledem k tomu, Z¢ hlasoval, tak zpochybnil hlasovéni a pozddal o revokaci
usneseni.

Ing. Kajnar sdelil, Ze hlasovéni bylo pferuseno a neni platné.

P. Becher pod&koval Ing. Hrabinovi za vysvétleni. Nevi, jestli existuji jiné procesn{ zplisoby, jak si
ovefit, zjistit aktudlni trni cenu tfeba za ndjem, ale z vlastni zkuenosti v dneni dobs 80 000
korunovy nédjem povaZuje za velmi slusny. Mozna vyhodnoti, Ze zjisti vy38i cenu, ale jak ¥ika
vzhledem k pldnované investici 3 500 000, tak pfi takovém ndjmu je to za &tyfi roky zpatky.
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Upozomil, Z¢ jde o cennou, historickou budovu, na jejfmZ vzhledu a osudu md mésto nyni
Jjednoznaénou kontrolu a nemiiZe se nic podobného stét jako s textilii. V této souvislosti upozoriiuje,
Ze se mesto takové budovy nezbavuje, i kdy2 hernf automaty mu vadi. Je to jedno z mala mist, kde
miZe lovék v centru mésta vzit prétele na pivo, na venkovni posezeni pod platany. Pozadal
vSechny, at nehlasuji pro prodej.

Ing. Hrabina sdglil, Ze si nejspi§ nerozumi, protoZe on necht&l zjistit redlnou hodnotu néjmu, ale
redlnou trznf hodnotu nemovitosti. Druhou véci je, Ze 1 on by byl nerad, aby pivnice piestala byt
pivnici. To by ho mrzelo. Dal¥f véci je, jak tikal, Ze by se oprava vratila do étyf let, tak ano to
nezpochybiiuje, ale tvrdi, Ze by ¥lo o opravu malé 34sti a e ta budova bude potfebovat podstatng
vetSi investici.

Mgr. Kausta sdélil Ing. Hrabinovi, Ze tr#ni cenu zjisti znaleckym posudkem, coZ udélali u Baniku
a vSech ostatnich. Je to jednoduché a nepotfebuji zdmér. Déle pokud plati, Ze nechaji ve svém
vlastnictvi zchétrat v&ci takovymto zpiisobem a nebudou vést k odpovédnosti n&koho, kdo za to
miiZe, Ze se tam priib&Znd néco nedsl4 a ¥e se pribézng do objektu neinvestuje. Tim snad necht&ji
rict, Ze toto je péée fadného hospodéfe, Het si: ,neméme na to penize a pustime to”. Mésto
zachrafiuje kde koho, podporuje kde koho, ale kdyz ma historickou budovu, tak to tak neud&la?
Toto mu pfijde divné.

Ing. Kajnar uvedl, Ze¢ mé&sto nepodporuje jenom kde koho, ale podporuje véci, o kterych se
domnfvaji, Ze jsou pro mésto diileZité. Mysli si, Ze ten diim miZe krasné fungovat i v soukromém
vlastnictvi. Je to v&c, o které si zrovna nemysli, Ze by ji mésto mélo drzet. M&sto jedté potfebuje
vykoupit pét hektard pozemki ze &tyficeti v Hrugové, Toto mu pfipada podstatngjsi a nevidi jediny
dtivod, proé by to mésto mélo vlastnit

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 26 pro, 12 proti, 7 se zdrZelo hlasovani.
Materidl byl projednan bez piijeti usneseni.

LR R

Material €. ZM_M 47

Navrh na zédmér mésta prodat a neprodat nemovitosti v k.ii. Slezska Ostrava, obec Ostrava
Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.

Schvaleno.

Bylo prijato usneseni &. 1819/ZM1014/26.

*e e
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Material & ZM_M 48

Navrh na zamér masta prodat nemovitosti v k. (1. Nova Ves u Ostravy, obec Ostrava

Diskuze:

Ing. Sebesta uvedl, Ze nem4 nic proti tomu prodévat pozemky v Nové Vsi. Nicméng Je tieba si
uveédomit, Ze v dobé zéplav v roce 1997, tam bylo cca dva metry vody a v ditvodové zprave o tom
neni zminka. V podstatd by jen chtl, aby ti, co to cht&ji koupit a postavit tam dtim pro seniory, tak
by méli védét, Ze se miize stat, Ze to skondi, jako to skongilo predtim. Nevi, jestli to jests je
zéplavova oblast nebo neni, ale vi, Ze tam té vody bylo hodné, protoZe Hasitsks zbrojnice, kterd je
vedle, byla az do prvniho patra pod vodou. Je poteba si Hct, e opatfeni, kterd tam byla provedena,
Jjsou takovd, e uZ tam 24dnd zéplava nemitZe byt a upozornit zéjemece na tuto skutednost.
Ing. Hrabina uved], Ze kdyZ mluvil se starostkou, tak ta ho ubezpedila, 7e zajemci moc dobfe
situaci v Nové Vsi znaji. Utvrzovala ho i v tom, Ze protipovodiiovd opatfeni, ktera tam povodi Odry
provedlo, jsou dostadujici a chybi tam je$té n&jaka lavka, ktera se tam bude dopracovavat a ktera by
méla zabezpetit Gzemf a velmi stdla o to, aby k prodeji do¥lo a aby ta stavba tam mohla byt
uskuteénéna. Na konec sdelil, Ze obdrzel informaci, ze pani starostka byla v&era odvolana z funkce
starostky, tak  nevi, jak  bude novy  starosta stimto  zidmérem souhlasit.
Ing. Sebesta sdelil, Ze sice jde o zamér, ale material se do zastupitelstva nevrati, protoZe o prodeji
bude rozhodovat méstsky obvod Nova Ves.

Hlasovéano o pfedloZeném ndvrhu usnesent, hlasovalo 37 pro, 0 proti, 7 se zdrelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usnesenf &. 1820/2M1014/26.

*+e e

Materid! €. ZM_M 49

Navrh na zamér mésta prodat nemovitosti v k. . Moravska Ostrava a Marianské Hory, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvaleno.
Bylo piijato usnesenf & 1821/zM1014/26.
‘oo
Material & ZM_M 50

Navrh 'prodat nemovitosti v k.ii. Stara Bél4, obec Ostrava

Material staZen v (ivodu zaseddni.
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Material . ZM_M 51

Navrh na zamér mésta neprodat nemovitosti v k.tl, Hostalkovice, obec Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1822/ZM1014/286.

*ee

Material &. ZM_M 52

Navrh na zamér mésta neprodat nemovitosti v k.i. Hrabiivka a v k.U. Vy$kovice u Ostravy, obec
Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1823/ZM1014/26.

e

Material ¢. ZM_M 53

Navrh na zémér mésta neprodat ¢ast pozemku v k. 4. Poruba, obec Ostrava, bez svéfeni MOb

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfediozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1824/ZM1014/26.

*e o
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Material &. ZM_M 54

Navrh na zamé&r mésta prodat &4st pozemku v k.1 Hrabova, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.
Bylo pfijato usnesen; &. 1825/ZM1014/26.
tee
Material & ZM_M 55
Navrh prodat pozemek v k.4. Pfivoz, obec Ostrava (ul. Sokolska tiida)

Naméstek primétora Ing. Hrabina podal névrh na sta¥eni materialu z divodu ziskéni pravni jistoty.

Primétor dal hlasovat ndvrhu Ing. Hrabiny na staZeni materidlu, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se
zdrZelo hlasovani. Schvaleno.

tée

Materia! ¢. ZM_M 56

Navrh na zémér mésta prodat pozemek v k.1i. Mugiinov, obec Ostrava

Bez pfipominek,

Hlasovdno o predioZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovdni,
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1826/ZM1014/26.

*4e

Material €. ZM_M 57

Navrh na zédmér mésta neprodat pozemky v k.i. Svinov, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1827/ZM1014/28.
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Material é. ZM_M 58

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. 4. Tfeb‘ovice ve Slezsku, Poruba, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o predloZeném navrhu usnesent, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni &. 1828/ZM1014/26.
‘e
Material €. ZM_M 59
Navrh prodat pozemky v k.G. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Janackova)
Material byl staZen v tivodu zasedani.
‘e e
Material ¢. ZM_M 60

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.ti. Kunéiéky, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni & 1829/ZM1014/26.
X

Material &. ZM_M 61

Névrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku (lokalita ul. Misteck4), navrh na zamar mésta neprodat
¢ast pozemku (lokalita ul. Ostréilova), vée v k.t Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo piijato usneseni &. 1830/ZM1014/26.
tee
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Materfal €. ZM_M 62

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.. Stara Plesna a Krasné Pole, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni €. 1831/ZM1014/26.

‘e

Material &. ZM_M 63

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. i. Svinov a v k.(. Poruba, ohec Ostrava

Diskuze:

Ing. Sebesta ocitoval stanovisko odboru ekonomického tozvoje, které neni soulssti divodové
zpravy. Na parcelach navrZenych k prodeji byla zahdjena realizace projektu izolatni zelefi mésta
Ostravy projekt 01, ktery je spolufinancovan z operaénilio programu Zivotniho prostiedi. Je tam
vysazeno 9 stromd, 102 kefd a planovéno je dal¥i 23 stromi, 7 platanii atd. Naklady na pfesun a
realizaci vysadeb &ini dle zhotovitele 42 030 korun bez DPH, coZ nelze povaZovat za naklady
zpusobilé. Prodej pozemku je moZny v piipadé kladného stanoviska SFZF, stouto zménou
v projektu a zaji¥téni financovini nezplsobilych ndkladit a s pfesazenim jiZz vysazenych dfevin.”

‘Sdelil, Ze kdy? se podivaji, tak na pozemku, ktery mésto hodl4 prodat, je jednou Seat a jednou Audi.

To je mu jedno. Je tam, ale plno vzrostlych strom@ a je tam zahdjena nova vysadba a mésto to ted
hodla prodat pro néco jiného. Souhlasil by s tim, kdyby vSechny zéleZitosti, v€etné vyjadieni SFZF,
byly pfi prodeji pfedloZeny a prodej bud’ bude realizovan, nebo nebude. V kaZdém piipadé neni

‘tento pozemek k tomuto vhodny a mysli si, Ze pokud budou rozhodovat o prodeji bez téchto

znalosti, tak jeding zaporné. Nicméné to miZzou nechat nyni projit, ale poté budou rozhodovat o
tom, Ze to zrusi.

Ing. Pali¢ka uvedl, Ze k tomu do§lo, protoZe doslo ke $patné komunikaci mezi odbory. Operativng
se to viak Fesilo. Utvar hlavniho architekta nagel pozemek, ktery je pres cestu. Naklady jsou 43 000
a vtuto chvili budou neuznatelné. Predb&iné ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi maji tento
postup odsouhladeny, Ze by jim nemuselo vadit, kdyby ty stromy a billboard byly pfesunuty na

-druhou stranu ulice.

Ing. Kajnar sdélil, Ze to nékdo zaplati a feknéme, Ze to je souddsti kupni ceny. Dotazal se Ing.
Kavaly, kolik bude kupni cena.

Ing. Kavala fekl, Ze ted nevi, ale Ze cenova mapa je vysokd, Mysli si, Ze cenovd mapa se tam
pohybuje kolem dvou tisic korun a cena se tudiZ bude pohybovat ve statisicich az k milionu.
Ing. Kajnar uvedl, Ze se k cené pfipotte Ctyficet Sest tisic. Dale fekl, Ze by tam taky nestavél,
protoZe tam jsou sit€, ale kdyZ? uZ tam nékdo stavét chce, tak co maji, délat.
Ing. Sebesta sdglil, Ze m4 sice pan primator pravdu, ale v tom ptipadé tam nemélo mésto zapodit
vysadbu, kterd je podporovéna z projektu SFZP. Osobné se domnivé, e pokud budou rozhodovat o
prodeji, tak by mél byt soucasti materidlu i projekt ndhradni vysadby, protoZe podle jeho nazoru se
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uZ nikde 200 stromfl a ket nevysadi. Mysli si, Ze je diileZité nep¥jit o penize ze SFZP, kdyZ to maji
jako projekt a za druhé, kdyZ uZ to je, tak by to mé&li mit odsouhlaieno. Domniva se, Ze pii
rozhodovani o prodeji pozemku, by meli byt materidly k dispozici tak, aby mohli spravné
rozhodnout, zda ano nebo ne.

Ing, Kajnar sd&lil, Ze se cesta najde, pokud to mésto bude chtit prodat. Déle fekl, e to Mer.
Kolkové spo¢itala na 4 500 000,- pfi cené 2000 korun m>.

Ing. Mihalik doplnil slova Ing. Kavaly a sd&lil, Ze méstsky obvod Poruba prodéva pozemky, kieré
spolu souvisi, akordt jsou preruSeny cestou vedle, za 3000 korun za m2

Ing. Kajnar sdélil, Ze cena bude tedy je§ts vy$si néco okolo 7 000 000 korun a tam se 43 000 korun
na presazeni stromi vsdkne. Sdglil, Ze by to nechal zaplatit vlastnika, protoZe mél mésto upozornit,
Ze sazi stromy na pozemku, ktery chce koupit.

Ing. Hrabina sdelil, Ze uZ fikal, Ze mésto bude vysazovat v ramci USESu a izoladn{ zelené takové
mnoZstvi stromi a kefd, Ze je témé&f vyloudeno, Ze nedojde k n&jakému pochybeni a nezazeleni
pozemky, které do budoucna bude mé&sto nebo ngkdo chtit zastavét, Pozadal viechny, at’ se pfipravi,
Ze se Ostrava velmi zazelend a véfi, Ze z takovych situaci najdou fedeni, stejné jako ho dneska nasli
vedouci odbord. Co se tyka stromt, které tam uZ stoji, tak si mysli, Ze povinnosti kazdého stavitele
je, kdyZ dostane povolen{ na skdceni stromu, aby vysadil ndhradni zeles. Mysli si, Ze mésto Ostrava
nepfijde k@jmé ve vztahu k Zivotnimu prostfedi a pozadal, aby =zamér schvalili.
Ing. Sebesta chape, co fikd pan naméstek. Je to celkem v pofadku. On to, ale bere z toho pohledu,
Ze vysadba na téchto pozemcich byla odsouhlasena Stétnim fondem Zivotntho prostiedi a byla jiz
zahdjena. Prodej pozemku by znamenal pfesun rostlinného materidlu a takové zmény musi
odsouhlasit SEZP. Jde o projekt, kiery md mésto jako izoladni zelefi a pokud nebudou mit
stanovisko SFZP, tak by pozemek prodavat neméli, protoZe by pfiflo mésto o penize.
Ing. Kajnar sdélil, e Ing. Pali¢ka ¥ikal, e SFZP stim pfedb&Zné souhlasi, takZe to nebude
problém ziskat. Samoziejmé to mésto nemiie prodat, dokud to nebude viechno v poradku.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 31 pro, 1 proti, 12 se zdr¥elo hlasovani.
Schvaleno,

Bylo ptijato usneseni &. 1832/ZM1014/26.
‘e
Materidl & ZM_M 64

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky, navrh na zamér mésta nesménit pozemky, vie v k.t
Moravska Ostrava, obec Ostrava (lokalita Na Karoling)

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1833/ZM1014/26.

o4




42178

Statutédrni mésto Osfrava

zastupitelstvo mésta Z& § s

Material €. ZM_M 65

Névrh na zamér mésta neprodat pozemky (lokalita ul. évabinského), v k.0t Moravska Ostrava, obec
Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pFedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1834/ZM1014/26.

‘e e

Material €. ZM_M 66

Navrh na vykup pozemkil v k.G. HruSov, obec Ostrava {Gravitaéni odvodnéni Hru$ova)

Bez pfipominek.

Hlasovéno o predloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovand,
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni & 1835/ZM1014/26.

‘e

Material €. ZM_M 67
Navrh koupit pozemky v k.G. Slezska Ostrava, obec QOstrava
Bez pfipominek.

Hiasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1836/ZM1014/26.

+ee

Material €. ZM_M 68

Navrh koupit a nekoupit pozemek v k.i. Host'dlkovice, obec Ostrava

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1837/ZM1014/26.

e e

Material ¢. ZM_M 69

Vefejna zakazka "Dobudovani cyklostezky u Hrabovského jezu, . etapa”, pof. ¢. 64/2013

Bez pfipominek. _

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usnesent &. 1838/ZM1014/26.

*ee

Material €. ZM_M 70

Vefejna zakazka "Zruseni vypusti do Dolového potoka v Ostravé-Proskovicich (SO 04, SO 05), pof. &.
3712013

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno.
Bylo pfijato usnesen &. 1839/ZM1014/26.

‘e e
Material ¢. ZM_M 71
Vyznamna vefejna zakazka "Propojeni kanalizace Nova Béla - Hrabova", pof. €. 77/2013
Bez pfipominek. '
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1840/ZM1014/26.

te e
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Material €. ZM_M 72

Vyznamna vefejna zakazka “Kanalizace Petikovice II. a Ill, etapa”, pof. &. 69/2013

Bez ptipominek.
Hlasovdno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1841/ZM1014/26.
*e0

Material & ZM_M 73

Vefejna zakazka "Kanalizace Krasné Pole II. etapa + Vodovod Zauliéni", poF. &. 68/2013

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Schvileno. '

Bylo plijato usneseni &. 1842/ZM1014/26.

LA X

Material ¢. ZM_M 74

Informace o podanych navrzich na zmény Uzemniho planu mésta Ostravy ke dni 14.5.2013

Diskuze:

Ing. Kolafik se dotizal vedouciho odboru Utvaru hlavniho architekta, na kolik tyto navrhy na
zmény Uzemniho planu mésta Ostravy ladi nebo jsou v rozporu s pfipravovanym novym Uzemnim
planem mésta Ostravy a zda by mohl podat kratkou informaci o tom, jak finifuje dokongeni nového
uzemniho plamu.

Ing. arch. Vitavsky odpovid&l, %e ohledng podavanych névrhi ho zastupitelé znaji z kazdého
zastupitelstva. Kazdy ob&an Ostravy, majitel pozemku nebo nemovitosti miZe pozédat o zménu, ale
oni uZ dva nebo ti roky vkladaji zastupitelim do rozhodnutf, Ze Z4dné zmény neschvaluji, protoze
je neuméji skloubit s novym tizemnim planem. Novy dzemni plan je v soudasné dob& v posledni
etapé, kdy maji zpracovany navrh, kladné projednany s dotéenymi organy statni spravy, a kladné ho
maji projednany i s krajskym tGradem. Maji taky zpracovanou, projednanou a schvalenou SEU na
navrh tzemniho planu a v tuto chvili se dokontovali Upravy, které z t&ch projednéni vzesly. Maji
pfed sebou posledni nejdileit€j$f etapu, a to projedndni s vefejnosti, kterd by méla v nasledujicich
tydnech byt vyhld%ena. Vétdinou s novym tzemnim plénem nejsou zmény ladény, ale nemizou
zastupitelstvu ani ¥ct, aby schvalilo zménu, protoZe ta by trvala déle ne’? dokon&eni nového
uzemniho planu.

Ing. Kajnar se dotézal, zda je to tak dostatujici.
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Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvialeno.

Bylo piijato usneseni &. 1843/ZM1014/26.

tee

Material €. ZM_M 75

Navrh na poskytnuti neinvestinich dotaci na obnovu a zachovani kulturni pamatky z rozpoé&tu
statutarniho mésta Ostravy pro rok 2013

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Schvileno.

Bylo pfijato usnesenf &. 1844/ZM1014/26.

(XX
Material & ZM_M 76

Ukonéeni pofizovani zmény &. 2012/02 Uzemniho planu mésta Ostravy

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usnesend ¢. 1845/ZM1014/26.

+ee

Material &. ZM_M 77

Odpovéd’ na dopis adresovany zastupitelstvu mésta

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovand.
Schvaleno. ‘

Bylo pfijato usneseni &. 1846/ZM1014/26.

*e e
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Material €. ZM_M 78

Informace o vyfizeni petice ob&ani »Ne stavbé domu Kotlafoval®

Diskuze:

JUDr. Babka uved], Ze kdyZ projednavaji tento materidl, ktery evidentnd hovoH o tom, Ze
zastupitelstvo mésta k této véci neni kompetentni, tak posledni odstavec odpovédi se nezda jako
nejlepsi k tomu, kdy# zastupitelstvo mésta kompetentni neni a ani k tomu nic nefesilo, Doporuéil
posledn{ odstavec odpovédi vyskrtnout.

Ing. Hrabina poZddal Ing. Hordkovou, Ph.D., o odpoved, kdyz vyskrtnou posledni odstavec, zda
nevytrhnou zkontextu odpovdd a bude to tak v pofadku.

Ing. Horikov4, Ph.D., uvedla, Ze kdy? se vykrtne posledni odstavec, tak se nic nestane, protoZe
z toho co je pfed tim uvedeno, jednoznadng vyplyva, Ze zastupitelstvo m&sta nems néjaké moZnosti
zasahovat do povolovacich Fzeni, Nicméns vzhledem ktomu, Ze byli jednotlivi zastupitelé
poZadéni o pomoc o n&jaké zastini v té véci, tak povaZovali za vhodné, néjak to diplomaticky
zakonéit.

Ing. Kajnar konstatoval, Ze se to vyskrine.

Ing. Hrabina souhlasil s vyjmutim tohoto odstavce a dotizal se starosty, zda nechce situaci
komentovat.

Ing. Kajnar pozidal JUDr. Babku o zopakovanf divodu, pro¢ chee zastupitelstvo posledni
odstavec vyjmout.

JUDr. Babka odpovédgl, Ze predchozi odstavec v odpovédi hovo¥i o tom, Ze zastupitelé mésta
nejsou jakymkoliv zpfisobem atd. a nasledn® tam je uvedeno, e zastupitelé mésta se seznamili,
souhlasi s odpovédi atd. Jestli¥e nemd do &eho ingerovat a nem4 k tomu prévo, tak nebude anj

‘souhlasit s tim, co méstsky obvod ve své samospravné plsobnosti udélal.

Ing. Kajnar se dotdzal starosty méstského obvodu Ostrava - Jih, zda jde o vefejnou nebo
soukromou stavbu.

Mgr. Sibinsky odpov&d&l, Ze vefejnou. _

Ing, Kola¥ik poznamenal, e nema problém s tim, co JUDr. Babka navrhl, ale pokud ten odstavec
vyhodi, tak ten dopis bude ze stylistického hlediska nedokondeny. Sdélil, e mu ten odstavec
nevadi, protoZe si mysli, Ze svoje pravomoci nijak nepfekraduji tim, Ze se vyjadH. Kdyby chtéli, tak
by mohli obany symbolicky podpofit n€jakym usnesenim a mysli si, Ze by tim do ni¢ich
kompetenci nezasahli. Pokud ten odstavec vyhodi, tak mu ten dopis piipada nedokonéeny, bez
ZaveriL.

Ing. Kajnar napadaji ho véty jako »Piejeme Vam hodné uspéchi pH piistim podavani petic®.
Sdelil, Ze by odstavec vypustl, a i kdyz to bude stylisticky Spatné, tak proé ne.

- Ing. Hrabina uvedl, %e u? kdy? materigl podepisoval, tak mé&l pochybnosti, zda ho vibec

48/78

pfedkladat. Diskuze ho docela utvrzuje v nazoru, zdali material nestahnout z jednani zastupitelstva,
Dotézal se vedouci odboru stavebng spravniho, kdyby materidl stéhli, zda zpisobi néjaky problém.
Ing. Kajnar uved], Ze petice vyfizuje Ing. Gembikova, vedouci odboru interniho auditu a kontroly,
a pochybuje, Ze ji to mohlo minout. Na petice se odpovida usnesenim zastupiielstva mésta. Jeli to
petice podle petiéniho ¥4du, tak to mus{ projednat zastupitelstvo, a pokud to vyfizuje n&kdo jiny neZ
odbor kontroly a interniho auditu, tak majf na méstu pekny neporadek.

Ing. Gembikova uvedla, e petici vyfizuje plisluiny odbor, ale je pravda, Ze pokud je petice
adresovana zastupitelstvu, tak ji musf projednat zastupitelstvo.
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Ing. Kajnar se dotdzal, zda ji petice minula.
Ing. Gembikova odpov&déla, e ne.

Primator dal hlasovat o pFedloZeném ndvriu usnesent s upravou v priloze ¢ 3, dle ndvrhu JUDy.
Babky, hlasovalo 31 pro, 0 proti, 10 se zdrfelo hlasovani. Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1847/ZM1014/26.

‘e

Material ¢. ZM_M 79

Vefejna zakdzka malého rozsahu "Dopinéni vefejného osvétieni ul. Ticha v Ostravé-Svinové"

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usnesend, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni &. 1848/ZM1014/26.
X

Material . ZM_AF 111

Navrh na uzavieni "Smlouvy o beziiplatném pfevodu nemovitosti” - k.i. Slezska Ostrava, obec
Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvéleno.

Bylo piijato usneseni &. 1849/2M1014/26.
XX

Material €. ZM_M 112

Navrh na zamér mésta prodat pozemek parc.&. 3216/9, ost. plocha, jina plocha, k.. Radvanice, obec
Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZeio hlasovani.
Schvaleno.
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Bylo pfijato usneseni &. 1850/ZM1014/26.

+ee

Material &. ZM_M 113

Navrh na zamér mésta prodat pozemek p.p.¢. 56111, k.i. Michalkovice, obec Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovajo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovan.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1851/2M1014/26.

s e

Material €. ZM_M 114

Navrh koupit pozemek v k.i. Polanka nad Odrou, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrelo hlasovani.
Schvileno. '
Bylo pfijato usneseni &. 1852/2ZM1014/26.
see

Materiai &. ZM_M 115

Navrh sménit nemovitosti v k.i Moravska Ostrava za nemovitosti v k.i. Slezska Ostrava, vie cbec
Ostrava

Bez pfipominek.
Hiasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 0 proti, 5 se zdr¥elo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo piijato usneseni &. 1853/ZM1014/26.

‘o4
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Materi4l & ZM_M 116

Néavrh na vykup pozemk( pro VTP v lokalité "Nad Myslivnou" v k.i. Poruba, obec Ostrava

Diskuze:
Doc. Ing. Jan&ik, Ph.D., se dotdzal, zda neni zbytedné vykupovat dal$i pozemky, kdyZ se méstsky
obvod Poruba vyjadtil proti izemnimu rozhodnuti na Védeckotechnologicky park v této lokalit® a

jestli nejde o zbytetné vyhazovdni pendz.
Ing. Kajnar odpovedel, ze v@era rada mé&stského obvodu po diskuzi, kterou vedli s radou a se
zastupitelstvem, dala souhlas s izemnim rozhodnutim.

Hlasovano o piedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 35 pro, 1 proti, 7 se zdrZelo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo piijato usneseni &. 1854/ZM1014/26.

LR

Material €. ZM_M 117

Navrh na vykup nemovitosti v k.ii. Hrusov, obec Ostrava (Gravitaéni odvodnéni HruSova)

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1855/ZM1014/26.

*ee

Material €. ZM_M 118
Navrh na uzavfeni dodatku €. 6 ke kupni smlouvé evid.&. 1862/2006/LPO (lokalita Nova Karolina)
Bez pripominek.

Hlasovéno o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1856/ZM1014/26.

Lot
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Material €. ZM_M 119

Navrh na uzavieni Dodatku &. 1 ke kupni smlouvé a smlouvé o pfedkupnim pravu ev. ¢. 1796/2008/M.J

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1857/ZM1014/26.

*ée

Material €. ZM_M 120

Navrh na uzavieni Dohody o zaniku vécného predkupniho prava mezi statutarnim méstem Ostrava a
spoleénosti CTP (lokalita Namésti Republiky)

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &, 1858/ZM1014/26.

te e

Material €. ZM_M 121

Navrh sménit nemovitosti v k.4, Moravské Ostrava, obec Ostrava, za nemovitosti v k.ti. ZabFeh nad
Odrou, k.it. Zabfeh-VZ, k.u. Hrabivka, k.d. Vitkovice, k.G. Stara Béia, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno,

Bylo pfijato usneseni & 1859/ZM1014/26.

te e

Material ¢. ZM_M 122

Vefejna zakazka "InZenyrské sité Hrabova", pof. €. 101/2013

Bez pfipominek.
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Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. '

Bylo pfijato usneseni &. 1860/ZM1014/26.

+ee

Material . ZM_M 123

Vyznamna vefejna zakazka "Sportovni areal U Cementarny”, pof. &. 110/2013

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedioZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1861/ZM1014/28.

‘e

Material ¢. ZM_M 124

Vyznamna vefejna zakazka "Qdkanalizovani Pfivozu na UGOV - IL. etapa, 1. a 2. East", pof. €. 65/2013

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani,
Schvileno.

Bylo pfijato usnesen{ &. 1862/ZM1014/26.

*ee

Material . ZM_M 136*

Vefejné zakazka "Vypust Eldorado”, pof. &. 131/2013

Primator sdélil, Ze materil byl rozdan na stil, a proto bude pfedloZen s uvodnim slovem
pfedkladatele.

Uvodni slovo k materilu ptedlozil Ing. Jifi Hrabina, nAm&stek priméatora.

Bez pripominek.
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Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hiasovalo 42 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovéani.
Schvialeno.

Bylo piijato usneseni ¢. 1863/ZM1014/26.

‘e e

Material €. ZM_M 137+
Verejna zakazka "Uprava ploch kolem ul. Stramberska 2-1 8", pof.€. 20/2013

Primator sdélil, Ze materidl byl rozdan na stil, a proto bude pfedloZen s tvodnim slovem
pfedkladatele.

Uvodn slovo k materilu piedlozil Ing. Jiff Hrabina, ndméstek primatora.

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaileno,

Bylo piijato usneseni &. 1864/ZM1014/26.

+ee

Ing. Kolafik se pfihlasil s technickou pfipominkou a sd&lil, Ze se dozv&dél, Ze na 14.00 hodin je
pozvan predseda Ceského olympijského vyboru pan Ing. Vel a ziroveii by podle zvyklosti
kolem 14.00 hodiny probihala panza. Pozadal o vyhldSeni pfestavky do 14.00 hod. Po skondeni
piestavky a vystoupeni Ing. VRSN, by potom u? dotdhli zbytek programu na jeden zatah.

Primétor dal hlasovat o ndvriu Ing. Kolaftka na vyhidSent prestdvky, hlasovalo 37 pro, 2 proti, 2 se
zdrzeli hlasovéni. Schvaleno.

*o e

Material €. ZM_M 126

Memorandum o vzdjemné spoluprici a podpofe pfi pfipravé, vystavbé a provozu atletického centra
v Ostravé

Ing, §tép=inek, Ph.D., ndméstek primatora, sdélil, %e v kratkosti uvede material ¢. 126, 1 kdyz
puvodné nebyl s pfedkladem. Vzhledem k tomu, Ze pi1 projednévéani tohoto materidlu jsou piitomni
hosté, tak si dovoli Het par Gvodnich vét. Zastupitelstvu mésta je pfedkladédn material, ktery
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obsahuje memorandum o vzéjemné spolupréci a podpofe pH vystavbs a provozu atletického centra
v Ostrave. Je to akce, kterou znaji pod zkratkou ,kryt4 atletickd hala®, kde je tento projekt je jednou
ze strategickych sportovnich investic na dizemi mésta a spolu s opravou Méstského stadionu ve
Vitkovicich potom tvofi jeden unikatni sportovni celek. Cel4 zaleZitost je velmi vyznamn4 v tom, e
poprvé se podafilo spojit jak sily mésta, tak resortniho ministerstva, v tomto pripadé Ministerstva
vnitra a Ceského atletického svazu k tomu, aby dohromady toto centrum vytvofili, provozovali a
pokud se vie zdarn& dotshne do konce, tak bude Ostrava jedingm méstem v Ceské republice, které
bude mit takové unikatni sportovni centrum. Nejen v tom, Ze tam bude perfekini infrastruktura, ale
také v tom, Ze tam ziskaji statem placené trenéry, fyzioterapeuty a stanou se jednim ze ¥pitkovych
center i pod Ceskym olympijskym vyborem. Aby svym sloviim dodal jests v&tsi vaZnost, tak pozval
dva hosty, ktefi ¢lentim zastupitelstva mésta feknou svfij pohled na projekt, a to predsedu Ceského
olympijského vyboru a pfedsedu Ceského atletického svazu pana Ing. LR Ve o pani
T, NaNRRe, tcr je piedsedkyni centra individudlniho sportu Ostrava. Nakonec je pozadal
o jejich vystoupeni.

Ing. Vsl podekoval za pozvéni a sdglil, e u¥ to je podruhé, co pred zastupitelstvo
pfedstupuje s timto projektem a musi ¥et, Ze od vyjezdniho zaseddni na podzim se udalo mnoho
véel. Je rad, Ze se podafilo naplnit za jejich stranu to, co slibili, a e Ostrava je deklarovanym
méstem jakoZto olympijské centrum pro atletiku Ceské republiky. Pevné veHi, Ze najdou podporu
k tomu, aby bylo dobudovéno. Byl by velmi rad, kdyby se to podafilo ze dvou diivodit. Jednak, aby
vznikla infrastruktura, kterd je ddleZitd pravé pro mésto i pro region, protoZe jak viichni vi, tak cela
Morava porada atletické soutéZe na Slovensku nebo v zahraniéi, co neni dobrym obrazkem. To
mluvil o halovych sout€Zich. Za druhé jim je lito, Ze musi piesazovat atlety &asto v raném véku dfv
nez je potfeba, a to pfedeviim do Prahy, protoZe tady chybi podminky pro pifpravu a takové
atletické hvézdy, které se sem pak vracej{ do svého rodného mésta, jako je Denisa Rosolové, Jarda
Baba, ale i chlapci z Opavy jako Honza Kudlitka ¢ Holuga a podobni, si mysli, by mé&li byt
v domécim prostfedi. MEli by trénovat tady. Pokud naleznou podporu a podafi se to zrealizovat, tak
to bude nejen atletickd hala, ale i viceti¢elov4 hala, jejiZ napInéni bude od dét{ pétiletych az po starsi
atlety. Dal3f v&cf je centrum sportu, o kterém mluvil niméstek priméatora Ing. Stépéanek, Ph.D. Jsou
dohodnuti s resortnim centrem Ministerstva vnitra, ¥¢ by vzniklo deta3ované pracovi§té, Ze by
vznikla pracovni mista. Atleti by neméli jen infrastrukturu, ale odborné vedeni, které by bylo rukou
spoleénou financovano pravé ze zdroji Ministerstva kolstvi, které zatim putuji pouze do onoho
centra v Praze. Je to jedineCna piileZitost a ono memorandum, které je predkladano, demonstruje
zdjem i tohoto resortniho stfediska. Nakonec pozadal o podporu.

TR NS icchny pozdravila a pod&kovala za to, Ze ji je vénovano par minut. Sdélila, Ze
by se na potiebu haly podivala z pohledu jejiho jako byvalého sportovee a nyni jako trenéra, kde se
dnes pfipravuji dneSni atleti a reprezentanti. Pokud n&kdo ze zastupiteld nékdy byl v atletickém
tunelu, kde jsou schovani od ffjna do biezna v takovém ponuiej$im prostiedi, tak vi, Ze je bez oken,
v podzemi, kde se nevétrd. Je tam moZnd sedm Zeber topeni, které jsou spiSe nefunkéni a tedou a
vytvari v tunelu pliseil. Mysli si, Ze je to prostfedi nediistojné a nevyhovujici pro sportovee viibec.
Mozind nektefi namitaji, Ze se ted opravuje atleticky stadion a ted’ zase cht&ji halu, ale mysl{ si, e
toto vyuZiti nebude jen pro atlety. Stejné jako na stadion, i v hale, uZ se v sougasné dobé p¥ipravuji
atleti, pfipravky, fotbalisti, hokejisti, hasii a sportovei z centra individualnich sportt, kde je 14
sportl. SnaZi se ud€lat veSkeré podminky at’ uZ finan¢ni, protoZe vi, aby ten sportovec byl na
kvalitni Grovni, musi mit jakysi talent, a kdyZ jsou obdafeni talentem, méli by mit n&jaké finance,
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ale je dlezité ¥ot, Ze dileZité je zdzemi, které jim tady chybi. Sdélila, Ze se chtéla vrocel985

v atletické hale na Mistrovstvi Evropy loutit a dodnes ta hala neni a ona na to Sekd téméF ticet let.
Doufs, Ze se toho do¢kaji jejich svi&¥enci a bude Stastna, kdyZ se to povede, protoZe usilujf o to, aby
Jim hlavng jejich sportovei a reprezentanti neutikali do Prahy. Investuji do nich spoustu pendz, at’ uz
rodice, kluby nebo CISO, jejich centrum a smeténku slizne nakonec Praha. Jak u Ing. Varhanik
citoval, at’ uz Denisu, Jardu B4bu i Pavla Maslaka, tak jsou to drZitelé Seskych rekordd, Gidastnici
olympiad, medailisti z Mistrovstvi Evropy a svéta a mysl si, Ze je Skoda, %e odsud utikaji, ale
bohuzel tady nejsou podminky, které by jim umonili se tady pfipravovat. V tunelu je moznost, aby
se plipravovali jen kratké sprinty, piekézky a délka. Jarda Béba uZ mél problém, protoZe nosem
lizal strop, kdyZ skakal do vysky. Bohuzel vrhal, ty€kati, vytrvalci ti maji smilo. Letos byla zima
dlouha, takZe si velice nep¥jemné mrazy vychutnali a vytrpéli. Je to pro né velice nepfijemné a
hlavng i ze zdravotniho hlediska. Samoziejmé se hlavng snaZi, aby zistali v Ostravé. Bude to pro
VyuZiti nejen pro ostravské sportovce z oblasti Havitov, Frydek - Mistek, Bruntél a dalsi spadové
oblasti. Ostrava mé jakousi sportovni tradici a byli by radi, kdyby jim s tim zastupitelstvo mésta,
pomohio.

Ing. Dzimasova Schwarzova uvedia, e paklize hovoii o vyznamnosti, jak spolefenské, tak i
sportovni, tak to vnima i z hlediska objemu v dnedni dob# investi¢ni piileZitosti vystavby atletické
haly v hodnoté 325 milionii korun. Kdy? abstrahuje od jeji potfebnosti & nepotiebnosti, tak to
vnima jako vyznamnou investiéni moZnost pro mésto a z tohoto pohledu se ptd, zda bude vypsina
architekionické soutéZ tak, aby pokud se tato zéleZitost schvali, aby nezapadla moZnost pravé proto,
Ze by se dokézalo vytvofit néco opravdu vyznamného.

Ing. étépének, Ph.D., uvedl, Ze hala uZ architektonicky zpracovana je. Nebude architektonicka
soutéZ, protoZe ta by mésto posunulo o néjaké az dva roky dozadu, ale feSeni je podle jeho ndzoru
velmi kvalitni. Vizualizace ukazoval v listopadu na vyjezdnim zasedéni, které se uskutetnilo
v Roznové pod Radhodtém. Pokud by byl zdjem, tak samozfejmé miZe poskyinout dokumentaci
k nahlédnuti pifpadné k rozdani &lentim zastupitelstva mésta.

Ing. Dzimasovd Schwarzovd podotkla, e to je véci individualniho posouzeni. Materidly méla
moznost zhlédnout a pii konzultaci s odborniky z oboru vnimala i opalné nazory. Domnivé se, Ze
v plipad€ tak vyznamné investice ten rok & dva by z toho pohledu uZ nemél hrat roli proto,.aby
dosahovali vyznamnych krok# v horizontu krat¥im ne¥ rok. SpiSe se obdvé, Ze miZou promarnit
prileZitost, aby v Ostrav& vzniklo néco hodnotného z dlouhodobého hlediska.

Ing. étépének, Ph.D., souhlasil s tim, Ze na to miZou byt jiné nézory. Nékomu se mae libit a
nékomu nemusi, ale nesouhlasf s tim, Ze na to maji ¢as. To neni ten pHpad, protoZe v této chvili
majf unikédtni konstalaci, kdy jak resortni ministerstvo, tak atleticky svaz jsou p¥ipraveni na této vici
spolupracovat. Tato situace nemus trvat donekoneéna, a pokud maji tuto moZnost, tak proto, aby ji
vyuZzili.

Hlasovéno o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovéni,
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1865/ZM1014/26.

LA R
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Materidl & ZM_M 80*
Zprava o hospodareni SMO za rok 2012 - zavéreény uéet

Uvodni slovo k materialu piedloZil naméstek primétora Ing. Tom4$ Petitk. Upozomil na chybné
oznaceni pfiloh v ndvrhu usneseni v bodé 6, kde je odkazovano na pfilohu €. 26 a 27. Spravné se

jedné o piilohu & 25 a 26. Upozornil, e je nutné schvalit materidl s touto Upravou. Za toto
upozoréni podékoval Ing. Sebestovi.

Bez pfipominek.
Hlasovano o névrhu usneseni s tipravou, hlasovalo 30 pro, 0 proti, 14 se zdrZelo hlasovini.
Schvileno s Gpravou.

Bylo pfijato usneseni &. 1866/ZM1014/26,
toe

Material €. ZM_M 81*

Zprava o hospodafeni statutarniho mésta Ostrava za prvni &tvrtleti roku 2013
Uvodni slovo k materialu ptedloZil naméstek primétora Ing. Tomd§ Pettik.

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 35 pro, 0 proti, 8 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. _

Bylo pfijato usneseni &. 1867/ZM1014/26.

*ee

Material &. ZM_M 82

Rozdéleni voinych zdroji u zakladniho bézného étu

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 36 pro, 0 proti, 8 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1868/ZM1014/26.

tee
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Material &. ZM_M 83

Upravy zavaznych ukazateli

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 35 pro, 0 proti, 8 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1869/ZM1014/28.

tee

Material &. ZM_M 84
Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecnd zavazna vyhlagka €. 12/2012 o mistnim

poplatku za provoz systému shromaZzd'ovani, sbhéru, prepravy, tiidéni, vyuZivani a odstrafiovani
komunélnich odpadu

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1870/ZM1014/26.

*ee

Material €. ZM_M 85
Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zdvazna vyhlaska &. 12/2010 o

mistnim poplatku ze pst, ve znéni obecné zivazné vyhlasky €. 13/2011 a obecné zavazné vyhlasky &.
112012

Bez pfipominek.
Hlasovéano o pfedloZeném ndvrhu usnesent, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileneo.

Bylo pfijato usneseni & 1871/ZM1014/26.

e
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Material €. ZM_M 87

PInéni usneseni zastupitelstva mésta &, 590/12 ze dne 17.12.2003 - pohiedavky a ostatni aktiva
statutarniho mésta Ostravy ke dni 31.12.2012

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném névrhu usnesent, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni €. 1872/ZM1014/26.

*ee

Material &. ZM_M 88

Ocenéni TOP 37 organizaci za dosazené ratingové hodnoceni v ramci projektu "Systém sdruzeného
nakupu" za rok 2012

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hiasovalo 40 pro, 0 proti, 5 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1873/ZM1014/26.

+ee

Material €. ZM_M 89

Navrh na vyhlaseni Splitsko-ostravské vyzvy ke spolupraci v oblasti bezpeéné dopravy v Evropé
Bez pfipominek.

Hlasovéno o piedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1874/ZM1014/26.

‘e e
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Material €. ZM_M 90

Névrh Dodatku €. 1 na zvySen{ poskytnuté dotace Ostravské organizaci vozi¢kaft, obéanskému
sdruZeni na zajisténi provozu alternativni dopravy imobilnich ob&anq

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1875/ZM1014/26.

*+é e

Material €. ZM_M 91

Navrh na uzavieni Dodatku ¢. 14 ke Smlouvé o vefejnych sluzbach v pfepravé cestujicich a
poskytnuti kompenzaci za vefejné sluzby uzaviené mezi statutarnim méstemn Ostrava a spoleénosti
Dopravni podnik Ostrava a.s.

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo piijato usneseni &. 1876/ZM1014/26.

+te e

Materidl €. ZM_M 125

Memorandum o spolupréci pfi realizaci zdméru "Splavnénf feky Odry pro rekreaéni plavbu®
Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1877/ZM1014/26.

toe
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Material &. ZM_M 138*

Navrh smlouvy o poskytnuti €elové neinvestiéni dotace ob&anskému sdruzeni MOTOSPORT KLUB
HOSTALKOVICE na zajiSténi projektu "Cross-country 2. dil serialu AZ PneuCup”

Primator sd¢lil, Ze materidl byl rozddn na stdl, a proto bude pFedloZen stivodnim slovem
predkladatele.

Uvodni slovo k materiélu predlozil naméstek primétora Be. Toma$ Sucharda.

Bez pFipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1878/ZM1014/26.

‘e

Material €. ZM_M 92

Navrh Dodatku &. 2 ke Smlouvé o dilo 2105/2012/0VLPO

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usnesend, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1879/ZM1014/26.

*re e

Material & ZM_M 93
Navrh na uzavi'eni dodatku €. 1 ke Smlouvé o poskytnuti neinvestiéni uéelové dotace v oblasti

socialni péée na zabezpeéeni projektu "Komunitni centrum Ostrava - Duhovy diim" z rozpoétu
statutdrniho mésta Ostravy

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1880/ZM1014/26.

*e e
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Material &. ZM_M 94

Navrh na uzavFeni dodatku ke smlouvé o poskytnuti i¢elové dotace v oblasti handicapovani véetné
déti a mladeze

Primétor upozornil na shodu ndzvu u tohoto materi4lu a materidlu €. 131 a sdglil, Ze kaZdy se tyka
jiné organizace.

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni & 1881/ZM1014/26.

+ee

Material ¢. ZM_M 95

Navrh na poskytnuti finanénich prostredki SVC Ostrava-Korunka, pfispévkova organizace (IC
75080508), na pfedfinancovani a spolufinancovani realizace projektu "Ostrava-mésto, ve kterém
ziju!l!", schvéleného v ramci programu Mladez v akci

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni,
Schvaleno.,

Bylo pfijato usneseni &. 1882/ZM1014/26.

tee

Material &, ZM_M 96

Zadosti o poskytnuti u¢elovych dotaci z oblasti handicapovani véetné déti a miadeze

Bez pfipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovand.
Schvaleno.

Bylo pfijato usnesend &. 1883/2ZM1014/26.

+e e
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Material &. ZM_M 97

Navrh na poskytnuti neinvestiénich a&elovych dotaci v obfasti socilni péce

Bez pfipominek.

Hlasovéano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1884/ZM1014/26.

%0

Material €. ZM_M 127

Zadosti 4 subjekti o poskytnuti icelové dotace z oblasti télovychovy a sportu

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1885/ZM1014/26.

*ee

Material & ZM_M 128

Navrh smlouvy o vzdjemné spolupréci pfi pofadani a organizovani Mistrovstvi svéta v lednim hokeji
2015 v Ceské republice

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 1 se zdr¥el hlasovani,
Schvaleno.

Bylo pfijato usnesen &. 1886/ZM1014/26.

*ee
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Material €. ZM_M 129

Névrh na uzavieni dodatku &. 2 ke smlouvé o poskytnuti uéelové investicéni dotace z rozpoétu
statutarniho mésta Ostravy na akci "Rekonstrukce Méstského stadionu v Ostravs-Vitkovicich”
obchodni spolecnosti VITKOVICE ARENA, a.s.

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1887/ZM1014/26.

te e

Material & ZM_M 130

Navrh na poskytnuti iéelovych dotaci z odvodt z loterii a jinych podobnych her v oblasti
télovychovy a sportu a socllni péée

Primator upozomil na to, Ze materidl je pfedkladan ve variantach a rada mésta doporuduje variantu
A.

Bez plipominek.

Primdtor dal hlasovat o varianté A prediozeného névrhu usnesent, hlasovalo 45 pro, O proti, 0 se
zdrZelo hlasovéni. Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1888/ZM1014/26.

¢4

Material ¢, ZM_M 131

Névrh na uzavfeni dodatku ke smlouvs o poskytnuti iéelové dotace v oblasti handicapovani v&etns
déti a mladeze

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1889/ZM1014/26.

LE 2 2
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Material €. ZM_M 139*

Zadost Centra pro rodinu a socialni pé¢i o.s. o navyseni dotace na realizaci projektu "Muzeum na
koleckach"

Primator sdglil, Ze material byl rozdan na sttil, a proto bude predloen s dvodnim slovem
pfedkladatele.

Uvodni slovo k materialu piedloZil ndméstek primétora Ing. Martin Stépanek, Ph.D.

Bez pfipominek.

Hlasovéanoe o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1890/ZM1014/26.

o4

Material &. ZM_M 98

Navyseni neinvesticni dotace - viceletého grantu Divadelni spoieénosti Petra Bezruée s.r.o.

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1891/ZM1014/26.

+ee

Material €. ZM_M 99

Zadost spoletnosti DK POKLAD, $.r.0., o roz$ifeni podminek uZiti dotace smilouvy ev. &.
2804/2012/KZ

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1892/ZM1014/26.

‘e e
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Material €. ZM_M 100

Navrh na zménu usneseni zastupitelstva mésta - prodlouZeni terminu pouziti poskytnuté dotace

Bez piipominek.
Hlasovdno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno,

Bylo pfijato usneseni & 1893/ZM1014/26.

+e e

Material €. ZM_M 101

Zadosti o rozsifeni vy&til nakiadu v ramei poskytnutych neinvestiénich iéelovych dotaci v oblasti
prevence kriminality

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1894/ZM1014/26,

+4e9

Material ¢. ZM_M 140
Vefejna vyzva zastupitelim mésta ve véci Galerie mésta Ostravy

Primétor sdélil, Ze materidl byl rozddn na stiil, a proto bude piedloZen sUvodnim slovem
ptedkladatele.

Uvodni slovo k materialu predloZila ndméstkyné primatora Ing. Simona Piperkovd. Uvedla, Ze
pfedklada tento materidl, ktery se tyka vyzvy zastupitelim ve véci Galerie mésta Ostravy. Material
tykajici se galerie bude projednavéan nasledovng. Je nutno tento material projednat pfed materislem
& 102 tykajici se galerie. Vyzva byla dorudena v minulém tydnu dne 19. 6. 2013 stim, %e byla
zpracovéna odpoved’ na vyzvu, kiera byla podepséna péti obdany, kieti jsou ve vyzvé vyjmenovani.
Soucasti materidlu je odpovéd na dotazy. Ta byla doporudena ke schvileni zastupitelstvu na
veerej8l schiizi rady mésta. Souasti materidlu jsou rovnéZ medialni vystupy, vzhledem k tomu, Ze
v minulém tydnu dne 19. 6. 2013 probéhla tiskova konference za tlasti autora strategie pana Doc.
PhDr. Kesnera, z &ehoZ jsou i vystupy na ktera reagovaly média. Pozadala o ukdzku z tiskové
konference, kde hovo¥{ docent Kesner o strategii a o piistupu mésta,

Byla pusténa ukézka z tiskové konference.
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Diskuze:

Ing. Kajnar sdélil, e kdo nejvic $kodi Cechiim, jsou Cedi, a kdo nejvic skodi Ostravakim, jsou
Ostravaci. Sdélil, Zze obdrzel pfihlasku do diskuze od pani 1N RSN
p- Becher sdilil, Ze ho pan primator ¢asto nuti reagovat, i kdyZ nechce. Nenazyval by vefejnou
diskuzi a diskuzi na odborné urovni jakymsi vzdjemnym Skozenim Ostravaki. To se jich musi
zastat, protoZe diskuze je od toho, aby si strany vyiikaly veskeré nazory i protichtidné a spravna
diskuze md to vylsténi, Ze se ty provéfené postoje a argumenty zapracuji a z toho vznikd néjaky
kompromis, a to neni Zddné Skozeni.

p. RENEER 7ckla: ,VaZeni zastupitelé, rada bych na zadétek fekla, Ze to bylo pravé sdruZeni
Kunsthale Ostrava klub Fiducia, kteli mé&stu zdarma poskytli odborna stanoviska expertl jiZ
v prosinei 2012, jak fk4 vedeni mésta v materialu &. 140, ktery vam predklada a méte jej na stole.
Cituji ,,od t€¢ doby byla strategic zdsadn& upravena a ve finalnf verzi je zapracovéna celd fada
piipominek expertd” tzn. tdch expertd, které jsme my oslovili. Pravé diky nalim aktivitdm se o
problému zaalo hovofit a nékteré pfipominky ndmi oslovenych expertt byly do projektu
zapracovany. Chel upozornit, Ze vétSina expertl poukazuje na fadu spomych momentl
predkladaného materidlu. Ty, ale nebyly do projektu zapracovdny a nebyly zapracovany do
ditvodové zpravy, kterd je vam nyni pfedloZena. Chtéli bychom zastupiteldm taky pfipomenout, Ze
diky naSemu poukazovéni na pemritény rozpolet projektu TROJHALI byla vyrazn& upravena i
polozka n4jemmého v Gongu. Diky ndm mé&sto uSetfilo dva miliony korun za ndjemné. V piivodnim
rozpoétu v prosinci 2012 kalkulovalo TROJHALI KAROLINA ndjemné v Gongu na tii miliony
korun. Nyni je v pfedloZené Zadosti jiZ jen jeden milion sto tisic korun. Méstskému rozpo&tu jsme
tak uz nynf uSetfili dva miliony korun. Pokud by ndm vedeni mésta dostateéné naslouchalo, mohlo
by udetiit dal$i nejméng milion korun. TROJHALI KAROLINA uvadi toti# v rozpodtu zadosti
poZadavek na nijemné jeden milion sto tisic korun. Z podndjemni smlouvy, ktera je ve vefejném
vybérovém fizeni, ale vyplyva, Ze by nijemné mélo byt pouze Sest set tisic korun ro&n&. Tudiz
v bodé 4 divodové zpravy, kterou vam ptedloZilo vedeni mésta, bych uvedla, Ze nikoliv my, ale
vedeni mésta vam poskytuje nespravnou informaci. TROJHALI KAROLINA v rozpodtu, ktery
mate dnes schvalit, uvadi najemné jeden milion sto tisic korun, coZ je dvojndsobek toho, co je
v podnajemni smlouv& To samé se tyk4 cen elektfiny a plynu, kdy TROJHALI KAROLINA
poZaduje trojnasobek toho, co je v podndjemni smlouvé. Jde o dali sta tisice korun, které by mésto
udetfilo, kdyby naslouchalo tomu, co ¥kame. Pro¢ mésto o tyto sporné poloZky dotace nezkratf a
nerozd€li tyto uletfené penize mezi instituce, kierym byly letos dotace vyrazné pokriceny
s odivodnénim, Ze nejsou penize. VaZeni zastupitelé, chtéli bychom vas dale upozomit na fakt, Ze
vichni osloveni experti vCetné téch, které oslovilo mésto, vyjadiuji pochybnosti nad organiza&ni
strukturou a kompetencemi napifklad uméleckého manaZera. Toto jsou zasadni véci, které by mély
byt vyfeSeny diive, neZ mésto schvali dotaci. Proto vas znovu vyzyvame, abyste znovu odloZili
hlasovani a jednali s experty. Ve chvili, kdy zde TROJHALI KAROLINA ptedklada rozpocet se
spornymi poloZkami a projekt, ktery nemd dostatetné vyfe$enou organiza¢ni strukturu, jde podle
nafeho nézoru o opravnény poZadavek.“

Ing. Dzimasova Schwarzova reagovala na slova pana primétora. Velmi vitd, odpovéd’ na dotazy,
kdy v3ichni vnimaji, Ze umélci podepsani pod vyzvou uZ néjakym zpisobem prezentuji uz delsi
dobu vefejnosti 1 jim a teprve dnes se dozvida formou navrhu usneseni odpovéd’ vedeni mésta, a to
materidlem na stil. Je to pfedklddano malym pismem, kdy ji to déla problém se v ném akfudlng

zorientovat a aktudlné porovnat viechna data, kterd md. Spife olekdvala, Ze v tivodnim slové bude

faktické zdivodnéni toho, pro& jsou argumenty na strané piedloZeného materidlu, které maji
schvalovat, protoZe by si sama velice pidla, aby byla schopna se rozhodnout a velmi by si pfila
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galerii, kterd by byla funkgni.

Ing. Piperkovi sdélila, e bude najednou reagovat na oba dotazy. Kdyz v prosinci mésto schvélilo
zam@r na zizeni galerie, tak vybirale ze dvou moZnosti. Rozhodlo se pro mozZnost z¥izeni galerie ve
stavajicich prostorach a pouit stavajici pravni formu, v niZ m4 mésto ucast, a mysli si, e i na
zdklad& znaleckych posudkit. Pani R G musi piiznat to, Fe piispévkovd organizace neni
jedind moZnost, jak provozovat méstskou galerii. V Evrop& obzvlast je standartni, e mé&sto ma
ucast naptiklad 20 - 50%. Co se tyk4 spoluprace s odborniky tak, protoze politikoveé zpravidla
nernusi byt naprosti experti v oblasti vytvarného uméni, sama z¥idila pracovni skupinu, ve kieré
zpoCatku fungoval z¥ad umslecké spoletnosti pan doc. PhDr. Janddek, dékan fakulty uméni
Ostravské univerzity. V podstats po celou dobu pan Mgr. Jiiza, Ph.D., feditel Galerie vytvarného
uméni v Osfravé a pan Ing. Milan Weber, ktery je zndmym a zkuenym galeriston. Od téch si
nechala poradit, jak by mé&la m&stska galerie fungovat a jaké aspekty by méla sphiovat. Od pani
Rozehnalové obdrZela seznam expertll, které by méli oslovit k tomu, aby se vyjadfili ke konceptu
fungovéni méstské galerie. Toto splnili a experty, kterymi byli pan Nedoma, feditel prazské galerie
Rudolfinum a Mgr. Kory&anek, byvaly feditel Domu uméni mésta Brna, oslovili. Oslovili jesté i
pani Mgr. Musilovou, kierd pracuje taky v Nérodni galerii v sekei soutasného umeni. Tito osloveni
experti se zplisobem popsanym ve znaleckych posudcich vyjadtili ke konceptu s tim, Ze tito znalci
méli termin do 18.6. 2013. PoZidali viak o prodlouZeni terminu a dva znalecké posudky pfisly a¥
v pondéli. Timto se omlouva Ing. Dzimasové Schwarzové a viem ostatnim. Posledni znalecky
posudek pfisel teprve v&era. Co se tykd znaleckych posouzeni t¥ znaleti, které doporugila pani
Rozehnalovd, a kteH byli pfitomni diskuze v klubu Fiducia, tak ti se vyjadfovali k prvotnimu
zameéru. Tém vibec nebyla k dispozici strategie, kterou maji zastupitelé dnes predloZenou ke
schvileni. VZdy fikala, Fe prosincova Zadost TROTHALI KAROLINA je pouze proto, aby rozhodli
o dvou moZnostech, kterou cestou se masto vydd. Co se tyké cen najmu, na to odpovidali v dotazu,
ktery se tykd vyzvy, e tvahy, Ze cendch ndjemného, které tam byly uvedeny, je nesprivna
informace, protoZe vichni kte# jsou v kooperaci pro vznik méstské galerie, tzn. m&sto, TROJHAL
KAROLINA a Dolni oblast Vitkovic, kters nabizi k prondjmu Gong, jsou pkjemci vefejnych
prostfedkid. Musi se #dit pravnimi predpisy tak, aby nebyla poruSovana vefejnd podpora. To
znamena, e vidy musi jit o ceny v mists a gase obvykié. Po vyhla3eni vefejné obchodni soutése na
prondjem Gongu, co moZn4 fekne i zastupce TROJHALI KAROLINA, dle Jejich informaci byly
v puvodni Zidosti stanoveny ceny podle vefejné obchodni soutd¥e, ale na upozornéni zéstupct
mésta v TROJHALI KAROLINA doglo k uprav& podminek. Byly zpracovany znalecké posudky,
jak na ndjem, tak na ceny v mists a &ase obvyklé. Co se tykd celkového rozpoctu galerie, ktery
navazuje na pfedloZenou z4dost TROJHALF KAROLINA, tak tam je vyznamné si v&mnoui toho
poméru mezi naklady, které jsou provozni, a kterd jsou vystavni. VEichni osloveni znalci, jimZ byla
pfedloZena strategie, kterou maji zastupitelé na stole, véetn& Mgr, Kory&4nka se shodli na tom, Ze
tak vyznamna &4stka miZe byt jenom pro dobro tomu, aby se v Ostravé mohi poradat kvalitni
vystavni program a aby mohly byt piivezeny vystavy, kieré maji renomé. Mysli si, Ze proti témto
argumentim nemdZe nikdo vystoupit. Omluvila se Ing. Dzimasové Schwarzové, pokud neiekla
viechno. Sdélila, Ze s pani Rozehnalovou komunikovala, protoZe psala potad nejaké vyzvy, psala
VyzZvy novinaitim a zfejmé i zastupiteliim, VZdy na to reagovali a reagovali na dotazy novinarg,
kieff se dotazovali a z tohoto dfivodu byla svoldna i tiskové konference, na kterou piijel autor Doc.
PhDr. Kesner, ktery se nemie z pracovnich divodd  zfdastnit dnedniho zaseddni.
p. Becher sdélil, e nebude zabihat do detaill, protoZe by se diskuze protahla a Ing. Kolaiik by
podal ndvrh na ukondenf diskuze. Podal nivrh na sta¥eni materidlu €. 102 a to i z divodu, Fe pfiloha
k materidlu &. 102 byla rozd4na na stil, pfestoze minimang jeden z posudki piisel 21.6.2013. Jsou
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tam zdvazné argumenty a bylo by dobré to jesté prodiskutovat. Predestiel, e je jednoznadné pro
vznik Méstské galerie v Ostravé. Mohou se bavit o form& a o obsahové ndplni, i kdyZ to by
prenechal odbornikim. Mysli si, Ze jsou tam zdvaZné skutednosti, které je potfeba dovysvétlit a
doupravit. V Zadném piipad® je netladi Sas, aby to museli dostavat na still, protoZe to nemusi byt
schvéleno a profinancovano b&hem mésice. Klidn& se k tomu miou vratit v zaH a nic by se
nestalo. Mimochodem, také ztoho divodu, %e vefejnd obchodni souté# o podndjmu prostor
v Gongu pro galerii bude mit uzdvérku 1.7.2013, tak¥e mésto v tuto chvili ani nevi, jestli sdruzeni
TROJHALI KAROLINA bude mit kde vystavovat. je stile moZné, Ze se najde jiny subjekt, ktery
nabidne vice. Sd&lil, Ze nemaji kam spichat a navrh! sta¥eni materialu.

Ing, Piperkova sdélila, Ze s ndvrhem nesouhlasi. Mysli si, e piipominky, které ma pan Becher,
jsou v podstaté zodpovézeny v materialu. Zésadni informace, ktera se tyka uméleckého. programu,
Ze navrh vystavniho programu, ktery je predloZeny a je souddsti strategie, je navrhem a je ddileZité,
aby byl vybrdn transparentnim zpisobem. V tdchto institucich je nutné, aby pi{jemci vefejnych
prostfedkd dodrZovali transparentnost, efektivitu vynakladanych prostfedki atd. V podstaté
zpracovany vystavni program doc. PhDr. Kesnerem je pouze navrhem do doby, ne? bude vybran
Séfkurator, umélecky feditel, jak ho nazvou, a potom bude podstatné, jaky on pfedloZi program a
jak ta vystavni &innost bude probihat. V diivodové zpravé k materialu &. 102, ktery byl zaslan véas
zastupitelim je napséno, Ze ¢innost galerie miZe byt zahdjena pouze za podminky, %e bude mit
k dispozici prostory, tzn., Ze bude vybréna ve vyb&rovém Fzeni na Gong. Pokud se ptihlasi n¢kdo
jiny, tzn., ¢ TROJHALI KAROLINA nezvitdz v tomto vybérovém fizeni, tak nebude uzaviena
smlouva o poskytnuti viceleté dotace, protoZe jedno s druhym takto maximalng souvisi. Pro& neni
definitivni vystavni program je pfece samoziejmé. Masto nemiiZe predsouvat né€komu, kdo bude
vybran, Ze uZ mé n&jaky vystavni program. Je to oteviens zaleZitost a oteviené je 1 financovéni, co?
znamend, Ze pokud vystavni program bude stat méné financi, tak se vdy vraci dotace. V materidlu
uvedla financovani méstské galerie, je tplng totoZné jako financovéni divadla Petra Bezruce, o
kterém si spousta navitSvnikd mysli, %e je to méstska prspévkova organizace a pfitom je to
spolecnost s rufenim omezenym. Je to normalni obchodni spoleénost, ktera provozuje divadelni
¢innost naprosto skvélym a kvalitnim zptisobem a mésto tam viibec nehovoif do personalnich
zdleZitosti. Viibec nehovofi do dramaturgického pldnu. Mésto jim schvali vicelety grant a tento
vicelety grant vy&erpaji nebo nevyderpaji. Pokud nevyCerpaji, tak musi vritit finance, jsou
kontrolovani. Uvedla, Ze je vZdy mozné od smlouvy odstoupit. Toto je v materialu &. 102 uvedeno a
ten zastupitelé dostali v&as. Material & 140 je jen o odpovédich, na které maji obéané pravo.
p- Becher sdelil, Ze program probirali i na kulturni komisi. Uvedl, Z¢ namé&stkyné primétora Ing.
Piperkové zmifiovala, Ze dramaturgicky program galerie je pouze ndvrhem. Potom je otazkou, prog
tam figuruje, protoZe se ho nemusi onen umélecky $¢f galerie viibec driet. Mozn4 to je potom jen o
prezentaci a komunikaci. Sd&lil, Ze si nechdvaji délat i posudky pravé na tento program, ktery podle
slov naméstkyné primatora nebude zévazny. Jsou to kroky, které v nékterych lidech vetné jeho
vzbuzuji n€které pochyby, a kdyZ navic dostanou n&ktery material na stl, ktery je Castedné kriticky
k tomuto projektu, tak to neni nejlepdi zdkladna pro to se sprivnd rozhodnout. Nevidi problém
vtom materidl odloZit a projednat ho v zaf.

Mgr. Kausta se dotazal Ing. Piperkové, zda v&di, pro¢ je vypisovina vefejna soutéZ na Gong, kdyz
se jednd o soukromy subjekt. V tuto chvili tomu nerozumi, protoZe tam neni povinnost soutd
vyhlaSovat. Zda vé&di, kolik piipadnych subjektt by se do této vefejné soutéZe mohlo piihlésit.
Dotazal se, zda jsou n&jaké jiné subjekty, které by ohroZovali udast galerie v této soutdXi.
Ing. Kajnar sdglil, Ze pfi nav3tdve byvalé ministrynd kultury nechal udélat analyzu rozdéleni
zdroji ministerstva kultury, které jsou k dispozici a poskytuje je na soudasné uméni a Zivé uméni a




Statutarni mésto Ostrava
zastupitelstvo mésta

apis

Je tam takovych deset poloZek. Dotazal se, zda tento materil dostali, protoZe ho mé&li dostat viichni
zastupitel€, poslal to na krajskou radu a viem Feditelim ptispevkovek jen proto, aby si uvédomili,
Ze jsou vSude na poslednim mists. Maji nejmensi statni dotaci v oblasti kultury na hlavu z celé
Ceské republiky. KdyZ sleduje tuto diskuzi, tak si mysli, Ze je to spravedlivé. Mysli si, Ze to, co
maji délat, je zaloZit galerii a shan&t na to penize. Majf byt jako Plzefidci, ktetf maji o padesat
procent veti dotaci na obec, na kraj a na obyvatele, neZ viichni ostatni. Prostg si to vybojuji v dobg,
ktera nikomu nic ned4 zadarmo. Zatim co onj soupeii o to, nékoho poskodit, kdyz nékdo néco déla
tak, aby to ztorpédovali. V tomto piipadé si to zaslouZi. Nevi, o co jde. Jde o to, aby dostali z Prahy
co nejvic penéz a ne, aby se o tom bavili Sest let. Bylo to ve volebnim programu, kdyz poprvé délal
primétora a neni si jist, zda to u nebylo, kdyZ d&lal naméstka. Nikdo s tim nepohnul a diky Ing.
Piperkové se to pohnulo dopfedu a misto toho, aby fekli, dékujeme pani nameéstkyng, Ze jste
pobnula s ostravskou kulturou dopfedu, tak se budou do ni strefovat. _

Ing. Piperkovi sdélila Mgr. Kaustovi, e dle Jejich informaci nejsou dlouhodobs vystavni prostory
v Gongu obsazené. To znamena, Je vypsali vyberové fizeni, protoZe to cht¥ji dlouhodob& obsadit.
Vi, Ze tam ted’ probéhla vystava J. Streita a ted’ by tam mé&ly byt diplomky fakulty umén. Vybérové
fizen{ je nastaveno tak, aby se TROJHALf KAROLINA mohlo pripadn¢ piihlésit, ale nevi, kolik
zajemcl by se mohlo p¥ihlasit. Smiouva je vézéna tim, e kdyZ nebudou prostory Gongu, tak
nedostane TROJHAL KAROLINA viceleton dotaci. Na dotazy pana Bechera odpovédeéla, Ze toto
viechno se mélo projedndvat u materialu &. 102. Omluvila se za znalecké posudky, ale pisly
pozd&ji. Sdélila, Ze je viechny dikladng etla a znalci se vyjadfujf ke strategii. N&ktet{ se vyjadtuji i
k vystavnimu planu, ale ti nemé&li informaci o tom, Ze ten vystavni pldn je pouhym navrhen.
Shodnou se v tom, e ta &4stka je opravdu vyznamné dobrd, a to znamend, Ye umoZiuje vystavni
program. Sdélila, Ze vtom neni profesiondl, ale kdyZ poslouchala rizné osobnosti, které se v této
oblasti pohybujf, Z¢ je to marginalni zaleitost, co znamend, Ze na souasné uméni chodi minimum
lidi a je dobré, Ze ta synergie navstévnikl, ktefi do Gongu chodi za jinym icelem, je v potadku,
Galerie, které se vénuji souSasnému uméni se fakticky potykaji s nedostatkem finanénich
prostiedki a s tim, Ze 90% jejich rozpoétu vezmou provozni nédklady, n4jmy, mzdy atd. Na vlastni
Sinnost jim zbyva cca 10%. Tady je urdité velké plus a moc dekuje viem zastupitelim, Ye maji
ochotu uvolnit tak vysokou &astku, ktera dava prostor t€mto vystavdm a umélecké &innosti. Rekla
by, Ze jim to n&kdo i zavidi, protoZe to neni ani v Brng, ani v Plzni a dokonce to nenf ani v Praze.

- Mysli si, Ze to miZe byt vyzvou pro ty, ktefi se piihlasi a jsou potencionalnimi uméleckymi
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manaZzery. Dneska uz vi, Ze je to zajimavé i ztoho, co tieba hovoH Doc. PhDr. Kesner.
Mimochodem on taky fik4, Ze je nadstandartni piistup mésta ve v&ci komunikace s odbornou
vefejnosti, protoZe nezaZil pifpad, e by si mésto nechalo zpracovat znalecké posudky, Ze by
komunikovalo s pracovni skupinou, e by na to dalo vicestupiiové. Je faktem, 7e¢ odborniki jsou
nazory riizné. Riizni se i v tom, zda dat do vystavniho programu ty diplomky (absolventské prace)
nebo nedat. Pan Mgr. Jiza, Ph.D., jim fekne néco jiného ne? nikteré posudky. Je to t&7ké, ale
nechala by to na tom, Ze TROJHALI KAROLINA bude klasickym pijemcem viceletého grantu
pod kontrolou mésta a uvidi, Ze a% bude vybran umélecky manager, tak teprve bude findln{ i ten
program. Chtgli za¢it dfive, protoZe program nenf otizkou jednoho mésice, Ze se sestavi a dohodne
se sautory a kurdtory, proto TROJHAL! KAROLINA poZadalo Doc. PhDr. Kesnera, zda by
pfipravil program a projednal ho s piipadnymi zéjemci. VEH tomu, Ze vyberou v ziH nebo v fijnu
umeéleckcho feditele a ten si nastavi svij program, bude moci poZadovat i zménu organizatni
struktury, coZ je uvedeno v podminkach. Ten si u¥ potom vSe nastavi podle sebe. Je to otdzka na tH
roky, bude se samozfejmé vyhodnocovat a za tH roky miZe méstska galerie fungovat upln€ v jinych
prostorach. Je to oteviend zaleZitost, stale existuje klastr Cerné louka, na co? by byla nutn4 tplné
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jind finanéni injekce, aby tam postavili objekt typicky a jednout€elovy pro méstskou galerii.

Ing. Juchelka sdélil, Ze od pani ROEEMEENN® padly argumenty ohlednd nijmu a jeho vyde a
domniva se, Ze by tam mé&l byt i nékdo z TROJHALf KAROLINA, ktery by jim to mohl osvétlit,
protoZe si mysli, Ze jim body 140 a 102 splynuly dohromady. Pokud je nékdo pfitomen, tak by
mohl odpov&dét a mohl by jim ty véci osvétlit. Souhlasi s ndzorem, Ze galerie méstu chybi a je
velka Skoda, Ze pfes dvacet let po revoluci tady nic takového neni. Nemaji prostor, kde se mfize
vystavovat a kde mohou Ostravané do galerie jit. Pozadal primétora, aby vyzval nékoho
z TROJHAL] KAROLINA, jestli by jim k tomu néco nefekl.

P. Becher podékoval Ing. Piperkové za odpovéd’. Dale sdélil, Ze by rad reagoval na to, jak primdtor
mluvil o podpofe kultury, v podstat® jeho nevd&&né préci a praci Ing. Piperkové, jak se proti nim
viichni obraceji. V zdznamu pan Doc. PhDr. Kesner, hovotil s tom, jak je dilezita podpora kultury,
to on vi zcela pfesn€ a dobfe, protoZe kultura s sebou nese i ekonomicky efekt pro kazdé mésto, kde
se podporuje. Nicméné by cht&l v této souvislosti Fict, a doufé, Ze nebude za nepiitele Vitkovic nebo
Trojhali, Ze kdyZ si to srovnaji, tak vSem projektiim Zadajicim o granty, bylo letos kréceno. Na
nekteré zavedené a kvalitni projekty se nedostalo vitbec. Malokdy se nékomu odsouhlasi 100%
Castka, kterou poZaduje a tady maji odsouhlasenou 100% &dstku a navrienou k odhlasovani,
pfestoZe tam jsou né&jaké pochybnosti o danych &4stkach, které tam zcela nesedi. Nejde o to, za
kaZdou cenu tento projekt zabit, ale jde o to, si to vyjasnit a ¥ict: ,,dob¥e, pro¢ se neda astka 80%,
vZdyt se b&€Zné projekty a organizace dofinancovavaji.”

Ing. Palicka sdélil, Ze by rad reagoval na dotazy prog vefejnd obchodni soutd?. Vefejna obchodni
soutéZ je ztoho diivodu, Ze Dolni oblast Vitkovice je ptijemcem dotace. V podstat® celd stavba
Gongu byla financovana pfes Evropské fondy, a protoZe se jednd o dlouhodoby prondjem tak to,
prost¢ musf jit touto cestou. Je to metodicky pokyn, kde je to zcela jasné a zfetelnd déno
Ministerstvem pro mistni rozvoj. Néklady byly sniZené ne na zékladg toho reagovala a tikala, e ty
néklady jsou nadnesené, ale v moments, kdy TROJHALL KAROLINA podavalo #4dost, tak nebyly
spotitany naklady, pausaly na energii. Na zéklad® poZadavku mésta byly tyto naklady upfesnény a
pfepocitany pficemz dotace, kterd by byla poskytnuta ztoho viceletého grantu, je samozlejmé
poskytnuta na ndklady, které jsou trZni, a kieré jsou vsouladu sobvyklymi cenami podle
znaleckych posudki. To znamend, Ze 74dn4 koruna z mésta nebude poskytovéna na naklady, které
by nebyly v souladu s trZnimi cenami, a to ze dvou diivodd. Prvnim diivodem je to, e Dolni oblast
Vitkovice je pifiemcem dotace a je pravideln® monitorovdna ze strany Ministerstva pro mistni
rozvoj. Druhym divodem je, ¢ TROJHALI KAROLINA hospodali s vefejnymi prostiedky.
Dneska uZ pouze s vefejnymi prostfedky kraje a mdsta. TROJHALI KAROLINA v tuto chvili
nemuze podepsat od 1. 7. 2013 prostory a tuto vefejnou souté? bez toho, aniz by mélo zajisténo
financovani. o

Ing. Piperkova uvedla, Ze chtéla dat slovo Ing. Palitkovi, poptipadé panu Ing. Snejdarovi, ktery je
piipraven k materidlu &. 102, ale nyni si mysli, e uZ nenf potieba.

P. Becher se dotdzal Ing. Palitky, zda by mohl vysvétlit disproporei mezi cenami za ndjem, energie
apod., které jsou vefejn® piistupné, protoZe to je vefejna obchodni soutdZ ze strany Gongu a mezi
¢astkami, které poZzaduje TROJHALI KAROLINA, nebo Fict, jestli u to bylo upraveno, a pi{padné
¢im ta disproporce vnikla, aby mohli prejit k hlasovani.

Ing. Pali¢ka uved!, Ze disproporce vznikla z Sasovych diivodd, proto¥e TROJHALI KAROLINA
podévalo Zadost o dotaci, kde muselo kvantifikovat néklady na energie, a zastupci Dolni oblasti
Vitkovic nevédeli, jak vysoké bude hranice nakladt. Postupnd se to zpfestiovalo. V Zadosti figuruji
jiné néklady, neZ jsou vtuto chvili ty redlné. Budou proplaceny pouze redlné ndklady.
Ing. Kajnar uvedl, Ze poté bude udéland kontrola. Je zvykly, Ze &lenové Ostravaka na ng posilaji
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jednu kontrolu za druhou a viemi zatim prochazejf uspésné. Mohl by mluvit hodiny, o tom, jak se je
Ostravak snaZzi, na né¢em nachytat. BohuZel marné, ale stojf to dost penéz a energie. Sdélil, &lentim
hnuti Ostravak, %e je lehce trapi.

P. Rousswmmilin d:lila, Ze by se chtéla dotdzat se k rozpoctu. KdyZ se 17. 5. 2013 védélo, jaké Jsou
gastky v podndjemni smlouvs, proc¢ se to k dne¥nimu datu, coZ uZ je derven, v rozpodtu neupravily,
KdyZ je tam disproporce, pro¢ to v tom rozpoctu neni upraveno a pokud to tam nemohlo byt
upraveno, tak pro¢ ta dotace o to neni sni¥ena. PoZ4dala, aby ji na to bylo na zavér odpovézeno.
Upozornila viechny na to, %e v posudcich, které dostali, je hodng kritickych vytek. Napiiklad pan
Mgr. Kory&ének, ale i pan Nedoma kritizuji organizadni struktury. Jinak Jim oni pfedloZili posudek
pani prof. PhDr. Mileny Bartlové,CSc., pfedsedkyné umélecko-historické spole¢nosti, ktery mé&li
dneska dostat na still, ale nenf si jistd, zda ho dostali. Minuly tyden Ji podatelna potvrdila, e ho
dostanou a nevi, jestli ho majf. Prof. PhDr. Milena Bartlova, CSc., tam taky mimochodem uvadi
nékolik véci, které jsou zdsadni a mély by byt v materidlu pfepracované. Mysli si, ze by bylo
idealni, kdyby se to pfepracovalo a uvedla, Ze nejsou proti, aby vznikla méstska galerie, taky nevi,
ktery prostor je pro to vhodny. O tom maji vést diskuzi experti, coZ ona neni. Néco si k tomu
nacetla, pfetetla si pozomn& posudky i posudky, které si vypracovalo mé&sto, a z téch posudkii
vyplyvajl n&aké sporné momenty. To samé se tyka rozpodtu. KdyZ uZ dneska vi, Ze ty néklady
budou jiné, tak pro& se odsouhlafuje celd &astka.

Ing. Piperkova uvedla, Ye predkiadani kaZdého materidlu mé urlity Casovy harmonogram.
Program, strategie a koncepce galerie, musely jit do komise kultury, tzn. v dobg, kdy nebyly zndmy
konkrétni ¢astky. Smlouva o dotaci vzdy uvadi maximélng moné, to znamen4, e pekud finanéni
prostiedky nebudou vy&erpany, tak se vzdy vraci do rozpoctu. Jedna se o standartni a b&#ny postup.
Nakonec sdglila, Ze se tam vychdzi ze smlouvy a ceny musi byt opravdu v mist& a dase obvyklé.
Meésto ani nemiiZe proplatit jinou cenu v rémei dotace u Zadného z pifjemct. Posudek od pani prof.
PhDr. Mileny Bartlové, CSc., maji. -

Mgr. Maridnek sdglil, e v pozndmee u hlasovéni je napséno hlasovani o navrhu pana Bechera na
stazeni materidlu, coZ se evidentns nevztahuje k materidlu & 140.

Ing. Kajnar sdglil, Ze navrhy mtzou padat jen k aktudIng projedndvanym bodiim a mé za to, Ze
pokud dal p. Becher ndvrh na stazeni, tak to vnima tak, Ze se to tykd tohoto bodu.

P. Becher sdélil, Ze bere zp&t sviij navrh na sta¥eni. Prednese ho u nasledujiciho bodu.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 1 se zdrel hlasovani.
Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 1895/ZM1014/286.

‘o0
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Material ¢, ZM_M 102*

Navrh na poskytnuti viceleté icelové dotace statutarniho masta Ostravy na provoz Galerie mésta
Ostravy

Primator sdélil, Ze na stiil §lenové zastupitelstva mésta obdryeli daly piilohu k materialu.

Uvodni slovo k materidlu pfedlozila ndméstkyn& primatora Ing. Simona Piperkova a pfedala slovo
Ing. Petrui Snejdarovi.

Diskuze:

Ing. Petr Snejdar uvedl, ¢ TROJHALT KAROLINA je zajmové sdruZeni pravnickych osob
pii¢emZ vzniklo v listopadu roku 2010 a vtuto chvili ma ti Cleny. Statutdrni mésto Ostrava,
Moravskoslezsky kraj a sdruZeni pravnickych osob Dolni oblast Vitkovice. Jde &ists o kombinaci
vefejneho a neziskového sektoru. Dale uved], jaké ¥dici organy ve sdruZeni finguji. Vykonnym
organem je pfedsednictvo, které ma i &leny, kazdy €len sdruzeni ma po jednom zéstupci, tak¥e i
mésto ma svého zastupce. V tuto chvili projednavaji ur&ité zmény ve sloZeni a ve funk&nim
zajiSténi jednotlivych organd. Predpoklada, Ze mésto bude mit piedsedu pfedsednictva v dohledné
dobé&. Pak maji spravnf radu, coZ je nejvyd¥ organ, kde jsou taky tfi &lenové, primator statutdrniho
mésta Ostrava, hejtman Moravskoslezského kraje a predseda pfedsednictva Dolnf oblasti Vitkovice.
Tento orgdn musf v podstaté vZdy hlasovat jednomysIng, &ili m&sto ma své pravo veta. Pak maji
dozor¢f radu, kde ze Sesti &lentt budou &tyfi nominovani méstem. TROJHALI KAROLINA pfislo
s nabidkou na jiZ spoustu let existujici poptavku po zfizeni mé&stské galerie. Sdélil, Ze jsou toho
nazoru, Ze méstskd galerie miZe byt provozovana TROJHALIM KAROLINA pravé proto, Ze
mésto tam mé kli€ovou vitdéi roli. Neni nutné zfizovat piispévkovou organizaci a mésto tak miZe
uletiit velké mnoZstvi vefejnych prostiedkd. Galerie miiZe byt umisténa v existujicich prostorach
vaule Gong, kde budou usilovat o to, aby ziskali ten podndjem. MiZe &astednd existovat i
v budovach TROJHALL Mgsto useti desitky a moZna i vice milionii korun vefejnych prostredk,
zejména proto, Ze nebude muset budovat nebo pofizovat n&aké nové, zvladtni prostory pro
méstskou galerii. Dale s Doc. PhDr. Kesnerem zpracovali jiZ zminénou strategii rozvoje galerie.
Cilem je vybudovat galerijni instituci evropského vyznamu. Ta musi byt samoziejmé postavena na
kvalitnim a vystavnim planu, na kvalitnich lidech. Usiluji o to, aby galerie byly pfinosem pro celé
mésto jako celek. SnaZi se vyuzit prostory s velkou navstévnosti, tak¥e Dolni oblast i TROJHALF
jim tento cil umozni. Jednoznaénym cilem je spolupracovat s jiZ etablovanou galerii vytvarného
umeéni v Ostravé tak, aby mohli pfitdhnout do Ostravy vice kvalitnich nav3tévnikd. Ve svych
podkiadech dostali svot analyzu, tu neni tieba né&jak studovat, protoZe to, co tam je, tak uZ ¥kal. Co
se tykd financf, tak po&itaji s ro&nim rozpo&tem 10-13miliont korun, pii¢emz na vystavni aktivity je
urceno 5-8 miliomi. Podle toho, jak se jim podaii ziskat néjaké externi finanni zdroje. Deklaruje,
Ze tyto externi finanéni zdroje budou mit vdy prednost pfed Cerpanim dotace z mésta. TakZe, i
kdyz budou Gisp&ni p#i ziskdvani vedleji externich zdrojt z grantl, z partnerského programu, tak
budou Setfit prostfedky mé&sta. Jaké jsou dali{ kroky? Pokud zastupitelstvo jejich projekt schvali, tak
podaji nabidku do soutéZe na provozovatele galerie v Gongu, podepidi podndjemni smlouvu,
dotatni smlouvu a budou zprovoziiovat méstskou galerii jako takovou tak, aby obsadili viechny
duleZité posty a aby zagali pFipravovat tivodni vystavu. Poéitd s tim, e vernisdZ tivodni vystavy
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bude na podzim tohoto roku. Cilem je, aby vystava byla na podzim tohoto roku a proto poZadali
Boc. PhDr. Kesnera, aby jim s provizornim vystavnim programem pomohl. Na ten se vybrany
umelecky manaZer, ktery bude vybran nekdy v zaff - Hjnu, tak se na n&j vv prabéhu roku 2014
v uvozovkach ,,napoji“ se svym vlastnim programem. Jde o fo, Ze pokud by vybrali uméleckého
manazera v zafi-fijnu, tak ten by nemohl v $4dném pfipade splnit ten cil zprovoznit galerii letos,
protoZe piiprava vystav trva Sest a vice mésicd. Co se tyka umélecké rady, kterd bude fungovat jako
poradni a konzultadni orgén sloZeny z odbornikd, tak maji u pet jmen. Jsou tam tfi damy
z okolnich zemi a dva vyznamni zastupci akademické sféry z Ceské republiky. U vSech maji
potvizeno, Ze souhlasf se svym pFipadnym jmenovanim, pokud dnes bude zastupitelstvo mésta
soullasit a pfijme projekt. Maji jestd dv& odraZky k vyb&rové komisi, ktera bude vybirat
umeéleckého manaZera. Urditd tam bude zastoupeno mésto, budou tam zastoupeni reprezentanti
TROJHALI KAROLINA a chtéji oslovit i odborniky, na které maji kontakty. U uznavanych jmen,
jejichZ seznam maji, si prvng oveéH, zda se nebudou chtit Gcastnit tohoto vyb&rového fzeni a poté je
budou teprve p¥padng nominovat do vybérové komise.

Ing. Kajnar sddlil, e je do diskuze piihlaSena pani Rozehnalova a predal j1 slovo.
P. RowsNumNg odpovidsla, Ze vie u fekla u materidlu &. 140.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 2 se zdr¥eli hlasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1896/ZM1014/26.

‘e 0

Material & ZM_M 103
Navrh na navy$eni schvélenych neinvestinich Ucelovych dotaci a zménu projektu

Bez pfipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovéni.
Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni &. 1897/ZM1014/26.

‘e
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Material €. ZM_M 104

Zadosti o poskytnuti neinvestiéni udelové dotace v oblasti kultury z rozpoétu statutarniho mésta
Ostravy v roce 2013

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovéni.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1898/ZM1014/26.

‘e e

Material €. ZM_M 132

Zadosti o poskytnuti neinvestidnich dotaci v oblasti kultury z rozpo&tu statutarniho mésta Ostravy v
ramei "Kulturni Stodolni”

Diskuze:

P. Becher poZadal o oddélené hiasovéni o jednotlivych projektech.

Ing. Piperkov4 poZadala o Gpravu usneseni, kdy doslo k administrativni chyb& v bods &. 6, kde by
mélo spravné byt ,,ukléda rad® mésta zahmout do rozpo€tu statutirniho mésta Ostravy pro rok ...~
Konstatovala, Ze soddélenym hlasovdnim souhlasi.

P. Becher kdyZ poprvé zvedal ruku pro tento zamar, tak byl zvédavy, jak to celé dopadne, protoze
ma pocit, Ze kdyZ se nejprve objevi n&jaké vyzva, ktera by méla cokoliv iniciovat, tak to vétdinou
nedopada moc dobfe. PFizndva, Ze m4 pocit, Ze to tentokrat moc dobte nedopadlo a mé&l problém
s vyjimkou Bilého divadla a obce spisovatel, s kterymkoliv projektem, protoZe mu p¥ipadali jako
ad hoc narychlo ud&lané projekty, aby se vy&erpala n&jaka &stka, kterd je na to alokovana. Né&ktefi
vypadli i z formdlnich divodi. Na zdiivodnéni prog, chee oddélené hlasovéni, odpovidél, Ze byl
v komisi piehlasovan, ale i pfesto by necht®l zvedat ruku pro viechny en bloc.

Primétor se dotdzal kdo, je pro ,,v rAmci vyzvy ,.,Kulturni stodeIni pro obdobi 2013 — 2016 o
poskytnuti neinvesti¢ni dotace a viceleté dotace v oblasti kultury z rozpoétu statutérniho mésta

Ostravy:
Primétor dal hlasovat k bodu 1) pFediozeného usneseni po jednotlivych projektech:

1., Spolecnost s rucenim omezenym agentura REBEL s.r.0.", hlasovalo 41 pro, 1 proti, 2 se zdrZeli
hlasovéni. Schvaleno.

2. ,Obcanské sdruzeni Bilé divadlo, hlasovalo 41 pro, 1 proti, 2 se zdrZeli hlasovani. Schvaleno.

3., Fyzickd osoba podnikajici ifier REERERGE -, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno.
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4. Fyzickd osoba podnikajici L«R Bamm”, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovéni.
Schvileno.

5. ,,Oblanské sdrufeni Obec spisovateli”, hlasovalo 43 pro, 1 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno.

Ddle dal primator hlasovat o bodech 2),3),4), 5) a 6).predloZeného ndvrhu usneseni s upravou v
bodé 6} dle ndavrhu Ing. Piperkové, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Sehvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1899/ZM1014/26.

AR

Material €. ZM_M 105

Navrh na pfejmenovani ¢asti ulice s nazvem Pfedni padélky a pojmenovani dosud nepojmenovaného
vefejného prostranstvi v k. 1. Martinov ve Slezsku nazvem namésti Plk, Adolfa Musalka

Bez pfipominek,

Hlasovano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzZelo hiasovani.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1900/ZM1014/26.

4o 4

Material & ZM_M 106

Névrh na pojmenovani komunikaci

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, O se zdr¥elo hlasovani.
Schviieno,

Bylo piijato usneseni &. 1901/ZM1014/26,

tee
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Material €. ZM_M 133

Zadost o poskytnutf investiéni dotace na dodateéné prace pfi rekonstrukei Domu kultury Akord'
Ostrava - Zabieh

Bez pfipominek.
Hiasovéno o ptedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno.

Bylo piijato usneseni & 1902/ZM1014/26.

‘e e

Material €. ZM_M 134

Dodatek &. 2 ke Smlouvé o poskytnuti finanénich prostredki z rozpoétu statutarniho meésta Oétravy
pro projekt "Rekonstrukce domu na piil cesty - Dolécovaci centrum Renarkon"

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovini.
Schvileno.

Bylo pfijato usneseni &. 1803/ZM1014/28.

tee

Organizacni zaleZitosti

Z4dn4 diskuze.

Dotazy, pfipominky a podnéty &lent zastupitelstva mésta

Naméstkyné primatora Ing. Piperkova neobdrela Zadny dotaz, piipominku ani podnét.

‘o

Diskuse — Riizné

Primator sdelil, Ze do diskuze se pfihlasil ob&an mésta Ostravy pan M&B® s diskuznim
prispévkem ,,Pro¢ jsou Kunéice, tak zanedbané, kdyZ platime poctivé dan&?“
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Primétor dal hlasovat o udélen{ slova panu Moldiikovi vzhledem k tomu, %e tento hod nebyl
schvalen v ndvrhu programu, hlasavalo 30 pro, 1 proti, 6 se zdrZelo hlasovani. Schvileno.

P. M@ iekl:  Pane primétore, pani zastupitelé, témat po roce jsem udélal daldi pokus setkat se
S panem primétorem a probrat s nfm, co nds v Kundicich trapi, jak daleko jsou akee, které nam byly
na zlepSeni situace plislibeny. Abych dodr¥el slugebni postup, zaSel jsem na sekretariat pana
primatora a poZadal jsem u pani sekretatky o schizku. Sdglil jsem jmeéno, telefon a téma rozhovoru,
a sice dopis od pana primétora ze dne 19, |1, 2012 a odpovéd’ na mtj dopis panu primétorovi ze

sekretdfce, Ze kdyZ mé& pan starosta nepfijme, Ze to nevadi, mém pravo vystoupit na zastupitelstvu,
proto jsem nyni tady. Pane primatore, pani zastupiteld, vim, e v&tsina z Vas ma pro Boha jen slova
pohrdani, jak to napsal kdysi pan Simek ve své povidee a Ze bible je pro nékteré jen sbirka historek
z doby kamenné. J4 si myslim, e je to zajimava kniha, kterou stoji za to si predist a zamyslet se nad
jejim obsahem. Nebojte se, nebudu Vim tady kazat, ani &fst téch 1 100 stranek, ale néco zajimavého
jsem tam pfece nadel. Pide se tam: “V8echno m4 ur¢enou chvili a vedkeré déni svilj Cas. Je Cas
rozeni, Cas umirdni, Gas sézet i ag trhat, ¢as bofit i &as budovat, &as ml&et i &as mluvit, ¢as boje i
¢as pokoje.” Je tam toho vice, ale jedno bych si dovolil tam jests pfidat: Je Gas slibd i &as sliby
plnit.“ Ted budu citovat z dopisu pana primétora: »Levostranny chodnik ve sméru do Kungic na
ulici Frydecké bude opraven do konce listopadu 2012° Je hotova jen jedna polovina, ale i to je
uspéch. Dile, pfechod u zastavky Rozvodna v Kungicich neni, pfes midj odpor a spoustu
pfipominek k plivodnimu navrhu, které jsem sepsal v dopise panu primétorovi dne 4.2. 2013,
Odbornici, kteff podle mne ani peSky nechodi a chigli m& ohromit svou odbornosti napsali, cituji
Jejich zdvodnéni: , Instalace dopravnich ostrivkii byla simulovana pomoci programu AUTOTURN
(vykonny CAD SOFTWARE pro analyzu obalovych k¥ivek a simulace pohybu vozidel), ktery
prokazal, jak prijezd vozidel zimni tdriby, tak i trajektorie odbocujicich vozidel.“ Konec citatu.
Kdyby se tam n&kdo p¥isel podivat a progel to se mnou, tak by se to viechno vyfesilo za 5 minut,
ale ze zidle je to asi lep¥i. Vzdal Jjsem to. V dopise z magistrétu ze dne 25. 1. 2013 je napséno.
Cituji: ,,Poté byl odborem dopravy MMO dne 5. 11. 2012 vydan ptikaz o dopravnim znadeni
(trvalém) €. 10 407, kterym se uklada spole¢nosti Ostravské komunikace a.s., Novoveska 1266/25,
709 00 Ostrava, realizovat v termfnu 31.5.2013 variantu 1. Bohugel nic, je varianta 0. To, Ze jsem
byl posilén od &erta k d’dblu, s tim Vs ani nebudu zat&¥ovat. Af se obfan projde, ud&lz mu to
dobfe, nebude alespoti otravovat, Dale pan primétor pife: Realizace nadeho niméstitka ma byt
piipravena na rok 2013. Neni nic. Investice do Kun€ic nejsou Zadné. Letos opét ddvdme jako obec
do rozpottu mésta 1 méstské &asti Slezskd Ostrava asi 30 milionti K&. Dang z nemovitost{ stouply a
jsou za na$i obec (ob&ané + firmy) asi 17 milion&. Trochu klesne vyteZek ze sdilenych dani, ale
bude to asi 13 - 15 miliont. Pro¢ se nam nico nevrat{ v podobé& investic do infrastruktury? Uz pét
let mame slibenou kanalizaci, stav chodniki a cest je tragicky, krome& Frydecké. To je silnice i pro
Formuli 1. A tak se tam ale i jezdi. Posledni véta ve VaSem dopise, pane primatore, je, Ze mi
dekujete za mlj ndzor na Feleni problém FC Banik Ostrava. Moc jste si ztoho ale nevzali.
Pfekvapuje mé, Ze pred % rokem jste se na zastupitelstvu dohadovali o pujéce na sménku ve vy
asi 300 miliond K&. Zastupitelé tady upozoriiovali, jak je to nebezpeéné. Nevim uz, jak to dopadlo a
1ia ¢o to bylo. Z Vaeho &lanku v Casopise Ostravsk4 radnice jsem se docetl, Ze t&ch 100 milionti na
koupi pozemku FC Banik nikde nebude chybét. Asi tomu nerozumim. Tak mame penize nebo
dluhy?
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Na zavér Vam tady vdy feknu néco poucného. Posledné mé& pan primator mile piekvapil, kdyz
okam#it€ poznal, kdo napsal tu bésefi. J4 znaven tim v8im, ja chci jen mir a klid. Byl to sonet od
Shakespeara. Tak¥e, co se tady d&je, uZ tu bylo a bude i dal, protoZe jsme lidé.
Pane primétore, odkud to je? BoZ cesty jsou pro nds strtelniky  nevyzpytatelng.
Clovéku nepiislusi soudit hlubokou moudrost jeho zdkonti, ani velkolepou logiku jeho zamérs,
Viichni jsme lidé smrtelni, kiehci, jako vajeéna skofédpka, drobounci, jako zrnitka pisku, nejsme
nic, neZ mu$ince na oné gigantické  okennf tabuli, kterou nazyvime ZIVOT.*
Ing. Kajnar odpov&dgl, Ze to bude Pascal nebo Kant a jestli se netrefil, tak Jim to bude blizko.
Sdelil panu Mold¥ikovi, Ze m4 &asto pravdu. Nedovede si piedstavit, 7e by takovy dopis podepsal,
to by musel byt iplng mimo. Dotdzal se pana MG, zda to ncbylo podepsano Ing. Mastalifem.
P. M@ odpovedsl, Ze byl podepsan priméatorem.

Ing. Kajnar se pfiznal, Ze ty dopisy nepi¥e, ale &te je. Mnohdy je vraci. Kdyby si tam pfecet] o
trajektoriich, tak nevefl, ze by to vydrZel.

P. M@ poznamenal, Ye ty trajektorie jsou odpovédi jeho organu pro dopravu,
Ing. Kajnar pfiznal, Ze odpoveédi neformuluje, ale vZdy je Cte, a kdyZ mu ptipads, e je to neuctivé,
bibé nebo to nespliiuje to, na co se obdan ptal, tak to vraci. Nedovede si pfedstavit, Ze to, co Cetl, Ze
by to podepsal.

Ing, Lauko fekl primatorovi, e kdyby pana M piijal, tak....

Ing. Kajnar sdélil, Ze kdyby vedel, Ze viem udetH{ deset minut, tak by ho pfijal. Déle sdglil, ze za to
nemizZe, protoZe jeho asistentka Lenka je 8kolena na to, aby k nému nikoho nepoustéla. Je to mozna
chybny ptikaz, ale kdyby ho moZni zrugil, tak na druhé strané by to asi nepteZil.
P. VR sdilil, Ze mél taky takovou sekretétky a byl za ni vd&&ny. Déle fekl: , Pane primatore,
kdyZ nepfijmete vy mg, tak jé& bych vas ptijal.«

Ing.Kajnar reagoval slovy, e po tomto vystoupeni je pan M@ pijat.

P. MR ickl, e af kiidng pfijde primator k nému. Jak se fika, kdyZ nemtZe hora
k Mohamedovi, musi Mohamed k hofe.

Ing. Kajnar odpov&dsl, Ze bude radgji, kdy? pan MM prijde k nému.

‘e e

Zaver

Primétor viem pod&koval za G&ast a popial jim pHjemny den a v 16.00 hod ukongil 26. zasedan{
zastupitelstva mésta,

Usneseni z 26. zasedani zastupitelstva mésta od & usneseni 1768/ZM1014/26 do ¢. usneseni
1906/ZM1014/26 a vysledky hlasovani Jsou nedilnou souéasti tohoto Zapisu,
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