Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 35. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 08.10.2014

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budoveé Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Ing. Petr Kajnar, primator
Pritomno: pocet ¢lentl zastupitelstva 48
zastupci méestskych obvodu 16
reditelé podniki 38
zastupci odborit MMO 33
ostatni 2
(viz. prezencni listina)
Omluveni: Ing. Andrea Dolezalov4, doc. Ing. Petr Jan¢ik, Ph.D., Ing. Hana
Kobilikova, Ing. Antonin Mastalif, Ing. Pavel Planka, Josef Sramek
Neomluveni: MUDr. Zdenka Némeckova Crkvenjas
Zahajeni: 9.05 hod.
Prestavka: 11.00 - 11.45 hod. - ptestavka
Ukonéeni: 12.50 hod.
Zapisovatel: Katefina Korbelova, oddéleni organizaéni, odbor legislativni a pravni

Primator Ing. Petr Kajnar zahdjil z povéteni rady mésta 35. zasedani zastupitelstva mésta
a ptivital vSechny pritomné.

Pozédal ¢leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet piitomnych ¢lent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 cleni zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahajeni
ptitomno 45 ¢lent, takZe zasedani bylo schopno platné jednat a usnaset se.

Schvaleni programu 35. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 8.10.2014

Primator sd¢lil, Zze rada mésta schvalila navrh programu dne 23.9.2014. Dne 30.9.2014
navrhla rada mésta doplnit program 35. zasedani o materialy ¢. 53 - 98, které byly zaslany
v pozdéj$im terminu spole¢né s materidlem ¢. 99 ,,Zprava o ¢innosti kontrolnitho vyboru ZM
v roce 2014, krom¢ materidlti ¢. 56, 57 a 58, které mély byt rozdany na stil po projednani
v rad¢ mésta dne 7.10.2014. Material ¢. 56 rada mésta projednala na své schtizi dne 7.10.2014
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a pod upravenym ndzvem ,,Navrh na uzavieni dohody o umisténi a provozovani stavby s
Moravskoslezskym krajem k nemovitostem v k.. Mosnov, obec Mosnov* ho navrhla zatadit
do bloku ndm. primatora Ing. Hrabiny. Materidly ¢. 57 ,,Navrh komplexniho feSeni pravnich
vztahll - obsluzna komunikace Zengrova™ a ¢. 58 ,,Prodej nemovitosti v aredlu Védecko-
technologického parku v Ostravé® navrhnul stdhnout z programu, a to z divodu, ze do konéni
zastupitelstva mésta se nepodatilo dohodnout veskeré aspekty smluvnich dokumenti.

Rekl, 7e na své véerej§i schizi, tj. 7.10.2014, rada mésta doporugila doplnit program 35.
zasedani o materialy ¢. 100 - 104, které byly rozdany na stiil. Na mimotadné schiizi dne
8.10.2014 rada mésta doporucila doplnit program 35. zasedani jesté o materialy ¢. 105 ,,Navrh
Dohody o organizaci udélosti Kontinentalni pohar IAAF 2018 a navrh Smlouvy o budouci
smlouvé o spolupréci pii usporadani Kontinentdlniho poharu TAAF 2018, ktery piedlozi
nam. primatora Ing. St&panek, Ph.D., a &. 106 ,,Vefejna zakizka "Multifunkéni budova III, IV
- VTP Ostrava - Dodatek ¢. 4", pot. €. 234/2014, ktery predlozi nam. primatora Ing. Hrabina.
Upozornil, Ze tyto materidly nejsou uvedeny v pisemném navrhu programu, ktery byl rozdan
na sttl, budou rozdany po jejich namnozeni v prubéhu zasedani zastupitelstva mésta a budou
ptedlozeny s tvodnim slovem piedkladatele. Dale fekl, ze na stil dale obdrZeli informaci o
¢innosti orgdnii meésta, novou divodovou zpravu k materidlu ¢. 65 ,Vefejna zakazka
"Vodovodni tady park Milady Hordkové", pot. ¢. 207/2014%, novou divodovou zpravu a
piilohy €. 2 - 5 k materialu €. 68 ,,Navrh na poskytnuti neinvesti¢ni tcelové dotace z rozpoctu
statutdrniho mésta Ostrava®™ a usneseni z 32. jedndni finan¢niho vyboru.

Rekl, Ze materialy jsou zafazeny do blokd podle piedkladateld a budou projednany dle
ptedlozeného navrhu programu. U materialli oznacenych hvézdickou se doporucuje uvodni
slovo predkladatele a jedna se o materidly Cislo 56, 100, 101, 102, 103, 104, 105 a 106.
Ostatni materialy by byly bez uvodniho slova.

Na ndvrh nam. primatora Ing. Piperkové navrhl stdhnout z programu material €. 45 ,,Dodatek
¢. 5 ke smlouvé ¢. 2706/2012/KZ o poskytnuti finan¢nich prosttedkd Méstské nemocnici
Ostrava, ptispévkova organizace, na realizaci projektu Pistrojové vybaveni iktového centra®.

Na navrh ndm. primatora Ing. Hrabiny navrhl stdhnout z programu materialy ¢. 27, 29, 30, 31,
32,69, 76,79, 80 a 81. Pozadal ndm. primatora Ing. Hrabinu o zdivodnéni.

Ing. Hrabina sdé¢lil, Ze divodem na stazeni té€chto materidld je platnost nové ocenovaci
vyhlasky, kterd vstoupila v platnost od 1.10.2014. Ten termin byl velmi rychly, protoze
vyhlaska byla vydana 19.9.2014, a proto jak znalci, ktefi ocefiuji nemovitosti, tak zaméstnanci
magistratu nemohli predpokladat vydani ministerstvem v takovém rychlém sledu. Jedna se o
to, ze posudky, které byly zpracovany na prodeje a koupé nemovitosti ¢i jejich sménu, by
mohla zména téhle ocemiovaci vyhlasky ovlivnit, a proto je nutné, aby byly znovu
pfepracovany. Predpokldda, ze ndklady na pifepracovani téch znaleckych posudk budou
velmi nizké, ze to bude v fadech jednotek tisic korun, proto z divodu pravni jistoty se
navrhuje tyto materidly stahnout a piedlozit je novému zastupitelstvu.

Ing. Kajnar zopakoval, Ze diky tomu, Ze plati nova vyhlaska, tak pro jistotu, Ze by to mohlo
byt ocenéno jinak, tak to stahuji.

Ptipominky k ndvrhu programu:

Ing. Lauko se dotazal na rozdilnost predkladani n¢kterych bodi programu. Sdélil, Ze napft.
Ing. Stépanek, Ph.D., predklada v ramci svého bloku material spol. VITKOVICE ARENA
s zadosti o poskytnuti dotace, a na konci programu jsou podobné Zadosti, které predkladaji
samostatné konkrétni organizace. Dotazal se, z jakého diivodu je tato rozdilnost.

Ing. Kajnar sdélil, Ze nerozumi dotazu Ing. Lauka a pozadal ho, aby sviij dotaz zopakoval.
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Ing. Lauko upfesnil, Ze v ramci svého bloku ma Ing. St&panek, Ph.D., material & 91 -
navySeni neucelové investicni dotace v ramci VITKOVICE ARENA, ¢emuZ rozumi, ale
nerozumi tomu, kdyZ je tato praxe, pro¢ jsou samostatné body, kdy napt. Dim kultury Akord
nebo nekteré dalsi si tutéz zadost predkladaji sami.

Ing. Kajnar sd¢lil, ze asi nic nebrani tomu, aby to mohlo byt pfedloZzeno dvojim zplsobem,
ale nezamyslel se nad tim. Dotédzal se organiza¢niho, zda na to dokaze odpovédet.

Mgr. Kolkova, vedouci odboru legislativni a pravniho, odpovédéla, ze vychazi z usneseni
rady mésta, kdy rada mésta bud’ uklada ptislusSnému naméstkovi primatora, aby predlozil
materidl do zastupitelstva, nebo pozada piislusny subjekt, aby si ho predlozil se svolenim rady
mésta do zastupitelstva sam.

Ing. Kajnar dal hlasovat o pfedlozeném ndvrhu programu s vySe navrzenymi Upravami.
Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 2790/ZM1014/35.

Primator oznamil, Ze zapis z 35. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho p. Katetfina Korbelova.

Material €. ZM_M 0

Urceni ovérovatell zapisu z 35. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 8. 10.2014

Podle ¢lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednaciho tadu zastupitelstva mésta probéhla volba
ovefovatelll zdpisu z 35. zasedani. Za ovéfovatele zapisu byly navrzeny doc. Ing. Zuzana
Kucerova, Ph.D., a Ing. Simona Piperkova. Ovétovatelé souhlasili.

Primator dal hlasovat o ur¢eni ovérovatell zapisu z 35. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Ovétovatelé byli urceni.

Bylo pfijato usneseni ¢. 2791/ZM1014/35.

Dale primator sdélil, Ze usneseni z 35. zasedani podepiSe spolu s nim naméstek primatora Ing.
Dalibor Madej a pisemné dotazy, piipominky a podnéty Clenli zastupitelstva mésta budou
soustfed’ovany u naméstkyné primatora Ing. Simony Piperkové.

Material €. ZM_M 0

Zprava ovérovatell zapisu z 34. zasedani zastupitelstva mésta

Ovétovateli zapisu z 34. zasedani zastupitelstva mésta byli Bc. AleS Boha¢ a Ing. Eva
Dzimasova Schwarzova.
Ing. Dzimasova Schwarzova sdélila, Ze zapis piecetla a souhlasi s pribéhem zasedani.
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Be. Bohad uvedl, Ze zapis z 34. zasedani zastupitelstva mésta piecetl, souhlasi s pribéhem
zasedani a je podepsan.

Bez ptipominek.

Zastupitelstvo mésta zpravu o ovéieni zapisu svym hlasovanim schvalilo. Hlasovalo 47 pro, 0
proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 2792/ZM1014/35.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informacnim stfedisku odboru
vnitinich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankach meésta.

I X X4
Material €. ZM_M 1

Informace o ¢innosti organli mésta

Priméator Ing. Petr Kajnar upozornil, Ze pisemnou informaci o ¢innosti orgdnii mésta obdrzeli
vSichni v pisemné podobé na stlil, je umisténa s programem zasedani na balkénech a

v predsali zasedaci mistnosti ¢. 306 a také k dispozici na stifedisku informacnich sluzeb
odboru vnitinich véci magistratu, kde si ji obané mohou vyzvednout.

Diskuse:

Ing. Nxxxxxx, ob¢an mésta Ostravy, fekl, Ze pravidelné¢ dostavaji informaci o ¢innosti organti
mésta, ale neni si védom, Ze by tam viibec nékdy ¢lenové rady informovali o tom, jak pracuje
tzv. odborna pracovni skupina ke kontrole cen tepla v Ostraveé. KdyZ se v roce 2007 prodala
posledni akcie byvalého Zasobovani teplem Ostrava, existoval zde smluvni zavazek, Ze po
dobu 15 rokt budou ceny tepla uréovany vzorcem, ktery byl ve smlouvé. Kdyz se ale prodala
posledni akcie, bylo nutno toto né&jak upravit a tak dodatkem smlouvy bylo dohodnuto, ze
vznikne odborna pracovni skupina z osmi zastupcii. 4 mél vyrobce tepla, zaru¢eno mél
predsednictvi v této skupin€, a 4 mista tam byly jmenované méstem. Pro posledni ctytleté
obdobi byli v této odborné pracovni skupiné radni mésta. Odbornd pracovni skupina méla
smluvné zaruceno pravo dvakrat rocné se zeptat na ¢innost a vysledky vyrobce tepla a museli
tu informaci dostat. Pfedpokladal, ze ti radni, ktefi v té¢ skupiné byli, sami iniciativné ty
informace poskytnou. Nestalo se tak. Dlouho patral a nezjistil nic, zda se nékdy ti ostatni
¢lenové rady zeptali kolegl radnich na ¢innost t€¢ odborné pracovni skupiny. Nezeptali se.
Obcané mésta byli v této véci piipraveni o jakékoliv informace, protoZe tam bylo prohldseno,
ze veskeré pisemné materidly, které budou projednany v té odborné pracovni skuping,
podléhaji obchodnimu tajemstvi. K tomu se nedostane. Nikdo z radnich se nezmohl ani na to,
aby se zeptali téch, ktefi informace poskytnout mohli. O tomto se nic nedoveédéli. Tém radnim
by za takovou ¢innost absolutorium rozhodné nedal. Déle tekl, Ze tajemnik magistratu, a to uz
je tady tradice, protoze to uz byla pani Kartouskova, jsou v organech nadac¢niho fondu
vyrobce tepla. Pozadal o informaci, protoZe pan tajemnik je soucast magistratu, takze by to
melo byt soucasti zpravy o ¢innosti magistratu, jak tam pan tajemnik mésto zastupoval. Zatim
se da jediné zjistit, Ze je fond na ochranu déti ohrozenych znecisténim ovzdusi, kam maji
prispivat znecisStovatelé. Tam zjisti, ze dvoumilionové dary do toho poskytla firma
ArcelorMittal a vyrobce tepla tam ptispél 2 x po 100 tis. To tam pan tajemnik rozhodné zajmy
mésta nehdjil. Byl by rad, aby se to ptiste zleps$ilo. Toto radnim vytyka.

Ing. Kajnar sdé¢lil, Ze si mysli, Ze ta pracovni skupina neni organem mesta, ale nicmén¢ tu
informaci fekne Ing. Madej. Tusi, ze v té pracovni skupiné je Ing. Madej, Ing. Petiik, Ing.
Palyza a pan hejtman.
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Ing. Madej fekl, ze Ing. Nxxxxxx poskytuje docela nepravdivé informace, protoZe tato
komise slouzi k jedné jediné véci, a to je, Ze si hlidaji ekologii. Jednak Dalkia provadi
ekologické projekty, to je jedna véc, a samoziejmé tam jsou kvili tomu, protoZe pii prodeji
byl stanoven jakysi vzorec zvySovani cen tepla, aby ten vzorec hlidali, aby nebyla
ptekracovana cena. Bylo to medializovano, vyslo to v Ostravské radnici, kde si ob&ané tuto
informaci mohli ptecist, bylo tam dokonce meziro¢ni srovnani mezi mésty v ramci republiky.
Ostrava, co se tyka cen tepla, je vkrasném priméru, takZe je to stejné asi tak jako
s vodarnami.

Ing. Gibas, tajemnik MMO, sdélil, ze je ¢lenem spravni rady nada¢niho fondu Dalkie, ktery
se zabyva pouze jednou jedinou Cinnosti, a to je podpora malého podnikani. Tento nadacni
fond se zabyva podporou podnikani pouze v oblastech, které jsou vyhodnoceny jako oblasti
postizené vysokou nezaméstnanosti, zabyva se pouze podporou podnikani v Usteckém,
Olomouckém a Moravskoslezském kraji a zcela jisté se tento nadacni fond nezabyva Zzadnou
jinou c¢innosti kromé podpory malého podnikéni. Chce-li pan Nxxxxxx, neni problém
zpracovat pisemnou zpravu na dalsi zastupitelstvo.

Ing. Kajnar sdélil, Ze ma pocit, Ze se vydava i jakasi zprava z Dalkie.

Ing. Gibas odpovédél, ze nadacni fond ma pravidelné zpravy.

Ing. Kajnar zopakoval, ze nada¢ni fond ma pravidelné zpravy a jsou zvetejnény na internetu.
J. Becher se dotazal starosty méstského obvodu Hrabova Mgr. Nads. Rekl, Ze se na ngj
obrétili ob&ané Hrabové, ktefi nesouhlasi se stavbou parkovisté ve vnitrobloku na Sidlovci, a
dokonce kvuli tomu sepsali i petici. Docela dobfe jim rozumi a slibil jim, Ze se dnes zepta a
pokusi se toto téma otevfit. Dotdzal se starosty, pro¢ na posledni chvili, tak fikajic v rdmci
jeho funkéniho obdobi, provadi takovou stavbu ve vnitrobloku mezi domy, se kterymi dotéeni
obcané nesouhlasi, a ktera bude mit bohuzel za nasledek vykaceni zelen€, zniceni krasné
zelené plochy 1 odpocinkové plochy tamnich obyvatel.

Mgr. Nad’, starosta méstského obvodu Hrabové, odpovédél, Ze neni pravdou, Ze by tato
stavba byla feSena na posledni chvili. Je pfipravovana uz od roku 2012, schvalovala ji ve
findlni fazi rada, nebo respektive ve findlni fazi rada nemohla, jelikoz se jedna o nabyti
majetku, takze ji schvalovalo zastupitelstvo 17. zafi. Co se tyce té interpretace, ze se jedna o
vystavbu parkovist, uvedl, ze se jedna o revitalizaci vnitrobloku s tim, ze bude vybudovano
14 parkovacich mist z toho 1 pro télesné postizené, piicemz v tomto vnitrobloku pravidelné
parkuje asi 10 aut na zelené plosSe, takZe se nejedna o nic dramatického. Jedna se o ozdravéni
zelené, protoze ten vnitroblok byl vybudovany uz vroce 1941, od té doby tam nedoslo
k néjakym zasadnim zasahiim do zelené, takZe se nejedna o nic takového, jak je prezentovano
v médiich. V podstaté ta parkovaci mista budou suplovat tu situaci, kterd tam je a vSe bude
uvedeno na jasnou pravni miru.

J. Becher odpovédél, ze pan starosta fikd, Ze to neni dramaticky zasah, ale ti obyvatelé
okolnich domu to za dramaticky zdsah povazuji a dokonce na to téma sepsali petici. Vi, ze
celd tato akce se zacala projedndvat uz v roce 2012, ale jak se dozvédél, také uz v roce 2012
se proti tomu obcané ohradili. Mysli si, Ze je to takovy troSku neduh komundlni politiky,
protoze oni splnili literu zdkona, Ze na ufedni desku vyvésili na 14 dnli zadmér, ale vi sam, a
umi si asi predstavit, kdo z nich chodi na ufedni desku. Mysli si, ze to stdlo za troSku lepsi
komunikaci s obCany té oblasti, protoze shodou okolnosti tam tu oblast znd, pomérn¢ casto
tam jezdi 1 parkuje, musi fict, Ze kdykoli bez problémi rano i vecer, i kdyz ne piimo pied
vchodem, kde chce, ale to mu nevadi, a mysli si, Ze by stidlo za to, vice s t€mi obcany
komunikovat, protoze ma pocit, ze ted’ se to fesi uz minutu po dvanacté, a za sebe ma pocit,
ze se tomu dalo zabranit. Sd€lil, ze na zasedani je pfitomna ob¢anka Hrabové pani Txxxxxxx,
ktera se piihlasila do diskuse a urcit¢ o tom vi vic nez on. On pouze vychazi z toho, na kolik
to tam zn4 a jaké informace o tom ma.
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Mgr. Nad’ reagoval na vystoupeni p. Bechera a zopakoval, Ze ty véci jsou skutecné jinak. To,
kdyz nékdo piSe o tom, ze byly podany dvé petice, tak to musi upravit na pravou miru. To, co
obcané mnohdy nazyvaji peticemi, peticemi nejsou. To prvni bylo pfipominkové fizeni. Je
pravdou, Ze urcité rysy petice mélo to, co podala pani Txxxxxxx v f{jnu. Nicméné ani toto
petice neni. Upfesnil, Ze tam se jednalo o to, Ze ¢ast obcanil, a tusi, Ze to byla pravé pani
Txxxxxxx, pozadovali, aby tam bylo vybudovéano také détské hiisté. Vzhledem k tomu, ze
vétSina obcanid se velice ostfe postavila proti, tak bylo na zastupitelstvu rozhodnuto, ze
provedou revitalizaci v t¢ dané mife s tim, Ze bude vybudovano 14 parkovacich mist, pfi¢emz
kolem 10 aut v tomto vnitrobloku stoji i tak na zelené ploSe a nemaji tam co d¢lat.

Ing. Kajnar sdélil, ze do diskuse se v navaznosti na diskusni ptispévek ptihlasila obcanka
meésta Ostravy pani Txxxxxxx. Primator dal hlasovat o tom, zda pani Txxxxxxx miize
vystoupit mimo program k této udalosti.

Ing. Lauko se dotézal, k jakému tématu chce pani Txxxxxxx vystoupit.

Ing. Kajnar odpovédel, ze jeji diskusni piispévek ma nazev ,,peti¢ni protest proti parkovisti
Stary Sidlovec. Tento bod se netykal organt mésta, proto dal hlasovat o tom, zda muze pani
Txxxxxxx vystoupit s diskusnim piispévkem. Hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno.

Pani Txxxxxxxx, obtanka mésta Ostravy, fekla: ,,VaZeni zastupitelé, jmenuji se Sxxxx
Txxxxxxx a jsem obyvatelkou méstského obvodu Hrabova, tzv. Kuchyiikkovy kolonie. Nejsem
mistni rodacka. Do této obce jsem se prist¢hovala pted 17 lety, necely tyden pred 100letou
povodni v roce 1997. Jiz pti mé prvni navstéve jsem se do této lokality doslova zamilovala a
bylo mym velkym ptanim zde bydlet. BohuZel nejenom ja a spoluob¢ané naseho vnitrobloku,
ale 1 obyvatelé okolnich domil, médme pocit, Ze schvalenym stavebnim rozhodnutim, ne na
revitalizaci vnitrobloku na ul. Viktora Huga, Sidlovecka, Obchodni a P¥borska, ale na
vybudovani parkovacich zén, dojde k nevratnému poskozeni historické ¢asti této obce zvané
Sidlovec. Timto bych vas chtéla pozadat, jménem obyvatel vnitrobloku, ktefi sviij nézor
vyjadiili jiz podruhé v petici, o pozastaveni stavebnich praci a pfezkoumani vSech nasledka,
které stavbou parkovisté vzniknou. Pro vasi predstavu. Na§ vnitroblok je uzavieny prostor
tvofeny spojenymi bytovymi domy o vysce tfech nadzemnich podlazi a pouze jednim
vjezdem do prostoru vnitrobloku o Siice cca 5 metrti. Okoli téchto domt je lemovano celkem
rusnymi komunikacemi R 56 v bezprostfedni blizkosti. Z tohoto divodu ma vétSina obyvatel
okna loznic a détskych pokoji pravé do vnitrobloku. Ordinace praktického a détského 1ékare,
které jsou soucasti vnitrobloku, maji okna cekaren také do prostoru vnitrobloku. Taktéz nase
rehabilitacni stfedisko méa okna do vnitrobloku. Cela lokalita je doslova obemknuta haldou
byvalych Vitkovic, rychlostni komunikaci R 56 spojujici Frydek - Mistek a Ostravu,
(vypadovka na Beskydy), to tam asi znate, a jeSté tam je Makro, spalovnou komunalniho
odpadu, primyslovou zonou a lokalnimi topenisti. Cely prostor vnitrobloku je navic pod
urovni okolniho terénu, cozZ ma za nasledek, ze veSkeré znecisténi, a to nejen v dob¢ inverze,
se zde drzi nejdéle. Jiz po generaci jsou soucasti tohoto prostoru zahradky, kterymi nejen
obohacujeme naSe stoly vlastnorucné vypéstovanymi plody, ale také vytvaiime dilezity
esteticky prvek nejen pro nas v dobé odpocinku a relaxace. A umélci si to zde chodi fotit -
posledni fotografie viz predeSly e-mail adresovany mnou z XXXXXX.XXXXXXXXXXX (moje
soukroma adresa), protoZe mi to jinak neslo poslat, Vam vSem zastupitelim, dne 6.10.2014,
kdy se zde zacalo proti nasi vili kopat. Bylo to v televizi 30.9. Obavame se, Ze prestoze bylo
k nasim pfipominkam po prvni petici v listopadu 2012 ¢aste¢né ptihlédnuto jiz v prvni fazi
projektu, ze vybudovanim parkovacich zén v tomto uzavieném prostoru dojde k vyraznému
zhorSeni kvality, jiz tak zneciSténého ostravského vzduchu. Jelikoz se jednd o uzavieny
prostor, ze dojde k razantnimu zhorSeni kvality bydleni z divodu nartstu hluku s ozvénou a
ostatnimi negativnimi vlivy, zpisobenymi startujicimi a projizdéjicimi vozidly, coz dokazuje 1
hluk pfi pravidelném svozu domovniho odpadu, Zze dojde k vétsimu vzniku ¢ernych skladek u
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kontejneri na odpad. Nepotiebny nabytek, spotiebice, odstavend a rozebranid vozidla,
odloZené lidmi, ktefi ani nejsou obyvateli nasi obce. ZmenSenim plochy pro piirozeny vsak
destové vody dojde k vétSimu rozbahnéni travnatych ploch, jiz ted mame podmacené sklepy
a bylo by to jesté horsi, jelikoz je cely prostor vnitrobloku pod trovni okolniho terénu, ze
v ptipad¢ piivalovych desth a lokdlnich zaplav dojde k nevratné kontaminaci okolni ptdy,
zdravi Skodlivymi latkami, coz bude mit za nésledek likvidaci nasich zahradek. Na zaklade
téchto argumentli vés, vazeni zastupitelé, chci jménem drtivé vétSiny obcanii této lokality
pozadat o zastaveni stavebnich praci na tomto projektu, které by dle naseho nazoru mély za
nasledek nevratné poskozeni této lokality, abychom spole¢nymi silami navrhli vhodné zony
k parkovani v mistech s minimalnim negativnim vlivem nejen na zdravi obyvatel, ale které
budou soucasn¢ ku prospéchu nejen obyvatelim celé lokality, zdravotnimu stfedisku,
drobnym Zzivnostnikiim nasi obce, ale i pocetnym navstévnikim rekreac¢ni zény Ostravice,
ktefi se jiz nyni stali nasi souc¢asti a o zachovani naseho vnitrobloku (fikdme mu dvorek), jako
relaxacni zony nejen pro nds a naSe déti, ale 1 pro vSechny obyvatele okoli a mésta. Dékuji za
pozornost.*
Ing. Kajnar tekl, Ze tento navrh je v téhle chvili neprojednatelny, protoze pravdépodobné je
investorem obvod, on mé diky statutu pravo to udélat, a mésto mu do toho nezasihne, protoze
nemuze. Kromé jiného, pokud tam dochdzi k néjakym poruSenim z hlediska stavebniho
zakona, tak je piislusna statni sprava - stavebni tifad - a do toho také nemuizou zasdhnout. Jsou
radi, Ze ten diskusni ptispévek slySeli, docela si dovede predstavit, Ze je to pro n¢ problém,
chape to, mozna to §lo fesit jinak, ale tohle neni misto, kde to mizou vyfesit.
Pani Txxxxxxx fekla, Ze se to snazila fesit s panem starostou. Nahodou si toho v§imla, 17. 9.,
nez to schvalili, se proti tomu postavila, fekli ji, ze to bude v zapisu z jednani, nebylo, Ze to
bude v Hrabovskych listech, nebylo, pak s panem starostou komunikovala mailem, potvrdil ji
ptecteni, ale nekomunikoval s ni, nezavolal ji.
Ing. Kajnar tekl pani Txxxxxxx, Ze pokud ma pocit, Ze néco nebylo vyfizeno tak, jak to
vyfizeno byt mélo, mize napsat na radu mésta ¢i zastupitelstvo mésta, a kontrolni organ
mésta odbor interniho auditu a kontroly to prosetii, a mlize z toho néco vyvodit, ale ne v téhle
chvili. Ted’ nejsou schopni nic udélat, protoze je to véc rozhodnuti Zastupitelstva méstského
obvodu Hrabova a potom stavebniho tfadu. Oni s tim skute¢né nedokazou nic udélat. I kdyby
vsichni zastupitelé v mistnosti byli proti a souhlasili s ni, tak to z tohoto mista nedokazou
zastavit.
Ing. Lauko fekl, Ze chtél pani poradit, at’ zaprvé poda, paklize citi, Ze na zastupitelstvu
méstského obvodu nebylo néco v poraddku, podnét na magistrat, aby tyto véci Setfil. Druhd véc
je, paklize nédzor, ktery ma pani Txxxxxxx, sdili mnozi dal§i ob¢ané, pak jedind varianta je,
nevolit ty strany, které tvofi v Hrabové koalici, ale volit n¢jaké jiné strany, aby né&jakym
zpusobem s tim néco d¢lali.
Ing. Kajnar vyzval starostu Hrabové, aby reagoval na piispévek pani Txxxxxxx.
Mgr. Nad’ poznamenal smérem k pani Txxxxxxx, Ze na zastupitelstvu méstského obvodu
méla moznost vystoupit. K tomuto problému tam byla velmi bohata diskuse. Z véci, které
fekla, mu v hlavé utkvéla jedna zalezitost, a to v souvislosti se zdznamem. V usneseni ze
zastupitelstva se tyto véci nepiSou. Jsou fadn& osetieny v zapisu. Rika to proto, aby na
zastupitelstvu nevznikl dojem, kdyz uz se tak mnozi pfedvolebné do Hrabové obuli, Ze kdyz
se jim v Hrabové néco nehodi, kdyz tam néktery obfan pronasi nazory, které jim nejsou piilis
milé, Ze je do toho zdpisu neuvedou. V tom zapisu pochopitelné jsou.
Ing. Kajnar dal hlasovat o ndvrhu usneseni ve znéni: ,, Zastupitelstvo mésta bere na védomi
informaci o ¢innosti organu mésta . Hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2793/ZM1014/35.

XX
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Bod €. 2

Dotazy, pripominky a podnéty na feditele pravnickych osob a zastupce statutarnich
organu spolecnosti se 100% majetkovou ucasti mésta a spolecnosti s majoritnim podilem
mésta

Ing. Lauko sdélil, Ze na minulém zastupitelstvu v tomto bod¢ jednatelka DK Poklad Ing.
Zapletalova nebyla a kdyZ néasledné chtél v prislusnych bodech, jak to avizoval na zacatku,
diskutovat, tak mu sdélila, Ze to neni pfedmétem debaty. Vyuziva moznost v rdmci tohoto
bodu a mize Bc. Zapletalové slibit, Ze 1 kdyz po volbach ani jeden nebude ¢len zastupitelstva,
tak on, paklize to jen trochu bude v jeho ¢asovych moznostech, bude stale klast ty samé
dotazy a zajimat se o danou problematiku, protoze to neni ucelova véc, ale je vécna, nebot’ se
na n¢ho opakované obraceji obyvatelé Poruby a nelibi se jim stav v jakém je DK Poklad.
Pozéadal Ing. Zapletalovou, aby sd¢lila jaky je stavajici stav vyvoje, protoze na minulém
jednéani jim davala pomémé obsdhlou zpravu. Schvalovali néjaké dodatky, které se ale
netykaly véci samé, ale pouze technickych zélezitosti. V té zpraveé bylo napt. uvedeno, Ze je
zhotovitel ve znatném cCasovém skluzu, jsou tam uvedeny néjaké divody, a ho zajima,
v jakém stavu je to dnes k aktudlnimu datu. Zda jsou vyteSeny ty pravni zélezitosti. Dale tekl,
ze pred ¢asem si mésto nechalo zhotovit auditni zpravu. VSichni si vzpominaji na to, jak pan
inzenyr hovofil o tom, co je tam vSechno Spatn¢, dokonce 1 v mailech bylo jasné¢ naznaceno,
ze ty v&ci neprobihaly standardné, ze neprobihaly tak, jak by probihat mély, Ze tam byly vady.
Na minulém jednani se ptal, jakym zptisobem je to feSeno, kdo tyto naklady ponese.
Viceméné mu na toto konkrétné odpovézeno nebylo. Zajima ho, jakym zplsobem ty
konkrétni vyhrady, které na piedpfedminulém zastupitelstvu méli, a neni problém si to
dohledat piip. v zapise a konkrétné je jednotlivé probirat, tak jakym zpisobem byly vyfeseny.
Byl to nazor jednoho soudniho znalce, ptedpoklada, ze DK Poklad si najal jiného znalce,
n¢jakym zpusobem se to vyteSilo, a Ze ztoho byl né&jaky vysledek a ho zajima, jakym
zpiisobem budou z hlediska ndklada tyto véci feseny. Je to dotaz na Be. Zapletalovou, ptip. na
kompetentni pfedstavitele mésta, kteti v této véci néjakym zpiisobem jednali. Mysli si, Ze to
nejsou malé Castky, stav kulturnitho domu je neutéSeny, a to at’ uz z divodu minulych
pravnich jakychsi zalezitosti, kde mozna doslo k ur¢itému podcenéni, ale zejména z hlediska
téch praci.

Bc. Zapletalova odpovédéla, ze stejné jak Ing. Laukovi, tak 1 ji lezi na srdci DK Poklad.
K dotazu, v jaké fazi se nyni nachazi spoluprace se zhotovitelem, protoze prace, jak je ziejmé
a jak vSichni vi, na stavbé¢ stoji, odpovédéla, Zze vcera bylo posledni jednani do odpolednich
hodin a tato jednani vedou k dohodé o ukonceni spoluprace. Nejsou v tuto chvili schopni
pokracovat s timto zhotovitelem na zhotoveni dila. K vicepracim odpovédéla, ze Ing. Lauko
ma pravdu, DK Poklad také zadal soudnimu znalci, aby vypracoval znalecky posudek, a i
z tohoto posudku vyplyvalo, ze nékteré viceprace byly vyvolany vadami nebo nedokonalosti
v projektové dokumentaci a tyto uplatiiuji smérem ke zhotoviteli projektové dokumentace.
Ing. Lauko sd¢lil, ze nechce byt osobni, ale mu DK Poklad a mysli si, Ze nejenom mu, na
srdci lezi, ale Be. Zapletalové na srdci neleZi. Je to jeji pracovni povinnost a je za to ne Uplné
malo placena. Dale tekl, ze se ukazuje, jak bylo na nékterych strankach uvedeno, ze asi vse
ptedlozeno v klidu na dozor¢i radu v roce 2012 nebylo, ale nicméné to nechce probirat.
Zajima ho, zda vSechny vyhrady, nebo které ¢asti téch vyhrad, které byly v posudku soudniho
znalce, a které byly na zastupitelstvu pfedndseny, byly uplatnény vici zhotoviteli projektové
dokumentace, které konkrétné a v jaké vysi. Dale sd¢lil, Zze Be. Zapletalova hovotila o tom, ze
dojde k odstoupeni od smlouvy a dotazal se, jaky bude dalsi postup. Jako konstatovani je to
pekné, ale bylo by dobré védét, jakym zplisobem se bude postupovat dale, protoze
piedpoklada, Ze to zajima nejen jeho, aby tam ten stav nebyl jesté dalSich pét let.
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Bce. Zapletalova odpovédéla, Ze presto, Ze je to jeji prace, kterou ma rada, tak ji dim kultury 1
ptesto vSechno, Ze je za tuto praci placena, lezi na srdci. K vicepracim, které bude uplatiiovat
vaci zhotoviteli, které byly zpisobeny vadou v projektové dokumentaci, a které bude
uplatiiovat vici zhotoviteli projektové dokumentace, neni schopna v tuto chvili fict. Muze je
postupné piedkladat podle toho, jak je budou uplatiiovat smérem k VPU DECO PRAHA. Na
tuto otazku se neptipravovala. Tak, jak Ing. Lauko ftikal, Ze budou odstupovat od smlouvy,
neni to odstoupeni od smlouvy v tuto chvili. Snazi se dospét dohodou k ukonc¢eni spoluprace.
Casovy horizont nechce pustit dal nez do poloviny mésice fijna. Poté uini n&jaké status quo
na stavbé, bude ptizvan soudni znalec, ktery posoudi stav a probéhne nové vybéroveé fizeni.
Ing. Kajnar sdélil, Ze tu zkuSenost maji s lodénici, takze tam nebude stacit soudni znalec, ale
bude se tam muset udélat projektovd dokumentace, ktera bude predlozena k soutézi jenom na
tu ¢ast, co jeste neni hotova.

Ing. Lauko tekl, Ze je mu jasné, ze Bc. Zapletalova nemiize védét presné Castky. Pozadal, zda
by bylo mozno to, o ¢em hovotila, konkrétn¢ sepsat a poskytnout mu to jako odpovéd’. Za
nekolik dnl uz zastupitel nebude, ale jak uz avizoval dopfedu svilij zajem o tuto problematiku
dale, tak doptedu avizuje, Ze podle zakona ¢. 106 si tuto informaci bude zadat, ale véii, ze Be.
Zapletalova je natolik vstficnd a neni tam zadny problém, aby tyto konkrétni informace,
v jaké vysi, jaké casti a v jakych ¢astkach a vici komu bude ta Skoda uplatiiovana, poskytla
ptip. nejenom jemu, protoze véii, Ze to zajima mnoho dalSich lidi.

Ing. Kajnar podékoval feditelim a poptal jim pékny zbytek dne, roku, desetileti.

Ing. Palyza vyuzil ptitomnosti fediteli méstskych spole¢nosti obchodnich a ptispévkovych a
za Sbor starosti, protoZe se setkdvali po dobu 4 let, jim podékoval za jejich préci a pozadal je,
aby tlumocili podékovani od Sboru starostl také zaméstnanciim svych spole¢nosti. Jménem
Sboru starosti pod€koval také zamé&stnanciim magistratu za spolupraci.

Ing. Kajnar navazal na sviij ptispévek, ktery nedokoncil, a poptal jim ptijemny zbytek dne,
roku, desetileti, stoleti, tisicileti, do konce jejich Zivoti a pod&koval jim jménem celého
zastupitelstva za praci, kterou pro mésto udélali.

Bc. Sucharda k pod€kovani Ing. Palyzy se dotazal, zda ma chépat, kdyz Sbor starostl chvali
meéstské spolecnosti, tak ma za to, Ze ten aplaus patfil i vS§em rezortnim naméstkim, kteti tyto
spolecnosti fidi, coz ho nebyvale potésilo, Ze nezaznéla zadna kritika.

Ing. Kajnar konstatoval, Ze oni si zatleskaji jest¢ minimalné na konci zastupitelstva sami a
navrhnul, aby si tleskali po jménech.

(X X 4

Material ¢. ZM_M 3

Navrh na poskytnuti icelové neinvesti¢ni dotace Statnimu zdravotnimu Ustavu na zpracovani
Studie alergickych onemocnéni u déti v Moravskoslezském kraji

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2794/ZM1014/35.

I X X4
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Material ¢. ZM_M 4

Navrh na poskytnuti ticelové neinvesti¢ni dotace obéanskému sdruzeni Détsky ran¢ Hlu€in na
provozni naklady v obdobi fijen 2014 - biezen 2015

Diskuse:
Ing. Sebesta upozornil na divodovou zpravu, ve které je uvedeno, citoval: ,,V ptipadé
poskytnuti navrhované finan¢ni dotace ve vysi 100 tis. K¢ by cinila podpora mésta 43 %.

cv v

jsou 468 190 K¢ a v tom ptipadé ta podpora nemiize byt 43 %. Je to 21,5 %.

Ing. Kajnar podékoval za upozornéni. Neni schopen si uvédomit, kde ta chyba vznikla, ale
bude to opraveno.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2795/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 5

Navrh na poskytnuti finanéniho daru 200 000,- Ké Nadaénimu fondu Ceského klubu
olympionikl regionu Severni Morava

Primator Ing. Petr Kajnar podpofil predlozeny material.
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2796/ZM1014/35.

(I X X4

Material ¢. ZM_M 6

Zprava o ¢innosti komisi rady mésta za I. pololeti roku 2014

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2797/ZM1014/35.

XX

Material €. ZM_M 7

Navrh obecné zavazné vyhlasky €. 6/2014, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska
€. 14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjsich zmén a doplrkd

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2798/ZM1014/35.

(I X X4
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Material €. ZM_M 8

Dohoda o ukonéeni Smlouvy o sdruzeni finanénich prostredk( za ucelem zajisténi Programu
podpory malych a stfednich podnik(i v Moravskoslezském kraji

Bez pripominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2799/ZM1014/35.

(X X 4

Material ¢. ZM_M 9

Podminky Rozhodnuti o poskytnuti dotace projekti SMO "Rozvoj metropolitni komunikaéni
infrastruktury SMO" a "Dokonéeni procesu digitalizace MMO" v ramci Integrovaného
operaéniho programu

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2800/ZM1014/35.

*e0

Material €. ZM_M 10

Volba prisedicich a vzdani se funkce pfisediciho Okresniho soudu v Ostravé

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2801/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 11

Vyfizeni "Podnétu obéan k pfrijeti opatfeni za posileni stavu Méstské policie Ostrava"

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2802/ZM1014/35.

(X X4
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Material ¢. ZM_M 53

Informace o plnéni usneseni zastupitelstva mésta
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2803/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 54

Dopis pfedsedy zakladni organizace odborového svazu pracovniki dopravy, silni¢niho
hospodarstvi a autoopravarenstvi Cech a Moravy pfi Dopravnim podniku Ostrava a.s.

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2804/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 55

Navrh dohody o narovnani se spole¢nosti Sprint Trading s.r.o., v zalezitosti dodavky textilu -
prezentacnich predmétt

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 36 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2805/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 12

Pfijeti Smlouvy o poskytnuti podpory a Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu "Ekotermo I
A Ostrava" v ramci Operacéniho programu Zivotni prostiedi

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2806/ZM1014/35.

*e0

Material €. ZM_M 13

"IS Hrabova-kanalizace jizni ¢ast-4. a 5. stavba, ruseni vyusti”, "IS Hrabova - odlehcovaci stoka
OS 1A", Navrh na uzavieni Dodatku ¢.1 ke Smlouvé o dilo 2550/2013/O1/LPO

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2807/ZM1014/35.

(I X X4

Material ¢. ZM_M 14

Navrh Dodatku ¢. 5 ke Smlouvé o dilo ¢. 1961/2012/0l ze dne 29.9.2012 na realizaci stavby
"Prodlouzena Ruska "

Diskuse:

Ing. Sebesta upozornil, Ze na konci diivodové zpravy je napsano, Ze to bylo projednano
s radou mésta za cenu 441 854,23 K¢ bez DPH, coz neni pravda, protoze ta cena je jina.
Navrhl tuto cenu bez DPH vypustit a tim by bylo jasné, ze to bude podle piilohy €. 1.

Ing. Hrabina odpovédél, Ze si neni jist, zda se shodnou, protoze z toho textu jasné nevyplyva,
7e se jedna o celkovou &astku. Dotazal se Ing. Sebesty, zda navrhoval, aby celou tu &astku
vynechali nebo ji zménili.

Ing. Sebesta zopakoval sviij navrh.

Ing. Hrabina s nivrhem Ing. Sebesty souhlasil.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni s pravou v ditvodové zpraveé, hlasovalo 40 pro, 0
proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2808/ZM1014/35.

¢

Material €. ZM_M 15

Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni vécného bfemene" a "Smluv o zfizeni sluzebnosti" v
souvislosti se stavbami odboru investiéniho, zahrnutymi do kapitalového rozpocétu meésta
Ostravy

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2809/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 16

Vydani opatreni obecné povahy, kterym se rusi obecné zavazna vyhlaska, kterou se vyhlasila
zavazna cast Uzemniho planu zény Vitkovice

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2810/ZM1014/35.

(I X X4
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Material €. ZM_M 17

Verejna zakazka "Kanalizace Folvarek Il. etapa”, pofr. €. 95/2014

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2811/ZM1014/35.

(X X4

Material ¢. ZM_M 18

Vyznamna veiejna zakazka "Rekonstrukce kanalizace a vodovodu Svinov", poi.¢. 162/2014
Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno.Bylo piijato usneseni ¢. 2812/ZM1014/35.

(X R4

Material €. ZM_M 19

Navrh na uzavieni smlouvy o zrizeni sluzebnosti s vlastnikem pozemku BG Technik cs, a.s. pro
statutarni mésto Ostrava

Bez pripominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 38 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2813/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 20

Navrh na uzavieni smluv o zfizeni vécného bfemene-sluzebnosti k pozemkiim ve vlastnictvi
Reditelstvi silnic a dalnic CR pro opravnéného statutarni mésto Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2814/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 21

Navrh na uzavieni smluv o zfizeni vécného bfemene s vlastnikem pozemkti Moravskoslezskym
krajem

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2815/ZM1014/35.

*e0

Material €. ZM_M 22

Navrh na predani movitého majetku k hospodareni dodatkem ¢.1 ke zfizovaci listiné MNO,p.o.
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2816/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 23

Souhlas s postoupenim smluv

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2817/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 24

Navrh uplatné nenabyt a beziplatné nabyt nemovité véci v k.u. Zabfeh nad Odrou, obec
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2818/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 25

Navrh nevyuzit predkupni pravo ke stavbé na pozemku parc.¢. 2474/46 v k.u. Svinov, obec
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2819/ZM1014/35.

(X X4
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Material €. ZM_M 26

Navrh na svéieni majetku méstskému obvodu Moravska Ostrava a Privoz, Slezska Ostrava,
Vitkovice a Poruba

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2820/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 27

Navrh sménit pozemky v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava a navrh na uzavieni smlouvy o
budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti s budoucim vlastnikem BUDOUCNOST, spotirebni
druzstvo v Ostravé

Material stazen v ivodu zasedani pii schvalovani programu.
XX
Material & ZM_M 28
Navrh na zamér mésta sménit pozemky v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2821/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 29

Navrh koupit pozemek p.p.€. 110/9, k.u. Muglinov, obec Ostrava
Material stazen v ivodu zasedani pii schvalovani programu.

(X X 4

Material €. ZM_M 30

Navrh koupit pozemky v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava
Material stazen v ivodu zasedani pfi schvalovani programu.

(X X4
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Material €. ZM_M 31
Navrh prodat pozemek p.p.¢. 461/16 v k.. Nova Ves u Ostravy, obec Ostrava.
Material staZzen v uvodu zasedani pii schvalovani programu.
XX
Material €. ZM_M 32

Navrh prodat pozemky v k.u. Moravskad Ostrava, obec Ostrava (ul. Sokolska) a navrh na
uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti

Material stazen v uvodu zasedani pti schvalovani programu.

(I X X4

Material €. ZM_M 33

Navrh na_zamér mésta prodat pozemky v k.U. Zabfeh nad Odrou, v k.U. Hrablvka a v k.d.
Zabreh-VZ, obec Ostrava Navrh na zamér mésta neprodat pozemek v k.u. Zabfeh nad Odrou,
obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2822/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 34

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.u. Petrkovice u Ostravy, obec Ostrava a v k.u.
Slezska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2823/2ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 35

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k. . Poruba a v k. 4. Poruba -sever, obec
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2824/ZM1014/35.

(I X X4
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Material €. ZM_M 36

Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast pozemku, pfip. cely pozemek v k.i. Moravska Ostrava,
obec Ostrava (ul. Marianskohorska)

Bez pripominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2825/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 37

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava

Diskuse:

Ing. Sebesta poukazal, 7e uz nékolikrat prodavali nebo neprodavali pozemky pod trafatkama.
Ma za to, ze by pfisti zastupitelstvo mésta mélo stanovit pravidla pro to, jak s pozemky pod
téma trafackama nakladat.

Ing. Hrabina poznamenal, ze v tom piipad¢ musi dojit ke zméné statutu.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2826/ZM1014/35.

(A X4

Material €. ZM_M 56

Navrh na uzavieni dohody o umisténi a provozovani stavby s Moravskoslezskym krajem k
nemovitostem v k.u. Mosnov, obec MoSnov

Uvodni slovo k materialu predlozil Ing. Jifi Hrabina, namé&stek primétora.

Uvodni slovo k materialu doplnil Mgr. Jiti Hudec, zastupce vedouciho odboru ekonomického
rozvoje.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2827/ZM1014/35.

X R4

Material €. ZM_M 57
Navrh komplexniho feseni pravnich vztahi - obsluzna komunikace Zengrova
Material staZzen v uvodu zasedani pfi schvalovani programu.

(X X4
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Material €. ZM_M 58
Prodej nemovitosti v arealu Védecko-technologického parku v Ostravé
Material staZzen v ivodu zasedani pfi schvalovani programu.

I X X4

Material €. ZM_M 59

Navrh na uzavieni smlouvy o uzavieni budouci smlouvy o véchém bremeni, najemni smlouvy,
smluv o smlouvach budoucich o sluzebnosti inZzenyrské sité v souvislosti se stavbhami odboru
investiéniho, zahrnutymi do kapitalového rozpoé¢tu statutarniho mésta Ostravy

Bez piipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2828/ZM1014/35.

LA R4

Material €. ZM_M 60

Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni sluzebnosti" v souvislosti s realizaci stavby "Rozvoj
metropolitni sité SMO"

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2829/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 61

Navrh na uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti s vlastnikem pozemkl JM
VISION a.s. a uzavieni smluv o zfizeni vécného biemene (sluzebnosti) s Povodi Odry, s.p.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2830/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 62

Navrh na uzavieni Dodatku €. 2 ke Smlouvé o dilo ev.¢. 1728/2013/Ol/ILPO v souvislosti s
realizaci stavby "Cyklostezky - Usek Seidlerovo nabrezi, Slezskoostravsky hrad"

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 36 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2831/ZM1014/35.

*e0

Material €. ZM_M 63

Verejna zakazka "Kanalizace ul. Ryslinkova", pofr. ¢. 210/2014

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2832/ZM1014/35.

I X X4

Material ¢. ZM_M 64

Verejna zakazka "Propojenost cyklistické trasy v useku ul. Psohlavci, Martinovska", pof. €.
205/2014

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2833/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 65

Verejna zakazka "Vodovodni fady park Milady Horakové", poi. €. 207/2014

Primator upozornil na novou diivodovou zpravu, kterd byla rozdana na stil. Pozadal nam.
primatora Ing. Hrabinu o zdiivodnéni.

Ing. Hrabina vysvétlil, ze v ptivodni divodové zpravé bylo uvedeno, ze nabidku podali
vsichni osloveni, a to neni pravda, protoze nabidku podaly pouze 2 firmy, takze tento text je
upraven v predlozené diivodové zprave.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2834/ZM1014/35.

*e 0

Material €. ZM_M 66

Vyznamna verejna zakazka "Rekonstrukce ul. Nadrazni"”, por.¢. 209/2014

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2835/ZM1014/35.

*e0

Material €. ZM_M 67

Verejna zakazka "Kanalizace Michalkovice", pof. €. 99/2014

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2836/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 68

Navrh na poskytnuti neinvesti¢ni icelové dotace z rozpoctu statutarnino mésta Ostrava

Primator upozornil na pteklep v bod¢ 3) predloZzeného névrhu usneseni, kde byl uveden odkaz
na ptilohu ¢. 3 ptedloZzené¢ho materidlu. Spravné mél byt odkaz na piilohu €. 4 pfedloZeného
materidlu. Dale upozornil na novou divodovou zpravu s odiivodnénim novych pftiloh ¢. 2 - 5
a nové piilohy €. 2 — 5, které byly rozdany na stil. Pozadal ndm. primatora Ing. Hrabinu o
zdtvodnéni.

Ing. Hrabina vysvétlil, ze zdsadni zména u materialu se tykad predkupniho prava, kterym si
chtéji stanovit, Ze v ptipadé, Ze by zahradkaiské svazy nechtély jiz nadale vykonavat tu
soucasnou ¢innost a chtély pozemky prodat, tak bude mit mésto predkupni pravo.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2837/ZM1014/35.
XX
Material ¢. ZM_M 69
Navrh na vykup pozemku za tii¢elem rozsifeni hibitova v k.u. Hrabova, obec Ostrava

Material staZzen v uvodu zasedani pii schvalovani programu.

*o 0
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Material ¢. ZM_M 70

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti pozemkt v k.u. Radvanice a k.u. Bartovice, obec Ostrava a
navrh na zamér mésta neprodat ¢ast pozemku parc.¢. 3222/2, k.i. Radvanice, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2838/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 71

Navrh nekoupit nemovité véci v k. U. Krasné Pole, obec Ostrava (ul. Druzebni)

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2839/ZM1014/35.

(A X4
Material €. ZM_M 72

Navrh na uzavieni dodatku ¢. 4 ke kupni smlouvé ev.¢. 1528/2008/MJ, ve znéni dodatku ¢. 1-3
uzaviené mezi statutarnim méstem Ostrava a Komanditni spoleénosti Orio

Diskuse:

Ing. Luzar nejdiive hovoftil o historii prodeje uvedeného pozemku obvodu Ostrava - Jih.
Jedna se o vyznamnou lokalitu, zeleni v blizkosti sidlisté, nedaleko méstské hromadné
dopravy, kterd je jisté velice atraktivni. Pti pifipravé prodeje tohoto pozemku v roce 2008
probéhla velka diskuse o ucelu prodeje a koncila tim, ze ve smlouveé bylo oSetieno, jak s tim
pozemkem dale nakladat. Citoval: ,,Ugelem pievodu nemovitosti podle této smlouvy je
vystavba pétipodlazniho objektu, ktery bude sestdvat z obCanské vybavenosti a bytovych
jednotek, pticemz dvé spodni podlazi budou slouzit jako obcanska vybavenost. Obcanskou
vybavenosti se rozumi prondjem obchodnich prostor rdznym zivnostnikim a firmadm
k provozovani sluzeb pro obCany, napf. expozitury bank a pojiStoven, kadernictvi, fit
centrum, minipekarna, prodej textilu a sportovniho zbozi, prodej potravin, prodej obuvi apod.
Kupujici prohlasuje, Zze v tomto objektu nebude restauracni zatizeni. Vedle budovy bude
vybudovano parkovisté pro navstévniky objektu. Dalsi tfi podlazi budou bytové jednotky.
Dale jen objekt, ktery bude na pfedmétu prevodu realizovan kupujicim.* Zastupitelstvo tento
prodej s timto G¢elem schvalilo, smlouva je platnd, vSe je v pofadku. V meziobdobi prob¢hly
tfi zmény této smlouvy, v kterych se vétSinou posouval termin realizace této stavby z riznych
divodd. To zdivodnéni, které je uvedeno v materialu, je oprdvnéné, ano, doslo ke zméné
uzemniho plénu. Pivodné na tom pozemku byla odbocka komunikace, ktera branila
plnohodnotné vyuzit tento pozemek. Kupujici o tom ale védél, byl v té smlouve upozornén na
ten problém, ktery tam je. Zménou tizemniho planu toto omezeni padlo. V dodatku ¢. 3 se
ucel prevodu, tzn., to, co citoval, nahrazuje textem: ,Ucelem pievodu nemovitosti dle této
smlouvy je vystavba nejméné tiipodlazniho objektu pro tucely obcanské vybavenosti.
Obcanskou vybavenosti se rozumi vyuziti nebytovych prostor v objektu pro obchod, sluzby
nebo kancelafe. V ptfipadé souhlasného stanoviska tutvaru hlavniho architekta MMO a
meéstského obvodu Ostrava - Jih je mozno pocet podlazi navysit nejvyse o dvé podlazi,
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pficemz prostory v téchto podlazich mohou byt vyuzity jako kanceldfe nebo pro ucely
bydleni. Vedle objektu bude vybudovano parkovisté¢ pro uzivatele a navstévniky objektu.*
Tyto dvé citace uvedl z diivodu, Ze v divodové zpravé k materidlu bylo uvedeno, méni se
pouze vy3e budovy z péti na tii. Ugel vyuziti objektu ziistava stejny. Obratil se na zastupitele
s dotazem, zda se jim zda, Ze ty dva citované Clanky jsou stejné, ze ten ucel vyuziti nebyl
predtim vice omezen, ofezan a v tom dodatku ¢. 3 byl rozvolnén a umoznéna zména napft. na
ta restauracni zafizeni. BohuZel dodatek ¢. 3 byl projednavan v roce 2012, je platny a
podepsany. Nikdo si této zmény nevSiml, kazdy cetl hlavné divodovou zpravu a nikdo
neporovnaval znéni ptivodni smlouvy s navrzenym bodem, ktery byl zastupitelim ptedlozen.
Rekl, Ze toto zastupitelstvo probihalo v projednavani Baniku Ostrava a vSichni se sousttedili
na tyto zakladni smlouvy a tuto drobnost nabizenou prehlédli, resp. on ji piehlédl, jinak by jiz
tehdy vystoupil. Tzn., ze v divodové zpraveé bylo uvedeno néco jiného, nez bylo ptivodné
dano do smlouvy. K predlozenému materidlu sdélil, ze maji predloZzeny material, ve kterém je
zadost stejné spoleCnosti, znovu posunout tento termin o dva roky z diivodu toho, ze nejsou
schopni splnit sliby, co predtim slibili, tzn., v roce 2012. Diivody, které k tomu materialu jsou
ziejmé, jsou pravdivé a odpovidaji tomu. Nelibi se mu to, ze pred dvéma lety jako zastupitelé
byli miniméln¢€ uvedeni v omyl tim, Ze v divodové zpraveé ucel uziti zlstal stejny. Nezustal.
Podminky se dosti diirazné¢ zménili. Navrhnul zastupitelstvu, aby nesouhlasilo umoznit té
firm¢ posunout terminy a vratilo tento material k projednani a chtélo po predkladateli, aby
tento material byl v dohod¢ s Zadatelem upraven v tom duchu, aby se tam vratilo to, co v tom
materialu bylo piivodné, tzn., ten ucel vystavby, se kterym kupujici i prodavajici souhlasil a
vratili se tam ta omezeni, které tehdy méstsky obvod prosazoval. Mysli si, Ze toto je jediné
spravné a slusné viuci obc¢antim, ktefi mj. v petici vyjadrili urcité obavy o tu vystavbu a praveé
tyto body v té piivodni smlouvé meli ob¢anlim umoznit se néjak branit viici tomu, co tam
vznikne.

Ing. Hrabina sd¢lil, Ze povazuje pfipominky Ing. Luzara za velmi zdvazné. Sdm netusil, Ze
k tomu doslo. Navrhnul hlasovat o stazeni materialu, protoze je zde jesté ¢asovy prostor do
konce roku 2014. Zaroven pozéadal Ing. Kavalu, vedouciho odboru majetkového, aby
okamzité vstoupil do jednani s touto spolecnosti, pozadal je, aby ty zavazky, které tam jasné
byly definovany, tzn., Ze tam nebude restauracni zatizeni, byly znova definovany v dodatku
navrzené smlouvy a znovu jej predlozil na radu mésta a nasledné na zastupitelstvo mésta.

Ing. Kajnar ptipomnél, ze v téhle chvili tahaji za krat$i konec, protoze to, ze tam nemohli
stavét, je vina mésta. Maji to asi Sest let a je to vina mésta. Poznamenal, Ze je to ted’ jedno,
protoze to stahnou a miize se o tom bavit piisti zastupitelstvo, ale kdyby si s tim chtél dat Ing.
Luzar tu praci, tak se mize pobavit s Ing. arch. Vltavskym nebo s Ing. arch. Vencelidesem,
ktefi mu vysvétli, pro¢ by ten spor prohrali, kdyby fekli, Ze jim to neprodlouzi. Oni stali
z dlivodil na stran€ mésta. Na zavér poznamenal, Ze je to ale néco jiného, nez fikal Ing. Luzar.
Ing. Luzar ftekl, ze si tu praci dal, a mluvil slIng. arch. Vltavskym i sIng. arch.
Vencelidesem, ubezpecili ho, ze mésto ohrozeno neni, ze kupujici v tehdejsi smlouve v roce
2008 byl upozornén na to, ze tam jsou nesrovnalosti s uzemnim planem, pocital s tim a i
v tom dodatku €. 3 se zmifiuje, Ze to architektonicky vyiesil a Ze pouze pokud projde zména
tizemniho planu, to bude moci navrhnout trogku jinak. Cili ten problém komunikace, ktery
,,brani* vystavbeé apod., je dle jeho nézoru v pofadku. Upozoriiuje pouze na to, Ze v dodatku ¢.
3 pred dvéma lety nebylo zastupitelstvu feceno, Ze se podstatné méni ucel uziti té stavby, se
kterym piedtim souhlasilo. V diivodové zprave toto nebylo uvedeno, naopak uvedeno bylo, ze
se neméni a dle jeho ndzoru se siln¢ zménil, a to povazuje za velkou chybu. Nyni stoji pred
tim, bud’ posunout ten termin o 2 roky a umoznit té spole¢nosti po zméné ¢lanku 3 pokracovat
ve vystavbé, ale dat vSanc to, co slibili obéanim v rdmci petici atd., Ze maji ve smlouvé
oSetieno, co tam nesmi byt.
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Ing. Kajnar poznamenal, Ze si mysli, Ze to stdhnou a vyfidi to pfisti zastupitelstvo, protoze
fakt je, Ze to padd 1 na jejich hlavu, Ze tam nemohli stavét.

Mgr. Sibinsky, starosta méstského obvodu Ostrava — Jih, vystoupil s tim, ze by rad uvedl
n¢jaké veci na pravou miru, protoze to, co konstatoval Ing. Luzar se da fict, ze v hrubych
rysech je pravda, ale neni to tak zcela. Souhlasil s Ing. Kajnarem, Ze tahaji za kratsi konec,
protoze tam je vSe dano smlouvou a dal$imi vlastnickymi pravy. Skutecné se ¢ekalo na to,
jakym zplsobem novy Uzemni plan toto Gzemi oSetii a co umozni a co ne. Ing. Luzar
zapomnél fict, Ze petice obCanli nesméfovaly k tomu, jestli tam bude ob¢anska vybavenost
nebo néco podobného. Petice ob¢anti fikaly, ze si nepteji napi., aby tam bylo postaveno
kasino, ze si nepfeji, aby tam byla postavena benzinova pumpa, a to bylo to, co tam obc¢ané
nechtéli. Ob¢anlim je Uplné jedno, jestli tam bude stat dim, kde v pfizemi bude néjaka
prodejna nebo néco podobného a je jim uplné a naprosto jedno, jestli je dim tfiposchod’ovy
nebo patnactiposchod’ovy, protoze to je dneska dano Gpln€ jinymi okolnostmi a tento objekt
neni ani zdaleka jediny v jejich obvodu, kdy investor se rozhodl, Ze z diivodu napt. v oku na
ulici Horni byla uplné¢ stejna situace, kdy z divodu piebytku volnych bytti v obvodé¢ Ostrava -
Jih ta poptavka neni takova, aby se investorovi rentovalo postavit péti nebo Sestiposchod’ovy
obytny diim, jak pivodné planoval. Z toho diivodu investor taky snizuje tu kapacitu i pocet
téch poschodi, a pokud Ing. Luzar fikal, Ze by se mélo trvat na tom, aby tam bylo to, co bylo
slibeno, tak si mysli, Ze to neni viibec v rozporu s tim, co je smluvné oSetfeno a spis by fekl,
ze se nyni musi dbat na to, aby v té smlouvé nebylo néjaké hluché misto, které by umoznilo tu
zménu toho schvaleného. Na zavér fekl, ze obvod se vzdycky soustied’'oval pouze na to, co
nechce, aby tam bylo. Oni nechtéli investorovi sdélovat, co tam ma postavit, ale stanovili
mantinely pro to, co nechtéji, aby tam bylo. Tam jsou asi s Ing. Luzarem ve shodég, protoze
Ing. Luzar mluvi o stejnych problémech, které popisuje on. Jde pouze o to, aby ta stavba byla
omezena tak, aby nemohla byt rekolaudovana na néco, co tam skute¢n€ obvod nechce mit.
Ing. Luzar poznamenal, Ze jelikoz se pfipravil na toto jednéani, tak ma pted sebou i tu petici,
kterou ti ob¢ané psali. Dal zastupiteliim pouze na zvazeni, zda ty dvé citace ze smlouvy, které
uvadél, jsou stejné. Co se tyce petice, tak obcané mj. uvadi: ,,Co se tyka restauraci, napocitali
jsme na 1 km” minimaln& 9 restauraci a hospod, v kazdé se nachazi minimaln¢ 1 herna,
z kterych je citit smrad, vafeni a ... pokracuji dale a rozepisuji negativni stanoviska, které
k tomu jsou.” Obcané celkové pojali tu vystavbu jako negativni a ty dopliky, které v té
puvodni smlouvé byly, mély pravé omezit tu negaci téch obcant vici tomu, ze ten obvod si
presnéji uvédomuje, co by tam chtél, proto je tam v celku nelogicky a ve smlouvach obvykle
nepouzivana citace, ze tam budou napf. expozitury bank, pojistovny, kadetnictvi atd. a
vyslovné je tam uvedeno ,kupujici prohlasuje, ze vtomto objektu nebude restauracni
zafizeni®. To byl taky argument, pro¢ zvedli ruku a souhlasili s tim prodejem tohoto pozemku.
Ing. Kajnar vysvétlil, jakym zplisobem tam mésto udélalo chybu. Kdyz to mésto prodévalo,
tak tam platil regulacni pladn zony a ten pozemek byl asi z 10, 15 % kiiZen cestou, ktera tam
meéla byt, a s tim to ten kupujici nabyl, ze ¢ast toho pozemku bude néjaka komunikace, ktera
bude patiit obci. Oni ten izemni plan zény zrusili a tim, Ze ho zrusili, tak se zjistilo, ze zacala
platit verze pfed tim regulacnim planem zdny a tam ta cesta vede pies ¥4 pozemku. TakZe oni
tam nemohli stavét a po dohod¢ s ttvarem hlavniho architekta ¢ekali na to, az se schvali
tizemni plan a bude to vyfeseno, jinak ten pozemek je volny a oni stavét mizou. Rika to
proto, aby chapali, Ze to nebyla né¢jakd imyslna chyba v tom izemnim planu, ale doslo k ni.
Ing. Luzar sdélil, Ze vuzemnim plénu je to v pofddku, ale kupujici védél, citoval:
,prodavajici upozortiuje kupujictho, Ze na predmétném pozemku je v uzemnim planu
vyznacena komunikace s moznym napojenim paralelng, ¢ili omezuje.”“ Oni o tom vedéli, ¢ili
né¢jaka negace vici méstu, ze by za to mélo byt zodpoveédné, z toho nevyplyva. Ve smlouvé to
je. Jednd se mu opravdu o ten ucel, ktery byl jasné dany.
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Primator dal hlasovat o stazeni materidlu, hlasovalo 35 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Material byl stazen.
L X X J

Material €. ZM_M 73

Navrh darovat pozemek parc.¢. 775/4, k.i. Kuncéice nad Ostravici, obec Ostrava
Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2840/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 74

Navrh uzaviit smlouvy o bezuplatném prevodu vlastnického prava k nemovitym vécem - k.u.
Hrusov, k.u. Slezska Ostrava a k.u. Muglinov, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2841/ZM1014/35.

(A X4

Material €. ZM_M 75

Navrh na svéreni nemovitosti méstskému obvodu Puskovec a méstskému obvodu Ostrava-Jih
Bez piipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2842/ZM1014/35.

L XX 4

Material ¢. ZM_M 76

Navrh vlozit majetek statutarniho mésta Ostravy do zakladniho kapitalu Dopravniho podniku
Ostrava a.s.

Material staZzen v ivodu zasedani pfi schvalovani programu.

(X X4
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Material €. ZM_M 77

Navrh sménit nemovitosti v k.i. Moravska Ostrava, obec Ostrava (lokalita Nova Karolina) a
navrh na uzavieni budouci smlouvy o zfizeni sluzebnosti k pozemkim uvedenym ve smlouvé o
budouci smlouvé sménné

Bez pripominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 37 pro, 5 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2843/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 78

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Sladkova)
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2844/ZM1014/35.

(A X4

Material €. ZM_M 79

Navrh zcizit nemovité véci formou drazby dobrovolné (Vila na Zapadlém)
Material stazen v uvodu zasedani pti schvalovani programu.

(X X4

Material €. ZM_M 80

Navrh na uzavieni sménné smlouvy (Gravitaéni odvodnéni HruSova)
Material stazen v ivodu zasedani pfi schvalovani programu.

(X X 4

Material €. ZM_M 81

Navrh koupit nemovité véci v k. U. Krasné Pole, obec Ostrava (fotbalové hristé TJ Sokol Krasné
Pole) a navrh rozhodnout o poskytnuti navratné finanéni vypomoci

Material stazen v uvodu zasedani pti schvalovani programu.

(X X4
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Material €. ZM_M 38

Zprava o hospodareni SMO za I. pololeti r. 2014

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 38 pro, 0 proti, 6 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2845/ZM1014/35.

(X X4

Material ¢. ZM_M 39
Navrh metodiky pro sestavovani navrhu rozpoctu statutarniho mésta Ostrava pro rok 2015

Diskuse:

Ing. Petiik sd¢lil, protoze nemél moznost navstivit Sbor starosti, tak pro jejich uklidnéni, ze
urCité diskrepance, které vznikly v minulém obdobi stran uzavieni nékterych pojistnych
smluv, a které tehdy fesili, jsou samoziejmée feSeny i v ndvrhu rozpoctu pro rok pfisti, a to
skutecnosti, ze v podstaté vysSe dotace pro méstské obvody vychazi ze schvalené¢ho rozpoctu
minulého obdobi.

JUDr. Babka tekl, ze bezesporu neni chybou, Ze ndm. primatora Ing. Pettik ptedklada
takovyto material pfed vlastnimi volbami do obecnich a méstskych zastupitelstev, které budou
v patek a v sobotu. Je to pomérn¢ nest’astna zalezitost. Kdyz si tu metodiku prostudoval a
tikal si, zda je vilbec mozné hlasovat pro, tak si bohuzel musel fici, Ze ,,pro* hlasovat nebude,
a ,,pro“ nebude hlasovat i cely klub KSCM. Kdyz se podival na nékteré volebni programy
stran, které kandiduji do zastupitelstva mésta, tak by to spravné podpofit také neméli. Ta
diskrepance mezi tim, co strany deklaruji pro pfisti volebni obdobi a metodikou zalozenou
v podstaté na Cislech roku 2014, tak pokud to projde a bude to schvéleno, tak dost t¢Zzko se
bude cokoliv v pristim roce v Ostravé dit, ptip. nedit. Sdé€lil, Ze ani tato metodika nenapliiuje
ocekavani, které by jim umoznilo hlasovat pro, protoze by si zamezili plnéni volebniho
programu pro piiSti volebni obdobi, at’ uz v oblasti dopravni obsluznosti, v oblasti dané
z nemovitosti nebo nakladani s komunalnim odpadem.

Primétor dal hlasovat o pfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 29 pro, 0 proti, 15 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2846/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 40

Uprava zavazného ukazatele a rozpoétu

Bez pripominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2847/ZM1014/35.

(X X4
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Material €. ZM_M 82

Uprava zavazného ukazatele - dodatek

Diskuse:

Doc. Ing. Voziiakova, Ph.D., vznesla dotaz k pfedlozenému materidlu na ndm. primatora Ing.
Pettika. Uvedla, ze v materialu, ktery dostali, je uvedeno, ze se pievadi najemné za leden az
cervenec, ze mél byt zkolaudovan vstup do zoologické zahrady v kvétnu, do Cervence to
nebylo pievedeno a od ledna do Cervence se pievadi nahrada toho ndjemného. Dotazala se,
kdy to mélo byt zkolaudovano.

Ing. Petfik odpovédél, ze to z vécného pohledu pienecha Ing. Hrabinovi. On zodpovida za
zménu stran v rozpoctu.

Ing. Hrabina sdélil, ze ve vyjadieni doc. Ing. Voziidkové, Ph.D., rozpor nenasel, proto
pozadal vedouciho odboru, aby ho zkusil najit on a vysvétlil ho.

Ing. Kajnar pozadal vedouciho odboru, aby dotaz zodpovedél.

Ing. KancliF, vedouci investicniho odboru, sd¢lil, ze je schopen tuto zalezitost provéfit a
podat informaci v pribéhu zasedani.

Ing. Kajnar pterusil projedndvani materialu.

(A X4

Material €. ZM_M 83

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a doplfiuje obecné zavazna vyhlaska ¢.
13/2010 o mistnim poplatku za uzivani verejného prostranstvi, ve znéni obecné zavazné
vyhlasky €. 12/2011

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2848/ZM1014/35.

(X X4

Material ¢. ZM_M 84

Oduvodnéni nadlimitni (vyznamné) verejné zakazky "Systém sdruZenych nakupu statutarniho
mésta Ostrava"

Diskuse:

Ing. Luzar sdélil, Ze kdyZ by se podivali do historie této zakazky, tak jiz pfi prvnim
projednavani, toto je tfeti projednavani, hovoiil o tom, Ze by navrhoval rozsifit okruh
ucastnikili v této soutézi a doporucil tam slovni obrat ,,nebo provozovateli“. Zastupitelstvo tuto
myslenku vzalo v potaz a odsouhlasilo v tom prvnim zaméru, ktery byl, tento obrat, tzn., Ze se
tam objevuje i ten provozovatel takového zafizeni, Ze se mize uchazet o soutéz. Ta soutéz
neprosla z jednoho prostého diivodu, Ze ty ostatni limity byly asi tak velké, Ze se ptihlasilo
malo, a proto se to znovu vratilo. V dal§im jiz ta jeho pfipominka, kterou prvni zastupitelstvo
akceptovalo, vypadla a ted maji na stole tieti zdivodnéni této soutéze, kde opét tato
podminka neni, jinymi slovy firma nebo ¢lovék, ktery koupil hotovou licenci na provoz
takového softwaru a mohl by jim to nabidnout jako sluzbu. Doporucil, aby se to tam zpatky
vratilo, ze to mtize byt 1 provozovatel takového portalu, aby se mohl ptihlésit, a ty limity uz
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tam jsou natolik nizké, Ze i ti provozovatelé pro mensi subjekty jsou schopni toto splnit. Dale
dal na zvazeni, a to, zda by mésto Ostrava jiz po Ctyfech letech provozu takovéhoto portalu a
vyraznych Usporach, které toto urCité pfineslo, to je neoddiskutovatelné, nemélo zacit
uvazovat o tom, ze by toto mélo provozovat samo jako dlouhodoby cil své Cinnosti a
nesvéfovat to jinym subjektim. Upozornil, Ze svéfeni jinému subjektu vyvoje softwaru obnasi
problém s autorskymi pravy a ve smlouvé toto neni oSetfeno, jsou tam pouze oSetiena data,
ale ne samotny software, tzn., Ze kdyZ se z jakychkoli diivodl rozlouci s touto firmou, tak oni
si své know-how vezmou, oni sice budou mit data, ale ty jim budou tak akorat jako kalendar,
a to know-how odteCe a budou muset vyvijet néco znovu, ¢ili to by jesté¢ doporucil osetiit, aby
méstu to know-how ziistalo, kdyz se tieba rozhodne, a tyto zkusenosti maji tfeba z kraje, d€lat
tyto soutéze samo, aby mohlo na co navazat.

Ing. Petiik poznamenal, Ze Ing. Luzar nebyl na minulém jednani zastupitelstva, a oni naopak
reagovali na ptipominky Ing. Sebesty, proto to rozsifili. Dotazal se Ing. Bretze, vedouciho
odboru majetkovych ucasti a sdruzeného ndkupu, zda néco brani tomu, aby tato vefejna
zakazka byla rozsifena v tom duchu, jak hovofil Ing. Luzar, tzn., rozsifit ty mozné dodavatele
rovnéz o provozovatele.

Ing. Bretz, vedouci odboru majetkovych ucasti a sdruzeného nakupu, odpovédél, ze to v tom
puvodnim névrhu bylo. Domnivé se, Ze v roz$ifeni o provozovatele neni zadny problém. Oni
zpracovali pfipominky Ing. Sebesty, kde se ve smlouvé vyvazuji ze Sesti mési¢ni vypovédni
lhitou a taktéz se zmeénilo hodnotici kritérium, ale provozovatel miize byt.

Ing. Petiik sdélil, ze pokud tomu nic nebrani, doporucil by se zménou, kterou navrhuje Ing.
Luzar, o materialu hlasovat.

Ing. Luzar podé¢koval za vstiicnost. Jelikoz neni pravnik, pozadal, aby se pravnici podivali na
ten autorsky zdkon v ramci toho softwaru, kdyby ndhodou, at’ se jim nestane to, co se stalo
kolegiim v Praze s Opencard, Ze sice maji data, ale nemaji je na ¢em provozovat, tzn., aby ten
systém, ktery v Ostravé bude, mohli tieba prevzit, popf., Ze za Ctyfi roky vyberou nékoho
jiného, aby mohl pfevzit ten software a nezistali by jen s daty bez softwaru, na kterém je to
mozno provozovat.

Ing. Kajnar sdélil, Ze jeho odhad je, Ze za Ctyfi roky to mésto miize provozovat samo. UZ o
tom uvazovali. Je dobré, kdyz je tam jest¢ nékdo, kdo to zvenku stlaci a dneska je do toho
zapojeno 130 ze 190 organizaci, jeste to Ize rozsifit o néjaké komodity, takze on si mysli, ze
tam jeste néjaky prostor pro Setieni je, pro jakousi agresi, kterou umi Iépe ta venkovni firma.
Dal hlasovat o ptedlozeném ndvrhu usneseni s upravou, hlasovalo 32 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2849/ZM1014/35.

XX 4

Material ¢. ZM_M 85

Navrh Dodatku €. 1 ke Smlouvé o dilo na stavbu "Rekonstrukce sportovniho arealu (stadionu)
v Ostravé-Vitkovicich, Il. etapa™ Sektor I. jizni tribuny

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2850/ZM1014/35.
XX
Primator vyhlasil prestavku do 11.45 hod.
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Primator po prestavce oteviel projednavani materialu €. 82
Material €. ZM_M 82
Uprava zavazného ukazatele - dodatek

Diskuse:

Ing. Kanclir sd¢lil, Ze provizorni vstup byl zfizen v rdmci vystavby administrativni budovy
Z00. Po zahijeni kolaudace ve 12/2013 nebylo jesté ziskano toto kolaudac¢ni rozhodnuti
kvili stanovisku hygieny a hasici, Cili kolaudace dob¢hla do dubna 2014. Mezitim oni zadali,
poté, co od pana feditele ZOO, obdrzeli specifikaci prvkil interiéru, zpracovani dokumentaci
na jednak interiér, jednak zafizeni elektrického protipozarniho systému a elektrického
zabezpecovaciho systému. Po dopracovani téchto dokumentaci zadali realizaci, coz uz nebyly
zakazky malého rozsahu, nybrz jednalo se o zjednoduSené podlimitni fizeni na dodavky.
V soucasné dobé jsou pied uzavienim smluv na realizaci téchto zafizeni a interiéru, Cili
piedpoklad kompletniho dokonceni a moznosti zprovoznéni té¢ administrativni budovy je na
ptelomu roku 2014/2015. Jakasi ta prodleva vznikla béhem zadavani téch interiéri EPS, ZRS,
které nebyly soucasti projektové dokumentace, kterou oni pievzali od ZOO.

Ing. Hrabina zdGvodnil, pro¢ je tam provizorni vstup. Je tam proto, protoZe projekt, ktery si
zpracovala ZOO, a on chova k panu fediteli velkou uctu, ze se mu podafilo za nékolik
poslednich let, tak velmi proménit zoologickou zahradu, tak prosté projektanti, kteti projektuji
ty projekty pro to zvifectvo, zfejmé nemaji upln€ nejlepsi zkusenosti zase s nékterymi jinymi
technickymi stavbami a doSlo prosté k tomu, Ze v projektu zapomnéli na elektronicky
zabezpecovaci systém, jak pozarni, tak bezpecnostni. Potom se ukézalo, ze v tom vstupu je
pokladna, kde jsou pomérné vysoké castky, které jsou vybirdny, a neni mozno bez
zabezpeceni toto otevrit, takze odbor investi¢ni dopracovava tyto projektové dokumentace,
byli vysoutéZeni dodavatelé téchto systému a jak uz tikal Ing. Kanclif, do konce roku by
m¢ély byt prace provedeny.

Ing. Kajnar sdé¢lil, Ze mu neni jasné, jak to mohlo dostat stavebni povoleni bez pozéarniho
zabezpeceni.

Dal hlasovat o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 33 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovéani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2851/ZM1014/35.

(X X 4

Material ¢. ZM_M 106
Verejna zakazka "Multifunkéni budoval lll, IV - VTP Ostrava - Dodatek €. 4", pof. €. 234/2014

Uvodni slovo k materialu predlozil Ing. Jifi Hrabina, naméstek primatora.
Priméator doplnil, Ze zcela logicky by mohlo dojit k tomu, Ze pfi pozastaveni stavby by tam
vznikaly néjaké vicendklady, které by se staly zase predmétem néjakého dohadovani.

Diskuse:

Ing. Lauko se dotazal, kdyZ je v materidlu uvedeno, Ze ty viceprace tvoii méné nez 20 %, tak
zda je to po odecteni nebo bez odecteni ménépraci.

Ing. Hrabina odpovédél, Ze toto je tak bézna zdsadni véc, kterou zastupci investi¢niho
odboru znaji, ze odectené ménéprace neni mozno odecitat z téch 20 %, ze to 100 % védi.

Ing. Kancli¥, vedouci odboru investi¢niho, odpovédél, ze v ptipadé o rozhodnuti tohoto

dodatku se dostavaji vzhledem k ptivodni zakézce k té cené na 9,3 %.
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Ing. Kajnar tekl, Ze je tieba fict, Ze je to stavba, kde byl projekt vysoutéZen za méné nez 2
miliony, tj. za 1 200 tis. K¢&. Mysli si, ze zdkon o vefejnych zakdzkach by mél zavést institut
stavitele. Mozna je mozné, ze by stavitel vysoutézil za cenu budovu a postavil ji v¢. projektu.
Vzkézal budoucim generacim, aby si vybirali projektanty, kteti jsou pojisténi, protoZze mésto
bude vymdhat Skody, které jsou zplsobeny vadou projektu, a mozna se taky stane, Ze
prestanou projektovat.

Dal hlasovat o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovéani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2852/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 41

Navrh na poskytnuti investicnich dotaci a upravu zavaznych ukazatelli pfispévkovym
organizacim v oblasti socialni péce

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2853/ZM1014/35.

*e 0

Material & ZM_M 42

Navrh na uzavieni dodatku &. 1 ke smlouvé ev. &. 3224/2013/SVS o poskytnuti investi¢ni dotace
pravnické osobé Domov Magnolie, Ostrava-Vitkovice, prispévkova organizace

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2854/ZM1014/35.

X X4

Material €. ZM_M 43

Uzavieni dodatk(i ke smlouvam o poskytnuti dotaci pro Stifedisko volného ¢asu, Ostrava -
Moravska Ostrava, p.o., a Uprava zavazného ukazatele

Bez ptipominek.
Hlasovéano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2855/ZM1014/35.

(I X X4
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Material ¢. ZM_M 86

Zadost organizace CENTROM, obéanské sdruzeni o poskytnuti mimofadné neinvestiéni
ucelové dotace

Bez ptipominek.
Hlasovéano o predlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovéni.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2856/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 87

Navrh na uzavieni dodatki ke smlouvam o poskytnuti neinvesti¢nich G€elovych dotaci ev. €.
0196/2014/SVS s organizaci Spirala o.p.s. a ev. ¢. 3308/2013/SVS s organizaci Asociace
TRIGON, o.p.s.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2857/ZM1014/35.

(A X4

Material €. ZM_M 88

Navrh na poskytnuti finanénich prostredki skolskym prispévkovym organizacim

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2858/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 89

Zadost Spolku pratel smysluplného vyuziti volného ¢asu o poskytnuti mimoradné dotace pro
zajisténi zavodni ¢innosti sportovniho oddilu BOX Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 32 pro, 0 proti, 9 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2859/ZM1014/35.

¢o 0
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Material ¢. ZM_M 90

Navrh dodatk( ke smlouvam o poskytnuti neinvesti€nich ucelovych dotaci uzavienych se
Spoleénosti pro podporu lidi s mentalnim postizenim v CR, o.s., Okresni organizace Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2860/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 91

Navrh na uzavieni dodatku ke smlouvé o poskytnuti neinvesticni ucelové dotace a na
poskytnuti investicni ucelové dotace spolecnosti VITKOVICE ARENA, a.s., na dofinancovani
investi¢nich akci Sjednoceni fidicich systéma haly CEZ ARENA a Vytahy na ochozy a Upravy
skyboxti haly CEZ ARENA

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2861/ZM1014/35.

(A X4

Material & ZM_M 92

Zadost spoleénosti Sportovni a rekreaéni zafizeni mésta Ostravy, s.r.o., o zvy$eni neinvestiéni
ucelové dotace k ¢asteénému kryti provoznich a osobnich nakladti roku 2014 (provozni dotace)
za ucelem zajisténi provozu sportovniho arealu U Cementarny

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2862/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 93

Navrh dodatki ke smlouvam o poskytnuti ticelovych dotaci uzavienych s FC Banik Ostrava,
a.s.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 38 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2863/ZM1014/35.

(X X4
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Material €. ZM_M 94

Zadost sportovniho klubu DHC Sokol Poruba s.r.o. o poskytnuti mimoradné dotace na uéast v
evropskych poharech - CHALLENGE CUP 2014/2015 a mezinarodnich soutézich

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2864/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 100

Navrh na poskytnuti investicni Ucelové dotace spole¢nosti Sportovni a rekreacni zafizeni
mésta Ostravy, s.r.o., na pofizeni projektovych dokumentaci pro investic¢ni akci "Revitalizace
venkovniho arealu Krytého bazénu v Ostravé-Porubé" a realizaci investi€nich akci "Uprava
bazénové technologie - UV lampy" a "Klimatizace hotelovych pokoju a spolecenské mistnosti
hotelu Sport Club"

Uvodni slovo k materialu predlozil Ing. Martin Stépanek, Ph.D., nam. primatora.

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2865/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 101

Zadost subjektu Martin Kracalik, ICO: 67346600 o poskytnuti mimoradné uéelové neinvestiéni
dotace

Uvodni slovo k materialu predlozil Ing. Martin Stépanek, Ph.D., nam. primatora.

Diskuse:

Ing. Lauko sdélil, ze ho zarazi ucel dotace, ktery obdrzeli. Poukézal na celodenni catering ve
vysi 50 tisic apod. Za 250 tisic si dokaze ptedstavit vysbirané odpadky, nevi kde vsude.
Osobn¢ pro to ruku nezvedne, protoze mu to piijde jako plytvani vefejnymi prostfedky na
naprosto nesmyslnou akci. Nic proti tomu nema, je pro ¢iSténi v§eho mozného a nejenom
Ostravice, ale 1 Odry a Bélského lesa, ale za tyto prostiedky by se toho dalo vyc¢istit mnohem
vic.

Ing. Stépanek, Ph.D., fekl, 7e v piiloze nechal rozdat na stil rozpodet a ten catering déla
zhruba 20 % celého toho grantu a je urcen pro ty déti, které tam fyzicky budou pracovat, tzn.,
je to jakasi odmeéna po té celodenni ¢innosti, neni to véc, kde by méli n€jaké jiné ucely v tom
skryté.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 22 pro, 2 proti, 15 se zdrzelo hlasovani.
Neschvaleno. Material byl projednan bez prijeti usneseni.
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Ing. Kajnar poznamenal, Ze zpochybnéni bylo Gspé$né. On sam mél pochyby, ale ty déti tam
hraji roli, ze sbiraji odpadky, proto nakonec hlasoval pro. Bude se to muset 1épe zdivodnit.

XX
Material & ZM_M 102
Informativni zprava o pribéhu projektu Ostrava - Evropské mésto sportu 2014
Uvodni slovo k materialu predlozil Ing. Martin Stépanek, Ph.D., nam. primatora.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2866/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 105

Navrh Dohody o organizaci udalosti Kontinentalni pohar IAAF 2018 a navrh Smlouvy o budouci
smlouvé o spolupraci pfi usporadani Kontinentalniho poharu IAAF 2018

Uvodni slovo k materialu predlozil Ing. Martin Stépanek, Ph.D., nam. primatora.

Diskuse:

Mgr. PospiSil dodal, ze pred Ctyfmi lety byli uplné ve stejné situaci. Dokonce ve stejném
Casovém presu jako dneska se pred ¢tyfmi lety hlasili k mistrovstvi Evropy juniord v lehké
atletice. To byl podnik stejného vyznamu, moznd troSi¢ku mensi. Byla tam ur¢ita rizika, oni
dost vahali, nakonec dali na tymy lidi, které to v Ostravé délaji. Nebyl problém. Za n¢ho byly
dva takové velké podniky, nebyl zadny problém, a to hlavné z toho divodu, Ze jak na
atletickém svazu jsou lidé, kterym hluboce divétuji, maji velmi dobry pravni servis, tak
rovnéz v Ostravé maji takovy tym lidi, ze na ného mtzou vsadit. Ptipojil se a pfeje si, aby to
slavili.

Ing. Luzar se dotézal, zda by v usneseni neméla byt zminka o téch 15 mil. K¢.

Ing. Stépanek, Ph.D., odpovedsl, Ze zavazek uZ byl schvéleny, neni novy. Nové je pouze
textace smlouvy.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2867/ZM1014/35.

(X X 2
Material & ZM_M 44

Schvaleni odlivodnéni vyznamné verejné zakazky na projekty Energetické Uspory Méstské
nemocnice Ostrava

Diskuse:

Ing. Lauko sdé¢lil, ze si mysli, ze lepsi néstroj pro docileni uspé$né realizace zakazky je
harmonogram praci, a to v podstaté sitovym zplsobem, kdy je jasné, jakym zplisobem budou
ty prace probihat. Toto je podle ng vétsi zaruka, nez stanoveni minimélniho poctu
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zamé&stnancu, protoze to jde velmi snadno obejit tim, Ze si tuto referenci od nékoho ptijci, je to
v souladu se zdkonem. Dal$i jeho pfipominka se tykala moznosti pojisténi, a to toho, Ze
z diivodu tfeba né¢jakych neodbornych praci nebo néjaké chyby ze strany zhotovitele, tieba
dojde z urcité ¢asti nebo zcela ke ztraté té dotace, kterd je poskytovana. Vyzval, at’ se protesi
moznost, aby zhotovitel byl na tuto véc pojistén. Vi, Ze se takové véci daji. Oni na obvodg,
kdyz tfeba realizovali zateplovani v ramci ptislusnych dota¢nich programu z Evropské unie,
tak takovym zptsobem postupovali a musi fict, Ze se jim to pomérné osvédcilo.

Ing. Trojak potvrdil slova Ing. Lauka a poznamenal, Ze urcité¢ lepSim mechanizmem je jakasi
jistina pojisténi, nez jak je uvedeno v materialu, ze musi mit firma 40 zaméstnancli. Vznesl
dotaz na piedkladatele. Rekl, e kdyZ si to &etl, tak tyto podminky se potom pieklopi do
zadani pro vybérové fizeni. Dotazal se, zda by soucasti toho materidlu neméla byt i rdmcova
smlouva nebo navrh smlouvy s dodavatelem. Ptd se ztoho divodu, Zze kdyz dneska
schvalovali material napt. ¢. 66 - rekonstrukce ulice Nadrazni, tak jim piedkladatel dal jak
veskeré ty pozadavky, co se tyce n¢€jakych technickych specifikaci na uchazece, tak jim tam
piidal i smlouvu a on se tak mohl komplexn¢ dozvédét i to ,,B%, tzn., ze z té¢ smlouvy si mohl
precist, jaké tam jsou dal$i mechanizmy. Byly tam ptfesné urcené a jsou tam uvedené penale,
jsou tam uvedené pozastavky. Dotazal se, zda by u toho materidlu neméla byt uvedena
smlouva o dilo, kterd potom bude uzavirana s ptipadnym vyhercem vybérového fizeni.

Ing. Piperkova odpovédéla, ze pfipominky vnima. Na zastupitelstvu mésta je pfitomen i
tfeditel organizace MUDr. Mrazek, Ph.D., MBA, takze véfti, ze to bude zahrnuto v zadévaci
dokumentaci. Pozédala Mgr. Kolkovou o stanovisko k tomu, zda ptilohou toho odiivodnéni
vyznamné vefejné zakazky, kterou ona osobné chape jako zamér mésta nebo souhlas mésta
s tim, Ze chtéji, aby organizace dale pokracovala v tom zadavacim fizeni, a neni si jista, zda to
musi nebo nemusi byt piilohou. KdyZ by bylo tieba, tak to doplni a piedlozi piiste.

Mgr. Kolkova, vedouci odboru legislativniho a pravniho, objasnila, Ze soucasti materialu
nemusi byt jak smlouva, tak zad4dvaci dokumentace. To, Ze odbor legislativni a pravni toto
predklada, tak to predklada jakozto soucast materialu a pouze jako informativni zpravu. Jinak
ze zakona nemusi byt tyto dokumentace soucasti odiivodnéni vetfejné zakazky, které schvaluje
v tomto piipad¢ zastupitelstvo mésta.

Ing. Kajnar poznamenal, Ze zastupitelstvo mésta by si to mohlo vyminit.

MUDr. Mrazek, Ph.D., MBA, sd¢lil, Ze mimochodem 19. 2. schvalili ve dvojnasobné vysi
126 mil. K¢ bez jakychkoliv piipominek energetické uspory I a tenkrat si toho nikdo nevsimli
a nepovazovali to za rozpor, ¢ili bylo by dobré, kdyby i oni pro predkladani téch materialti
méli jasna pravidla. Mgr. Kolkové je ted’ tfekla. Podle jeho nézoru tam tu kupni smlouvu
zahrnovat nemuseli, protoZe postupovali stejné 1 v tnoru 2014.

Ing. Trojak podckoval za odpoved'. Je si védom toho, Ze uz néco schvalili. MUDr. Mrazek,
Ph.D., MBA, na zastupitelstvu nebyl a on se omlouval, Ze si toho tenkrat nev§Simnul, nicmén¢
by vzdycky uvital, kdyby tam byla ta smlouva, protoze z téch materialli od Ing. Hrabiny si
¢loveék mohl komfortné zodpoveédét 1 to ,,B“ a v té smlouvée fakticky nalezl ty mechanizmy
toho zajisténi té vlastni realizace, ten néstroj toho investora, takze kdyby to Slo zavést, tak by
to bylo fajn.

Ing. Kajnar tekl, Ze kdyZ da Ing. Trojak navrh, tak o tom budou hlasovat. Kdyz ho neda, tak
ho da tfeba n¢kdo na pfiStim zastupitelstvu.

MUDr. Mrazek, Ph.D., MBA, z divodu protctovani dotace do listopadu 2015, a z divodu
toho, Ze je tak trochu tlaci i lhity, protoZe to minuly mésic neschvalili, pozadal, aby se nad
tim ¢lenové zastupitelstva mésta zamysleli a pokud mozno té nemocnici timto hlasovanim
usettili 61 % z 69 miliond.

Ing. Kajnar poznamenal, Ze si mysli, Ze to mohou odhlasovat.

Ing. Piperkova pozéddala feditele MUDr. Mrdzka, Ph.D., MBA, aby dorucil ptipadné
dokumenty bud’ vS§em zastupitelim, nebo alespori Ing. Trojakovi.
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Hlasovéano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2868/ZM1014/35.

(I X X4

Material €. ZM_M 45

Dodatek ¢. 5 ke smlouvé ¢. 2706/2012/KZ o poskytnuti financnich prostiedki Méstské
nemocnici Ostrava, pfispévkova organizace, na realizaci projektu Pfistrojové vybaveni
iktového centra

Material stazen v uvodu zasedani pti schvalovani programu.

(X X 4

Material ¢. ZM_M 46

Navrh na uzavieni Dodatku €. 2 ke smlouvé o poskytnuti viceleté uicelové dotace uzaviené s
TROJHALI KAROLINA

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2869/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 95

Navrh na uzavieni smlouvy o poskytnuti ucelové dotace Mezinarodni federaci asociaci
studentt mediciny (IFMSA) - IFMSA Ceské republiky

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2870/ZM1014/35.

(X X 4

Material €. ZM_M 96

Navrh na uzavieni smlouvy o poskytnuti investi¢ni dotace Méstské nemocnici Ostrava na
¢astec¢nou uhradu nakladi na zpracovani projektové dokumentace na Centrum chirurgickych
oborl a operacnich salt

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 5 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2871/ZM1014/35.

(X X 4
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Material €. ZM_M 97

Uprava zavaznych ukazatell prispévkovych organizaci v odvétvich kultury a zdravotnictvi
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2872/ZM1014/35.

(X X4

Material ¢. ZM_M 98

Zadost o poskytnuti neinvestiéni Géelové _dotace v oblasti kultury pfispévkové organizace
Narodni divadlo moravskoslezské a spolku Sev¢éik - Moravsky folklérni soubor

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2873/ZM1014/35.

(A X4

Material €. ZM_M 47

Zprava o cinnosti statutového vyboru zastupitelstva mésta a vyboru zastupitelstva mésta pro
udélovani cestného ob&anstvi a cen mésta za obdobi od 1.1.2014 do 22.9.2014

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2874/ZM1014/35.

(I X X4

Material ¢. ZM_M 99

Zprava o ¢innosti kontrolniho vyboru ZM v roce 2014

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2875/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 48

Poskytnuti podpory z Operaéniho programu Zivotni prostfedi na projekt "Revitalizace
vyznamnych krajinnych prvk{ - parka v Ostravé-Porubé"

Bez ptipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2876/ZM1014/35.

*e0

Material €. ZM_M 49

Schvaleni Smlouvy €. 14171003 o poskytnuti podpory a Rozhodnuti o poskytnuti dotace ze
Statniho fondu zivotniho prostiedi CR pro projekt "Snizeni energetickych ztrat objektu MS na
ul. TésSinska 279 v Ostravé-Radvanicich"

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2877/ZM1014/35.

(X X4

Material €. ZM_M 50

Zadost spoleénosti Dim kultury Akord Ostrava-Zabieh, s.r.o., o navyseni neinvestiéni uéelové
dotace

Bez ptipominek.
Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 36 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2878/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 51

Zadost spoleénosti Ostravské vystavy, a.s., o poskytnuti neinvestiéni dotace na havarijni
opravu stén Slezskoostravského hradu

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2879/ZM1014/35.

X R4
Material €. ZM_M 52

Zadost spoleénosti Renarkon, o.p.s. o navySeni dotace a zménu terminu zavéreéného
vyuétovani projektu "Rekonstrukce objektu Terapeutické komunity Renarkon” dle smlouvy ¢.
0181/2011/KZ

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 2880/ZM1014/35.

(X X 4
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Material €. ZM_M 103

Poskytnuti podpory z Operaéniho programu Zivotni prostiedi na projekt "Snizeni energetické
naroc¢nosti budovy MS Matrosovova v Ostravé - Marianskych Horach™

Starostka méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky Ing. arch. Liana Janackova
piedlozila tvodni slovo soucasné k materialtim ¢. 103 a 104.

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2881/ZM1014/35.

I X X4

Material €. ZM_M 104

Poskytnuti podpory z Operaéniho programu Zivotni prostiedi na projekt "Zatepleni a vyména
oken Zakladni Skoly Generala Janka Ostrava - Marianské Hory"

Bez ptipominek.
Hlasovéano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 2882/ZM1014/35.

(I X X4

Organizacni zalezitosti
Bez diskuse.

I X X4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢lenti zastupitelstva mésta

Na zasedani nebyl vznesen zadny dotaz, podnét ani pfipominka.
XX

Diskuse — Ruzné

Ing. Kajnar dal hlasovat o udéleni slova panu Mxxxxxxxxx, ob¢anu mésta Ostravy, ktery se
ptihlasil do diskuse s pfispévkem ,,Rozlouceni®. Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno.

Pan Mxxxxxx, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Vazeny pane primatore, pani zastupitelé, chtél
bych vam v§em podé&kovat za to, ze jste mé po dva roky nechali tady hovofit a vyslechli jste
mé prani 1 kritiku tykajici se hlavné mych aktivit v Kuncicich. Snazil jsem se vam tady sd¢lit i
zajimavé a moudré myslenky od jinych, napt. od TGM. Piél bych si, abyste si zapamatovali
alesponl tato jeho slova. ,,Nebdt se a nekrast.“ Ta jsou stdle aktudlni. Zvlasté bych chtél
podékovat tomu zastupiteli, ktery mi pomohl tehdy, kdyz jsem neproSel hlasovanim, a on
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navrhl opakovani a mohl jsem pak vystoupit. Dékuji vam jesté jednou. Pfeji vdm vSem hodné
uspéchil v zivoté a tém, kteti se dostanou do zastupitelstva pro dal$i obdobi, hodn¢ trpélivosti
a pokory. Protoze 1idé jsou takovi, jaké je stvofila pfiroda a ne jaké bychom je chtéli mit my.
V Kunéicich bojuji za Kuncice krasnéjsi a zorganizoval jsem setkani ob¢antd s kandidaty do
zastupitelstva. Kazdy tam vystoupil se svym programem. KdyZ se mné obcané zeptali, co ty
nam fekne$? Rekl jsem. J& mam pro vés, sousedé, jednoduchy program, chei, aby Kunéice
byla dobré adresa. Ale nevim, jak na to, a tim se 1i8§im od ODS. Jsem nervak, nejsem klidna
sila, tim se 1igim od KDU-CSL. Nejsem génius, jsem stary, zkuseny a vytrvaly, a tim se li§im
od TOP-09. Nekradu a nelzu, tim se li§im od CSSD. To neni mélo. Jsem ale Ostravéak télem i
dusi, a tim bych si rozumél s Ostravaky. Ano, chci, abychom se méli lip, a mam Zivotni
zkuSenosti a praxi, jak to prosazuje ANO. Nebyl jsem komunista, ale cenim si téch
Komunistt, ktefi se nepfevlékli. Takze nejsem proti v§em jako husité, jsem Ostravské férum.
Radnice by m¢la bojovat za Ostravu krasn€jsi a v tom vam budu vzdy pomahat. A ted jesté
myslenka pro nas: Po shrbenych hibetech bazlivého davu se $plha nahoru snadnégji, nez po
naptimenych bedrech hrdych lidi.*

Ing. Luzar sdélil, Ze ma jesté jednu véc z vaznéjSiho soudku a moznd by o tom jako
zastupitelé také méli hlasovat. Mysli si, ze vSichni v tomto séle sleduji mezindrodni udélosti a
vnimaji, co se momentalné déje na Ukrajin€. Nevi, jestli si to mnozi uvédomuji, ale Ostrava je
partnerskym méstem mésta Donéck na Ukrajin€. VSichni sleduji, co se tam déje a jak obCané
tohoto mésta prozivaji tyto tézké udalosti. Vzhledem k tomu, Ze zdkon o obcich urcuje
zastupitelstvu moznost schvalit urCity finan¢ni limit nad limit dany radou, navrhl
k prohlasovani usneseni ve znéni:

,, Zastupitelstvo mésta Ostravy schvaluje vécnou humanitarni pomoc v celkové vysi 1 mil. K¢
partnerskému méstu Donéck “.

Dale tekl, ze toto usneseni mozna zni problematicky z toho titulu, Ze momentalné nevi, jak
tuto pomoc predat, ale on si mysli, Ze kdo rychle dava, dvakrat dava a uz tento signal, ktery
vySle mésto Ostrava svému partnerskému meéstu, ze v nouzi poznas pritele, by stalo za to o
tom hlasovat a umoznit tak bez nutnosti svolavat dal§i mimotadné zasedani zastupitelstvo
schvalenim takovéto financni Castky jako urcity projev pratelstvi, ktery k tomu partnerskému
méstu maji. V zakulisi to jiz s mnohymi diskutoval a neni to nova véc. Kolega Mynar ma i
n¢jaka feSeni dopravni apod. Upozornil na to, ze se nejedna o financni pomoc, kterou by
poslali nékde na n¢jaky ucet a potom nevédéli, co se s tim ma dit, proto hovoii o vécné
pomoci, tzn., lIéky, oblecCeni, potraviny apod.

Mgr. Kausta k piispévku Ing. Luzara poznamenal, Ze tomu rozumi a sim podporuje spoustu
dobrocinny akci a projektt, ale troSku se obava, ze situace na Ukrajing je troSku nepiehlednd a
je otazka, kdo kterd mésta ovlada nebo neovlada, ¢i zdjmy se tam héji a on neni pro to, aby
nékoho nepodporili, to v zddném piipadé, ale je otazka, jestli to neni jenom v tuto chvili
pouze né&jaké prohlaSeni a schvéleni néjakych penéz, které nevi, do ¢i rukou se dostanou.
Mysli si, Ze 1 €eska spolecnost, kdo fandi Putinovi a Ukrajinskému lidu a kdo fandi Evropské
unii a téch z4jmul tam je miliarda a on, kdyz se do toho diva, tak viitbec neni zorientovan, kde
kdo na ¢i strané je a kam se pfip. takova humanitarni pomoc muize dostat. Pokud sledoval
humanitarni pomoc ze strany Ruska, kde Sly konvoje, jak to nakonec dopadlo a tidajné to
mysleli upfimné a dobfe, tak skutecné nevi. On by s timto pockal do budoucna, az se to
n¢jakym zplisobem vyttibi, at’ o tom rozhodne tfeba nové zastupitelstvo, ale v tuto chvili to
z téchto divodi nepodpoti, ne, ze by byl proti jakékoliv humanitdrni pomoci lidem
stradajicim v tom meésté nebo kdekoliv jinde.

Ing. Kajnar tekl, ze je presvédcen, ze nové zastupitelstvo v okamziku, kdy tam nastane
situace, aby jim pomohli, tak najde zptlsob, jak to udé€lat. Dovede si predstavit zakoupeni
néjakého pristroje do nemocnice vE. vySkoleni 1ékatti u nas. Mysli si, Ze by to méli nechat, az
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se tam situace uklidni. At vyhraje kdokoliv, tak by méli volit takovy zpisob pomoci, ktery
pomiize lidem, a to je tieba ten pfistroj do nemocnice, ktery by si nemohli dovolit.

Ing. Madej konstatoval, Ze na to ma stejny nazor jako Mgr. Kausta a Ing. Kajnar. Je toho
nazoru, Ze situace je tak nepiehlednd, ze viibec netusi, do ¢i rukou se ta humanitarni pomoc
dostane, a spiSe by to vidél tak, ze by se Ostrava podilela na obnové mésta Donéck.
Rozhodnuti by ponechal na pfisti zastupitelstvo.

Ing. Kajnar tekl, Ze je mu hrozné blbé, nehlasovat pro ten milion, tak to klidné zmackne,
protoze by mu bylo proti srsti fict, ze ted’ nepomtizou. Nemysli si ale, Ze je to vhodné.

Dal hlasovat o navrhu Ing. Luzara. Hlasovalo 9 pro, 1 proti, 25 se zdrzelo hlasovani. Navrh
nebyl schvalen.

Primétor poznamenal, zZe navrh Ing. Luzara sice neprosel, ale véfi, ze v pfistim zastupitelstvu
v okamziku, kdy se situace uklidni, projde.

JUDr. Babka tekl, Ze se blizi zaver zastupitelstva a s tim takova tradicni dékovacka. Mysli si
ale, Ze neni formalni, Ze by si ji zaslouzili vSichni, ale zejména ti, kterym chtéji pod€kovat,
aby jim to 1 vyjadfili. Vyjadtil podékovani obfaniim mésta Ostravy a zejména tém aktivnim,
ktefi piestoze je nekdy ,,zdrzeli* na jejich jednani, tak aktivné vystupovali a projevili sviij
zdjem o toto mésto a projevili svllj zdjem o Cinnost organu, ktery byl obCany zvolen.
Pod¢koval vSem kolegim v zastupitelstvu, ktefi po celé Ctyfleté obdobi byli schopni
naslouchat jejich nazorim a v rdmci diskuse fesili celou fadu problému, které mésto tizi.
Podékoval tém, ktefi jiz nekandiduji 1 t€ém, kteti kandiduji, a se kteryma se mozna nékteii
znich v tomto sdle i v pfiStim volebnim obdobi sejdou. Déle podékoval Sirokému aparatu,
ktery zabezpecuje ptedpoklady pro jejich ¢innost, tzn., jednak zaméstnancim magistratu pod
vedenim tajemnika magistratu Ing. Gibase, ale 1 dal$im slozkam, které se pravidelné ucastni
jednani zastupitelstva, a které svym dilem pro né€ ptindseji informace pro jejich rozhodovaci
¢innost, tzn., méstské policii, Policii CR, hasi¢skému zachrannému sboru a celé plejade
tediteld ptispévkovych a obchodnich spole¢nosti. Doufa, ze na nikoho nezapomnél, zapomnél
by moznd na ¢leny komisi a vybord, ktefi nejsou z fad zastupitelstva a ti si rovnéz zaslouzi
jejich podékovani. Za klub KSCM viem podékoval za spolupraci za to uplynulé &tyileté
obdobi a tém, kteti kandiduji, tak tém poptal, aby jejich prace byla po zasluze ocenéna volici
ve volbach v patek a v sobotu.

V. MynafF se vratil k humanitarni pomoci, a to proto, Ze ta mySlenka vznikla na minulém
zasedani zastupitelstva mésta. Daval ji jako ptfipominku pisemné. Ocekaval, Ze dneska k tomu
budou mit néjaky materidl, co se pro to udélalo, ale v navalu dilezitéjSich ukoli se to
neuskute¢nilo. Sdélil, Ze ta myslenka vznikla proto, 7¢ i Ceskd vlada prostiednictvim
Ministerstva zahrani¢nich véci pfipravuje humanitdrni pomoc, ktera se bude s nejvetsi
pravdépodobnosti realizovat s pomoci hasi¢ského zachranného sboru z Hluc¢ina, ktery je na to
vyzbrojen a trénovan, takze by to doslo urcité do dobrych rukou, takze si myslel, Ze by usetfili
1 na transportu a téch organizacnich vécech a mohli by takto ¢astecné tu humanitarni pomoc
poskytnout obanim a détem hlavné v jejich partnerském mésté. Déle pod€koval za klub
CSSD, podekoval vSem zastupitelim, v§em vedoucim odbort, vSem feditelim organizaci a
vyjadiil nadé&ji, Ze to, co nebylo z riznych divodl splnéno, to co slibili v jejich strategickém
planu, ktery je vzorem pro mnohd ostatni mésta, tak to bude na posouzeni nového organu, tak
aby se k tomu vratili. Podékoval vS§em za odvedenou praci a véfi, Ze ti, co uz v novém
zastupitelstvu nebudou, tak ze budou vzdycky vzpominat a s tictou budou kolem radnice
prochazet.

Ing. Kajnar poznamenal, ze podepisoval odpovéd na jeho podnét, ale nevi, jestli dosel.
Reakce byla stejna, tzn.: ,,ano, pfispéjme, pomozme, ale pockejme, az se situace uklidni*.
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Ing. Kolarik za klub ODS sdé¢lil, Ze se ptipojuji k podékovani vS§em, které Siroce vyjmenoval
JUDr. Babka.

Ing. Juchelka souhlasil se v§emi pfediecniky, s JUDr. Babkou i s Ing. Kolafikem, a za klub
TOP 09 podékoval za Ctytleté super zkuSenosti.

Ing. Trojak za klub Ostravak podékoval predev§im oddéleni organizacnimu a legislativnimu,
kteti je, coby novacky, nékdy museli vodit a vi, Ze je docela hodné zaméstnali nejriznéjSimi
pozadavky a za to jim podékoval, Ze snimi méli trpélivost a naprosto profesiondlni
vystupovani. Také pod€koval koleglim zastupitelim, ktefi i kdyz byli v ndzorovych stietech,
tak jim néktefi z nich pomohli zorientovat se v problematice a byli s nimi schopni diskutovat.
Mgr. Kausta sdélil, ze za klub Ostravak uz to fekl Ing. Trojak. Rekl, Ze se ptizna, Ze chtél
néco fici a velmi se to v ném bilo, jestli ano nebo ne. Byla to pro n¢j velka zkuSenost. Uz pred
ttemi lety se rozhodl dale nekandidovat a nepohybovat se v politice, protoze si mysli, Ze je
primatore, my jsme tady spolu sehrali spoustu soubojl, byly nékdy na ostfi noze a ja se
piiznam, ze jsem mél nékdy chut’, a ted’ to nefeknu, aby to nebylo vefejné, néco ud¢lat,
obrazné feceno, a mnohdy jsem s tim chtél seknout, ale vy jste byl tim motorem, ktery mé
donutil, ze Vam tu radost neudélam. Nicméné jsem ze své prace zvykly respektovat svého
soupete a jsem zvykly si se svym soupetem po té bitve, a ja to dneska beru, Ze ta bitva konci
mezi nami, a nevim, jestli budete mit to Stésti a zasednete tady, at’ uz v lavici nebo tam, kde
sedite, za tou lavici primatorskou, nicméné se mnou se urcité¢ v tomto sméru nepotkate. Ja
nechci, aby to bylo né¢jaké demonstrativni, ale délam to se vSemi kolegy 1 protistranami
v jednaci sini, takZe jestli dovolite, tak ja vam ted’ podam ruku.*

Ing. Kajnar podékoval Mgr. Kaustovi a fekl: ,,Je to tak, Ze ja, kdybych jesté tady byl na svété
200 let, tak se stanu asi dokonalym, pokud bych se z toho nezblaznil, ale ja n¢které véci beru
vazné v Zivote, a to je tak, Ze jde Jezi§ po Jeruzalémé a tam stoji zékonici, to jsou ti tenkrat
oficidlni vykladaci placeni, jako klér, a fikaji mu, ty chytrej, tady chodis, rozumujes, tak ndm
zivot ma smysl, a ten smysl je v tom, Ze jsme schopni lasky k druhému i sami k sob¢. Ja si
myslim, ze to prosté tak je a jde mi to Spatné, ale ja se snazim fakt mit rad i ty vSechny, co mi
lezou na nervy, takze ja Vas mam rad.“

Na zavér se ptipojil k JUDr. Babkovi, ktery se rozloucil naprosto vycerpavajicim zptisobem a
dovolil si shrnout to, co fikal Jezi§ tém zakonikiim do jiné formulace, a to je to, ze ,,v Zivoté
jsme jenom to, co dame druhym®. Pod€koval za spolupraci, tekl, ze si mysli, ze mésto pies
vSechny rozpory posunuli kus doptedu, urcité to mohlo byt lepsi, nedovede si piedstavit, ze
by na svété bylo néco lidského, co by se nedalo zdokonalit, takze to je prace pro piisti
zastupitelstvo. Popial mu, at’ je lepSi, nez vSechna zastupitelstva pied nim, protoze je to
v z4jmu vSech, a aby se Ostrava posunovala kupiedu. VSem, ktefi kandiduji, poptal uspéch a
tém, ktefi nekandiduji, tak odpocinek, ale véfi, ze neztrati zajem o ¢innost organti ve meste,
protoze si mysli, ze je to zéklad. V demokracii to za n€ nikdo jiny neudéla. Nékdy smutné
vzpomina na doby, kdy si mohl fict, ti to délaji blbé, ale on s tim nemuze nic délat, myslel tim
cisarstvi.

L X X/
Zaveér
Na zavér primator vSechny pozval na malé pohosténi do mistnosti ¢. 206 a ve 12.50 hod.

statni hymnou Ceské republiky ukonéil posledni zasedani zastupitelstva mésta ve volebnim
obdobi 2010 - 2014.
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Lisnesens z 33, casedani zastupitelsisy mesta od ¢ usneseni 2790/ZM1014/35 do ¢ usnesens
2882/ ZM1014/35 a visledky hlasovan isou nedilnen souédsti tohoto 2apisu.
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