Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 14. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 17.02.2016

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Ing. Tomas Macura, MBA, primator
Pritomno: pocet ¢lent zastupitelstva 51
zastupci méstskych obvodi 16
teditelé podniki 41
vedouci odbordt MMO 22
ostatni 13
(viz. prezenéni listina)
Omluveni: doc. Ing. Robert Cep, Ph.D., Ing. Jakub Jez, Ing. Vladimir Kulil, Ph.D.,
Ing. Leopold Sulovsky
Zahajeni: 9.10 hod.
Prestavka: 1. ptestavka — 11.10 — 11.48 hod.

2. ptestavka — 12.40 — 12.50 hod.
3. prestavka — 13.34 — 14.30 hod.

Ukonéeni: 15.15 hod.

Zapisovatel: Lenka Cap&ova, odbor legislativni a préavni

Primator Ing. Toma§ Macura, MBA zahdjil zpovéfeni rady mésta 14. zasedani
zastupitelstva mésta a ptivital vSechny ptitomné.

Pozédal ¢leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet ptitomnych ¢lent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 c¢lenli zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahajeni
pfitomno 51 clent, takZe zasedani bylo schopno platné jednat a usnaSet se. Ze zasedani
zastupitelstva mésta se omluvili doc. Ing. Robert Cep, Ph.D., Ing. Jakub Jez, Ing. Vladimir
Kulil, Ph.D., a Ing. Leopold Sulovsky. Déle sdélil, Ze z divodu nemoci je z jednani také
omluven tajemnik Magistratu mésta Ostravy Ing. Bretislav Gibas a jeho pozici na zasedani
zastupitelstva mésta dnes zaujima Mgr. Renata Kolkovd, vedouci odboru legislativniho a
pravniho. S uc¢innosti od 16.2.2016 byl jmenovan vedoucim odboru kanceladi primatora Mgr.
Michal Bayer, ktery tuto funkci jiz zastaval jako zastupujici vedouci.
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Material ¢. ZM_M 0

Schvaleni programu 14. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 17. 2. 2016

Primator sd¢lil, ze rada mésta schvalila navrh programu dne 2. 2. 2016. Na své schiizi dne
9. 2. 2016 rada mésta doporucila doplnit program 14. zasedani mj. o materialy ¢. 38 — 53,
které obdrzeli v pozdéj$im terminu spolu s materidlem ¢. 7 ,,Zména usneseni ve véci nadvrhu
zastupct do dozor¢ich rad spolecnosti Sportovni a rekreacni zatizeni mésta Ostravy, s.r.o. a
Ostravské vystavy, a.s., zména Casti usneseni tykajici se spolecnosti Védecko-technologicky
park Ostrava, a.s.”. Dale sd¢lil, ze material ¢. 40 ,,Investor Mobis Automotive System Czech
s.r.o. — Uzavieni Dodatku ¢. 1 k ,,Investi¢ni smlouvé® (Strategickd primyslova zona Ostrava-
Mosnov*) zatfazeny do dodatku programu rada meésta projednala na své vcerejsi schizi a
obdrzeli ho na stil. Rada mésta na své vcerejsi schlizi doporucila doplnit program
14. zasedani o materidly ¢. 54 ,,Odstoupeni jednatele obchodni spolecnosti DK POKLAD
s.r.0., navrh nového jednatele spole¢nosti®, ¢. 55 ,,Odvolani jednatele obchodni spolecnosti
Ostravsky informacni servis, s.r.o0., navrh nového jednatele spole¢nosti“ a ¢. 56 ,,Odvolani
jednatele obchodni spole¢nosti Koordinator ODIS s.r.0., navrh nového jednatele spole¢nosti®,
které taktéZ obdrzeli na stil.

Dale sdélil, ze zastupitelé na stal obdrzeli:

- navrh programu 14. zasedani zastupitelstva mésta,
- informaci o ¢innosti organi meésta,

- novy material ¢. 16,

- ausneseni z 11. jednani finan¢niho vyboru.

Primator poznamenal, Ze materidly jsou zatazeny do bloki podle predkladatelt.
U materiala ¢. 40, 54, 55 a 56 doporucil uvodni slovo predkladatele a sdélil, Ze ostatni
materialy budou bez tvodniho slova piedkladatele.

Na zaklad¢ navrhu naméstka primatora Mgr. Babince navrhl stdhnout z programu material ¢.
49 ,Souhlas s postoupenim smluv. Sd¢lil, ze divodem stazeni je ta skuteCnost, Ze
problematika obsazena v tomto materidlu se tykd byt na ul. Horni v Ostravé — Dubing,
realizovanych z dotaci Ministerstva pro mistni rozvoj CR v ramci Programu podpory
vystavby najemnich byt a technické infrastruktury. V souvislosti s dotacemi bylo mésto
zavéazano v téchto bytech zachovat ndjemni bydleni do roku 2022. Zaroven vSak byly mezi
méstem a jednotlivymi ndjemci uzavieny smlouvy o budoucich smlouvach kupnich a
budoucich smlouvdch nédjemnich na koupi bytovych jednotek. Tyto smlouvy byly pak
budoucimi kupujicimi postupovany na tfeti osoby formou souhlasti organi obce
s postoupenim smluv. JelikoZ byla zjisténa neplatnost n€kterych vySe zminovanych smluv,
jsou tyto smluvni vztahy napravovany uzaviranim novych smluv. U platnych smluv jsou tyto
prava postupovany stejnou formou jako doposud. V nejbliz§ich dnech oc¢ekavaji stanovisko
Ministerstva pro mistni rozvoj, ktery by jim tento jednotny postup mé¢l umoznit. Nakonec
uvedl, Ze zastupitelstvo se k této problematice vrati v co nejkrat$si mozné dobé.

Informoval, Ze do doby zah4jeni zasedani byly podany ptihlasky obcanti do diskuse k bodtim:
- Schvéleni programu — do diskuse se prihlasil 1 obcan — Mgr. Rxxxx Pxxxxxxx
- 4 ,Z4dost Spolku Lungta o podporu mezindrodni kampan& "Vlajka pro Tibet" a vyvéseni
tibetské vlajky na budovu Radnice mésta Ostravy dne 10.3.2016% - do diskuse se prihldasili 2

obcané — p. Dxxxx a p. Nxxxxxxxxx
? OSTRAVA!!!



-5 ,,Podani ob¢ana P.H. ze dne 6.1.2016* - do diskuse se prihlasili 2 obcané - pan Hxxxxxxx
a Mgr. Pxxxxxxx

- 6 ,,Navrh obecn¢ zavazné vyhlasky €. 1/2016, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna
vyhlaska ¢. 14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a dopliklt* - do diskuse
se prihlasil 1 obcan - Mgr. Pxxxxxxx

- 29 ,Navrh na zdmér mésta neprodat pozemek v k.. Svinov, obec Ostrava; Navrh na
odejmuti pozemku ze svéfeni méstskému obvodu Poruba a navrh na jeho svéfeni méstskému
obvodu Svinov; Néavrh na zamér mésta neprodat pozemek v k.i. Polanka nad Odrou, obec
Ostrava® - do diskuse se prihlasil 1 obcan - Mgr. Pxxxxxxx

- 35 ,,Dopis obc¢ana Ing. V. M. ve véci Cipovani psiu* — do diskuze se prihlasili 2 obcané - pan
Hxxxxxxx a Mgr. Pxxxxxxx

- 38 ,,Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta za II. pololeti 2015 - do
diskuse se prihlasil 1 obcan - Mgr. Pxxxxxxx

- 56 ,,Odvolani jednatele obchodni spolecnosti Koordinator ODIS s.r.o., navrh nového
jednatele spole¢nosti* - do diskuse se prihlasil 1 obcan - Ing. Dxxxxx

Primaétor fekl, ze obCanovi piihlasenému do diskuse ke schvaleni programu 14. zasedani udéli
slovo v ramci projednavani tohoto bodu.

Ostatni body, ke kterym se obcané prihlasili, navrhnul pfedfadit a projednat je za bodem 2
,Dotazy, pfipominky a podnéty na opravnéné zastupce pravnickych osob®, a to v poradi 4, 5,
6, 29, 35, 38 a 56.

Dale upozornil, ze bod dotazy, pfipominky a podnéty obc¢ant, do kterého se zatim pftihlésili
pan Milan Mxxxxxx, pan Petr Hxxxxxxx a Mgr. Rxxxx Pxxxxxxx bude na programu v dobé&
od 11.30 do 12.00 hod.

Ptipominky k ndvrhu programu:

JUDr. Babka pozadal o Gvodni slovo k materialu &. 44. Sdélil, ze klub KSCM jednoznaéng
souhlasi s fuzi spole¢nosti OVANET a.s. a OVA!!!CLOUD.net a.s., ale material tak, jak je
ptedlozen je podle jeho nazoru nedostateny, protoze neodpovida témet na zadnou otazku a
pracuje pouze s prohlasenimi spolecnosti BDO ADVISORY s.r.0. Pozadal predkladatele, aby
se soustfedil na zakladni axiomy, které souviseji s fuzi, tzn. terminem fize, dopadem na
zaméstnanost atd. Dale sd¢lil, ze by bylo lepsi, kdyby zastupitelstvo mésta projednalo projekt
faze tak, aby tam byly uvedené vSechny skutecnosti, o kterych v soucasnosti hovoii. Dale
navrhl stahnout material ¢. 35, kdy se po pfeCteni pomérn¢ vulgarniho emailu obc¢ana pana
Mxxxxx na pana primatora domniva, ze to neni material, ktery je uréen zastupitelstvu mésta,
ale Ze se spiSe jednd o korespondenci mezi panem MxXxXXx a panem primatorem vcetné
prani krasnych Vanoc. Je toho ndzoru, Ze si tento dopis zasluhuje odpovéd’ primatora nikoliv
zastupitelstva mésta. Navrhl, aby materidl byl stazen zjednani a byl vyfeSen v ramci
pracovniho potadku. Sdélil, Ze nikdo z nich nebéha s dopisy, které dostane do jednani organii
a pokud jde o dopis, ktery je formulovan tak, jak je formulovan, tak na néj odpovida sam.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze s uvodnim slovem u materidlu ¢. 44 by nemél byt problém. Co
se tyka, navrhu na stazeni materialu ¢. 35 sdélil, Zze tento navrh upiimné vitd a nechd o ném
hlasovat v rdmci hlasovani o programu zaseddni. Déle piedal slovo Mgr. Pxxxxxxxx,
obcanovi mésta Ostravy.

Mgr. Pxxxxxxx, fekl: ,,Dobry den, vdZzené ddmy a panové. Jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a
jsem ob&anem Ceské republiky s bydligtém v Ostravé. Na tvod mi prosim dovolte vstiicné
pozdravit vdzeného pana radniho JUDr. Semerdka a vazeného pana naméstka Mgr. Maridnka
z hnuti Ostravak, ktefi na dnesni jednani pfipravili nékteré ptelomové body. Ja pevné veéfim,
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ze se je podafi v priibéhu nasledujicich hodin prosadit tak, aby bylo mozné lidem kone¢né
pomoci zit v Ostravé svobodnéj$i a Stastnéjsi zivot. De&kuji. Dale navrhuji zafazeni na
program jednani vazeného zastupitelstva novych bodd. Bod €. 1: ndvrh usneseni: ,,Vazeny
pan radni JUDr. Luké$§ Semerdk sezndmi vazené zastupitele a pritomnou Sirokou vefejnost se
svym komentafem k navrhu teSeni diverzifikace platebnich a identifikacnich prostfedki
obcant cestujicich v ostravské hromadné dopravé s dirazem na kyberbezpecnost, soukromi,
komfort, svobodu.* Termin: ihned. Tento bod je navrhovan obzvlasté¢ vzhledem k prohlaseni
pravé vazeného pana radniho JUDr. Semerdka na minulém jedndni vaZeného zastupitelstva
statutarntho meésta Ostravy ze dne 20. ledna 2016, kdy vyzval diskutujiciho zastupce
spoleCenstvi webu necipujtenas.cz, vazeného pana Mgr. Pxxxxxxx, ke spolupraci a k
piedlozeni vySe uvedeného feSeni. Vazeny pan radni JUDr. Semerak navic oznacil vefejné
dne 20. 1. 2016 pouzivani uz jediné ODISky v ostravské MHD z hlediska nékupi
dlouhodobého jizdného za jakousi ,,vyvojovou mezifazi“ s nutnosti ,kritické revize*. Vazeny
pan radni JUDr. Semerak obdrzel vyse uvedeny navrh feseni elektronicky mimo jiné dne 5.
unora 2016. Bylo by jist¢ nediistojné, aby nyni doSlo k ignorovani prace, kterou tomuto
materialu obc¢ané pro Ostravu vénovali obzvlasté ve spolupraci se stranou svobodnych obc¢anti
diky odborné/vstiicné a pro-bono konzultaci s vazenym panem Ing. Jxxxxxx NXXXXXXX,
dopravnim specialistou, c¢lenem svobodnych, nyni piedvolebni uskupeni ,,Svobodni a
Soukromnici®. Vazeny pan Ing. Nxxxxxx je absolventem oboru logistika, mezinarodni
preprava a zasilatelstvi na VSE. Je také &lenem odborné dopravni komise na Praze 12.
Dlouhodobé se ve své publikacni ¢innosti specializuje na problematiku dopravni politiky jak
na narodni, tak i lokalni urovni. Dékuji vam. Bod €. 2: ndvrh usneseni: ,,Vazené zastupitelstvo
statutarniho mésta Ostravy vybere ze svych fad osobnost, ktera vyslysi prosbu ob¢ant a preda
vazenému starostovi a slovutnému panu zastupiteli Ing. Juroskovi, Ph.D., jeho vytouZeny
diplom ,,Cipék roku 2015“ a souvisejici ocenéni, které mu vénovala dle jeho vlastni vefejné
zadosti ze dne 20. ledna 2016 strana svobodnych obcanti, nyni ptredvolebni uskupeni
,»Svobodni a Soukromnici®. Termin: ihned. Velice vam vSem dekuji za spolupraci a za
naplnéni ¢ipovaciho ptani naSeho velecténého pana lauredta, v nadsazce pana ,,Cipaka™ Ing.
Jurosky, Ph.D. Zéarovenn nicméné prosim zdiraziiuji, ze tieba jiz prist¢ mulze byt naopak
udéleno zrovna jeho vazené eminenci, vazenému panu Ing. Juroskovi, Ph.D., opa¢né ocenéni,
tedy Cestné uznani osvoboditel roku 2016, jelikoz to nyni vypada, ze se poucil z ,,krizového
vyvoje“ a nyni se opravdu poctivé snazi lidem pomoci se svymi kolegy ,,svétlonosi®, jak je
minuly rok hezky v nadsdzce pojmenoval vazeny pan primator Ing. Macura, MBA, ktefi nyni
usiluji o osvobozeni obyvatelstva z tzv. ,motivaéniho vynucovani® pouzivani dalkové
Citelnych, nebezpecnych a ptedrazenych ostravskych karet ODISka. Ob¢ané ¢innost vazeného
pana starosty/zastupitele Ing. JuroSky, Ph.D., sleduji s velkymi nadéjemi a je pravdépodobné,
ze budou v piipadé¢ jeho tspéchu posléze opét posilat své nominace do redakce spoleCenstvi
webu necipujtenas.cz. Dékuji vam vSem tedy za spolupréaci a za zatazeni novych boda na
program jednani dneSniho vaZeného zastupitelstva. Dopifejme prosim vazenému panu
zastupiteli Ing. Juroskovi, Ph.D., jeho poctivé zaslouzeny diplom a vSem obcanim dejme
jistotu, Ze si budou moci vybrat v ostravské MHD uz ne jen ODISku, nybrz vice daleko
lepSich, levnéjSich, komfortnéjsich a hlavné svobodnéjsich feSeni. Dékuji vam.*

JUDr. Babka se dotdzal Mgr. Pxxxxxxx, jakd komise pana Ing. Jurosku, Ph.D., ocenila, aby
to védela 1 Sirokd vetejnost. Sdélil, ze je logicky dulezité védét, kdo ocenuje. Pozadal o
jednotliva jména, aby védél, jakd komise je tak vyznamna kdyz udé€luje takové vyznamné
ocenéni, kterého by se chtél jednou taky dozit.

Ing. Macura, MBA, sdélil, ze z toho nechtél délat kabaret, ale pokud je Mgr. Pxxxxxxx
schopny upfiesnit, kterd komise Ing. Jurosku, Ph.D., jmenovala, aby tak ucinil a tim by rad
bod uzavtel.

Mgr. Pxxxxxxx sd¢lil, ze nemtize promluvit, protoze by doslo k poruseni jednaciho fadu.
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JUDr. Semerak sdélil, ze nepodporuje zatazeni dal§iho bodu na program, a to ze tii
zasadnich divodi. Uvedl, ze i Mgr. Pxxxxxxx urcité citi, ze kdyz 5. Ginora poslal email, tak
neni mozné za dvanact dni zpracovat jakykoliv material, ktery by byl relevantni. Druhym
divodem je to, ze tekl, ze ODISka je jakousi mezifazi, coz znamena to, ze ODISka bude
nadale zlepSovat svilij uzivatelsky komfort, rozsifovat funkce apod. Sdé¢lil, Ze nechce byt
striktni, ale on a i1 ostatni jsou otevieni debaté s odbornou vefejnosti a dirazné pozadal o
odliSovani odbornosti a politické piislusnosti. Sdélil Mgr. Pxxxxxxxxx, Ze by byl rad, kdyby
na zasedani vystupovali jako obcané, nikoliv jako politici a v daném piipad¢ jako politici,
ktefi kandidovali do zastupitelstva. Je toho ndzoru, Ze to pfispéje vécnosti debaty a bylo by
dobré, aby to dodrzovali.

Ing. Macura, MBA, se dotédzal, zda si n¢kdo ze zastupiteli chce vzit navrhy Mgr. Pixxxxxx
za své, aby o nich mohli pfipadné hlasovat. Nikdo si ndvrhy neosvojil.

Primator dal hlasovat o navrhu programu 14. zasedani zastupitelstva mésta s navrzenymi
upravami. Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéni. Program 14. zasedani byl

schvalen.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0907/ZM1418/14.

LA X4

Primator oznamil, Ze zdpis ze 14. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho p. Lenka Capcova.

Material €. ZM_M 0

Uréeni ovérovatell zapisu ze 14. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 17. 2. 2016

Podle ¢lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednaciho tadu zastupitelstva mésta probéhla volba
ovérovateli zapisu ze 14. zasedani. Za ovéfovatele zapisu byli navrzeni pani Ing. Justina
Kamena a pan Rudolf Ficek. Ovéfovatelé souhlasili.

Primator dal hlasovat o urCeni ovétovatelll zapisu ze 14. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Ovétrovatelé byli urceni.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0908/ZM1418/14.

I X X4
Déle primator sd€lil, Zze usneseni ze 14. zasedani podepiSe spolu s nim naméstek primétora

Mgr. Michal Marianek a pisemné dotazy, pfipominky a podnéty €lenil zastupitelstva mésta
budou soustfed’ovany u ndméstkyné primatora Mgr. Katetiny Sebestové.
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Material ¢. ZM_M 0

Zprava ovérovatelll zapisu z 13. zasedani zastupitelstva mésta

Ovérovateli zapisu z 13. zasedani zastupitelstva mésta byli Ing. Jindfich Stfedula a Ing.
Leopold Sulovsky. Primator sdélil, ze ptecte zpravu o ovéfeni zapisu z 13. zasedani
zastupitelstva mésta od Ing. Sulovského, ktery je omluven. Citoval vyjadieni Ing. Sulovského:
,»Zapis z minulého zasedani zastupitelstva mésta jsem piecetl, odpovida pribéhu zasedani,
podepsal jsem ho a doporucuji ho ke schvaleni.*

J. Stiedula uvedl, ze, zapis z 13. zasedani zastupitelstva mésta piecetl, odpovidd prabchu
zasedani a doporucuje ho ke schvaleni.

Primator dal hlasovat o ovéfeni zapisu z 13. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne
20. 1. 2016. Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovéani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0909/ZM1418/14.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informacnim stfedisku odboru
vnitinich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankach meésta.

XX
Material & ZM_M 1

Informace o ¢innosti organli mésta

Primator Ing. Macura, MBA, upozornil, Ze pisemnou informaci o ¢innosti organii mésta
obdrzeli vSichni v pisemné podob¢ na stiil, je umisténa s programem zasedani na balkonech a
v pfedsali zasedaci mistnosti ¢. 306 a také k dispozici na stfedisku informacnich sluzeb
odboru vnitinich véci magistratu, kde si ji ob¢ané mohou vyzvednout.

Diskuze:

Ing. Machadek uvedl, ze jeho dotaz se bude tykat celé koalice, protoze na oficidlnich
webovych strankdch rady meésta je potad programové prohlaseni koali¢nich stran ANO,
CSSD a KDU CSL. Dotézal se, zda je toto programové prohlaseni stale platné anebo jiz maji
piipravené n¢jaké nové. Dale pozadal, zda by je o tomto mohli informovat, protoze opozi¢ni
zastupitelé by méli mit moznost tyto véci kontrolovat.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval za otazku. Sd¢lil, Zze v tuto chvili finalizuji nové koali¢ni
prohldseni a bude nejpozdé¢ji do pfistiho zasedani zastupitelstva, ale pevné véri, Ze bude i
drive distribuovano, nebo zvetejnéno.

Primator dal hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:
,, Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o cinnosti organii mésta**
Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0910/ZM1418/14.
LA R
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Bod €. 2

Dotazy, prfipominky a podnéty na zastupce pravnickych osob zalozenych nebo zfizenych
statutarnim méstem Ostrava a zastupce pravnickych osob s majoritnim podilem statutarniho
mésta Ostravy

Diskuse:

Ing. Harovsky sdélil, ze by rad vyuzil pfitomnosti zastupcii organit méstskych organizaci,
protoze chce polozit otdzku JUDr. Semerdkovi a je mozné, Ze na ni nedokdze sam odpovédéet
a proto chce, aby u toho byli pfitomni zastupci. Uvedl, Ze v€era probehla dopravni komise, na
které se mimo jiné probiraly zmény v organizaci dopravy od 28. 2. 2016. Jednim z bodl v
navaznosti na vzeti do provozu terminalu Hranecnik, bylo povoleni vyjimky jizdy autobusové
linky ¢islo 38 az do centra tak, jak jezdila v piivodni varianté. Chape pro¢, protoze si to prali
obcCané, ale vCera se ptal a nebyl mu nikdo schopny zodpovédné zodpoveédét otazku, zdali
v piipadné, ze dojde ke snizeni piestupnich mist z dieselové trakce na elektrickou nemiize
dojit k nedodrzeni podminek udrzitelnosti projektu ze Svycarskych fondia ve vysi cca 66
milionti, protoze mu nikdo nebyl schopen vcera ani fict, o kolik, pfestupnich mist ptijdou.
Sd¢lil, ze se na to chce zeptat JUDr. Semeraka a chce, aby to zazné€lo, protoze musi upozornit
ostatni Cleny zastupitelstva, Ze v piipadé, Ze se tato vyjimka schvali a Svycarska strana ji
vyhodnoti jako nedodrZeni podminek udrZzitelnosti projektu, tak miize méstu vzniknout skoda
ve vysi pies 60 milionti a za to budou zodpovidat ti, ktefi pro ni budou hlasovat. Proto by byl
rad, aby zaznélo, Ze Skoda nevznikne, Ze si za tim stoji a ze je vSe v potradku.

Ing. Macura, MBA, pozadal JUDr. Semeraka, aby odpovédél ihned.

JUDr. Semerak sdélil, Ze na tu otdzku dokéze odpovédét bez vyrazngjsich problémi sam,
bez podpory kohokoliv dalsiho. Nemuze nefict, Ze ho otdzka docela piekvapuje, protoze dle
zapisu z jednani tfettho fidictho vyboru z 11. listopadu, na kterém byl Ing. Hatrovsky
pfitomen, jiZ tuto problematiku diskutovali. Uvedl, Ze odhady ptestupujicich v daném
okamziku jsou 7500 za tyden, jsou to kvalifikované odhady, které samoziejmé¢ budou
vyhodnoceny. Z toho zapisu, ktery asi znd, jak pracovnici nebo kompetentni osoby
Ministerstva pro zivotni prostfedi, tak Ministerstva financi uvedli, Ze v piipadé nedodrzeni
tohoto parametru neptedpokladaji problémy ze strany, tzv. donora neboli Svycarskych fondi.
Umocnéno tim, Ze v podstaté v rdmci jiz realizované vystavby propojeni Plzeniska-Pavlovova,
tusi, Ze je tento ukazatel piekrocen skoro dvojnasobné. K piimému propojeni sdélil, ze piimé
propojeni méstského obvodu Radvanice a Bartovice s centrem mésta je docasné, pouze do
doby zprovoznéni parcidlniho trolejbusu, tzn., Ze 1 to ekologické kritérium bude nadéle
spliiovano. Ing. Hafovskému k jeho dotazu tekl, Ze se stoprocentni jistotou neumi asi nikdo
z nich fict nic. Nedokaze fict, jestli tady bude jesté za 2 roky nebo za 14 dni. Nicméné v
daném okamziku neptfedpoklada a neptedpokladaji, Ze by docasnym zprovoznénim linky 38,
respektive spojenim Radvanic a Bartovic s centrem mésta doslo k ohrozeni ¢erpani finan¢nich
prostiedkil ze Svycarskych fondd.

Ing. Harovsky sdélil, ze je rad, Ze ta odpoveéd’ zaznéla v tomto slova smyslu. V kazdém
ptipad¢, ale pan doktor neodpovédél na otazku jednoznacné, jak vyzadoval, zda hrozi riziko
nebo nehrozi. Sdélil, ze ,,nepredpokladame®, ,,zftejme* na to se v téchto situacich nehraje.
Nedokéze si piedstavit, Ze n¢kdo bude zvedat ruku pro néco, co nepredpoklada. Uvedl, Ze
musi mit jistotu, protoze ve hie je 66 milioni.

JUDr. Semerak odpovédél, Ze nevi, do jaké miry budou spolu slovickatit. Sd¢lil, ze
samoziejmé v obecné roviné riziko hrozi pokazdé. Vsichni jsou svédky riznych problémt pti
zpétném vyhodnocovani raznych dotazii a urcit¢ si pamatuji naptiklad prodlouzenou
Porazkovou a jiné véci, kde se v podstat¢ zalezitosti fesi dodnes. Nicméné v daném okamziku
nema nikdo z nich zadné indicie, ze by opravdu hrozily problémy s Cerpanim téchto dotaci a
nedomniva se, ze docCasné zprovoznéni piimé linky mezi Radvanicemi a Bartovicemi a

! OSTRAVA!!!



centrem mésta by toto mélo ohrozit. Sd¢lil, Ze dnes miize prohlasit s klidnym svédomim, Ze si
neni védom zadnych skutecnosti, které by toto Cerpani ohrozily a doporucil zastupitelstvu aby
dle informaci, které jsou dostupné, s klidnym svédomim pro material hlasovali.

Ing. Juroska, Ph.D., uvedl, Ze v ndvaznosti na nim polozené dotazy na minulém zasedani
zastupitelstva mésta ohledné cen jizdenek a Gspor v dopravnim podniku, by chtél pod&kovat
panu fediteli za zpracovani odpovédi, ktera pfindsi spoustu zajimavych informaci. Je toho
nazoru, Ze se mimo jiné potvrzuje i to, o ¢em hovofil, a to Ze v podstaté zruseni dvou a tii
zonovych jizdenek, znamend, ze k tomuto kroku bylo pfistoupeno s tim ucelem, aby i
cestujici, kteii kupovali tyto jizdenky, zaplatili vice a prisp¢€li tak k rastu trzeb, respektive k
poklesu ptredpokladaného propadu trzeb, a to i v souvislosti s jinymi opatfenimi. Uvedl, ze
tam je konkrétné napsano, ze u dlouhodobych jizdenek by za predpokladu stavajicich cen
doslo k propadu o 26,7 miliénii korun, a to zruSeni dvou a tif zénovych jizdenek znamena
snizeni propadu trzeb jen 4,1 milioni korun. Pfedpoklad modelu je asi takovy, protoze jinak
by ta ztrata byla vyssi a rozhodn¢ takovéto opatieni mélo i tento ekonomicky ucel. Na rozdil
od pomérn¢ dle jeho nazoru dobrého zdivodnéni v piipadé téch kratkodobych jizdenek, kde
je vypocitano zdrazeni kratkodobych jizdenek, respektive moznost ndkupu pres ODISku, kde
je zdivodnéna vyhodnost pro cestujici. Je toho nazoru, ze tady o vyhodnosti pro cestujici
hovotit ptili§ nejde. Pripomnél, Ze nejveétsSim segmentem jsou vlastné praveé zakaznici, ktefi
kupovali dvou zoénovou jizdenku. V této souvislosti se dotdzal JUDr. Semerdka, kdy oni pfisli
s programem postupného sniZzovani cen jizdenek a ten program je inspirativni, jak se mohou
piesvédCovat, 1 pro ostatni a pozadal ho, zda by mohl zabezpecit vyc€isleni toho, jaké naklady
by vyvolalo to, aby jako cestujici mohli jezdit po Ostravé za jednu jizdenku, kterd by stala
jako soucasnd 1 zdénova jizdenka tedy 370 K¢&. Pozadal ho, zda by to mohl pfislibit, ze by
takou kalkulaci nechal zpracovat, protoze si mysli, Ze by to mohlo pfispét ke zvySeni
vyuzivani méstské hromadné dopravy. Uvedl, Ze to kdysi pocital, ale samoziejmé pouze
z informaci z vyro¢nich zprév, které nejsou upln¢ strukturované a vychdzelo mu to na zhruba
n&jakych 50 - 60.000.000 K¢, coz podle téch redukovanych udaji, které ma k dispozici z
vyrocnich zprav, tak je samoziejmé pfiliS hodné. Ve skutecnosti by to mélo byt jest¢ méné.
Pozadal JUDr. Semerdka, aby to spocital a ptedlozil zastupitelstvu.

Ing. Macura, MBA, podékoval Ing. Juroskovi, Ph.D., za dotaz a pozéddal ho, aby si
uvédomil, v jakém bodu programu zaseddni se nachazi. Uvedl, Ze se jednd o dotazy
piipominky a podnéty na opravnéné zastupce pravnickych osob, k diskusi nebo pozadavky na
radu a podobné jsou k dispozici dalsi body programu. Nicméné, je toho nazoru, Ze pokud se
k tomu bude chtit JUDr. Semerdk postavit ¢elem, tak nepochybné budou moci néjakou
kalkulaci tohoto typu nebo podobného typu v jakémsi ¢asovém ramci dodat.

Ing. Palyza sd¢lil, ze jeho dotaz se tyka jak zastupitelstva, tak 1 obchodni spole¢nosti. Uvedl,
ze si v monitoringu tisku z 21.ledna naSel informaci, kterda se tykala feSeni v dozorcich
radach, které projednavali na poslednim jednani zastupitelstva meésta, kde pod nazvem
,Ostrava Skrtala v dozorcich radach, opozice netleska® se v Mladé fronté popisuje fakticky
zélezitost, kterd se odehravala na zastupitelstvu az na jednu véc, kdy je tam komentar, ktery se
tykd JUDr. Semerdka, kdy se tam piSe: ,,Pan radni JUDr. Semerak netaji, Ze opozici oslabili
cilené.” Ing. Palyza upfesnil, ze tim ma na mysli koalici. Dale tam je napsano: ,,V nékterych
dozor¢ich radach byli socidlni demokraté a komunisté pfili§ spojeni s managementem a
nedatilo se tam prosadit viili mésta.” Sdélil, ze by na to chtél reagovat a fekl, ze po dobu
vykonu kdy pracoval jako statutarni naméstek primatora, se na n¢ho neobratil nikdo ani
z kolegii a ani ze zastupci méstskych spole¢nosti s tim, ze by byl problém s prosazenim viile
meésta v téchto obchodnich spole¢nostech, a proto se JUDr. Semeraka zeptal, jestli by mohl
bud’ upfesnit tuto informaci, fict konkrétn¢ kde anebo, aby tuto informaci dementoval.
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Ing. Macura, MBA, konstatoval, Ze nevi, jestli je vhodné komentovat nebo se vyjadfovat k
¢lankam v tisku. Nicméné nechal na zvazeni JUDr. Semeraka, zda bude chtit k této otazce
nebo podnétu néjakym zpisobem vystoupit.

JUDr. Babka sd¢lil, ze by se chtél piihlasit k tomu, co fikal Ing. Palyza, protoze ho to taky
udivilo. Udivilo ho to i z toho titulu, Ze je to hodnoceni bezprostiedné po ustaveni do funkce
neuvolnéného ¢lena rady mésta. Rovnéz jako dlouholety zastupitel, ktery se pohyboval v
dozorc¢ich radach ho piekvapilo hodnoceni, které za sebe a za jejich klub jednoznacné
dementuje. Pozadal JUDr. Semeraka nejen o dementaci pokud to tekl, a pokud to netekl, tak
jejich zadost bude smétovat k dennimu tisku respektive k Mladé fronté. Dale se dotazal pana
feditele VITKOVICE ARENY, a.s. Mgr. Vrubla, na pozvanku na kfest atletické haly v
Ostrave, kterou objevili vSichni na stole. Sd€lil, ze uz otviral a byl ticasten fady staveb, které v
tomto mésté, ptipadné kraji byly otevieny, ale tak pe¢knou pozvanku uz dlouho nevidél. Kdyz
fika pé€knou, tak se mu zda zejména graficka cast levé strany velmi pozitivni, ale aby bylo v
pozvance uvedeno® ,,pfijméte prosim pozvani na kiest™ a je tam pan naméstek primatora Ing.
Stépanek, Ph.D., ktery byl beze sporu v po&atcich vystavby, potom se jiZ toho netéastnil, a
byl tam Mgr. Vrubl jako teditel, je taky fajn. Tato hala byla financovana z regiondlniho
operacniho programu a méla celou fadu problémii. Je toho ndzoru, ze 1 zasady, které jsou pfi
ruznych prezentacich pii otevieni z hlediska Evropské komise, by si zaslouzilo, aby tam ten
znak Evropské unie z hlediska financovani byl. Zda se mu divné, kdyz dva panové, aniz by
tam bylo napsano, Ze to je statutarni mésto Ostrava, podepisovali tak vyznamné pozvanky na
tak vyznamné akce. Sdélil, Ze pokud by mu mélo byt odpovézeno, ze je hloupy a ze Ostrava
s tiemi vykii¢niky a znak VITKOVICE ARENY, a. s., je dostate¢ny, tak piedem dékuje za
odpovéd'.

JUDr. Semerak uvedl, Ze bude odpovidat chronologicky. Sd¢lil, Ze chvilku pfemyslel a
dotazal by se Ing. Hatfovského zcela opacné. Pozédal ho, pokud ma néjaké informace, které
by konkrétné mohly ohrozit Cerpani Svycarskych fondd, tak by byl rdd, kdyby zaznély,
protoze on je nema. K dotazu Ing. Jurosky, Ph.D., uvedl, ze to rozdéli do dvou ¢asti. Predné
se priznal k tomu, Ze ne&etl program Komunistické strany Cech a Moravy, takze ho bude
muset prostudovat, a tudiz nezna navrh na jednotné jizdné. K dotazu, zdali by to mohl nechat
spocitat, fekl, Ze by samoziejm¢ mohl a dopravni podnik to udé€lat mtze. Je to aritmetické
cvi¢eni a nevidi v tom n¢jaky zasadnéjs$i problém. Otazkou je, co s tim vypoctem budou
potom d¢lat. K tfetimu dotazu fekl, ze se jednd o medialni zkratku, ta v tom jeho prohlaSeni
obsahovala reakci na skutecnost, kdy v dozor¢i radé dopravniho podniku zastupci socialni
demokracie spolu s odborafi prehlasovavali tehdy ¢leny ostatnich koali¢nich stran, coz mu
pfipadne pomérné zvlastni.

Ing. Stépanek, Ph.D., uvedl, Ze projekt atletické haly skute¢n& vznikal pfedeviim v minulém
volebnim obdobi na byvalém odboru socialnich véci, Skolstvi, sportu a volnocasovych aktivit,
ktery tento projekt ptipravil, prosadil ho do integrovaného pldnu rozvoje mésta, diky kterému
ziskal evropskou dotaci, o které hovofil. Je toho nazoru, Ze ucast naméstka primatora na
otevieni je zcela zjevna a patfi¢na. Investi¢ni ¢ast provadéla VITKOVICE ARENA, as.,
vystavbu stihla v terminu, vyactovala vcas, stavba se otvird, v tuto chvili je v systému uziti a
pii Mistrovstvi Ceské republiky v atletice chtéji provést kiest. Uvedl, ze pozvanky vsichni
obdrzeli a skutecné nevidi Zadny problém.

Ing. Harovsky odpovédél JUDr. Semerakovi, ze o konkrétnim nebezpeci, které hrozi, nevi.
Dale mu tekl, Ze svou odpovédi neodpovédél jednoznacné, Ze to riziko nehrozi, a proto ma
vazné obavy, ze k tomu muze dojit. JUDr. Semerak totiz riziko nevyloucil a upozornil ho na
to, ze na otazku se neodpovida otdzkou. Nejdiive se odpovi na otazku a teprve poté se ma
klast dalsi otazka.
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Ing. Macura, MBA, fekl, Ze pokud si dobfe vzpomina na otdzku JUDr. Semeraka, tak se Ing.
Hatovského ptal na to, jestli o néjakych rizicich vi.

Ing. Harovsky sdélil, ze hned v ivodu tekl, ze nic takového nevi, ale odpovéd JUDr.
Semeraka nebyla jednoznacné a nedokazala vyloucit tyto obavy.

Ing. Palyza uvedl, Ze pokud jde o pojem medidlni zkratky, tak na tuto rétoriku nemiize
pristoupit, protoze novinaii zejména z Mladé fronty, se kteryma ma JUDr. Semerak velmi
dobré kontakty, zasilaji k verifikaci v pfipad¢ rozhovoru ¢lanek, ktery ma vyjit. Odpovéd’, ze
se jedna o medidlni zkratky, nemtize pfijmout. Co se tyka informace, ktera zaznéla, ze v
minulosti ¢lenové dozoréi rady za KSCM a CSSD spolecné s odborati prehlasovavali
zastupce koalice, poprosil o konkrétni ptiklad, kdy to bylo. Za dobu, kdy ptsobil jako
nameéstek primatora, nedostal jedinou takovou informaci a ubezpecil vSechny, Ze pokud by
takovou informaci dostal, okam?Zité by jako predseda klubu CSSD zakro¢il.

JUDr. Babka naméstkovi primatora Ing. Stépankovi, Ph.D., fekl, Ze v tom velky problém
nevidi, protoze pozvanka je pozvanka, ale spise se jednd o doporuceni ve vztahu k nému, aby
vénovali pozvankam trochu lepsi pozornost, aby to bylo vyjadieni vSech ucastnikti, ktefi se na
tom podileli a ne jen dvou podpist, které jsou na pozvance. JUDr. Semerdkovi, ktery Ing.
JuroSku, Ph.D., sezndmil s tim, ze necetl jejich volebni program, tekl, ze JUDr. Semerak
s nim projednaval koalici na vedeni mésta a tam mu sdélil, Ze jejich volebni program velmi
dobfe zna.

JUDr. Semerak odpovédel Ing. Palyzovi , Ze k tomuto doslo v pribéhu roku 2015 a v daném
okamziku neni schopen fict, které to bylo zasedani a kdy se konalo, ale je schopen tuto
informaci doplnit a slibil, Ze tak ucini.

Ing. Palyza uvedl, ze kdyz se nékdo pii takové situaci vyjadii timto zptisobem, tak si musi
uvédomit, e poskozuje jednak politické kluby, tzn. klub KSCM i CSSD a i feditele obchodni
spolecnosti. Pokud se jednd o dopravni podnik, tak by ocekaval, Ze by pan teditel zacal
okamzité kticet, kdyby se néco takového délo. Sdélil JUDr. Semerdkovi, Ze mé takovy pocit,
ze po ném chtél, aby tu informaci dementoval, ale Ze on nechce. Dale mu ptipada, ze nékteré
jeho vyroky, které jsou v novinach obsazeny, mu pfipominaji, Ze to slovo ,,dementovani* ma
v zakladu jesté jeden smysl, ktery byva zhusta pouzivan v Ostrave.

Ing. Sebesta konstatoval, Ze pokud JUDr. Semerak fikal, Ze to bylo v roce 2015, tak v roce
2015 jako ¢len dozorci rady dopravniho podniku, nyni uz byvaly, mtze fict akorat to, ze v
roce 2015 v dozor¢i rad€ nebyl zadny odborat, a ze Mgr. Kovacs, Ph.D., jisté potvrdi to, ze k
zaddnému piehlasovani nikdy nedoslo a vzdy pracovali tak, aby to bylo ve prospéch mésta
piipadné ve prospéch dopravniho podniku. Sd¢lil, Ze se timto citi rovnéz poskozen a rovnéz
zadal, aby to bylo dementovano a konkretizovano na osoby a zasedani, ktera probéhla v DPO,
a.s. Je toho nazoru, ze takovy postup neni zcela spravny a akorat napada jiné lidi obecné, coz
si mysli, Ze je uplné¢ mimo elementarni slusnost.

JUDr. Semerak sdélil, Ze do ptisté bud’ informaci dementuje, nebo zpiesni, protoze v daném
okamziku vic délat neumi. Dale sdélil, Ze neslySel asi posledni ¢tyfi slova Ing. Palyzy.

Ing. Palyza uvedl, Ze v ramci, zptesnéni si to JUDr. Semerdk miiZze pustit na zvukovém
zaznamu. Dale fekl, Ze primator musi pochopit, Ze pokud je veden tok v osobni roviné pres
média, ktera patii do finan¢ni skupiny Agrofert, a.s., ke které ma JUDr. Semerdk velmi
blizko, Ze jako zastupce politického klubu CSSD, ktery je takto napaden, se musi branit,
protoze osobni rovina je zcela evidentni. Ptijal ptislib JUDr. Semerdka, ze do pfist€ nebo
muiZe i emailem, &i pii osobnim setkani mu mize vysvétlit, ve kterém piipadé zastupci CSSD
spole¢né s odborati prehlasovavali koalici.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze v poslednim vystoupeni JUDr. Semeraka zaslechl pfislib, ze
bud’ to vyjadieni zptesni, zkonkretizuje anebo jej dementuje.
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Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto primator ukoncil projednavani bodu €. 2 a pozadal
zéastupce pravnickych osob, ktefi maji na programu zasedani zarazeny material, ktery se tyka
jejich spolecnosti, aby setrvali do jeho projedndni.

LA X4

Dle schvaleného programu nasledovaly materialy, ke kterym byli do diskuse prihlaseni
obcané.

Material €. ZM_M 4

Zadost Spolku Lungta o podporu mezinarodni kampané "Vlajka pro Tibet" a vyvéseni tibetské
vlajky na budovu Radnice mésta Ostravy dne 10.3.2016

Primétor sdélil, ze diive nez piedd slovo prvnimu piihlaSenému do diskuze, tak by to rad
zrekapituloval. Uvedl, Ze se jedna o otazku, ke které se zastupitelstvo historicky vyjadfovalo
Jiz x krat, a to s pomérn¢ promenlivym vysledkem hlasovani. Proménlivost podle jeho soudu
vyjadiuje citlivost az kontroverznost tématu. Je toho ndzoru, Ze to je vice o obcanskych
postojich nez o politické linii. Predpoklada, Ze vSichni zastupitelé pii hlasovani o tomto
tématu své obCanské postoje vyjadri a aniz by chtél kohokoliv ovliviiovat, ohlasil doptedu, Ze
nebude doporucovat vyvéSeni vlajky pro Tibet neb by tim sam pro sebe poprel vyznam
podpisu partnerské smlouvy s méstem Suzhou, avSak nechce tim nikterak sniZzovat divody,
které vedou opacnou stranu k opa¢né argumentaci.

Diskuze:

V. Polak uvedl, Ze v této prosbé obcanského spolku Lungta vystupoval uz minuly rok a nerad
by se stal komunalnim politikem, ktery se za¢ina opakovat. V ndvaznosti na to, co fikal pan
primator fekl, ze si nemysli, Ze je to kontraproduktivni z hlediska jeho postoje, kdyz
podepisoval ustanoveni partnerského mésta v Cing. Je toho nazoru, Ze i zéastupci tohoto
¢inského mésta musi védeét, ze partnerské mésto je méstem, které nalezi do demokratického
svéta, kde lidé vyjadiuji sviij ndzor bez ohledu na to, co jim uréi a zakaze vlada. Mysli si, ze
kulturni vyména nebo néco podobného mize obohatit jak Ceskou republikou, tak i na druhou
stranu, ob&any v Cing, ktefi se tieba zajimaji o evropskou kulturu. Uvedl, Ze by cht&l doplnit
to, co nefekl v minulém roce. Symbol vyvéSeni vlajky je mezinarodni kampani, kterd vznikla
v devadesatych letech v zapadni Evropé a stala se takovou symbolickou akci vyjadiujici
podporu ochrany lidskych prav a nejen Tibetant, ale viech obyvatel Cinské lidové republiky.
Datum 10. bfezna je situovano na den vyroci povstani Tibet'and proti ¢inské okupaci Tibetu,
kdy zemielo cca 180 000 Tibet'anti a dalsi 1 000 000 Tibetant zemielo v nasledujicich letech
ve vézeni, pracovnich tdborech a v dusledku hladomoru. Jednd se o kamparn, kdy jde o
poukazani na dlouhodobé poruSovani lidskych prav v Tibetu. Uvedl, ze nékteti kolegové
muizou namitat, Ze takovych narodl, ktefi nemaji svlij vlastni, stat je hodné, at’ uz to jsou
Kurdové nebo Palestinci nebo jini, Zze se nevyveésuje piece vlajka za Kurdy. Dlouhodoba
¢innost exilové vlady, ktera sidli v Indii, v podstaté¢ bojuje za prava Tibetand a neni
podpoiena zadnymi teroristickymi akcemi. Jde o symbol toho, ze nékdo silny a obrovsky
schlamstne, jak uz to ve svété a v historii byvd, n€koho bezbranného, a proto vznikla
mezinarodni kampati ,,Vlajka pro Tibet“ a je to symbol. Symbol, ke kterému se obce v Ceské
republice v roce 1996 piipojily v poctu Ctyt obci, a v loiiském roce to kuptikladu bylo uz 697
obci. Uvedl, ze tuto akei podporuji mesta v Némecku, ve Francii a v dal§ich zemich. Je toho
nazoru, Ze vzhledem k tomu, Ze se stali svédky i jistého historického prolomeni, Ze rada mésta
po dlouhé dobé hlasovala pro vyvéSeni vlajky pro Tibet, tak by to mohlo projit
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zastupitelstvem, a to i z toho diivodu, Ze mnoho z nich podle jeho nazoru nesouhlasi s tim, co
se v Tibetu d&je a co se d&je s lidskymi pravy v celé Cing. Je toho nazoru, ze nékteii, aby
nékoho neurazili, se rad¢ji zdrzuji hlasovani. Pfijde mu to trochu alibistické. Na jednu stranu
souhlasi, ale na druhé stran¢ nechce néjak nékoho provokovat. Je toho nazoru, Ze tato akce
nikoho neprovokuje a mohou tam najit i jistou paralelu. Tibetska vlajka se v Ciné nesmi nikde
objevit a my jsme taky ve své historii zazili dobu, a hovoti o dobé po druhé svétové valce,
kdy ceskoslovenskd vlajka nesméla nikde v protektoratu zavladnout. Uvedl, Ze jsme byli radi,
ze n€kde v exilu ta Ceskoslovenskd vlajka visi a byl to mozna vic nez prazdny symbol.
RSDr. Jakubek uvedl, Ze kdyz se dival na dopis od toho, kdo z4da zastupitelstvo mésta o
schvaleni vyvéSeni této vlajky, tak ve stejném pramenu, ktery je tady pouzit, je taky uvadeno,
7e Cina je stalym ¢lenem Rady bezpecnosti, kde je 5 ¢lent, a to Cina, Francie, Velké Britanie,
Spojené staty americké a Ruska federace. Pokud si vzpominaji, tak v pfedminulém roce
Dalajlama absolvoval velké turné po evropskych zemich, véetné téchto zemi, které jsou
stalymi Cleny Rady bezpecnosti a ani jeden vrcholny predstavitel Dalajlamu neptijal. Déle
uvedl, Zze kdyz se mluvi o obCanskych pravech, tak je tfeba uvést, ze v roce 1959, to byla
pravé Cina, ktera zrugila poddanstvi a otrokaistvi v Tibetu, takze si mysli, Ze v&ci je tieba brat
trochu v $ir§im komplexu, nez z pohledu jediného hnuti. Je toho nazoru, Ze doporuceni, které
rada mésta dala, tzn. vyvésit vlajku Tibetu, neni v zajmu ani 3 miliond ob¢ani, ktefi se zbavili
otroctvi a poddanstvi a koneckoncti neni piesvédéen o tom, Ze je v zajmu ob&and Ceské
republiky.

Ing. Pivoda sd¢lil, Zze 1 kdyz je obCanem, tak je ¢lovékem siln€ politickym, a proto se podiidi
politické linii. Sd¢lil, Ze nemaji zapominat na to, Ze podporou nevyvéSeni tibetské vlajky
nepiimo podporuji projev zvile zlého imperidlniho rezimu, ktery v té dob¢ byl ten nejhlubsi a
nejhrubsi totalitou zcela potladujici prava vlastnich ob&antl na téméf cokoliv. Ze by se od té
doby na této Cinské podstaté néco zménilo, si netroufa Fict. Mysli si, Ze realita navzdory tém
mrakodraptim v Sanghaji je stale velmi podobna. Je to zemé, ktera podporuje ze statni pozice
kriminalitu, je to zem¢ s problematickou ekonomickou praxi, kdy vazné ekologické zatéze
zhor8uji zivotni uroven vlastnich obyvatel a je to zem¢ s problematickou zahrani¢néobchodni
praxi. Nevi, jestli takové zemi maji nadbihat.

Ing. Sebesta v reakci na fe¢ Ing. Pivody fekl, Ze ocelafi jeli do Bruselu bojovat za to, aby
Evropské unie neprohlasila Cinu jako trzni ekonomiku, takze Evropska unie taky méni sviij
postoj a diva se na ty véci uplné jinak.

Ing. Macura, MBA, piedal slovo panu Dxxxxxx, obéanovi mésta Ostravy, ktery se piihlsil
do diskuse k tomuto bodu.

P. Dxxxx fekl: ,,Dobry den, vaZeny pane primatore, vazené zastupitelstvo mésta Ostravy.
Jmenuji se Pxxx Dxxxx. Jsem zakladajicim &lenem neziskové organizace MOST pro Tibet
zkracen¢ MOST, dneska obecné prospésné spolecnosti, kterda funguje 15 let a za poslednich
deset let poskytla pfimou pomoc vice nez 15.000.000 K¢ tibetskému exilu v Indii a ¢astecné
vlastné i détem v Tibetu. Ja tu nechci do toho zamotat politiku, uz jsem tady slysel i nazory
jako vyctené ze strany ¢inské ambasady. Ta problematika je skutecné slozita a véfim, Ze mate
dneska téch ukold hodné, ale tfeba tento bod, ktery piimo nesouvisi s béhem mésta, jste si
nemuseli najit informace dopodrobna. J& vam je tu nepodam, protoze opravdu to neni
cernobilé a je to na hodiny diskuzi. Jako obcan mam 3 divody, pro¢ si myslim, ze v letoSnim
roce nebo i v letech nasledujicich by vlajka viset méla. Ta prvni, a uz jsem tady trochu
adoroval nasi neziskovku, mozna to néktefi nevite, je to nejvétsi nevladni pomoc, kterd byla v
historii Ceské, Ceskoslovenské republiky poskytnuta Tibetantim, mluvim o nevladni pomoci.
Kdyz si Ostrava vychovala lidi, ktefi umi tuto pomoc zprostiedkovat, sehnat v republice
Ceské a Slovenské, tak si myslim, a Ostrava podporuje tuto neziskovku opakovand a
podporovala v minulosti tfeba podporou festivalu Tibet, Ze Ostrava, by mohla podpofit tuto
neziskovku i v moralni roving, ze vyvési vlajku. Druhy divod je ten, ze jsem Ostravakem vice
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nez 50 let a kdyz jsem se dival do minulosti Ostravy, to byl tydlik, kde se misily vlivy
nejenom cCesko, moravsko-slovenské, némecké, rusinské, polské, zidovské, madarské a
kdovijaké ty narodnosti by mohly Zit spolu nebo zily jenom diky tomu, Ze méli velkou
solidaritu a velkou toleranci. Toleranci, aby mohly vedle sebe Zit, tu solidaritu, aby mohly
pomahat a nebylo to, Ze by poméhal tam stréc strécovi z vesnice, kde se znaji po generace.
Byli to lidé, ktefi pfichazeli z riznych koncin a cizi pomahal nékomu jinému, ktery mél jinou
narodnost, jiné vyznani, jiné ndzory. Mame ten ostragen v sob¢. Posunime ho o téch 6000 km
dale a zkusme tu podporu vyjadfit znova, i kdyz tfeba uz se na slova solidarita a tolerance
za vyveéseni tibetské vlajky neni jenom o tom Tibetu, téch problémi na svété je hodné a ten
Tibetsky je nejstarsi, to je 60 let okupace, je to takovy nejveétsi vykiicnik na svété a na mapé
svéta, protoze je to obrovskd zemé. Neboli kdyZ to feknu po ostravsky 3 vykfi¢niky. Podpofil
bych to i z toho divodu, ktery tady praveé padl, jestlize jedname a chceme jednat s ¢inskymi
partnery, coz je dobfe, protoze nikdo nechce §tépit i v oficidlni linii tibetské vlady, nechce
nikdo $tépit Cinu a chceme-li jednat s ¢inskou stranou, jednejme s ni jako s partnerem, jako
s pritelem. Jsou véci a budeme se bavit o byznysu, o kultufe, o pfijemnych vécech, ale s
pritelem nebo partnerem se miizu bavit v téch méné piijemnych vécech, pokud to neumim
nebo nechci, necitim ten vztah vyrovnany, proto si myslim, Ze by ta vlajka viset méla. D&kuji
za vasi pozornost.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval panu Dxxxxxx za piispévek a piedal slovo dalsimu
pifihlasenému obcanovi k tomuto bodu pani NXXXXXXXXX.

P. Nxxxxxxxxx fekla: ,,Dobry den, vadzené zastupitelstvo, ja bych chtéla také ptispét k tomuto
bodu z hlediska své osobni zkuSenosti, protoze jsem v Tibetu byla pfed dvéma a ptl lety a
muzu fict, Ze ta problematika a situace vlibec neni Cernobild. Tibet je obrovskd zemé, ma
dva a ptl miliéont km? a kazdy ten distrikt mé trochu jiné podminky. V Chamu jsem
naptiklad vidéla i fotku jeho svatosti Dalajlamy a policie se tvéafila, jako by tam nebyla a bylo
vSechno v pohodg, ale ¢im vic se blizime do centralniho Tibetu, tak tfeba za drzeni fotky jeho
svatosti Dalajlamy ptjdou lidé do vézeni na nékolik let. Situace je riznd, pfi prvnim pohledu
se tfeba muze zdat, Ze je tam vSechno v poradku, ale Tibetané jsou vlastné¢ druhotfadym
narodem ve své vlastni zemi a nejsou tam dodrzovana lidska prava a svobody. Proto si
myslim, Ze by bylo pékné alespont symbolicky Tibet'any podpoftit a tu vlajku vyvésit. Dékuji
za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval pani Nxxxxxxxxx za pifispévek. Sdélil, Ze se nechce poustét
do n¢&jakych politickych hodnoceni a exkursti, protoze viceméné vSichni ucastnici debaty rekli
jedno podstatné, Ze ten problém neni Gernobily, s ¢imZ souhlasil. Panu Dxxxxxx fekl, aby si
nepletli humanitarni pomoc a solidaritu s automatickym vyvéSovanim ¢i nevyvéSovanim
n&jaké konkrétni vlajky. Dale sdélil, Ze to, jak pan Dxxxx, Ze anexe Tibetu je zéleZitost
historicky nejstar$i, je nesmysl, protoze kam d¢jiny lidstva sahaji, tak dochazelo k anexim
riizného typu a v daleko vétim rozsahu, nez byla anexe Tibetu. Jak spravn& pan Dxxxx uvedl,
je to debata na hodinu a mohou se bavit 1 o tom, pro¢ nemdme vyvéSeny vlajky apacskych
kmend, nebo plivodnich obyvatel Australie apod. Zdiraznil, Ze ve svém slové fekl, Ze je to
hlavné o ob&anskych postojich. Byl si prohlidnout vystavu o lidskych pravech v Cing
v Galerii vytvarného uméni v Ostravé a opravdu ta véc neni Cernobild. Pozadal, aby
nehodnotili ani ty, ktefi jsou piipadné proti vyvéSeni tibetské vlajky, jako neptatele
demokracie, protoze takto to rozhodné nastavené neni.

JUDr. Babka uvedl, Ze je jednoznacng proti tomu, aby Cina méla trzni status a aby mohla
zejména v ocelafském primyslu zahltit Ceskou republiku a viibec stfedni Evropu. Sdélil, ze
ma silné vyhrady k ¢inské politice v oblasti socidlniho zabezpeceni, zdravotnictvi, Skolstvi.
Na druhé stran& nejen jako ob&an Ceské republiky, zastupitel, ktery slozil n&jaky slib, uznava
tizemni celistvost Cinské lidové republiky a uznava nevmésovani se do vnitinich zaleZitosti
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jiné zemé. Stejné tak si mysli, Ze radnice neni jakykoliv bardk ve mésté ale, Ze to je vyznamna
budova a na tuto vyznamnou budovu patii vlajka Ceské republiky, vlajka Evropské unie,
piipadné, a to fikéd nerad, Cernd vlajka, kdyZ umfte néktery z vyznamnych piedstavitelit mésta
nebo Cestny obCan mésta. Je toho nazoru, Ze Zadna dalsi vlajka tam nepatii. Je rad, ze pan
primator vzpomnél partnerské vztahy mésta Ostravy s méstem Suzhou. Pfipomnél, Ze to
nejsou jenom vztahy s timto méstem, ale ze to jsou v soucasné dob¢ jednani s dalSimi
investory, ktefi chtéji investovat v rdmci Moravskoslezského kraje, a které by méstu pomohly
feSit velmi slozitou situaci v oblasti zaméstnanosti, kterou ocekavaji. Pochvalil pana
zastupitele Vladimira Poldka, ze vyrazné vylepSil sviij argumentacni potenciondl, byt ho
nepiesveédcil oproti minulému zastupitelstvu, kdyz se o tom hlasovalo. Sd¢lil, ze uz tam sedi
taky néjakou dobu a spolek, ktery jim neustdle piSe, aby vyvésili vlajku, si neda tu praci,
aspont zménit formu, anebo obsah svého dopisu, ktery neustdle posila na jednotlivd mésta
veetné navrhu na prondjem ¢i prodej tibetské vlajky, tak to ho pfili§ netési. Doporucil tém,
kteti s timto pracuji, aby alespoii trochu empatie a trochu inovace do téchto véci zahrnuli.

Ing. Juroska, Ph.D., uvedl, Ze za chvili bude svitit cervené¢ a bude hlasovat proti této
kampani. Rekl, Ze samoziejmé taky celou véc nevidi Gernobile a dokonce by mu mozné ani
nevadilo, kdyby svym hlasovanim nastval Ciflany a oni by tady ptestali dodavat. Lidska prava
vétsina lidi na svété bohuzel nema. Kdyz se podivaji na globus, tak vétsina lidi neni nadadna a
jesté si nevybojovala, to neni nic specifického pro Cinu, a demokracie to uz viibec ne. Mnozi
ani zadnou demokracii v naSem smyslu nechtéji, a kdyZ se ji tam snaZi zavést zbranémi, tak
potom z toho maji akorat problémy, jako uprchlické viny, valky, islamské staty, terorismus
atd. Pozadal, aby vazili tuto argumentaci. To, proc je proti, neni ani fakt, Ze by nechtél nastvat
Ciftany, protoze to mu je veelku jedno, ale je to neuvéfitelné pokrytectvi tady této kampand v
kontextu historického vyvoje stavu ve svéte a vSude jinde.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 14 pro, 12 proti, 24 se
zdrzelo hlasovani. Usneseni nebylo prijato. Material byl projedndn bez piijeti usneseni.

L X X/
Material €. ZM_M 5

Podani ob¢ana P.H. ze dne 6.1.2016

Diskuse:

Ing. Macura, MBA, predal slovo panu Hxxxxxxxxxx, obfanovi mésta Ostravy, ktery se
piihlasil do diskuse k tomuto bodu.

P. Hxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, pane primatore, vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky,
vazeni hosté. Nemdm k tomu celkem moc, co fici, protoze vSichni jste byli u projednavani
tohoto bodu nebo téméf vSichni a vS§em by vam mélo byt jasné, o co jde. Nechali jste ho
stdhnout z programu nebo viceméné souhlasili jste se stazenim programu, formalné se to
jmenovalo pferuseni nebo ukonceni diskuse, ale ukonceni diskuse, kterd viibec nezacala.
Samoziejmé stalo se to 14. 10. 2015. Ja jsem okolo 6. ledna 2016 vice nez po 80 dnech jsem
to formuloval, myslim si, Ze to bylo 83 dnli. D&kuji panu Ing. Palyzovi za pozornost, ze mé
posloucha a 1 ostatni, ktefi opoustéji sal. Takze napsal jsem stiznost na Ministerstvo vnitra, a
to celou zélezitost Setfi. J& nemam co vic, k tomu doddvat. Je to muj postoj obc¢ana, ktery o
néco zada. Hodnotim to jako laik, pochopiteln€ nejsem doktor prav, ale jako laik to hodnotim
jako poruSeni Ustavy a poruseni zdkladni listiny prav a svobod, kdy skutecné by se takto s
obcany jednat nemélo. Byla tady Sirokéd rozprava o obcanech v Tibetu, o jeho postaveni, o
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vlajce a nemam nic proti tomu, ale takhle shodit z jednaciho stolu takovyto program, ktery se
tady uz tahne tii roky. Po dobu tii rokii zdddme zménu, protoze nejsem sam. Nakonec dneska
splachnuty bod pana Ing. V.M., zase shozeny ze stolu, i kdyZ plivodné se m¢l projednavat a
ted’ uz se projednavat nebude. Nevim, jestli tady toto je zrovna nejCistsi zplsob ostravské
demokracie. Jednou to ud¢lal pan, ktery se tady pfiznal, Ze asi z€ervena a podruhé to dnes
udélal jeho spolusedici. Délate si z nas legraci? Ne vSichni maji tfeba i1 vaSe vzdélani a vase
citéni, ale vy tady zastupujete obCany a ne, abyste obCany shazovali, vysmivali se a jako tfeba
ten pan, co Cervena, tak odeSel a pan Ing. Palyza se vratil. Prosim vés, budu velice rad, pokud
si uvédomite, ze obcané tady nejsou pro vas, ale obcané vas zvolili na to, abyste je hajili a
pokud mozno se snazili vyhovét vS§em. Ted’ uz se vracim konkrétné k tomu dopisu, a to co se
meélo projednavat. Ja& nechapu, jak se mize zrusit nebo ukoncit diskuse, kterd nezac¢ne. Jak
muzete napsat nebo nechat napsat dopis, kdyz nevite kdo, co v té diskusi fekne. Toto je
piiklad k dneSnimu projedndvani. UZ je to napsano, hotovo a 44 zastupiteli to prosté
odhlasuje a tim to kon¢i. Ja jsem si to pfecetl uz pted tydnem, co je pfipraveno ke schvaleni.
Je to ostudné a nestacim se divit. Budu ¢ekat na vyjadieni Ministerstva vnitra a nebude-li dle
mych predstav, ne, Ze sklopim usi, to urcité ne, ono jsou jest¢ i jiné instance. Pokud se
nepletu, podobna situace sice v daleko mensim rozsahu je dneska v parlamentu, a taky se tam
nékteré strany Certi, jak je mozné, Ze jsou utnuty, ze se to neprojednava, nejsme v parlamentu,
jsme v Ostravé, jsou tady obcané Ostravy, jsou tady zastupitelé¢ Ostravy, tak bud’te laskavi,
prosim vds o to, hajte zajmy vSech obcantl, nejenom ¢asti, nejenom urcitych skupin, ale vSech
normalnich slusnych lidi. Dékuji vdm za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, pod&koval panu Hxxxxxxxxxx za prispévek. Sdélil, ze kdyz se pan
Hxxxxxxx pustil do srovnani debaty o Tibetu s debatou o Cipovani pst, je toho nazoru, ze
vSichni zastupitelé védi, Ze debaté o Cipovani psi za posledni rok vénovali fadové stonasobné
vice Casu, nez debaté o Tibetu. Je pfesvédcen, ze neni nikdo ze zastupitelli, kdo by neznal
dikladné nazory pana Hxxxxxxxx na tuto problematiku. Dale piedal slovo obcanovi Mgr.
Pxxxxxxxxx, ktery se jako dalsi ptihlasil do diskuze.

Mgr. Pxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, vdZzené ddmy a panové. Jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a
jsem ob¢anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé. Po pieéteni tristniho dopisu s
piedpokladanym podpisem vazeného pana primatora Ing. Macury, MBA, ve kterém navic
zase Ufednici Spatné anonymizovali jména dotéenych obcanl, a ktery ma byt po vaSem
dne$nim hlasovani odeslan vazenému panu Hxxxxxxxxxx xxX. v reakci na jeho podnét,
kterym haji pravo vSech obcanii Ostravy svobodné diskutovat na zdejSim véazeném
zastupitelstvu dle jednaciho fadu, zédkontl a ustavniho pofadku Ceské republiky, jsme si s
kolegy z necipujtenas.cz nemohli nevzpomenout na slavny film ,,Marecku podejte mi pero!*.
Budu nyni parafrazovat citovany snimek smérem pravé k vaznému panu primatorovi a vlastné
celé vazené Rad¢ statutdrniho meésta Ostravy, kterd uvedeny primatorav dopis z 2. 2. 2016
jednomysin¢ odhlasovala: ,,Tak co s vami chlapci a dévcata? No, nepotésili jste obCany, ani ty
Tomasi; ani ja a dal§i obcané vas tedy nepotéSime.“ Neuvetitelné licomérny dopis, ktery
zpracoval povéfeny ufednik, na kterého se nelze piirozené zlobit, jelikoz to ucinil v rdmci
svého pracovniho zafazeni, vyzniva tak, ze 14. fijna 2015 bylo vSe v potadku, cenzura je v
Ostrave zase povolena a dokonce pravné zdiivodnéna. Vazeni radni uz doptedu znaji vse, co
obcané feknou nebo udélaji, a tedy vetejné vystupovani v ramci diskuse na zastupitelstvu je
vlastné zbyte¢né. Neruste nds ob¢ané, my vladneme! Takhle by to, ale vazeni pratelé opravdu
neslo! Do diskuse se 14. 10. 2015 ptihlésili dva obcané a nemohli vystoupit! Nikdo jejich
ptispévky ani neptecetl, jak o to jeden z téchto obcanti prosil, to jsou fakta! Tim doslo k
poruseni zakona i ustavniho pofadku a Zadné vaSe pravni sofistiky s tim nic nenad¢laji! Zatim
jesté nemate vSechny obcany o¢ipovany ani napichnutou jejich komunikaci, abyste dopiedu
veédéli, co kdo chtél u mikrofonu fict nebo nefict, jak to tvrdite ve vasem dopisu panu
Hxxxxxxxxxx xxX., ani dal§im obcaniim jste pfipadné nedovolili pfednést jejich projevy
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véetné pozvaného europoslance Petra Macha ze strany svobodnych ob¢ant. Procesni hledisko
nikdy nemtize byt nadfazeno pfirozenym politickym praviim obcanti. Ob¢anu obce musite
umoznit diskutovat k jakémukoliv bodu, ktery byl zafazen na program jednani zastupitelstva,
a ktery byl projednavan. K tomu 14. 10. 2015 nedoS$lo. Vazeny pan priméator jiz dokonce
tehdy predem avizoval svij cenzurni zasah takto, cituji: ,,Nasledné bude probiran bod, ke
kterému je opét ptihlaSen k diskusi pan Hxxxxxxx, k ¢ipovani pst. Primator sdélil, Ze pokud
zastupitelstvo jednoho hezkého dne piijme opatfeni k omezeni pfispévkl obcani, tak Mgr.
Pxxxxxxx na tom bude mit velmi vyraznou zasluhu.“ Posléze se k tomu opravdu snizil a
zasahl pana Hxxxxxxxx xxX. a pana Mgr. Pxxxxxxx, ptipadné dal$i obany a pana Macha.
Poctiva préce, piiprava materidlli, projevi, sepsani piihlasek, cestovani na zastupitelstvo,
cekani, postup dle jednaciho tadu a platné legislativy. To vSechno bylo zakefn¢ zmareno.
uspésné budujete novou generaci disidentli. My proto budeme h4jit ob¢any a jejich pravo na
svobodnou diskusi! I kdyby to byly nasi oponenti nebo takzvani ,,svétlonosi. Prostudujte si,
co zde k celé zalezitosti ekl 20. ledna 2016 na zapis vaZeny pan zastupitel Ing. Juroska,
Ph.D., kdyz si zazracn€ uvédomil, k obanim nalezi slovo ke kazdému bodu programu a on to
v Michalkovicich ¢ini, ale chté¢l jaksi vytrestat vazené¢ho pana Mgr. Pxxxxxxx za uplatiiovani
svobody slova a ¢irou ndhodou, povazte, se mu do toho pfipletl pan Hxxxxxxx xxx. Pravé
vazeny pan Hxxxxxxx xxx. zafidil, ze v§e od ledna 2016 pfezkoumava Ministerstvo vnitra.
Proto vas zaddm o staZeni bodu €. 5 z dne$niho jednani, abyste mohli reagovat az na vysledek
uvedencho prezkumu. Celé vazené zastupitelstvo, prosim, uvédomte si pohnuté zivotni osudy
tatinka pana Hxxxxxxxx, a to co mu ud¢lal minuly rezim, jak s nim ,,sv€tlono$i* zatocili. Vas
podpis na dopisu pro zde ptitomného syna perzekuovaného pana Hxxxxxxxx by byl pane
primatore natolik Udésnym mementem pro celou Hxxxxxxxxxx rodinu, pro vSechny
bojovniky za svobodu, Ze se toho jisté chytnou dokonce 1 mezinarodni Zurnalisté v ptipadné
vasi dal$i politické kandidatury. Na zavér pfipomenu pravdiva slova Martina Luthera Kinga:
,Nakonec lidé zapomenou na pronesend slova nasich neptatel, nicméné budou si naopak
velmi dobfe pamatovat ml¢eni naSich ptatel!” Kazdy necht’ si to srovné se svym svédomim
ptatelé. Dékuji vdm za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, podékoval Mgr. Pxxxxxxxxx za vystoupeni a odpoveédél mu, Ze nestoji
o to, aby si budoval svou pozici nebo vytvarel své memento na poli boje proti ¢ipovani psu,
protoze to mu nestoji za to. Pozadal o to, aby nebyla délana paralela mezi bojem proti
¢ipovaci vyhlaSce a bojem za demokracii. Sdélil, ze jiz naposledy se k tomu vyjadii a uz
nikdy k tomu diskutovat nebude. Kontinudlné uz rok a pil fikaji vazenym pantim Mgr.
Pxxxxxxxxx a Hxxxxxxxxxx, ze pfipravuji novelu vyhlasky o Cipovani pst a i pfesto oni
kontinualn¢ pll hodiny kazdé zastupitelstvo opakuji jako na kolovratku to samé. Sdélil jim, ze
1 kdyby to opakovali pét let po sobé, tak to nezméni nic na tom, ze toto vedeni mésta a toto
zastupitelstvo objektivné hodnoti u€innost ¢i netcinnost vyhlasky o povinném ¢ipovani pst.
Uvedl, Ze panové byli na jednani u pani naméstkyné primatora Mgr. Sebestové a byli
informovani o tom, Ze vyhlaska bude ptfedlozena na bieznovém nebo na dubnovém zasedani
zastupitelstva mésta. Nakonec sdélil, ze Mgr. Pxxxxxxx ve svém vystoupeni dal ndvrh na
stazeni bodu ¢. 5 z jednani dneSniho zastupitelstva, a proto se dotdzal, zda nékdo z ¢lenti
zastupitelstva mésta si chce tento navrh osvojit. Nikdo se nepfihlasil, a proto pieSel
k hlasovani.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0911/Z2M1418/14.

LA X4

: OSTRAVA



Material €. ZM_M 6

Navrh obecné zavazné vyhlasky €. 1/2016, kterou se méni a doplnuje obecné zavazna vyhlaska
€. 14/2013, Statut mésta Ostravy, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnkt

Primator navrhl upravu usneseni spocivajici v tom, ze z ndvrhu obecné zavazné vyhlasky,
kterd ma zménit Statut mésta Ostravy, se vypusti posledni bod, tzn. ¢l. 22 pism. a) bodu 2
podbodu 2.2, tykajici se uzemniho fizeni a stavebniho fadu. Diivod je ten, aby ziskali Cas
k prodiskutovani toho, co je ¢i neni vyznamnou akci mésta. Uvedl, Ze registruje jak zaporné
stanovisko Sboru starostl, tak i skutecnost, Zze k tomu bodu nebylo vydano souhlasné
stanovisko Statutového vyboru zastupitelstva mésta a z tohoto ditvodu si chtéji nechat cas
projednat tento bod podrobné. Uvedl, Ze dava navrh na usneseni s Gpravou s vypusténim cl.
22 pism. a) bodu 2 podbodu 2.2. Poté piedal slovo Mgr. Pxxxxxxxxx, obanovi mésta
Ostravy, ptihlasenému do diskuze.

Diskuze:

Mgr. Pxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, vazené¢ damy a panové. Jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx jsem
obéanem Ceské republiky s bydlidtém v Ostravé. Dovolte mi prosim, abych pochvalil ty
vazené radni a zastupitele, kteti podpofili a pevné vétim, ze také dnes svym hlasovanim opét
podpofi, navrhovanou zménu méstského statutu pravé v €l. 22 pismene a) bod 2 podbod 2.2
dle navrhu vazeného odboru socialnich véci a zdravotnictvi, ktery spada do gesce vazeného
pana naméstka Mgr. Michala Marianka z hnuti Ostravak, kterého timto zdravim. Navrhovana
zména totiz konecné mulze piinést tolik let touzebné ocekdvané vitézstvi pro vSechny
svobodomyslné, Sikovné, slusné a podnikavé obcany, ktefi vas v minulém roce zde na
zastupitelstvu opakované sezndmili mimo jiné prostfednictvim svych dojemnych Zivotnich
pfibéhl se svou neuvéfitelnou situaci z hlediska nerovnych podminek pro piipojeni svych
pozemki na komunikace v majetku mésta a svéfené do spravy jednotlivych méstskych
obvodi. To je mimo jiné jeden z divodu, pro¢ se tyto obvody proti tomu stavéji. Navrh
novelizace statutu tento problém dokaze vytesit jeste 1épe, nez by to §lo podle jeho stavajiciho
znéni. Dlvodova zprava k legislativni zméné statutu velmi spravné uvadi, cituji: ,,V ptipade,
ze se jedna o vyuziti pozemku ¢i stavby v majetku mésta, ale svétenych do spravy meéstského
obvodu, dochazi v nékterych piipadech k vydani nesouhlasného stanoviska dotené¢ho
méstského obvodu k uvedenym zamértim ¢i opatienim, ptic¢emz uvadéné divody negativniho
postoje jsou sporné, mén¢ zavazné nebo neexistuji. Navrhované zameéry ¢i opatieni jsou pak
zmareny. Cilem ndvrhu neni omezit opravnéné pozadavky obvodl, pokud jsou jasné
definovany, ale urychlit a zjednodusit proces v piipadech, kdy pfedstavy, navrhy ani finance
na konkrétni vyuziti pozemkl v obvodu nejsou. O konkrétnim ptipadu, zda jde skutecné o
zélezitost zvlastniho vyznamu, by i1 nadale rozhodoval pfisluSny orgdn mésta.” Schvalenim
této novely statutu, bude kromé jiného konecné¢ mozné rozhybat ve vylidiujici se Ostraveé
plany na bydleni v rodinnych domech a zachranit mnohé rodiny, které si v minulych letech
prosly diky hospodarské krizi, ale hlavné skrze necitlivé zasahy ¢asti obvodnich zastupitelt
pravym peklem. Generace ztraceného desetileti let 2006 az 2016 tim kone¢né dostava nadéji,
ze zvitézi 1 vici Casti naprosto bezcitnych, cynickych nékterych ostravskych obvodnich
politikt, ktefi chtéli za kazdou cenu zabranit lidem v realizaci plného prava nejen na preziti,
ale pfedevsim na dosazeni $tésti a prosperity, zatimco si vySe uvedeni politici vybudovali sva
soukroma impéria. Nedejte se proto, prosim, odradit témi, ktefi druhym lidem nepfieji a dale je
chtéji likvidovat svymi byrokratickymi a zakulisnimi zasahy. Ostatné jisté jste zaregistrovali,
7e obzvlast¢ z hlediska stavebnikd rodinnych domt doslo loni k dilezité zméné zdkona o
pozemnich komunikacich a zakona o provozu na pozemnich komunikacich. S u¢innosti od
31. prosince 2015 jiz vlastnik, dejme tomu vefejné komunikace, nedava souhlas s pfipojenim
stavebniktll na takovou cestu, v Ostravé to byly mnohdy méstské obvody, nybrz pouze vydava
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stanovisko, ke kterému muize nebo nemusi patficny spravni uUfad z hlediska svého
rozhodujiciho svoleni pfihlédnout. Jde mimo jiné o pozitivni vysledek dlouholeté prace
vefejného ochrance prav, jesté blahé paméti pana Otakara Motejla, jenz se od roku 2003
potykal s tvrdymi dopady predchozi verze predmétné legislativy. Doufejme, ze to lidem
opravdu pomuze. Prosim vas proto, abyste ani vy jiz ddle necinili obaniim problémy, situaci
odblokovali a umoznili zde v Ostravé mimo jiné diky vasi novelizaci statutu zit svobodny,
Stastny a prosperujici zivot. Dékuji vdm za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval Mgr. Pxxxxxxxxx za pfipominku. Sdélil, ze budou hlasovat o
navrhu usneseni s upravou, tzn., Ze z ndvrhu upravy statutu bude vypustén podbod 2.2 bodu 2
v Cl. 22 pism. a).

Hlasovdno o usneseni supravou, hlasovalo 48 pro, O proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0912/ZM1418/14.

L X X
Material €. ZM_M 29

Navrh na zamér mésta neprodat pozemek v k.u. Svinov, obec Ostrava; Navrh na odejmuti
pozemku ze svéreni méstskému obvodu Poruba a navrh na jeho svéfeni méstskému obvodu
Svinov; Navrh na zamér mésta neprodat pozemek v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava

Primétor ptedal slovo Mgr. Pxxxxxxxxx, obcanovi mésta Ostravy, piihlasenému do diskuze.

Diskuze:

Mgr. Pxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, vazené ddmy a panové. Jmenuji se Radek Pxxxxxxx a jsem
obéanem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé. Prosim o zodpovézeni dotazu ve véci
materialdi, které jsou vam piedlozeny k hlasovani ve véci Zadosti rodiny Nyklovych z
méstského obvodu Ostrava - Polanka nad Odrou o odkoupeni kousku piistupové komunikace
vedouci k jejich pozemklim. V Katastru nemovitosti je k tomu uvedeno, ze je dana cesta jiz
zatizena dvéma vécnymi bfemeny. Prosim o vyjasnéni situace, zda pravé tato bfemena
piedstavuji hlavni divod pro zamitavé stanovisko k navrhovanému prodeji, nebo je zatim
néco jiného. Prosim také o informaci, jak probihala jednani s dotéenymi vlastniky a
posuzovani daného piipadu patiicnymi méstskymi 1 obvodnimi organy. Podotykam, ze jde o
dalsi problém, ktery se opét tykd cesty na uzemi méstského obvodu Ostravy - Polanky nad
Odrou. Podobné zalezitosti se v Polance neustidle opakuji. Rozhodné nepftispivaji ke
spokojenosti jak Polancantl, tak obecné obcani Ostravy, ktefi by se piipadné dostali do
analogické situace. Dékuji vam za zodpovézeni dotazu a za vasi snahu lidem pomoci. Prosim
neignorujte mou prosbu o informace a vysvétleni. Bylo by vas to opravdu nedistojné. Dékuji
vam.*

Ing. Macura, MBA, pod&koval Mgr. Pxxxxxxxxx a dotazal se, zda se chce n¢kdo z ¢lent
zastupitelstva k tomu vyjadiit nebo zda mé né€kdo néjakou otazku ¢i podnét k tomuto bodu,
protoZze se do diskuze nikdo nepftihlésil, dal hlasovat o ndvrhu usneseni.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0913/ZM1418/14.

LA X4

a OSTRAVA



Material €. ZM_M 35
Dopis obc¢ana Ing. V. M. ve véci ¢ipovani pst
Material byl stazen v ivodu jednani p¥i schvalovani programu.

LR R

Material €. ZM_M 38

Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta za Il. pololeti 2015
Primator predal slovo Mgr. Pxxxxxxxxx, ob¢anovi mésta Ostravy, prihlaSenému do diskuze.

Diskuze:

Mgr. Pxxxxxxx fekl: ,,Na ivod mozna trochu k pfedchozimu hlasovani. Nekteti obcané tady
poukazuji na to, ze nckteti zastupitelé tu nejsou, nicméné v hlasovani jsou uvedeni, ze
hlasovali. Ja poprosim o prosetieni. Dékuji. Dobry den, vazené damy a panové. Jmenuji se
Rxxxxx Pxxxxxxx a jsem ob&anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé. Na tvod
projednavani tohoto bodu mi prosim dovolte, abych ocenil poctivou snahu dnesniho vazeného
pana radniho JUDr. Semerdka z hnuti Ostravak o napravu nékterych evidentnich a v praxi
odpozorovanych ne§varii pii plnéni usneseni vazeného méstského zastupitelstva. Naptiklad
30. zafi 2015 v pribéhu sedmého jednani vazeného kontrolniho vyboru se vedle standardnich
ukoll zabyvali jeho vazeni ¢lenové pravé podnétem vazeného pana JUDr. Semeraka, jenz si
velice spravné vSiml, Ze v nekterych usnesenich vazeného méstského zastupitelstva zcela
absentuje predepsany pozadavek na formulaci termini a urceni politické a tfedni
odpovédnosti za jejich dodrZzovani. Usneseni bez téchto ndlezitosti se totiz dostdvaji do
rozporu s jednacim fadem vazeného zastupitelstva. Soucasné byl formulovan navrh na Gpravu
piislusného ustanoveni ve stavajicim jednacim fadu a ucinéna vyzva k odboru legislativné
pravnimu pro jeho posouzeni a realizaci. Takovy vyvoj je nesporné pozitivni. VSichni si totiz
jisté pamatujeme na dodnes nenaplnénd usneseni vazeného zastupitelstva, na ktera jsem vas
mimo jiné v lednu 2016 zde vefejné upozorioval. Slo mimo jiné o usneseni ¢&.
0521/ZM1418/8 ve véci polanskych stavebnikli a usneseni ¢. 0511/ZM1418/7, které tesilo
zvetejiiovani zapisi z jednani vazeného Sboru starostll. Tyto zapisy se podafilo ziskat krom
jiného diky spolupraci strany svobodnych obc¢anti, dnes predvolebniho uskupeni ,,Svobodni a
soukromnici®, v dasledku vitané pomoci svobodnych pro vSechny obc¢any naseho mésta s
realizaci konceptu vstiicné a oteviené radnice. Prosim tedy vazené zastupitelstvo, aby
zahrnulo do vysledné zpravy o ¢innosti kontrolniho vyboru vazeného zastupitelstva mésta za
IL. pololeti roku 2015 informaci o plnéni ¢i neplnéni mnou vySe uvedenych usneseni. Neni
pfeci mozné, aby vazené zastupitelstvo néco odhlasovalo a dany tkol byl posléze ignorovan.
Zaroven prosim o informaci, jak postupuji prace na novelizaci jednaciho fadu vazeného
zastupitelstva nejen vzhledem k navrhiim vaZeného pana radniho JUDr. Semerdka, nybrz také
s ohledem na opakované piisliby vazeného pana primatora Ing. Macury, MBA, z hnuti ANO,
které mély konecné rozsifit moznost pro diskusi s vetejnosti. Mimo jiné jste toho byli dneska
svédky hned v tvodu, kdy ob¢an nemohl nereagovat na dotaz vazeného pana zastupitele
JUDr. Babky. D¢kuji vam za odpovédi, vysvétleni a za vasi poctivou snahu o zlepSeni situace
v nasem meésté. Ignorovani mého dotazu a podnétu, by opravdu bylo nedustojné vaseho
zastupitelského sboru. Dékuji vam za pozornost.*
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Ing. Macura, MBA, pod¢koval Mgr. Pxxxxxxxx za pfispévek a dotdzal se, zda chce na n¢ho
nekdo reagovat.

JUDr. Stefek sdglil, Ze ho kontrolni vybor povéil, aby prezentoval na zasedani zastupitelstva
véc, kterd byla rozhodnuta 25. 11. 2015, kdy zastupitelstvo mésta povétilo kontrolni vybor,
aby se vénoval podnétu Ing. Nxxxxxxxx. Kontrolni vybor tuto naleZitost proveéfoval jednak
v prosinci a naposledy 12. 1. 2016 na jednani kontrolniho vyboru, kde byl pozvan i stézovatel
Ing. Nxxxxxx. Nasledujici dny vSak ptedlozil zcela novy podstatné rozsifeny navrh, ktery
obsahoval celou fadu problémii tykajicich se posouzeni zejména z pravniho hlediska. Tento
rozsifujici podnét byl predlozen odboru legislativnimu a pravnimu k vyjadieni. Uvedl, ze
kontrolni vybor do dnesniho dne nema stanovisko odboru legislativniho a pravniho a
vzhledem k tomu, Ze koncem tohoto mésice ubéhne Ilhita, ktera stanovi povinnost
kontrolnimu vyboru prezentovat urcity zavér a podava tuto informaci zastupitelstvu v tom
sméru, ze dand problematika bude vyfesena a predloZzena k odsouhlaseni zastupitelstvu az
poté, kdy veskeré skutecnosti v rdmci nového podnétu obcana Ing. Nxxxxxxxx budou
posouzeny odborem legislativnim a pravnim. Pozadal zastupitelstvo, aby to bralo jako
informaci, Ze lhiita do 90 dnii nebude kontrolnim vyborem splnéna a uvedl, Ze je potieba, aby
tuto skute¢nost vzalo zastupitelstvo na védomi.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0914/ZM1418/14.
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Odvolani jednatele obchodni spoleénosti Koordinator ODIS s.r.o., navrh nového jednatele
spole¢nosti

Primator sdélil, ze se pomalu dostavaji do kolize s ¢asem, kdy uz by méli zacit prestavku.
Dotazal se, zda zastupitelstvo souhlasi s tim, aby projednali tento bod bez ohledu na to, Ze
ptekroci o par minut prestavku.

S timto navrhem byl obecny souhlas, a proto primator oteviel k tomuto bodu diskuzi.

Diskuze:

RSDr. Jakubek sdélil, ze ho prekvapilo predlozeni materidlu, ktery byl predlozen na stil a
ktery nebyl projednan ani v komisi dopravy, ptestoze jednani komise probéhlo vcéera a ani
zminka tam o tom nebyla. Uvedl, Ze toto odvolani je uz tieti nebo ¢tvrty pokus na odvolani
Ing. Dxxxxxx z této funkce. M¢l uz takovy pocit, Ze kdyz neni do ¢eho pichnout, tak se fekne,
odvolame Ing. Dvxxxxx. Dotazal se, zda mohou znat divody tohoto odvolani. Ned¢la Ing.
Dxxxxxxxx advokata, ale chtél by védét proc, protoZe jako ¢len dozor¢i rady KODISu, kdyz
jim byl, tak kdyz projednavali ¢innost i hospodaiské vysledky, tak nikdy zadné zasadni
pfipominky nebyly.

JUDr. Semerak odpovédél, ze jak uz RSDr. Jakubek zminil, jedna se o tieti nebo Ctvrty
pokus na odvoléani jednatele Ing. Dxxxxxx. Sd¢lil, Ze ty divody jsou v zdsad€ potad stejné.
Jedna se o dlouhodobé problémy opravdu komplikované komunikace se starosty, at’ uz
méstskych obvodu, tak zejména obci, do jejichZ plisobnosti spadd a dlouhodobé komunikaéni
problémy smérem dovnitf spoleCnosti k zaméstnancim spole¢nosti. Pokud je dobie
informovan, tak tento dlouhodob¢ trvajici problém byla snaha fesit naposledy v ¢ervnu roku
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2014. K otazce, pro¢ materidl nebyl v dopravni komisi a pro¢ je pfedkladan na stiil uvedl, Ze
se nedomniva, ze by to byl material pro jednani dopravni komise. Dopravni komise je poradni
organ rady a jako zodpovédny ¢len rady mésta si s dovolenim na to udéld sviij vlastni
manazersky nazor. Dale uvedl, Ze celou zéaleZitost samoziejmé Gstn€ konzultoval s naméstkem
hejtmana, ktery reprezentuje druhou ¢ést spole¢nika KODISu, a u¢inil tak béhem pond¢li.

P. Dlabal za Sbor starostl se JUDr. Semeraka dotdzal na vyi¢ené problémy s odvolanym Ing.
Dxxxxxxx smérem k méstskym obvodim. Uvedl, Ze starostové si nejsou védomi toho, Ze
byly néjaké komunikaéni problémy.

JUDr. Semerak odpovédél, ze problémy jsou dlouhodobé. Nejvétsi kumulace nastala pii
zprovoziovani terminalu ve Svinové. Obdobnd situace se opakovala pfi zprovoziiovani
termindlu Hranecnik. Konkrétnim pfipadem je zplisob komunikace s méstskym obvodem
Radvanice a Bartovice v ramci zprovoziiovani termindlu Hrane¢nik, kdy zdaleka nebyla
optimalni. Je toho nazoru, ze neni podstatné a neni ucelné, aby se tyto véci promitaly na
Sboru starostt. Jednatel obchodni spolecnosti musi umét komunikovat s témi, s nimiz ptichdzi
do styku tak, aby vécné fesil problémy, které jsou mu svéfeny, a které feSit ma. Nakonec
sdélil, ze si v daném okamziku trvé na svém, Ze dlouhodobé¢ toto pan jednatel Ing. Dvxxxx
nezvlada, a proto dnes piedklada navrh na jeho odvolani z funkce.

Ing. Macura, MBA, piedal slovo pfihlaSenému ob¢anovi mésta Ing. DVXXXXXXX.

Ing. Dxxxxx tekl: ,,Dobry den, vazeni zastupitelé, dostali jste na stil dnes navrh na mé
odvoléni. Urcité bych chtél, abyste si pov§imli, Ze v tom materidlu nemate Zadné zdivodnéni
a vzhledem k tomu, Ze fada z vas vi, ze jsem ¢lenem socialni demokracie, tak, prosim, zvazte,
zda onim skute¢nym nevyi¢enym divodem toho ndhlého odvoldni neni ndhodou toto ve
vazb¢ na zménu ve vedeni mésta, ke které doslo v listopadu 2015. Preberte si to sami. Toto
vSak neni jediny diivod a uz to tady v podstaté zaznélo. Vyplyva to z toho, Ze v ¢ele KODISu
jsou dva jednatel€, ja jsem za mésto a druhy jednatel je pan Ing. Sxxxxxxx za kraj. Je tfeba
tict, ze do funkce jednatele jsem byl timto zastupitelstvem nominovan v lednu 2010, a to
pravé jako nahrada onoho jednatele tehdy za mésto pana Ing. Sxxxxxxxx, ktery byl timto
zastupitelstvem v roce 2009 odvolan, a to z diivodu nedostatecného hajeni zajmu statutarniho
meésta Ostravy. Podotykam, Ze na rozdil od n¢j i zde navrhovaného mého zastupce pana Ing.
Dxxxx, jsem ja prosel fadnym vybérovym fizenim a v tom nepochybné sehralo roli to, ze
mam vysokoskolské vzdélani v oboru provoz a ekonomika silni¢ni a méstské dopravy a mél
jsem pred tim 10 rokl praxe na dopravnim useku dopravniho podniku, a dokonce i 2 roky
praxe v KODISu. Pan Sxxxxxx ovSem tim, ze se dohodl s tehdejsSim druhym jednatelem
panem Sxxxxx, Ze on se vzda funkce, tak vlastng ve spole¢nosti ziistal a jakoby se posunul na
pozici jednatele za kraj a firmu jsme tedy fidili my dva. OvSem samoziejmé tvilrci tohoto
modelu, Zze KODIS nema feditele, ale ma dva jednatele na stejné urovni, nepocitali s tim, ze
jeden jednatel bude Cinit samostatné zasadni kroky za spolecnost bez konzultace s druhym.
Takto se totiz pan Ing. Stejskal choval postupné stile vice a vice a bez mého védomi
podepisoval smlouvy za spolecnost, pfijimal zaméstnance, zvySoval jim mzdy, napadal mé
navrhy v oblasti dopravy vefejné, na vetejnych jednanich a prosté se choval, jako by on byl
stale feditelem KODISu, protoZe on jim v minulosti byl, nez byl odvolan. Ja jsem na tuto
situaci, stale se zhorSujici, upozornil valnou hromadu uz v kvétnu 2012. Je to prosim vas
v zapise z této valné hromady tak si to kazdy miiZze dohledat, pokud bude chtit. Tehdy mi
spole¢nici dali za pravdu a akceptovali milj pozadavek, Ze je potifeba stanovit jasné
kompetence mezi jednateli a jasna pravidla komunikace. Ov§em pan Ing. Sxxxxxxx toto
odmitl s tim, Ze se, cituji: ,,nenechd ni¢im omezovat* a vyuzil nasledn¢ situace, ze ve druhé
poloving roku 2012 doslo ke zméné zastupcti spolecnikii, jak ze strany mésta, tak ze strany
kraje a naraz se objevily zjevné snahy o mé odvolani uz v tom roce 2012. Klicovou roli v téch
snahach hral zase onen pan Solc, ktery vlastnd pivodné tvofil ten tandem s panem Ing.
SXXXXXXXXX.
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Ing. Macura, MBA, upozornil Ing. Dxxxxxxx, Ze md posledni minutu v ramci svého
vystoupeni.

Ing. Dxxxxx pokracoval: ,,Nasledné¢ v Cervnu 2014 toto zastupitelstvo o mém odvolani
hlasovalo o ndhradé panem Sxxxxx. Navrh vsak schvalen nebyl. Nicméné mésic po volbach v
roce 2014 se opét objevil email pana Sxxxx, adresovany novému vedeni mésta, s zadosti o mé
odvolani, ale zadost tehdy neuspéla a pan Sxxx odesel z firmy. ProtoZe se v listopadu 2015
opet zménilo vedeni mésta, tak pan Ing. Sxxxxxxx kontaktoval nového pana radniho JUDr.
Semerdka a vysledek mate na stole. Podotykdam, Ze pan Ing. Dxxxx je jeho vérny mnohalety
spolupracovnik z firmy. Pokud chcete védét, jak fungovala komunikace s méstskymi obvody,
tak prosim, at’ se k tomu opravdu vyjadii starostové, ktefi tady sedi.*

JUDr. Semerak sdé¢lil, ze vystoupeni Ing. Dxxxxxx nebude vécné komentovat. Zastupitelim
fekl, Ze navrzeny novy jednatel pan Ing. Dxxxx, jinak dlouhodoby zaméstnanec KODISu, je
pritomen, tzn., Ze v ptipad¢ potfeby je pfipraven se predstavit, ptipadné¢ zodpoveédét jejich
otazky.

Ing. Sebesta fekl, Ze akceptuje navrh JUDr. Semeraka a byl by rad, kdyby se jim Ing. Dxxxx
ptedstavil.

Ing. Dxxxx fekl: ,,Dobry den, vaZzeny pane primatore, vazené damy, vazeni panové. Jmenuji
se Mxxxxx Dxxxx, je mi 39 let. Narodil jsem se v Ostravé a cely Zivot vlastné bydlim
v Ostrave. Od détstvi sleduju déni ve vetrejné doprave, je to mij konic¢ek a vérny jsem vetejné
dopravé dodnes a jsem jejim kazdodennim uzivatelem. Vystudoval jsem ekonomickou fakultu
Vysoké Skoly banské, poté jsem nastoupil do spolecnosti KODIS jako dopravni projektant.
Plsobim tady v této organizaci jiz 15 let a za tu dobu se podafilo rozsifit integrovany
dopravni systém vlastné¢ z okoli Ostravy az na tUzemi celého Moravskoslezského kraje.
Spolupodilel jsem se samoziejmé na téch projektech, které tento rozvoj €inily. M4 aktudlni
pozice je vedouci Useku organizace dopravy a marketingu. Posledni roky se vénuji 1 tvorbé
vefejnych zakazek pro druhého spolecnika pro Moravskoslezsky kraj, ktery vypisuje
vybérova ftizeni pro dopravni obsluznost postupn¢ na tzemi celého kraje. Jsem clenem
odborné pracovni skupiny pro dopravu a tarif p¥i Ceské asociaci organizatorti vefejné
dopravy. Mam i néjaké povédomi o integrovanych dopravnich systémech v republice. Tyto
zkusenosti samoziejmée rad zuzitkuji v budoucnu. Dékuji.*

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 29 pro, 6 proti, 15 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0915/Z2M1418/14.

Primator vyhlasil prestavku do 11.40 hod.

*e0

Po piestavce primator Ing. Macura, MBA, sdélil, ze budou pokracovat v souladu se
schvalenym programem bodem dotazy, pfipominky a podnéty obcanti.

Dotazy, podnéty a pfipominky obc¢anu

Diskuse:
Ing. Macura, MBA, uvedl, ze do diskuze se prihléasili ob¢ané mésta pan Mxxxxxx, pan
Hxxxxxxx a Mgr. Pxxxxxxx a ptedal slovo panu MXXXXXXXXX.
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M. Mxxxxxx fekl: ,,VaZeny pane primatore, pani zastupitelé mij piispévek jsem piedal vasim
zapisovatelkam, jak je mym dobrym zvykem, abych vas nezdrzoval. Dnes vam ale chci néco
krétce tict. Neni mym dobrym zvykem chvalit Gfedniky radnice a dokonce si myslim, Ze se mi
to jest¢ nestalo. Dnes se to stane. Chtél bych pod¢kovat ufednikim z odboru Zzivotniho
prostiedi za vyfizeni mych podnétl ze dne 25. 11. 2015. Nejen, Ze mi v terminu poslali
vyjadieni, ale hlavné, Ze jsme si pak na spole¢né schizce vysvétlili zamér mého podnétu a
vyiesili jsme jej. Dostal jsem uz vyjadieni i z vy$Sich mist, kde jsme mij podnét postoupili a
uz jsem tam i odpovedél. Jeste jednou dékuji kolektivu pracovniki odboru Zivotniho prostiedi
a té$im se na dalsi spolupraci a ted’ jeste jednu kratkou pozndmku jenom tak z hlavy. Myslim
si, ze lanovka je to posledni, co Ostrava potiebuje. D&kuji.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval panu Mxxxxxxxxx za piispévek a piedal slovo panu
HxXXXXxxXXXX.

P. Hxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, jmenuji se Pxxx Hxxxxxxx. Dnes jesté jednou, ale navazu
jesté trosku k jinému tématu. Navazu na svého predchidce, lanovka je krasna idea, souhlasim
nebudu je vyjmenovavat, od toho tady jsou zastupitelé, aby.... Toto je jenom mij ndzor a ted’
kvili ¢eho jsem se piihlasil tady do této diskuse. Budu hovotit k ODISce. Vérim a doufam, ze
skutecné se néco zméni. UZ 1 ja jsem si taky potidil a mam u sebe ODISku, je to zatim
nejdrazsi karta mého zivota. Budu jezdit zadarmo, sice ja tou méstskou dopravou nejezdim
Casto, ale budu jezdit zadarmo a tikdm, je to nejdrazsi karta mého Zivota. Véc dalsi, u té
ODISky je mnoho nejasnosti, uz jsem to psal a myslim si, ze to pan radni vi. Jeji zajisténi je z
toho, co je nam dostupné, ndm obcanim velice nedokonalé. JestliZe si u nové obcanky piectu,
ze tam budou dva piny, jeden puk a jest¢ jeden bezpecnostni kod, tak vétim, Ze vydavatel v
tomto piipad¢ je to stat, déld pro tu bezpecnost zatim daleko vic, nez co se provedlo u
ODISky. To, ze n€kdo v novindch prohlési, ze ODISka je bezpecna, pro mé neznamena nic.
To, Ze je to bez jména, no divim se, jak to mlze byt bez jména, kdyZz ODISku pouzivaji,
zamestnanci krajského uradu jako zaméstnanecky prikaz, a dokonce s tim plati v zavodni
jidelné. Nikdo mé neptesvédci, Ze to je beze jména, takze zddam, aby ta bezpecnost ODISky
byla skute¢né jednoznac¢na a viceméné potvrzena. To, co jsme se zatim jako obcané dovédéli
je absolutné nedostate¢né. Dékuji vam za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval panu Hxxxxxxxxxx za prispévek a predal slovo Mgr.
PXXXXXXXXX.

Mgr. Pxxxxxxx fekl: ,,Dobry den, vaZzené damy a panové. Jmenuji se Rxxxx Pxxxxxxx a
jsem ob&anem Ceské republiky s bydlistém v Ostravé. Mam dnes pro vas velice dileZité
informace. N¢kteti ¢inovnici vam totiz 1i¢i budouci chytrou Ostravu v samych rizovych
barvach, ze uz pak ani nevidite onoho povéstného vlka v rouse beranc¢im, ktery se snazi sezrat
nasi krasnou ¢ervenou karkulku. Ptatelé, prosim pekné, ted’ na chvili odbo¢im k té karkulce a
vlkovi. Samoziejm¢e tim nemyslim naseho véhlasného pana starostu a slovutného vazeného
pana zastupitele Ing. Jurosku, Ph.D. Aby nedoslo k chytrému nedorozuméni, kdo je onou
karkulkou ¢i naopak vlkem ponechme v oblasti jinotaje. Dékuji. A nyni zpatky k tématu. Vse
ma byt pry v nové ,,smart Ostravé proSpikované chytrymi senzory a vSudypiitomnymi Cipy
tak izasné bajecné, ze se tomu pfirozené pak uz nechce vibec ani véfit. Shodou okolnosti
totiZ zrovna minuly tyden zvetejnil k tématu hroziciho nebezpeci chytrych technologii zna¢né
d&sivé informace general James Clapper z pozice feditele Utadu narodniho zpravodajstvi
USA, ktery spada piimo pod prezidenta Spojenych statd americkych. Ukolem generala
Clappera je koordinace c¢innosti vSech nejméné 16 americkych zpravodajskych sluzeb.
Pravideln¢ informuje prezidenta USA o vSech dilezitych bezpecnostnich otazkach nejen pro
samotnou Ameriku, nybrz také pro jeji spojence, ke kterym se nepochybné fadi i Ceska
republika. General Clapper ptednesl 9.tunora 2016 v rdmci vetejného slySeni na pldé
amerického sendtniho vyboru pro ozbrojené slozky piekvapivé oteviené varovani vuci
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nemoudrému pfijimani a nadSené aplikaci nebezpecnych smart technologii, internetu véci,
pfenesen¢ vSudypiitomnych mikro€ipti. Diirazn€é upozornil na ohromna rizika vzajemného
elektronického propojovani, ziskdvani velkych objemt dat napiiklad v rdmci tzv. konceptu
chytrych mést z desitek miliard Casto bezdratové komunikujicich pfedméti bézné denni
spotieby, ,,smart* elektroniky v soukromi obc¢ant, jejich karet, skenerti, komunikac¢nich siti a
podobné. To vse je ohrozeno kyberzlo¢inem, ale hlavné vyborné finanéné vybavenymi cizimi
mocnostmi s potencidlem naruseni ¢i rovnou destrukce zapadni civilizace a samoziejmé také
ostravské infrastruktury. Reditel Clapper ve svém pisemném materidlu z 9. 2. 2016 jasné
uvedl: ,,nebezpeci spoCivd ve vSeobecném rozsifeni kybernetické zranitelnosti civilnich
infrastruktur®, diky internetu véci pak v ,,chytrych zafizenich zapojenych do elektrické sité,
automobilech, v€etn¢ autonomnich vozidel a domacich spotiebicich®, které jsou marketingove
roz§itovany pod libivymi hesly zlepSeni lidského zivota a dosazeni ,,efektivity, uspor energie
a pohodli*. Cituji: ,,Jenze bezpec¢nostni analytici prokézali, ze mnohé z téchto novych systému
dokazou ohrozit data, jejich integritu a nepterusené dodavky souvisejicich sluzeb. V
budoucnosti mohou zpravodajské sluzby vyuzit internetu véci k identifikaci, sledovani,
monitorovani, zjistovani polohy obcani a pro cileny nébor $piond, nebo ziskat piistup k
internim sitim a k jejich uzivatelskym opravnénim. Budouci kybernetické operace budou
témet jiste klast zvySeny diraz na zménu nebo manipulaci s daty za G¢elem ohroZeni jejich
integrity, tj. pfesnosti a spolehlivosti, ovlivnéni rozhodovéni, sniZzeni divéryhodnosti
nejriiznéjsich systémi nebo vyvolani nepfiznivych fyzikalnich jevi. Siroka aplikace
elektronickych pfistrojii a umélé inteligence v ramci internetu véci v prostfedi vefejnych
sluzeb a zdravotni péce, to vSe pak pouze posili vSechny vySe uvedené potencidlni hrozby.*
Vysvétlil general Clapper. Zasazeny pifitom mohou byt veSkeré vetejné 1 soukromé sektory,
véetné zdravotni péce, distribuce energii a vody, finance, telekomunikace, doprava. Thned se
piirozené nabizi otazky kolem zabezpeceni ostravskych ODISek apod. Urcité jste si nechali
pted zavedenim chytrych technologii zpracovat dikladnou bezpecnostni analyzu a audit. Jste
tedy kryti pted ptipadnym kolapsem ostravské MHD. Jist¢ jiz vite, ze k podobné situaci doslo
letos na pocatku roku v Londyné. Pokud tyto analyzy a audity neexistuji, tak prosim, kdy
budou realizovany. Prosim tedy o odpovéd’ na mé otazky. Prosim, zaroven, abyste miij podnét
neignorovali. Nebylo by vas to distojné. Jde o bezpeci obcanti a lidé si zaslouzi znat jasné
odpovédi. Dékuji vam.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval Mgr. Pxxxxxxxxx za diskusni piispévek a protoze jiz nikdo
nebyl pfihlasen do diskuze tak bod dotazy, podnéty a ptipominky ob¢anti ukoncil.

L XX
Material €. ZM_M 3

Navrh na poskytnuti iéelové neinvestiéni dotace Ceskému svazu bojovnikii za svobodu, o.s. z
rozpoctu statutarniho mésta Ostravy pro rok 2016

Diskuze:

V. Polak ucinil drobnou poznamku s poctou k nedavno zesnulému cestnému obCanovi panu
generalporuéikovi Ing. Mxxxxxxx Kxxxxxxxxx, ktery za svaz Ceskych bojovniki za svobodu
podepisoval tuto zadost, a to par dni pred smrti. Sdélil, Ze tento clovek byl do posledni chvile
aktivnim obCanem mésta.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0916/ZM1418/14.

LA X4
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Material ¢. ZM_M 7

Zména usneseni ve véci navrhu zastupcu do dozoréich rad spole¢nosti Sportovni a rekrea¢ni
zarizeni mésta Ostravy, s.r.o. a Ostravské vystavy, a.s., zména ¢asti usneseni tykajici se
spole¢nosti Védecko-technologicky park Ostrava, a.s.

Primator upozornil na to, Ze nazev materialu tak jak je predlozen, se zcela neshoduje
s nazvem uvedenym v pozvani na dneSni zasedani. Navrhl doplnit usneseni o odvolani pana
Ing. Iva Hatovského z dozor¢i rady Dopravniho podniku Ostrava a.s., a to z divodu, ktery uz
fesili na minulém zasedani zastupitelstva. Vedeni mésta se domniva, ze by funkce jak ve
vedeni mésta, tak i v organech méstskych spole¢nosti méli vykonavat pouze osoby, které jsou
bezuhonné. Mezi definici bezithonnosti fadi 1 pribé¢h trvani trestniho stihani. Dale uvedl, ze
tato podminka neni v tuto chvili u Ing. Hatfovského splnéna. Domnival se, ze se tomuto kroku
vyhnou a pozadal jiZ pied n&kolika tydny klub CSSD, aby se k této nové politice vedeni mé&sta
prihlasil i klub CSSD, poté co v podobné situaci odstoupili zastupci ANO i zastupci strany
ODS, ale nebyli v tomto sméru vyslySeni. Zopakoval sviij navrh na rozsifeni navrhu usneseni
o bod:

,Zastupitelstvo mésta

méni bod 13) svého usneseni €. 0885/ZM1418/13 ze dne 20. 1. 2016 takto:

navrhuje v souladu s ustanovenim § 84 odst. 2 pism. g) zédkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jSich predpisii, zastupce statutarniho mésta Ostravy do dozor¢i
rady obchodni spole¢nosti Dopravni podnik Ostrava a. s., se sidlem Ostrava — Moravska
Ostrava, Podébradova 494/2, PSC 702 00, ICO: 61974757 a sice:

Mgr. Jana Kovécse, Ph.D., ¢lena ZM

Ing. Vladimir Kulila, Ph.D., ¢lena ZM

JUDr. Lukase Semeraka, ¢lena ZM

Ing. FxxxxxxxX VXXXXXX nar. XXxXXXXXXX, bytem XXXXXXXXXXX X, XXXXXXXXXX

Ing. Bohdana Trojaka, ¢lena ZM

Uvedl, Ze to znamena odvolat Ing. Ivo Hatovského.

Diskuze:

Ing. Harovsky sdélil, Ze je skute¢né obvinén. Upftesnil, Ze to neprobirali na minulém zasedani
zastupitelstva, ale pokud se neplete, tak rada tento problém projednavala az po ukonceni
zastupitelstva. Uvedl, Ze tento problém nebyl problémem minulého zastupitelstva. Vzpomina
si, ze predseda klubu ODS Ing. Stdpanek, Ph.D., se k tomu problému vyjadiil v tom slova
smyslu, Zze ODS cti presumpci neviny, ale protoze je takova dohoda v ramci koalice, tak se
piiklani k tomuto feSeni. Souhlasil s nim, protoze to ma logické opodstatnéni a ziejmé kdyby
byl v koalici, tak by se nezachoval jinak. Pfed rokem a néco, po dvou a pll hodinach po
sdéleni obvinéni jiz tuto informaci podal panu primatorovi a ostatnim z vedeni, a to postupné
v prib¢hu dne. Na nasledujicim jednani zastupitelstva se ozval MUDr. Mélek a ten tehdy
tekl: ,,pane naméstku, stat se to na zapad od nas politikovi, tak odstoupi z funkce, oCisti se a
pak se vrati. Pfiznal, Ze kdyz jsou u téch svétovych stran, ze v tutéz dobu na jihovychod od
nas v Bratislavé probihal soudni proces s ¢lovékem, ktery dnes sedi na zdpad od nas ve funkci
ministra financi a uz tam sed&l tehdy. Tehdy piedseda vlady a piedseda strany CSSD byl
natolik seridzni, ze ctil presumpci neviny a pockal si na vysledek soudu, jinak by tam ten
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clovek sedét nemél v té vlade za to, z ¢eho byl obvinén. Byt doslo k ukonceni rozsudkem na
zakladé vypovédi byvalych ptislusniki STB a taky proto, ze tam n¢kdo ze svédkl zemiel, ale
to neni pfedmétem problému. Uvedl to proto, aby si uvédomili, co to je podle n¢kterych
presumpce neviny. Byt obvinén, neznamena byt vinen. Jestlize se ma hlasovat o tom, zdali ma
setrvat ve funkci ¢lena dozor¢i rady nebo ne, tak ptiznal, Ze mu to je s podivem, protoze rok
fungoval jako ¢len dvou dozorcich rad, aniz by za to pobiral finan¢ni odmény. Uvedl, ze
mésto usettilo zhruba 250 tisic. Uvedl, Ze tam byl s hlasem rozhodujicim, tzn. véetné toho, ze
zodpovidal za své rozhodnuti a rucil svym majetkem az do vyse 50 miliont, pokud se neplete,
a presto nepobiral odmény. V patek ma zasedani dozorci rady EKOVY ELECTRIC a.s., ktera
byla svolana ted’ a jejimz je ¢lenem jeSté¢ potdd a stile je jesté Clenem i dozor¢i rady
Dopravniho podniku Ostrava a.s. V tu dobu, kdy byl obvinén, byl po cca dvou tydnech az
ttech soudné stihan pan Kxxxx, tehdejsi ¢len zastupitelstva mésta a zastupitelstva Ostrava —
Jih a on na doporuceni odstoupil. Je toho ndzoru, ze véde€li pro¢, bylo mu feceno, ze se mél
zachovat stejné. Ten ¢lovek byl odsouzen, dostal tfi a ptil roku nepodminéné za to, Ze natahl
ruku a chtél tfi a ptil milionu uplatek. V 1ét€ zacal mit problémy kolem své osoby Ing. Pfleger
a zacal chodit k vyslechiim kvuli toho, Zze je vyslychdn s moznym pokusem o podvod, kdy
chtél takto vzit sedmdesatiletému ¢loveku stopadesat tisic. Uvedl, ze pouze cituje to, co bylo
v novinach. Sdé¢lil, ze 11 ¢lend Rady méstského obvodu Ostrava - Jih je obvinéno z toho, Ze v
roce 2007, takto zvedli ruku a fekli, my chceme, at’ se na Jihu seka trava. Bylo to v mésici
cervnu, protoze nechtéli, a pan starosta mu urcité promine, kdyz to uvede jako ptiklad, at’ to
nedopadne stejné se sekanim travy jako loni. Uvedl, Ze po sedmi letech jim bylo sdéleno
obvinéni, a to obvinéni bylo sdéleno na zdklad¢ néjakého oznameni néjaké osoby. Sdélil, Ze
kompletni text obvinéni tehdy pfedal panu primatorovi, protoZe se nemé¢l, a ani dnes se nema,
za co stydét. Je si jisty, Ze pokud hlasovali, tak hlasoval stejné, jako dnes hlasuje rada kazdy
tyden, kdy se zeptd pravniho odboru, zda je vSechno v potfadku, vedoucich odbort, zdali je
vSechno v potadku, patfi¢énych komisi a mé kladna stanoviska, jinak by si nikdo z ¢leni rady
mésta nedovolil hlasovat. V jejich pfipadé¢ maji dokonce doporucujici stanovisko vedouciho
pravniho odboru, Ze by podepsali v této situaci smlouvu. Maji vyjadieni UHOSu, Ze vie je
v potadku, a presto jsou obvinéni. Uvedl, Ze je velice snadné Clovéka obvinit. Z ust
redaktorky pani Leskové se dozveédél, ze ten dozorujici statni zéstupce, ktery je obvinil, tam
byl na stazi a v priibéhu staze je obvinil. Nyni to dostal do rukou jiny statni zastupce, ktery
studuje spisy, takze se to celé posouva. Nechape, jak s prominutim néjaky ,,brigddnik* muze
obvinit 11 lidi z toho, Ze chtéli, at’ se sekd na Jihu trava. Toto tekl proto, aby si uvédomili
rozdil mezi védomé natazenou rukou, ja chci tfi a ptil milionu korun uplatek, mezi takovou
rukou, kdy podle tisku jsem chtél védomée udélat podvod vici 70 letému Elovekovi, anebo
takhle zvednutou, ja jsem proto, at’ se seka trava. Jestli nikomu nevadilo, Ze rok dochazel a
rozhodoval o vécech, byt bylo naznacené, Ze v néckterych piipadech nebyli schopni
prosazovat politiku mésta, coz je samoziejmé nesmysl, protoze tak jak fekl Ing. Sebesta,
v dozor¢ich radach zadni odboraii nejsou. Dotéazal se, pro¢ ho ted’ chtéji potrestat. Dotazal se,
zda vi vice, nez policejni rada, nebo nez soudce, ktery je moznd bude mit u soudu, protoze
nevéii, ze se to k soudu dostane. Pokud vi vice, at’ ho potrestaji, ale pokud ne, tak at’ to zvazi,
protoze si je jist, ze po celou dobu svého ptisobeni v dozor¢ich radach mésto neposkodil, ale
naopak délal vzdy vSe proto, aby to bylo ku prospéchu mésta. Sdélil, Ze se nechce hajit, ale
takova situace, jaka je ted’ v jeho pfipadé, mize nastat u ¢lend rady kdykoliv. Jednaji s lidmi
takovym poniZujicim zplisobem, ze je chtéji deprimovat. V kolektivu 11 lidi je feditelka
zédkladni Skoly, ekonomka, matka dvou malych déti, magistfi, inZzenyti a dopadne to tak, ze
clovek jde na prvni vyslech a na ném mu feknou, ted’ s témito dvéma pany pojedete na ul.
Masnou, odevzdate otisky prstl, vyfotime si vas se Stitkem a odebereme vam vzorky DNA.
Popsal své zdéSeni. Je toho nazoru, Ze pifece takto nemohou jednat s lidmi, kteti Sli do
komunalni politiky a chtéji néco prosazovat. Bylo mu sdé€leno, ze pokud s tim ma problémy,
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tak mohou na n¢j pouzit i nasili. Na to jim fekl, Zze mu je 62 let a v rdmci své zdravotni
prevence si nechdva odebirat vzorky 1 z jinych dutin, nez je ustni, a Ze je ochoten dat, co
potiebuji. Uvedl, Ze ty Zeny byly v t¢Zkém stavu a je si jisty, Ze jsou obvinény nepravem a vse
dopadne dobte. Uvedl, Ze chape diivody, pro¢ to celé zacalo, a chape i divody, ze chtéji mit
bezuhonné lidi, tak jak to primator psal v dopise.

Ing. Macura, MBA, podé¢koval Ing. Hafovskému a sdélil, ze jeho vypovédi rozumi. Uvedl,
ze ho celd situace netési a ze Ing. Hafovsky zna i jeho osobni ndzor. Pfistoupili k tomu
kolektivnim nazorem tak, ze chtéji, aby jak ve vedeni mésta, tak i v orgdnech méstskych
spolecnosti byli beztthonni lidé s tim, ze tu bezithonnost definuji mimo jiné i tim, Ze nejsou ve
stavu trestné stihanych. Uvedl, Ze Ing. Hafovskému a klubu CSSD sdélil, Ze si &innosti Ing.
Harovského vazi, co by dopravniho odbornika, a proto v prvni moment kdy kauza bude
prerusena, odlozena nebo skoncena, tak bude osobné¢ hlasovat proto, aby se Ing. Hafovsky
mohl do svych funkci vratit. Byl by velice nerad, kdyby to Ing. Hafovsky vnimal na osobni
roving, protoze se jedna o pristup, ktery vyjadiuje to, ze si mysli a véfi, ze v tom nebude sam,
ze prece jenom jakkoliv hovoii o presumpci neviny, tak ze na politiky by méla byt kladena
ptisnéj$i mefitka. Sdélil, ze to tikd i s védomim, ze v takové situaci v jaké se ocitl Ing.
Harovsky, se miize ocitnout kazdy z nich. Nicméné¢ realita je takova a trestni stihani probiha
Ing. Palyza podckoval primatorovi za jeho zavérecna slova, kterd se tykala moZnosti, které
nabizi panu kolegovi Ing. Hatovskému. Potvrdil jeho slova o tom, Ze v této véci komunikovali
nékolik tydnt a za komunikaci d€kuje, protoze byla velmi korektni. Sdélil, Ze se snazil o to
stejné 1 z jejich strany, kdy jako politicky klub zistali ve svém nazoru konzistentni, kdy od
sam¢ho pocatku fikaji, Ze obCané jsou si rovni pied zdkony a presumpce neviny plati pro
vSechny stejné, a to i pro politiky. Z jejich pohledu se domnivaji, Ze aktem, ktery mtize byt
vykonan navrhem na odvolani, mize byt panu Ing. Hatfovskému zptisobena $koda a v ptipadé,
ze své jméno ocisti, tak samoziejme¢ miiZze uplatiiovat ndhradu Skody, kterd timto zplisobem
muze byt velmi exaktné vyjadiena. Dale sd¢lil, Ze chce, aby o bod¢ 4) usneseni navrzen¢ho
primatorem bylo hlasovano samostatné.

Ing. Harovsky podekoval za nabidku, ze v ptipadé, ze dojde k ocisténi jména, ze mu bude
umoznéno se vratit a za to, ze primator osobn¢ podpofii jeho navrat do funkci a predpoklada,
ze tim mysli do funkci v dozor¢ich radach.

Ing. Macura, MBA, uvedl, ze registruje dva navrhy. Jeden de facto podminuje druhy.
Posledni navrh Ing. Palyzy o tom, aby se hlasovalo oddélené o bodu 4), paklize bude bod 4)
doplnén. Sdélil, Zze z toho ditvodu budou hlasovat nejprve o jeho navrhu, tzn. o doplnéni
usneseni o bod 4), ktery ptecetl a jeho podstatou je odvolani Ing. Hatovského z dozor¢i rady
Dopravniho podniku Ostrava a.s. a nasledné paklize toto usneseni projde, by hlasovali a
navrhu na oddélené hlasovani.

Ing. Palyza se dotdzal Mgr. Kolkové, zda v piipadé, ze zastupitel poda navrh na oddélené
hlasovani, je potfeba o ném hlasovat, popiipadé, jestli se tomuto ndvrhu nevyhovuje
automaticky.

Mgr. Kolkova sdélila, ze je potieba hlasovat.

Hlasovano o doplnéni navrhu usneseni o bod 4), hlasovalo 31 pro, 11 proti, 6 se zdrzelo
hlasovani. Navrh byl pFijat.

Dale dal primator hlasovat o nadvrhu na oddélené hlasovani u bodu 4), hlasovalo 33 pro, 0
proti, 17 se zdrzelo hlasovani. Navrh byl pFijat.
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Ing. Macura, MBA, sdélil, ze budou hlasovat zvlast’ o bodu 4) a o zbyvajicich bodech 1) — 3)
budou hlasovat dohromady. Uvedl, Ze nyni pfistoupi k samotnému hlasovani a nejdiive budou
hlasovat o doplnéném bodu 4). Precetl znéni tohoto bodu:

,Zastupitelstvo mésta

meéni bod 13) svého usneseni ¢. 0885/ZM1418/13 ze dne 20. 1. 2016 takto:

navrhuje v souladu s ustanovenim § 84 odst. 2 pism. g) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozd¢jSich predpisti, zastupce statutarniho mésta Ostravy do dozorci
rady obchodni spolecnosti Dopravni podnik Ostrava a. s., se sidlem Ostrava — Moravska
Ostrava, Podébradova 494/2, PSC 702 00, ICO: 61974757 a sice:

Mgr. Jana Kowacse, Ph.D., ¢lena ZM

Ing. Vladimir Kulila, Ph.D., ¢lena ZM

JUDr. Lukase Semeraka, ¢lena ZM

Ing. Fxxxxxxxx VXXXXXX Nar. XXXXXXXXX, bytem XXXXXXXXXXX X, XXXXXXX XX
Ing. Bohdana Trojaka, ¢lena ZM

JUDr. Babka uvedl, Ze by se m¢lo hlasovat o bodech 1 — 3 samostatné¢ a o bodu 4 taky
samostatné.

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze pfesné tak to mysli s tim, Ze by se nejdiive hlasovalo o bodu 4)
samostatné, ktery se tykd Dopravniho podniku Ostrava a.s. Sdélil, ze budou hlasovat o
kompletnim sloZeni dozor¢i rady. Uvedl, Ze zrekapituluje pravni stav, ktery nastal. Pfipomnél,
ze na lednovém zastupitelstvu v bodu 13) usneseni 885/ZM1418/13 nominovali zastupce do
dozor¢i rady Dopravniho podniku Ostrava a.s. o kterych méla rozhodnout valnd hromada
dopravniho podniku. Valna hromada jesté neprobéhla, protoze cekali na vyfeSeni této
zalezitosti, tzn., Ze v tuto chvili nemohou Ing. Hatfovského odvolat, ale musi jit cestou zmény
usneseni z lednového zastupitelstva mésta. Navrhl usneseni ve znéni ,,zastupitelstvo mésta
méni bod 13) svého usneseni ¢. 0885/ZM1418/13 ze dne 20. 1. 2016 v ¢asti tykajici se
nominace do dozor¢i rady Dopravniho podniku Ostrava a.s. tak, ze vypousti kandidata Ing.
Ivo Hatovského, Clena zastupitelstva mésta z usneseni.

V. Polik se dotazal, zda tomu rozumi spravné, Ze to ziistava pod bodem 4) a bude se o tom
hlasovat samostatné.

Ing. Macura, MBA, potvrdil panu Polédkovi jeho slova. Uvedl, Ze na lednovém zasedani
zastupitelstva mésta schvalili nominanty do dozor¢i rady dopravniho podniku, o kterych méla
rozhodnout valna hromada dopravniho podniku, ale ta jesté neprobéhla, a proto zastupitelstvo
musi jit cestou zmény usneseni. Podstatou zmeény je, Ze zastupitelstvo mésta z nominace do
dozor¢i rady vypousti Ing. Iva Hatovského.

Ing. Palyza sd¢lil, ze by byl rad, kdyby nasli cestu, jak o Ing. Hafovském hlasovat, ne ve
smyslu, jak navrhuje usneseni, tzn., Ze potvrzuji 5 nominanti, které jiZ jednou podpoiili a
vypousti Ing. Hatfovského, ale aby exaktné tekli, ze Ing. Hatfovsky v té dozor¢i rad¢é nebude.
Je toho néazoru, Ze procesné by tam mélo byt uvedeno i jméno Ing. Iva Hatovského, ¢lena
zastupitelstva mésta, a potom by hlasovali o kazdém jménu samostatné. Zdlraznil, Zze by
opravdu rad hlasoval konkrétné¢ o Ing. Hafovském, zda bude v dozorc¢i radé, pokud tomu
nebrani zékony a jednaci tad.

Mgr. Kolkova uvedla, Ze na zasedani zastupitelstva mésta v lednu k dopravnimu podniku
ptijali dvé usneseni. Prvni usneseni, kterym zastupitelstvo mésta navrhlo odvolat vSechny
Cleny dozoréi rady dopravniho podniku a zarovenn navrhlo zvolit ¢leny dozoréi rady
dopravniho podniku a to ty, které maji na obrazovce spolu s Ing. Hatovskym. Vzhledem
k tomu, Ze valna hromada neprob¢hla, tak zadna volba ani odvoléani jesté neprobehlo, tzn., ze
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toto usneseni zastupitelstva jeSté nebylo naplnéno v rdmci plsobnosti valné hromady. Timto
novym usnesenim navrhuji, aby z lednového zastupitelstva ztlistalo platné usneseni, kterym se
navrhuje odvolani vSech ¢leni dozor¢i rady dopravniho podniku a navrhuje se, aby byli
zvoleni jen ti, ktefi jsou uvedeni na obrazovce, tzn. bez Ing. Hatovského. Na zaklad¢ jednani
s JUDr. Babkou a Ing. Palyzou toto usneseni mohou zménit tak, Ze v tom usneseni 13) nechaji
vSechna ta jména, které jsou a jenom zméni usneseni v ¢asti tykajici se Ing. Hatfovského tak,
ze bude z tohoto usneseni vypuStén. Usneseni bude znit, Ze vypousti jméno Ing. Hatovsky
z usneseni 0885/ZM1418/13 ze dne 20.1.2016.

Ing. Harovsky pozadal o to, aby soucasti usneseni byl diivod, pro¢ je nevolen jako zastupce
dozor¢i rady.

JUDr. Babka uvedl, ze by si to rad jest¢ jednou zrekapituloval. Sd¢lil, Zze odvolani ¢lent
dozor¢i rady probéhlo a bylo odsouhlaseno a nebylo odsouhlaseno pouze valnou hromadou
spole¢nosti, coz znamena radou kraje. Sdé&lil, Ze na dal§im jednani zastupitelstva klub CSSD
podle klice, ktery byl dohodnut na ptedchozich politickych jednénich, nominoval do dozor¢i
rady Ing. Hafovského. Nezménil svou nominaci, byt ho primator vyzval, tzn., Ze jeho
nominace trva. Déle zopakoval navrhované kandidaty a pozadal o oddélené hlasovani po
jménech. Sdélil, ze by tam jméno Ing. Hatfovského bylo napsano a hlasovanim rozhodnou, zda
tam bude nebo nebude.

Ing. Macura, MBA, poZéadal o promitnuti navrhovaného usneseni.

Ing. Palyza se pfimluvil za to, aby v navrhu usneseni byla vSechna jména a aby o nich
hlasovali jednotlivé. Uvedl, Ze nemaji nejmensi problém podpofit ostatni kolegy navrhnuté do
dozor¢i rady.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze zaregistroval ndvrh na hlasovani o ¢lenech dozorc¢i rady
dopravniho podniku po jednotlivych jménech.

Ing. Kolafik uvedl, ze pokud pfistoupi k tomuto hlasovani, tak budou v podstaté podruhé
hlasovat o tomtéz. Takze pokud budou chtit takto hlasovat, tak by méli revokovat pivodni
usneseni z minulého zastupitelstva, aby zrusili nominaci, a potom provést nominaci novou.
Ing. Macura, MBA, pod¢koval za ptispévek a sdélil, ze presné toto bylo predmétem navrhu
tak, jak ho ptedlozil, tzn. kompletni zména usneseni zastupitelstva mésta ze dne 20. 1.
2016.

P. Veselka pozadal za klub ANO o péti minutovou piestavku.

I X X4
Primator vyhlasil pétiminutovou prestavku do 12.45hod.
I X X4
Po prestavce se primator vratil k projednavani materialu ¢. 7

Ing. Macura, MBA, zrekapituloval stav a logiku celého materidlu ¢. 7. Uvedl, ze se netyka
pouze dopravniho podniku. Na lednovém zasedani rozhodlo zastupitelstvo u vSech dozorcich
rad méstskych spole¢nosti o dvou c¢astech. V jedné casti odvolavali, kde se navrhovalo
odvolat kompletné celou dozorci radu a v druhé navrhové casti, bylo navrzeno ustanovit nové
zastupce v dozoréi radé. Ve stejné logice jsou u materialu €. 7, postaveny zmény u ostatnich
obchodnich spolecnosti, tzn. v SAREZE Ostrava, s.r.o., Ostravskych vystavach, a.s., u
Védecko-technologického parku Ostrava, a.s., a stejnym zplisobem chtéji postupovat i
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v ptipad¢ Dopravniho podniku Ostrava a.s., tzn., Ze odvolavaci ¢ast usneseni lednového
zastupitelstva mésta by ziistala a ¢ast ndvrhova by byla zménéna v podobé takové, jakou vidi
na obrazovkach. Sdélil, Ze takovy byl jeho navrh, ktery uvedl hned na zacatku, nicméné
registruje protindvrh ze strany klubu CSSD o oddéleném hlasovani po jménech.
Ing. Palyza podal navrh, aby se na uprizdnéné misto navrhl za klub CSSD Ing. Ivo
Harovsky.

Ing. Macura, MBA, tekl Ing. Palyzovi, ze kdyby o tomto ndvrhu hlasovali, tak by hlasovali o
tomtéz, o cem hlasovali na lednovém zastupitelstvu.

Ing. Palyza tekl, Ze by tim ale dostal do navrhu Ing. Hafovského a zastupitelstvo by se
k tomu vyjadtilo.

Mgr. Kolkova se dotazala, zda tomu rozumi spravn¢ tak, ze by se misto te¢ek doplnilo jméno
pana Ing. Hatovského a hlasovalo by se jakozto o celku a ne jmenovité.

Ing. Palyza sdélil, ze by chtél navrhnout doplnit navrh pana primatora tak, aby misto tecek
bylo pfiddno jméno Ing. Hatfovského a o tom navrhu by hlasovalo zastupitelstvo.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze navrh klubu CSSD vzneseny ptedsedou klubu Ing. Palyzou je
takovy, aby se do jeho névrhu u bodu 4) na uvolnéné misto v dozoréi radé dopravniho
podniku doplnilo jméno pana Ing. Iva Hafovského.

Primétor dal hlasovat o doplnéni bodu 4) navrhu usneseni dle navrhu klubu CSSD s
doplnénim jména Ing. Ivo Harovsky, hlasovalo 20 pro, 0 proti, 30 se zdrzelo hlasovani.
Navrh nebyl pfijat.

Dale dal primator hlasovat o pivodnim bodu 4), hlasovalo 35 pro, 0 proti, 12 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno.

Dale dal primator hlasovat o bodech 1) — 3) piedlozeného usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti,
3 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0917/ZM1418/14.
I X X4

Material €. ZM_M 8

Schvaleni navySeni dotace z Regionalniho operaéniho programu Moravskoslezsko pro vybrané
projekty v ramci IPRM

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0918/ZM1418/14.

L XX
Material €. ZM_M 9

Vzdani se funkce pfrisedici Okresniho soudu v Ostravé

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0919/ZM1418/14.

*e0

Material €. ZM_M 10

Pojmenovani nové ulice v katastralnim uzemi Zabireh nad Odrou nazvem ,,Nakupni“
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0920/ZM1418/14.

LA X

Material €. ZM_M 11

Schvaleni Smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoc¢tu Regionalni rady v ramci Regionalniho
operacniho programu NUTS Il Moravskoslezsko 2007 - 2013 pro projekt "Pési zéna na ulici 28.
fijna od Masarykova namésti po Smetanovo namésti"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0921/ZM1418/14.

L X X

Material €. ZM_M 39

Projednani Smluv o poskytnuti dotace z rozpoétu Regionalni rady Moravskoslezsko tykajicich
se Ctyf projekttt SMO — podminky udrzitelnosti

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0922/ZM1418/14.

*e0

Material €. ZM_M 54

Odstoupeni jednatele obchodni spoleénosti DK POKLAD s.r.o., navrh nového jednatele
spolec¢nosti

Primator Ing. Macura, MBA, tekl, Ze tento material byl rozdan na stil a bude predlozen
s ivodnim slovem. Rekl, ze dne 11. 2. 2016 pisemnym zplisobem jim oznamila odstoupeni
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z funkce jednatelky DK POKLAD s.r.0., pani Bc. Rxxxxx Zxxxxxxxxxx. Vzhledem k této
situaci rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta navrhnout do funkce jednatele obchodni
spolecnosti DK POKLAD naméstka primatora Ing. Zbyiika Prazédka, Ph.D. Tato nominace
vychézi ztoho, ze DK POKLAD s.r.o. se nachédzi v situaci takové, ze neprovozuje
plnohodnotnou kulturni ¢innost s ohledem na piipravu rekonstrukce. Uvedl, Ze maji z4jem
minimalizovat néklady souvisejici s provozem DK POKLAD s.r.o. Pan naméstek primatora
Ing. Prazdk, Ph.D., m4 dim kultury ve svém rezortu a jednak za funkci jednatele nebude
pobirat zadnou odménu. Jsou pfipravené dalsi opatieni sméfujici ke snizeni nakladi na DK
POKLAD s.r.0. mimo jiné o vypoveéd’ z ndjmt, které dnes dim kultury plati atd. Toto feSeni
povazuji za feSeni docasné, tzn., ze neni zamérem, aby nadméstek primatora Ing. Prazdk,
Ph.D., fungoval jakozto jednatel spole¢nosti DK POKLAD s.r.0., i poté, co bude dim kultury
standardnim zplisobem poskytovat kulturni sluzby.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 0 proti, 9 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0923/Z2M1418/14.

LA X

Material €. ZM_M 55

Odvolani jednatele obchodni spoleénosti Ostravsky informaéni servis, s.r.o., navrh nového
jednatele spole¢nosti

Primator Ing. Macura, MBA, tekl, ze tento materidl byl rozdan na stil a bude ptedlozen
s ivodnim slovem, ve kterém zazni navrh na nového jednatele. Uvedl, Ze se jednd o
spole¢nost, ktera patti rezortné¢ do pisobnosti primatora. Osobné ho navrhl a rada mésta se
s tim ztotoznila. Domniva se, ze je potieba ud¢lat zmeénu ve spolecnosti Ostravsky informacni
servis z hlediska jeho zaméfeni. Je tieba dat spolecnosti novou dynamiku, protoze si je jisty,
Ze se ve svém rozvoji zabrzdila. Je pfesvédCen o tom, ze je to mozné ud€lat pouze s novym
vedenim spolecnosti. Uvedl, Ze s jednatelem Ing. xxxxxxx o této situaci hovofil a je tedy o
tomto zaméru informovan. Do funkce jednatele obchodni spolecnosti navrhl Mgr. Jxxx
SXXXXXX, Nar. XXXXXX XXXX, bytem XXXXXXX XXXX XX, XXXXXXXXXXXXXXxxxx. Nakonec
oznamil, ze Mgr. Jxx Sxxxxxx je p¥itomen pro piipad, Z¢ by byl podan navrh na jeho blizsi
predstaveni. Kratce Mgr. Sxxxxxx pfedstavil a fekl o ném, Ze je Clenem Zastupitelstva
méstského obvodu Ostrava — Hrabova za hnuti Ostravak, nicméné bez politické prislusnosti.
Po profesni strance pracuje v RPG byty na tseku prezentace spolecnosti a na useku CM, tzn.
styku se zdkazniky. Uvedl, Ze mél moznost se s nim béhem minulého mésice dvakrat potkat
na delSi debaté, kde si vyjasnili ndzory na mozné smétovani spolecnosti Ostravského
informac¢niho servisu, s.r.o., kdy mu jeho nazory davaji smysl a logiku. Mgr. Sxxxxxx uz
jednal 1 s pfedsedou dozor¢i rady Ostravského informacéniho servisu, s.r.o., a i tam doslo ke
shod& nézoru na sméfovani spoleénosti. Osobné mu Mgr. Sxxxxxx ddva nad&ji na to, Ze by
spole¢nost OIS mohla plnit ty funkce, které si vedeni mésta od této zmény slibuje.

Diskuze:

Mgr. Sxxxxxx se predstavil povstinim.

Ing. Palyza se dotazal, jestli byl vybér proveden pohovorem nebo vybérovym fizenim, zda
bylo osloveno vice kandidatd, jaké byly kritéria, nebo zda se jedna o koali¢ni zalezitost.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze se nejedna o politickou nominaci, prestoze uvedl, ze se jedna o
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zastupitele na méstském obvodu Ostrava — Hrabova. Uvedl, Ze si s Mgr. Sxxxxxxx fekli, Ze
kdyby byl jmenovén, tak se jednd o nepolitickou funkci. Uvedl, ze vybérové fizeni
v klasickém smyslu provedeno nebylo. Interné mluvil se dvéma lidmi mimo pana Mgr.
Sxxxxxx, tzn., ze celkem s tfemi potenciondlnimi kandidaty na tuto funkci a pan Mgr.
Sxxxxxx mu vychazi nejlépe. Je to soudast koali¢ni dohody v tom smyslu, Ze nasli shodu na
tomto jménu v ramci vSech tii stran ve vedeni mésta.

Ing. Palyza sdé¢lil, Ze mu pfijde velice nestandartni, aby takovym zptisobem byla obsazovana
pozice jednatele spole¢nosti. Uvedl, Ze to neni nic proti Mgr. Sxxxxxxxx, ktery miize byt beze
sporu schopny manazer. Podotknul, ze toho nadechu politické nominace se v zddném ptipadé
nezbavi.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze jeho ndzoru rozumi, i kdyz ma jiny.

Ing. Juroska, Ph.D., se dotdzal, jaké jsou ptedstavy, na kterych se shodli z hlediska
dynamizace spolecnosti a jejiho dalsiho rozvoje a co bylo soucasti pohovort s kandidaty.
Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze se mohou dostat do pomérn¢ obsahlého rozboru nebo nahlizeni
na ¢innost spolecnosti OIS, a proto se zaméfi na veci podstatné. Je toho ndzoru, ze kliCovou
funkci OIS je informovat o aktivitich mésta, motivovat jak obany mésta, tak také externi lidi
ve smyslu jejich ucasti na tom, co se ve méste déje. Je toho ndzoru, ze dnes je stav takovy, ze
malokdo dohledd néjakou zabavu v Ostrave. Nemysli si, Ze 1idé navstévuji stranky OIS a
zpravidla navstévuji jiné servery a najdou tam jiné zabavy a lepsi informace. Co se tyka
stranky komercni, to je druhd stranka ¢innosti OIS, kde ma zésadni vyhrady vii¢i obchodnimu
modelu, ktery OIS v tuto chvili aplikuje, respektive k tomu, Ze se tento obchodni model
neposouva smérem dopiedu. K nabidce predmétl, které OIS nabizi, sdélil, Ze by je mozna
taky piekvapili, kdyby si udélali jejich kompletni piehled. K ekonomické strance sdélil, Ze je
to to, co panu jednateli Ing. Chytkovi vy¢ital uz loni a opakuje se to znova. Cela historie, co
se tyka schvalovani podnikatelského planu OIS po strance ekonomicko-finan¢ni je trvaly
souboj toho, ze spolecnost OIS piedlozi zcela neakceptovatelny mekky finan¢ni plan, ktery je
zpravidla pét let pozpatku k Grovni minus pil milionu korun. Potom zazrakem ten plan
pfeplni, Ze udéla plus padesit a ndhle ztoho generuje 30 az 50 ndsobné pieplnéni
s adekvatnim pozadavkem na vyplaceni bonust. Uz loni jasné deklarovali, Ze tuto praxi a jeji
pokracovani si nepieji. Nakonec sdélil, ze méa vyhrady k tomu, jak spolecnost OIS pftistupuje
k ekonomice. Opét se v ramci pfipravy planu na rok 2016 v podnikatelském zaméru docetl
pouze vyctu, co bude v roce 2016 Spatné¢ a nedocetl se ani slovo o tom, co spolecnost OIS
udéla in plus proti negativnim vliviim, aby je néjakym zplisobem eliminovaly.

Ing. JurosSka, Ph.D., sd¢lil, ze Mgr. SXXXXXX €O se tyka informovanosti, bude asi v tomto
smyslu UspéSny a miiZze to popohnat smérem vpted, jestlize pracoval v korporaci RPG, ktera
dokazala masy desetitisicli nebohych najemnikil presvédcit k tomu, aby podepsali takovou
najemni smlouvu, kterd korporaci umoziiuje, kazdy rok zvedat pomérné¢ neimérné najemné,
coz je urcité dobry predpoklad k tomu, aby se ta informovanost posilila. Sd¢lil, ze to nemysli
v osobni roving, ale Ze to sv€d¢i ve prospéch kandidata, protoze kazdy musi pro nékoho
pracovat.

Ing. Macura, MBA, podékoval Ing. Juroskovi, Ph.D., hlavn¢ za jeho posledni slova, protoze
chtél néjakym zptisobem reagovat. Sdélil, Zze by mohli hovofit o vSech zaméstnancich OKD
tak, Ze pomahaji transferu penéz ve prospéch pana Zxxxxx Bxxxxx n€kam do neznama.

Hlasovano o ndvrhu usneseni s doplnénim jména kandidata na funkci jednatele obchodni
spole¢nosti Ostravského informacéniho servisu, s.r.o., Mgr. Jxxx Sxxxxxx, hlasovalo 31 pro, 0

proti, 17 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0924/ZM1418/14.

*o0

. OSTRAVA



Material €. ZM_M 40

Investor Mobis Automotive System Czech s. r. o. — Uzavieni Dodatku €. 1 k "Investi¢ni
smlouvé" (Strategicka primyslova zéna Ostrava-Mos$nov)

Primator Ing. Macura, MBA, tekl, ze tento materidl byl rozdan na stil a bude ptedlozen
s ivodnim slovem. Uvedl, Ze si jist¢ vSichni pamatuji, Ze na mimofaddném zasedani
zastupitelstva mésta v minulém roce jednali o moznosti poskytnuti ¢i neposkytnuti pozemku
spolecnosti Mobis za zvyhodnénou cenu 1 K¢. K tomu zdméru se negativné postavila
Evropské komise, proto véc vyustila v uzavieni kupni smlouvy o prodeji pozemkl za tzv.
plnou cenu, necelych 69 miliénd korun stim, Ze jako kompenzaci slibila vlada Ceské
republiky spole¢nosti Mobis, ze jim tu Gjmu ve vySi necelych 69 milioni korun bude
kompenzovat jinym zptisobem. V tuto chvili davaji na stil dodatek ¢. 1 investi¢ni smlouvy,
ktera byla uzaviena vroce 2014 mezi Ceskou republikou, investorem Hundai Mobis,
Moravskoslezskym krajem, méstem Ostravou a agenturou Czechlnvest. Dodatek reaguje
praveé na zmény v kupni smlouvé, tzn., Ze se pozemek prodal za plnou cenu a naopak, ze vlada
Ceské republiky bude kompenzovat rozdil jinou formou. Mimo to byla do dodatku ¢&. 1
zapracovana Uprava moznosti odstoupeni od investi¢ni smlouvy tak, aby byla v souladu se
soucasnym stavem respektive s podminkami, které jiz byly pfedmétem jiz uzaviené kupni
smlouvy o prodeji pozemku. Hundai Mobis uz zacal se stavbou v primyslové zong, ziskal uz
stavebni povoleni a nabira lidi. Nyni je to 73 manazerskych pozic, které by mély byt
proskolené v Soulu. Co se tykd inkasa ceny za prodej pozemkl ve prospéch statutarniho
meésta, vypada vSe tak, Zze by vSechny penize mohly byt méstem inkasovany nejpozdéji do
konce mésice dubna 2016.

Hlasovano o ptedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovéni.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0925/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 12

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich u€elovych dotaci pro rok 2016 v oblastech podpory osob s
handicapem, prevence kriminality a zdravotnictvi

Diskuze:

Mgr. Marianek ohlasil mozny stfet zajmu, nicmén¢ uvedl, ze bude hlasovat.

Mgr. Mika ohlasil mozny stfet zdjmu u bodu €. 12) a 14) pfedlozeného usneseni, nicméné
uvedl, ze bude hlasovat.

Hlasovéno o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0926/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 13

Navrh na uzavieni dodatkii ke smlouvam o poskytnuti dotaci v oblasti socialni péce
uzavienych s Fondem ohrozenych déti
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Diskuze:

Mgr. Marianek upozornil na dva po sob¢ jdouci materidly, protoze jsou obdobné, a to jak
materidl ¢. 41, tak material ¢. 13. V obou piipadech jde o to, Ze mésto uzavira dodatky
s pivodnimi zadateli o dotaci. V materidlu ¢. 13 je to Fond ohroZenych déti a v materialu ¢.
41 je to spolecnost PRAPOS. Jedna se o to, Ze to presouvaji na spole¢nosti, které nadale
ptebiraji jejich ¢innost. O prestavce v diskuzi zaznamenal, Ze tam zastupitelé nikde nevidi to,
Ze s témi novymi nabyvateli neni uzavieny smluvni vztah, aby nemohli ten majetek prodat
nebo ho posunout nékam dale. V ptipadé Fondu ohrozenych déti je novym nabyvatelem také
neziskova organizace Sdruzeni socialnich asistentti, ktera prebira jejich ¢innost a mésto jim jiz
v ramci dotaci do socidlni oblasti schvalilo dotaci a v ndvrhu nové smlouvy se Sdruzenim
sociadlnich asistentii bude odkaz na nabyti tohoto majetku a téch podminek, ze majetek musi
zUstat pro socialni ucely. Stejné tak tim pravnim aktem, ktery uzavieli, kdyz prohlasovali bod
¢. 12, pritkli dotaci nabyvateli v bod¢ €. 41, coz je organizace Pradelny PRAPOS s.r.o0., ktera
bude dale provozovat ¢innost chranénych dilen a také v nové smlouvé je odkaz, jak musi byt
s majetkem nakladano.

Hlasovéno o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0927/ZM1418/14.

LA X J

Material €. ZM_M 41

Navrh na uzavieni Dodatku €. 1 k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti mimoradné ucelové
dotace v oblasti handicapovani véetné déti a mladeze s pravnickou osobou PRAPOS

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0928/ZM1418/14.

LA X

Material ¢. ZM_M 14

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich ucelovych dotaci z rozpo¢tu statutarnihno mésta Ostravy
pro rok 2016 v oblasti Volny ¢as

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0929/Z2M1418/14.
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Material ¢. ZM_M 15

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich ucelovych dotaci v oblasti kultury z rozpocétu statutarniho
mésta Ostrava pro rok 2016

Diskuze:

Ing. Macura, MBA, ohlasil mozny stfet z4jmu u akci, na jejichZz potadani jakymkoliv
zpisobem spolupracuje pani Zxxxx Hxxxxxxx. Jedna se o tii akce Czech Music Crossroads,
Festival v ulicich a Colours of Ostrava, nicméné uvedl, Ze bude hlasovat.

Ing. Palyza ocenil, zZe primator nahlasil stiet zdjmu, protoze pti poslednim schvalovani tohoto
materidlu tomu tak nebylo. Zminil, Ze v roce 2015 projednavali zalezitost, aby se nepodcenila
otazka dopravy v dobé konani Colours of Ostrava. Uvedl, ze vedli i diskuzi, zda by nebylo
mozné tu dotaci vyuzit v n¢jaké mife od 50 do 100 % na posileni komfortu obcanii Ostravy
poptipad¢ navstévnikl tohoto krasného kulturniho projektu tak, aby doprava po Ostraveé byla
co nejjednodussi. Nejlépe, kdyby zakoupena jizdenka platila i jako prepravenka. Sdélil, ze by
je chtél k tomuto motivovat, respektive pozadat o to, aby pfislusny ndméstek primatora pro
kulturu a volny ¢as Ing. Prazak, Ph.D., s panem radnim JUDr. Semerdkem poptemysleli, jestli
nenapfit pozornost timto smeérem. Je toho nazoru, ze Coloursy jsou vyznamnou akci, a to i
v tom, Ze jejich piijmova Cast rozpoctu neni mala, prezentuji se zde velké firmy, zejména
finan¢ni domy, spolecnost AGROFERT, a.s. Uvedl, ze by nebylo dobré, aby mésto ptispivalo
privatnimu projektu tohoto typu na jeho aktivity, ale spiS na to, jak podpofit organizaci celé
akce. Sdélil, Ze se nejedna o vytku, ale spiSe pobidku, jestli by se o tom nedalo uvazovat.

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze navrh je logicky a Ing. Palyza vi, Ze o tom diskutovali uZz loni.
Uvedl, ze po dobé, kdy podpora festivalu Colours of Ostrava kontinudlné po deset let
stoupala, tak jiz druhy rok kontinudlné klesa, a to piesto, ze je ve stietu zdjmu.

V. Polak sd¢lil, Ze si neni jisty, zda je ve stietu zajmu, ale pro jistotu ho hlasi. Uvedl, Ze neni
jednatelem ani statutdrnim zastupcem zadné z téchto organizaci, které zadali o dotaci, ani
nebyl predkladatelem Zadosti, ale je zaméstnancem Néarodniho divadla moravskoslezského a
s nékterymi organizacemi ma drobné smluvni vztahy, které se ani k samotné dotaci
nevztahuji, ale prece jenom tak radé¢ji ¢ini. Uvedl, ze jako Clen kulturni komise o téchto
zadostech, napft. v pfipadé Narodniho divadla moravskoslezského, nehlasoval.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze paklize pan Poldk nema slibenou mimotadnou prémii od pana
tfeditele narodniho divadla v ptipad¢ ziskani néjaké dotace, tak dle jeho nazoru ve stfetu zajmu
neni.

V. Polak sd¢lil, ze Narodni divadlo moravskoslezské nema tolik penéz, aby vyplacelo prémie.
Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze ho to upfimné mrzi.

Ing. Kolarik uvedl, ze dnes v Hospodarskych novindch vysel ¢lanek, ktery se vénuje naplni
letosnich Colours of Ostrava, a mimo jiné je tam napsano, ze soucasti letosSniho ro¢niku
budou i politické debaty, nad kterymi ptevzal zaStitu ministr zahrani¢nich véci PhDr.
Zaoralek, ktery se svym poradcem prof. Ing. Druldkem, Ph.D., nékteré tyto debaty bude
moderovat. Vzhledem k tomu, ze uz bude v plném béhu kampan pied krajskymi volbami, by
byl velmi nerad, aby byt’ nepiimo ¢ast Colours byla politickym PR.

Ing. Macura, MBA, sdé¢lil, Ze potadatelé Colour of Ostrava uvazuji o roz§ifeni aranzma
nikoliv festivalu Colours o uspofadani samostatné akce s nazvem ,,Melting pot*, kde zvou
urcité osobnosti na téma debaty o budoucnosti sv€tové a evropské civilizace. Oslovuji lidi
typu Henry Kissinger. Zastitu nad tim pfevzal ministr PhDr. Zaoralek z titulu ministra
zahrani¢nich véci, ale je to véc, kterd nesouvisi s Colours. Sdélil, ze by se méla odehrat cca
tyden pted Colours of Ostrava a neni ani jisté, jestli probehne, ale urcit¢ nebude financovana
z této dotace. Nakonec sdélil, ze pokud vi, tak poradatelé chtéji pozadat o specidlni podporu
v ramci této akce.

. OSTRAVA!!!



Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0930/ZM1418/14.

*o0
Material &. ZM_M 42
Zadost o prominuti odvodu za poruseni rozpoétové kazné spolku Pop Academy z.s.
Diskuze:

Ing. Sebesta upozornil na to, Ze by se m&l dodrzovat program.
Ing. Macura, MBA, se omluvil za nedodrzeni ¢asového harmonogramu.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0931/Z2M1418/14.

¢
Primator vyhlasil prestavku do 14.05 hod.

*o0

Material ¢. ZM_M 16

Navrh na poskytnuti penéznich prostiedki z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy na rok 2016
v oblastech Télovychova a sport a Vrcholovy sport

Primator ptipomnél, ze na stil byl rozdan novy materidl a pozadal naméstka primatora Ing.
Stépanka, Ph.D., o zdiivodnéni.

Ing. gtépének, Ph.D., sd¢lil, ze se omlouva za tiskovou chybu, kterd se stala u dvou grantt, a
to u SSK Vitkovice byla misto ptivodni ¢astky 2,92 omylem v tabulce uvedena ¢astka 3,92
miliént a u TJ Ostrava zase naopak z pivodni 2,8 o jeden milion méné 1,8. Z tohoto divodu
nechali udélat novy materidl, ktery maji zastupitelé na stole, kde jsou ¢astky opraveny tak, jak
byly pfijaty komisi. Sd¢€lil, Ze na usnesenich se nic neméni. Nakonec sdélil, ze soucasti
materidlu je 1 ptiloha €. 8, ktera byla distribuovéana zvIast'.

Diskuze:
V. Poléak ohlasil mozny stiet zdjmu, protoze v jedné organizaci je statutdrnim zastupcem jeho
otec, nicméné uvedl, Ze bude u tohoto materialu hlasovat.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0932/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 43
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Schvaleni zadosti Ceského olympijského vyboru a Ceské olympijské a. s. o dotaci na realizaci
projektu Olympijsky park Ostrava a schvaleni podepsani Smlouvy o spolupraci pfi usporadani
Olympijského parku a o poskytnuti dotace z rozpocétu mésta Ostravy

Diskuze:

Ing. Palyza pozadal predkladatele, aby byl tak laskav a vzdy na zastupitelstvo napsal
néjakou zpravu, jak se projekt postupné vyviji, protoze je toho ndzoru, ze olympiada v Riu
bude doptedu dlouhodobé sledovéana. Projekt je zajimavy a je zdjmem zastupitelstva mésta
napfi¢ politickym spektrem, aby tato akce byla jednou z vrcholil 1éta a slouzila k propagaci
sportu v Ostraveé a olympijské myslenky.

Ing. Stépanek, Ph.D., uvedl, Ze s tim nemé problém a navrhl &tvrtletni piedkladani zpravy.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0933/ZM1418/14.

LA X

Material €. ZM_M 17

Navrh na budouci dar vodovodniho fadu, v k.U. Polanka nad Odrou, obec Ostrava a budouci
koupi jednotné kanalizace a vodovodu, v k.u. Poruba - sever, obec Ostrava a uzavieni smlouvy
o budouci smlouvé darovaci s fyzickou osobou a budouci kupni smlouvy se spole¢nosti
Abano s.r.o.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0934/ZM1418/14.

*o0

Material €. ZM_M 18

Navrh na svéieni pozemku méstskému obvodu Pustkovec
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0935/ZM1418/14.

*e0

Material €. ZM_M 19

Navrh na svéreni pozemkl méstskému obvodu Plesna; Navrh nesvéfit pozemky v k.u. Stara
Plesna, obec Ostrava méstskému obvodu Plesna; Navrh na zamér neprodat pozemky v k.u.
Svinov, obec Ostrava
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Diskuze:

P. Hrba¢ starosta méstského obvodu Plesna pozadal o zvazeni u pozemku parc. ¢. 401 na
zménu na svéteni, protoZe to je pozemek, ktery nespliuje podminky pro vystavbu rodinného
domu, ale je to neutiSend Cast pozemku, kde je neustaly nepotfadek. Uvedl, ze méstsky obvod
by ho chtél udrzovat tak, aby to tam vypadalo normalné. Nyni je to ndletova zona vedle
zbofeniny.

Mgr. Babinec uvedl, Ze pfi schvalovani v rad¢ vychézeli u tohoto pozemku z nesouhlasné¢ho
stanoviska majetkového odboru a pozadal pani Rajnochovou z majetkového odboru, jestli by
to stanovisko k parc. ¢. 401 mohla stru¢né¢ zdavodnit.

V. Rajnochova uvedla, ze u pozemku parc. ¢. 401 se rozhoduje v usneseni 4) navrhu
usneseni. K tomuto bodu je stanovisko méstského obvodu, ktery s timto stanoviskem, které se
tykalo rozhodnuti, k tomuto pozemku souhlasil. Déle uvedla, Zze odbor dopravy nedoporucuje,
protoze tam jsou komunikace druhé tfidy, ale namitky ke svéfeni nemd. Odbor investi¢ni
souhlasil a odbor majetkovy nedoporucuje, protoze dle uzemniho planu, jak tikal pan starosta,
je pozemek urceny k funkci rodinné bydleni. Sdélila, ze je to z divodu mozného vyuziti
tohoto tizemi jako rezervy, pro pfipadnou sménu pozemku.

P. Hrba¢ uvedl, Ze nema problém s ostatnimi pozemky, ale jedna se mu ¢isté o pozemek
parc. €. 401, ktery nechtéji svétit. Zalezitost komunikaci chapou, to neni problém.

V. Rajnochova uvedla, ze ve stanovisku majetkového odboru je jasné¢ napsano, ze to
nedoporucuje z toho diivodu, Ze dle izemniho planu je tam rodinné bydleni.

P. Hrbac¢ se dotazal, zda se tam byl n¢kdo podivat.

V. Rajnochova odpovédéla, ze kdyz se délaji tyto zaméry, tak pracovnice chodi na mistni
Seteni dfive, neZz davaji tyto materialy.

P. Hrba¢ pozadal, aby nasli nékoho, kdo si tam postavi barak.

V. Stolba pozadal o promitnuti leteckého snimku parc. &. 401,

JUDr. Semerak, uvedl, ze se z diskuze nedozvédel, z jakého ditvodu je navrzeno nesvéfit
pozemek parc. ¢. 401, a proto se dotazal starosty méstského obvodu, pro¢ by ho svéfit chtél,
protoze zatim slySel, Ze je na ném nepotadek, ale to neznamend, Ze nejde uklidit.

P. Hrba¢ odpovédél, Zze pozemek chtéji svérit proto, aby ten neporaddek zmizel, a aby se o ten
pozemek nékdo radné staral. Pozemek je umistény u hlavni komunikace na ul. 26. dubna, po
které projizdi polovina obce a lezi v sousedstvi byvalého lihovaru, ktery je ve stavu polo
ziiceniny. Nakonec sdé¢lil, ze cely dojem toho okoli je katastrofalni.

Mgr. Babinec na zéklad¢ diskuze navrhl, aby z navrhu usneseni vyjmuli pozemek parc. ¢.
401 a aby o ném rozhodli jindy zvlast.

JUDr. Semerak fekl, ze by bylo dobré se domluvit s méstskym obvodem na tom, Ze ten
neporadek zmizi bez ohledu na to, jestli ten pozemek bude svéfen nebo nebude.

Ing. Macura, MBA, souhlasil se slovy JUDr. Semeraka a sd¢lil, Ze padl navrh na Gpravu
usneseni spocivajici v tom, ze by predmétem usneseni nebyl pozemek parc. €. 401 s tim, Ze se
k nému v budoucnu zastupitelstvo mésta vrati.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni s upravou, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0936/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 20

Navrh na svéreni nemovitych véci méstskému obvodu Vitkovice
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Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0937/Z2M1418/14.

LR R

Material €. ZM_M 21

Navrh nesvérit nemovitou véc méstskému obvodu Moravska Ostrava a Privoz (ul. K Trojhali),
navrh na zamér neprodat nemovité véci v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Na Karoliné)

Bez piipominek.

Hlasovano o predloZzeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0938/Z2M1418/14.

LA X4

Material ¢. ZM_M 22

Navrh koupit nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0939/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 23

Navrh na zamér mésta prodat c¢ast pozemku parc.¢. 782/25, k.i. Radvanice, obec Ostrava,
navrh na zamér mésta prodat a navrh na zamér mésta nedarovat nemovité véci v k..
BudiSovice, obec BudiSovice

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0940/ZM1418/14.

*e0

Material €. ZM_M 24

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Sokolska)

Bez piipominek.
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Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0941/Z2M1418/14.

LR R

Material €. ZM_M 25

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci, navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci a
navrh zamér mésta sménit nemovité véci, vse v k. U. Privoz, obec Ostrava

Diskuze:

Mgr. Babinec se omluvil za chybu v divodové zpravé u bodu 4), kde misto méstského
obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz jsou omylem uvedeny Petrkovice. Na zakladé starostky
méstského obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz dal na zvazeni, zda z tohoto materialu
nevypustit hlasovani o bodu ¢. 3, kdy na zdklad¢ stanoviska méstského obvodu Moravska
Ostrava a Pfivoz dosli k zavéru neprodat predmétné nemovitosti, nicméné v mezidobi doslo
k ndzorovému vyvoji na stran¢ obvodu. Pozéadal pani starostku o stru¢né zdlivodnéni mozného
vypusténi tohoto bodu, aby dnes zbyte¢né nehlasovali o zdméru neprodat a za mésic o zaméru
prodat.

Ing. Bernfeldova uvedla, Ze kdyz o tomto prodeji rozhodovali v zafi loniského roku, kdy
zadatelem byly Ostravské opravny a strojirny s.r.o., tak se rozhodli vydat nesouhlasné
stanovisko, protoze v dané dob¢ nebyly vlastniky Zadné ze sousednich nemovitosti a pfili$
nechtéli ani s méstskym obvodem komunikovat ve véci predstaveni svého zaméru. Ke konci
lotiského roku se majetkova situace zménila, kdy spole¢nost Ostravské opravny a strojirny
s.r.0. odkoupila nemovitosti spole¢nosti Pfednadrazi s.r.o., tzn. bytové domy a pozemky pod
nimi v dané lokalité. Nyni, kdyZ uz maji vlastnické véci vyfeSeny, pochopila, ze ztoho
divodu snimi jednat nechtéli, tak by se s nimi rdda setkala, aby ten zamér celé radé
meéstského obvodu predstavili a nasledné¢ by bud’ trvali na pivodnim rozhodnuti, nebo by
rozhodnuti zménili. Pozadala, zda by z dne$niho jedndni mohl byt tento bod stazen a
projednan jindy.

Ing. Macura, MBA, se dotdzal naméstka primatora, zda navrhuje upravu usneseni.

Mgr. Babinec sd¢lil, ze navrhuje Gpravu usneseni tak, ze se z usneseni a z diivodové zpravy
vypusti bod €. 3.

Hlasovano o navrhu usneseni s vypusténim bodu 3), hlasovalo 49 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0942/ZM1418/14.

*e0

Material €. ZM_M 26

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.u. Poruba, obec Ostrava a navrh na zamér
mésta prodat nemovité véci v k.u. Poruba-sever

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0943/ZM1418/14.

L X R

Material €. ZM_M 27

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.u. VysSkovice u Ostravy, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0944/ZM1418/14.

LA X

Material ¢. ZM_M 28

Navrh na zamér mésta prodat spoluvlastnicky podil na nemovité véci a vyhradit si rozhodnuti o
jeho prodeji v k.u. Pustkovec, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0945/ZM1418/14.

*o0

Material €. ZM_M 30

Navrh na uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité veiejného osvétleni s
vlastnikem pozemku - fyzickymi osobami pro opravnéného SMO

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0946/ZM1418/14.

*e0

Material €. ZM_M 31

Navrh na zamér mésta prodat cast pozemku p.p.¢. 783/73 v k.u. Zabifeh nad Odrou, obec
Ostrava, Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.i. VysSkovice u Ostravy a v k.u.
Hrabtvka, obec Ostrava

Bez piipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0947/Z2M1418/14.

L X R

Material €. ZM_M 32

Navrh na uzavieni smlouvy o zfizeni vécného bfemene se spoleénosti Ceské drahy, a.s.
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0948/ZM1418/14.

LA X

Material ¢. ZM_M 44

Fuaze spoleé¢nosti OVANET a.s. a OVA!!!ICLOUD.net a.s.

Priméator sdélil, Zze material bude piedlozen s tvodnim slovem predkladatele a sdélil, ze je
piitomen zéstupce spole¢nosti BDO ADVISORY s.r.o. Ing. Oldfich Pelikan.

Naméstek primatora Mgr. Babinec uvedl, Ze k tomuto materialu bylo vyzadano uvodni slovo.
Zdiraznil, Ze dnes schvaluji jakysi ideovy zamér slouceni. Dnes nemaji na stole papirovy
projekt fuze slouceni téch dvou spolecnosti s tvrdymi ¢isly, s pocty zaméstnanci, s majetkem
atd. Uvedl, Ze k tomu se jest¢ vSichni dostanou. Na otazku JUDr. Babky, pro¢ navrhuji
slouceni spole¢nosti OVA!!!CLOUD.net a.s. a OVANET a.s. sdélil, Ze v podstaté¢ vnukovska
spolecnost OVANET a.s. vznikla z jakychsi historickych diivoda jako bali¢ek pro mozného
potenciondlniho investora. Zamér prodeje této spolecnosti a téchto ¢innosti v mezidobi
pominul, zadny investor neni, a z toho divodu uz logicky nedava smysl, aby jako ziejmé
jediné mésto v Ceské republice méli dvé IT méstské spoleénosti. K personalni strance véci
fekl, ze jim nebude tvrdit, Ze to slouceni povede k masivni uspoie zaméstnancu. Slibil, ze
usetfi jednu dozor¢i radu. Uvedl, Ze se nechtéji zbavovat téch Cinnosti, které nyni provadi
vnukovska spolecnost OVANET a.s. a ztoho divodu osobn¢ Zadnou velkou usporu nebo
ubytek zaméstnanci jako takovych z disledkt fuze neptfedpoklada. Uvedl, Ze pokud dnes
zastupitelstvo mésta schvali zamér jako takovy, tak je predpoklad, Ze by mohli stihnout zapis
budoucnu do jedné spolecnosti podle jeho nazoru je, zjednoduSeni fizeni téchto dvou
spole¢nosti. Uvedl, ze pro mésto je komplikované a zbytecné tidit spolecnosti prostfednictvim
dvou valnych hromad, kdy jedna uklddd povinnosti spolecnosti dcefiné a ta pak nasledné
spolecnosti vnukovské. Dilezité hledisko je pro n€¢ i moznost zadavani in house ve vztahu
k ¢innostem, které dnes provadi spole¢nost vnukovska. Uvedl, ze dneSni uspotradani brzdi
rozvoj kamerového systému. Dal§im plusem pro néj je zamezeni dvojiho zdanéni, protoze je
ziejmé, ze paklize vytvari zisk vnukovska spolecnost, ktery ma doputovat az k tomu méstu,
tak samoziejmé ty dividendy dani dvakrat. Uvedl, ze na jejich podnét zvetejnili na sdileném
pristupu s namé&stkyni primatora Mgr. Sebestovou celou zpravu BDO ADVISORY s.r.0. a je
nahlédnuti pro vSechny zastupitele. Nakonec sdélil, Ze kdyby k tomu dodatecné byly n¢jaké
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dotazy, naroky na vysvétleni, tak je k dispozici a zarovei jsou k dispozici zastupci spolecnosti
BDO ADVISORY s.r.o.

Diskuze:

JUDr. Babka sdélil, Ze diivody, které vedou k tomuto navrhu, jsou mu jasné a navrh jak uz
tikal, podporuji. Sd¢lil, ze v materialu, ktery je ve formé usneseni, Ze souhlasi s fuzi
spole¢nosti, tak mu chybi harmonogram, chybi tam, kdy to budou délat, jestli budou ucetni
zavérky k 31. 12. 2015, nebo jestli je budou d¢lat k 31. 3. jako mimotadné. Uvedl, ze se
podilel na fuzich nékolika podnikl a vi, Ze to neni jednoducha zalezitost a véii, Ze odborna
spole¢nost BDO ADVISORY s.r.o. je na to upozornila. Informace, ze spole¢nost BDO
ADVISORY s.r.0. uvadi, ze by bylo mozné vlivem flze dosdhnout uspory nakladl ve vysi
cca 5 miliént korun, ho pftili§ neuspokojuje. Uvedl, ze ndméstek primatora Mgr. Babinec tika,
ze fuzovat budou k 1. 6., coz kdyz vezme do tivahy vSechny terminy, které jsou s tim spojeng,
tak mu termin nepfipada jako redlny bez mimoradnych kroki ve vztahu k jednani
zastupitelstva mésta. Pozadal nameéstka primatora, jestli by se k tomu mohl vyjadfit, nebo aby
nejpozdéji na dal$im zasedani byla tato informace jednozna¢né uptesnéna. Skutecnost, zZe neni
schvaleny zakon o vefejnych zakazkach a pokud by ho parlament neschvalil, tak cela fuze
pada, protoze by neméla svoje opodstatnéni zejména ve vztahu k tém ¢innostem, které maji a
museli by to fesit jinou zalezitosti. Shrnul, ze jeho vystoupeni formuluje jeho obavy o
informovanosti jednotlivych c¢lenti zastupitelstva a vyzval radu mésta k tomu, aby ta
informace byla plngjsi, a to 1 v dobé, kdy nebude jednat zastupitelstvo mésta a bude o tom
jednat rada mésta, aby €leny zastupitelstva pln¢ informovala.

Ing. Macura, MBA, tekl JUDr. Babkovi, ze chape, o ¢em hovoti. Uvedl, Ze tento material se
predklada s cilem zjistit ndzor zastupitelstva na zamér sluCovani téchto dvou spolecnosti,
protoze nemohou neregistrovat rozdilné nazory, které jsou, a nechtéli se poustét do zbytecné
prace, paklize by vétSinovy nazor byl vii¢i fuzi negativni. Osobné a ve shod¢ 1 s ndméstkem
primatora Mgr. Babincem vi, Ze pokud dé zastupitelstvo mésta mandat k tomu, tuto fzi zacit
pfipravovat, tak si je védom toho, zZe maji co d¢lat, aby to bylo v rdmci L. pololeti hotovo.
Ing. Machacdek sdélil, Ze v materidlu ¢te, ze schvaluji fizi nikoliv zamér.

Mgr. Babinec uvedl, ze piist¢ na zasedani, nebo jest¢ 1 v mezidobi piedlozi zpracovany
harmonogram flze, aby ty jednotlivé postupné kroky sluCovani byly ztejmé. Dale sdélil, ze
chtéji pouzit auditované ucetni uzévérky lomniského roku, cCili nebudou délat mimotadnou
ucetni zavérku tim padem s rozhodnym dnem fuze 1. 1. 2016. Uvedl, Ze pokud by byly n&jaké
dodate¢né pozadavky na informace, tak se urcité domluvi a neni problém je zaslat.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze pfipominku Ing. Machacka by feSila dil¢i Gprava néavrhu
usneseni, Ze zastupitelstvo souhlasi se zamérem flze nikoliv s fuzi jako takovou.

Ing. Palyza sdélil, ze v dobé, kdy se tesil vznik vnukovské spolecnosti OVANET a.s., tak
k tomu byla celd série jednani na pracovnich setkanich zastupiteld na Cerné louce, kdy
projednavali véci jako OVANET as., OVA!!!CLOUD.net a.s., zalezitosti oddéleni
spolecnosti EKOVA ELECTRIC a.s. a Dopravniho podniku Ostrava a.s., kde méli zastupitelé
moznost se seznamit s podkladovymi materidly. Byli tam pfitomni i zastupci, ktefi po strance
odborné veskeré dokumenty piipravovali. Doporucil, zda by neméli jit stejnou cestou do
budoucna, kde by se mohli na oteviengj$im foru, nesepjati tim, Ze se rizni ob¢ané dvé hodiny
bavi tim, jak jim zdrzuji jednani zastupitelstva svymi neustale opakujicimi se pfipominkami,
dostat k tém podstatnym otdzkam. Tim by ubyly materidly typu zamér fuze, ale mohli by si na
pracovnich jednanich sofistikované fict, jak k tomu pfistupuji jednotlivé kluby a materidly by
mohly byt pfedkladany pfimo na stil. Sdélil, Ze v ttery na porad¢ predsedu politickych klubt
feSili pravé to, Ze u tohoto materidlu chybi kompletni podklad od spolecnosti BDO
ADVISORY s.r.0., ktery je jiz na sdileném pfistupu. Kdyby méli néjaky prostor a tekli si, ze
otazkam sluc¢ovani kulturnich domt, které se planuje i v nové koalici, by se mohli vénovat
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napiiklad na samostatném pracovnim setkadni ¢len zastupitelstva mésta, tak by to bylo
idedlni.

Ing. Macura, MBA, podékoval za podnét. Rekl, Ze ho uréité zvazi, protoZe je to mozna
dobry néapad. Uvedl, ze nyni Slo skutecné jen o to, ziskat zelenou a zacit tento projekt
pfipravovat, aby zbytecn¢ nevynakladali zbyte¢nou praci, energii a ¢aste¢né 1 penize na néco,
co by principialn€¢ nemélo souhlas zastupitelstva.

Ing. Sebesta podpofil navrh primatora na doplnéni slova zamér do navrhu usneseni.

Ing. Macura, MBA, sdé¢lil, Ze budou hlasovat o navrhu usneseni s Upravou, kdy text v bod¢
1) bude znit: ,,Zastupitelstvo mésta souhlasi se zamérem fuze slouceni spolecnosti OVANET

13

a.S......... .

Hlasovano o névrhu usneseni s upravou, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0949/Z2M1418/14.

LA X4

Material ¢. ZM_M 45

Navrh na koupi vodovodi, jednotné kanalizace v ul. Pustkovecka a B. Nikodema v k.u.
Pustkovec, obec Ostrava a uzavieni kupnich smluv se spol. RD VENEL, s.r.o0. a smluv o zfizeni
sluzebnosti s fyzickymi osobami

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0950/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 46

Navrh na zruseni usneseni zastupitelstva mésta a navrh na zamér mésta prodat nemovité véci
v k.U. Slezska Ostrava a v k.u. Radvanice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0951/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 47

Navrh na uzavieni smluv o budouci smlouvé o zfizeni sluzebnosti s pravnickymi osobami a
fyzickou osobou

Bez ptipominek.
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Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0952/Z2M1418/14.

L X R

Material ¢. ZM_M 48

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Svinov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0953/Z2M1418/14.

L X X
Material €. ZM_M 49

Souhlas s postoupenim smluv

Material byl stazen v ramci schvalovani programu.

LA X4

Material €. ZM_M 33

Navrh: "Zasady pro poskytovani neinvesticnich dotaci na zachovani a obnovu kulturni
pamatky z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy pro rok 2016", véetné vyhlaseni vybérového
fizeni

Bez ptipominek.

Hlasovéano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0954/ZM1418/14.

L XX
Material €. ZM_M 50

Navrh na uzavieni smluv o smlouvach budoucich o uzavieni vécného bfemene a uzavieni
dodatku ke smlouvé a dohoda o odstoupeni od smlouvy v souvislosti se stavbami zahrnutymi
do kapitalového rozpoctu statutarniho mésta Ostravy
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Diskuze:

Ing. Sebesta uvedl, Ze v divodové zpravé je u bodu 1) napsano, Ze nad milién korun, je to
podle projektové dokumentace metry krat 230 tisic. Plédoval za to, aby tam pfisté bylo
uvedeno, ze to je podle znaleckého posudku. Znalecky posudek je skryt ve smlouvé a tézko
ho tam hledaji. Byl by rad, aby od pfisté bylo v diivodové zpravé napsano, Ze tam je znalecky
posudek, ktery tika, Ze to je 230 K¢ za m?.

Ing. Riger podékoval za vécnou piipominku, kterou diskutovali jiz o prestavce a sdélil, ze
pristé na to bude bran zietel.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0955/Z2M1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 51

Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni sluzebnosti" v souvislosti se stavhami zahrnutymi do
kapitalového rozpoc¢tu mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0956/ZM1418/14.

LA X4

Material €. ZM_M 52

Navrh na zruseni bodu 3) usneseni zastupitelstva mésta ¢. 0725/ZM1418/10 ze dne 14.10.2015 a
navrh na uzavreni "Smluv o zfizeni sluzebnosti" v souvislosti se stavbou "Sportovni a zabavni
cil na soutoku Ostravice a Luéiny"

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0957/ZM1418/14.

LA X

Material €. ZM_M 53

"Kanalizacni sit’ Nova Ves-Jih, Inzenyrské sité 2. etapa - Splaskova kanalizace 2. a 3. stavba a
CS splasku €. 2". Navrh na uzavieni Dodatku ¢.1 ke Smlouvé o dilo ¢. 2047/2014/0Ol/LPO

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0958/Z2M1418/14.
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L XX
Material €. ZM_M 34

Informace o prijatém usneseni rady mésta ve véci stanoviska statutarniho mésta Ostravy k
moznostem realizace sanace staré ekologické zatéze LAGUNY OSTRAMO

Bez pripominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0959/ZM1418/14.

L X X

Material €. ZM_M 36

Neposkytnuti dotace - podnét ob€ana
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0960/ZM1418/14.

L X R

Material €. ZM_M 37

Navrh smlouvy o poskytnuti tGcelové neinvesti¢ni dotace Ostravské organizaci vozickaru,
spolku, na zabezpeceni alternativni dopravy imobilnich ob¢ani

Bez piipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0961/ZM1418/14.

LA X4

Organizacni zalezitosti

Ing. Macura, MBA, sdé¢lil, Ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta se uskutecni 23. 3. 2016.
Dale pozadal ¢leny rady mésta, aby se po skonéeni zasedani zastupitelstva mésta premistili do
zasedaci mistnosti rady, kde probéhne mimotfadna schiize rady mésta.

doc. Ing. Vozinakova, Ph.D., uvedla, Ze chce reagovat na dva dotazy z minulého

zastupitelstva, a sice na dotaz Ing. Sebesty a Ing. Palyzy. Sdélila, e nejdiive bude odpovidat
na dotaz Ing. Palyzy, ktery znél, Ze se objevila celd fada podnéti a stiznosti ze strany
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spolecnosti, které provozuji loterii a jiné hry. Uvedla, Ze se objevil pouze jeden podnét, ktery
ptiSel 3. 11. 2015, a sice od spolecnosti Synot TIP a dals§i reakce na vyhlasku mésta se
objevila pouze z Ministerstva vnitra, kdy pfiSel dopis Ministerstva vnitra, které jakozto organ,
ktery dozoruje obecné vyhlasky, pozadal o zdiivodnéni vybéru mist. Uvedla, Ze na tento dopis
odpovédéli do konce listopadu a Ministerstvo vnitra neshledalo vyhlaSku v rozporu se
zakonem. Dale sdélila, ze v patek poslala navrhy dopist na predsedy politickych klubt, kde je
pozéadala o reakce. Jeden dopis obsahoval odpovéd’ Synotu a druhy dopis se tykal podnétu pro
Ministerstvo financi, aby zavcas zacalo s fizenim, které ukonci platnost jednotlivych povoleni
tam, kde k 1. 1. 2017 uz nemaji byt povoleny loterie a jiné hry. K dotazu Ing. Sebesty tykajici
se vyhlasky ke komundlnimu odpadu sdélila, Ze uz spolu hovotili a budou ho pribézné
informovat o tom, jak pokracuji.

Ing. Palyza podé€koval za zpracovani podkladi, které mu byly minuly tyden zaslany emailem.
Sd¢lil, ze by si nedovil jim doporucovat, jak postupovat dal, ale piedpokladd, ze vyuziji
sluzby odborného aparatu Magistratu mésta Ostravy k tomu, aby ve spolupréaci s odborem
legislativnim a pravnim zareagovali tak, aby byly hdjeny zajmy mésta Ostravy.

Ing. Sebesta potvrdil slova naméstkyn& primatora doc. Ing. Voziiakové, Ph.D., s tim, Ze se
domluvili, ze se udé€laji veskeré kroky k tomu, aby se v piisti vyhlasce bud’ feklo, Ze to bude
nebo ne. Je toho nazoru, Ze to je rozumné a Ze to pomize méstu, aby vybralo vice penéz za
odpady.

Ing. Harovsky uvedl, Ze v€era probéhla schiize dopravni komise a byla to uz tfeti v fad¢, na
kterou se JUDr. Semerdk nedostavil. Uvedl, Ze v tisku probé&hla zprava, ze by si JUDr.
Semerdk dokézal piredstavit zlepSeni dopravy i navySenim finan¢nich dotaci dopravnimu
podniku. Dotazal se, zda ma né&jakou konkrétnéjsi piedstavu, o jakou ¢astku by se jednalo a
kam by ty finance mély smétovat.

JUDr. Semerak sdélil, ze ¢te zapisy zjednani komise, takze pokud komise dopravy ma
néjakou iniciativu smérem k nému nebo k radég, tak je schopny na ni reagovat. Sdélil, Ze jeho
ptedstavou je to, aby dokazali do méstské hromadné dopravy pfildkat vice lidi. Tato obecna
snaha, kterou nepochybné sdili vice lidi, dneska nardZi na mnoho dil¢ich problémi, jako je
nizka cena pohonnych hmot apod. Mimo jiné nardzi na kvalitu MHD a samoziejmé jedna
z hlavnich véci je to, ze by opravdu chtél, aby doslo ke zvySeni Cistoty a bezpecnosti
v prostifedcich méstské hromadné dopravy. BohuZzel i moznosti vnitinich uspor dopravniho
podniku jsou omezené, byt tam bezpochyby jsou. Dovede si piedstavit, Ze naptiklad pro
posileni téchto cinnosti, tzn. zvySeni Cistoty, zvySeni bezpecnosti v méstské hromadné
dopravé, mize byt navySen piispévek. Nakonec sdélil, ze pevné véfi, ze v této oblasti
naleznou shodu.

Ing. Sebesta se dotdzal, jak vypada priibsh forenznich auditii, které zadali, protoze zatim
zastupitelstvo mésta nebylo informovano o tom, jaky je pribéh, jestli jsou tam néjaké
zédrhely, co se déje nebo jestli to zpomaluje ¢innost spolecnosti atd. Pozadal o to, aby byli
informovani bud’ ted’ nebo nejpozdéji na pfistim zasedani. Uvedl, Ze uz se blizi konec
forenznich auditi a je potfeba védét, co se v tuto chvili u spole¢nosti, kde forenzni audity
probihaji, déje.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze uz byla pteddna prvni zprava o forenznim auditu
v Méstské nemocnici Ostrava, nicméné ta materie je na tolik rozsdhld a slozita, Ze v tuto
chvili odbor legislativni a pravni provadi urcitou analyzu toho materialu s ohledem na mozné
vyvozeni néjakych zavérl v pracovné pravni ¢i trestn€ pravni oblasti. Navrhl, Ze by piipravili
souhrnnou zpravu na piiSti zasedani zastupitelstva mésta. M4 takové informace, Zze
komunikac¢ni problémy, které byly z pocatku téch praci, se podatilo zaZzehnat a v tuto chvili by
auditofi méli mit vSechny podklady, které si vyzadali, a v zdsadé¢ by neméla byt zadna
piekazka. Nakonec sdélil, ze nema signdly, ze by byl blokovan nebo omezovan chod
spole¢nosti tim vlastnim auditnim fizenim.
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Ing. Bednar pozadal primatora, zda by do piist¢ mohl byt zpracovan material nebo informace
o tom, kolik mésto stoji rocné¢ naklady na navySeni poctu naméstkd, novych vedoucich
odbort, st¢hovani s tim spojené apod. Uvedl, ze v minulych tydnech se dozvédéli o snizovani
nakladl na pocty ¢leni komisi, dozor¢ich rad apod., a proto ho zajima, kolik nakladt stoji
tyto véci.

Ing. Palyza sdé¢lil, ze by se chtél vratit do minulosti a souvisi to s dotazem na forenzni audity,
kdy tehdy v koalici, aby vyloucili néjakd podezieni, kterd probéhla tiskem na ptelomu let
2013/2014 a v pribéhu roku 2014, kdy probihala masivni kampan ptred komunalnimi
volbami, kdy se dozvidali o tom, Ze v ramci kauzy ,,Dédic*, kterd byla tizce spojovana
s vefejnymi zakdzkami mésta, byli v podezieni politici, upozornil na to, ze tiskem neprosla
informace, kterou sdélil do Ceské televize 2. 2. 2016 pan statni zastupce Mgr. Koupil, ktery
pfi dotazech na roli politika sdélil: ,,Co se tyCe politikli, se kterymi pan Dédic udrzoval
kontakty, nepodafilo se zajistit dikazy, které by mohly posunout podezieni do roviny
trestniho prava.“ Uvedl, ze ti, ktefi se vyznaji ve vécech, které se tykaji této zalezitosti, asi
pochopi, co tim statni zastupce fekl. Uvedl, Ze si pocka jesté na nekteré reakce, které budou
kolem této kauzy a poté s tim vystoupi na zasedani zastupitelstva mésta, protoze nékteré véci
se osobn¢ dotykali politikli, ktefi v zastupitelstvu sedi. Uvedl, Ze byli n€kolikrat opozici a
dal§imi lidmi oznacCovani velmi negativné v této kauze. Byl by rad, kdyby zastupitelstvo tuto
informaci vstiebalo a posléze doplnilo, jakmile se celd kauza dostane k soudu.

V. Stolba se dotazal, zda je n&jaka predstava, kolik ob&ani se zuastnilo vyplnéni dotazniku
ohledné¢ strategického planu na roky 2017 — 2023.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze chtél s touto informaci dnesni zaseddni ukoncit spolecné
s vyzvou pro ty, ktefi tento dotaznik jesté nevyplnili. Uvedl, Ze v tuto chvili pocet vyplnénych
dotaznikli presahuje pres 6 000 dotaznikl, coz vzhledem k tomu, Ze to bézi cca 10 dni,
povazuje za uspéch. Uvedl, Ze dé€laji promo akci, aby jeste v téch poslednich dnech ten zajem
podnitili.

LA X4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len(i zastupitelstva mésta

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze dotazy, pfipominky a podnéty ze strany clenli zastupitelstva
mésta, které byly vzneseny na zasedani zastupitelstva meésta, u sebe soustfed’ovala
namé&stkyné primatora Mgr. Sebestova. Pozadal ji o slovo.

Mgr. Katefina Sebestova, uvedla, Ze béhem zasedani zastupitelstva mésta nebyly vzneseny
zadné dotazy, piipominky ani podnéty ze strany ¢lenti zastupitelstva mésta.

LA X J

Diskuse — Ruzné

Ing. Macura, MBA, konstatoval, ze se do tohoto bodu pfihlasil obéan Mgr. Pxxxxxxx a
dotazal se ho, k ¢emu chce diskutovat.

Mgr. Pxxxxxxx sdélil, Ze chce diskutovat piesné k tomu, jak je to uvedeno v programu, a to
k bodu diskuze — rtizné.

Ing. Macura, MBA, sdélil, ze v ramci bodu diskuze — riizné mize diskutovat pouze k tomu,
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vramei oteviené diskuze, tzn., Ze svého prava jako obdan vystoupit, jiz bohaté vyuzil a
v tomto tfetim bloku by mohl vystoupit pouze, kdyby v rdmci diskuze zastupitelli vznikly
néjaké nové témata nebo nové body, ke kterym by se chtdl vyjadtit, ale protoze diskuze
probéhla bez prispavki ¢lend zastupitelstva, tak se ob4va, Je nems moZnost mu udglit slovo.
Jeding, Ze by to bylo obecnym pi4nim ¢lent zastupitelstva.

Mgr. Pxxxxxxx fekl primdtorovi, Ze v&fi, e si nyni déla legraci.

Ing. Macura, MBA, ho ubezpedil, ze si legraci nedgla.

Mgr. Pxxxxxxx fekl, 7o existuje zédkon o obcich a obtan m4 pravo vystoupit ke kazdémuy
bodu.

Ing. Macura, MBA, se znovu dotazal Mgr. Pxxxxxxx k &emu chee vystoupit.

Mgr. Pxxxxxxx sd&lil, Ze chtgl reagovat na to, co zaznélo na jeho adresu, osobnji vici.......
Ing. Macura, MBA, odebral Magr. Pxxxxxxxxx slovo.

Zavér

Primétor Ing. Macura, MBA, pfipomnél, e daldi zased4ni zastupitelstva mésta je dne
23. biezna 2016. Podékoval viem za Ucast a popfal viem hezké jarni prazdniny, paklize je
budou uZivata v 15.15 hod. ukon¢il étrnacté zasedani zastupitelstva mésta.

Usneseni ze 14. zasedani zastupitelstva mésta od E.: usneseni 907/ZM1418/14 do &. usneseni
961/ZM1418/14 a vysledky hlasovani jsou nedilnou soucasti tohoto zépisu.

Lenka éapéové
odbor legislativn{ a pravni
misto: Ostrava

datum: 24. 2. 2016

Ovéfovatelé:

< / %/;.xyy:w" ’ :7
—_

—_

Rudolf Ficek Ing. Justina Kamena
misto: Ostrava — misto: Ostrava
datum: Jg o (XL datum: D¢ 2 2cye -
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Ing. Tomas Macura, MBA
primétor statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum:z g 1L 2016

52



