Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 3. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 28.01.2015

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budoveé Radnice mésta Ostravy

Predsedajici: Ing. Tomas Macura, MBA, primator

Pritomno: pocet ¢lent zastupitelstva 55
zastupci méestskych obvodu 18
reditelé podniki 42
zastupci odborit MMO 33
ostatni 4
hosté 3
(viz. prezenéni listina)

Zahajeni: 9.00 hod.

Prestavka: 1. pfestavka - 11.05 az 11.50 hod.

2. prestavka - 10.40 az 10.50 hod. (porada piedsedii klubti)
3. prestavka - 13.45 az 14.15 hod.

Ukonéeni: 15.00 hod.

Zapisovatel: Katetina Korbelova, odbor legislativni a pravni

Priméator Ing. Tomas$ Macura, MBA zahdjil z povéfeni rady mésta 3. zasedani zastupitelstva
meésta a piivital vSechny pfitomné. Rovnéz ptivital pana senatora doc. MUDr. Petera Kolibu,
CSc., ktery se zasedani zucastnil.

Pozadal ¢leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet ptitomnych ¢lent zastupitelstva meésta.

Z celkového poctu 55 clend zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahdjeni
piitomno 54 Clend, takze zasedani bylo schopno platné jednat a usnéset se.

Primator déle informoval, Ze na mandat Clena zastupitelstva mésta rezignoval Mgr. Bc.
Vladislav Koval. Na uprdzdnény mandat clena zastupitelstva mésta nastoupil Ing. Ivo
Furmancik, ktery podle § 69 odst. 2 zdkona o obcich slozil slib. Po pfecteni textu slibu
primatorem stvrdil Ing. Furmancik slib pronesenim slova ,,slibuji* a podpisem na piipravené
listing.



Primator ptedal slovo tiskové mluveéi Andrei Vojkovské, kterd oznamila, Ze v pondé€li 26.
ledna 2015 zemtel ve véku 90 let Cestny obCan mésta Ostravy, spisovatel, dramatik a
publicista JUDr. Oldfich Sulef. Cestné ob&anstvi mu bylo udéleno v roce 2009 za mimotadny
ptfinos se vztahem k méstu v umélecké, publicistické a redaktorské cinnosti.

Minutou ticha byla ucténa jeho pamatka.

LA X4

Material €. ZM_M 0

Schvaleni programu 3. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 28.1.2015

Primator sdélil, ze rada mésta schvalila navrh programu dne 13.1.2015 a dne 20.1.2015 ho
navrhla doplnit o materidly ¢. 22 — 33, které obdrzeli v pozd¢jSim terminu. Na své vcerejsi
schiizi rada mésta doporucila doplnit program dne$niho zasedani o material ¢. 34 ,,Souhlas se
zménou Podminek Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu statutarniho mésta Ostravy
Rozvoj metropolitni komunika¢ni infrastruktury SMO®“. Na dne$ni mimotadné schizi rada
mésta doporucila doplnit program dneSniho zasedani o material ¢. 35 ,,Rezignace Mgr. Bc.
Vladislava Kovala na ¢lenstvi ve Finan¢nim vyboru zastupitelstva mésta a volba nového ¢lena
tohoto vyboru®“. Tento material je predkladan v souvislosti s rezignaci Mgr. Bc. Vladislava
Kovala na ¢lena finan¢niho vyboru a neni uveden v pisemném navrhu programu. Navrhnul ho
projednat jako posledni bod v jeho bloku po materialu €. 24. Sdélil, Ze materidly ¢. 34 a 35
byly rozdany na stiil. Na stil ¢lenové zastupitelstva mésta rovnéz obdrzeli navrh programu 3.
zasedani, informaci o ¢innosti orgdni meésta a usneseni z 2. jednani finan¢niho vyboru.
Odborem socidlnich véci, zdravotnictvi a vzdé¢lanosti byl rozdan v tist€né podobé 4.
Komunitni plan socidlnich sluzeb a souvisejicich aktivit ve mésté Ostrava na obdobi 2015-
2018, ktery v zafi loniského roku zastupitelstvo schvdlilo, a ktery stanovuje priority mésta
Ostravy v socialni oblasti na uvedené obdobi.

Dale primator poznamenal, Ze materialy jsou zafazeny do blokl podle predkladateli a budou
projednany dle piedlozeného navrhu programu, u materidlt ¢. 34 a 35 doporucil tvodni slovo
piedkladatele a sd€lil, ze ostatni materialy budou bez uvodniho slova piedkladatele.

Na zadost nam. primatora Ing. Prazdka, Ph.D., navrhnul material ¢. 18 ,,Navrh na uzavieni
Memoranda o spolupraci s Ceskou republikou - Ufadem vlady CR, Agenturou pro socialni
zacleniovani* projednat v 10.45 hod., a to z diivodu ucasti Mgr. Martina Navratila, Ph.D.,
zastupce Agentury pro socidlni zacleniovani u projednavani tohoto bodu.

Ptedal slovo sendtorovi doc. MUDr. Peteru Kolibovi, CSc., ktery ho pozadal, aby mohl
pronést nékolik slov.

Doc. MUDr. Koliba, CSc., se ptedstavil jako senator za mésto Ostrava. Sd¢lil, Zze Clenem
zastupitelstva mésta je dalsi jeho kolega ze senatu, a to Ing. Sulovsky. Vyjadfil, Ze jako
senatofi za mésto Ostrava plné€ stoji za timto regionem a méstem a veSkeré pozadavky, které
budou mit na jejich zastoupeni vtomto zdkonoddrném orgénu, velice radi zapracuji a
pfednesou. Ta problematika je nesmirné slozitd a naro¢na, ale urcité udélaji maximum pro to,
aby hajili, jak zajmy viech ob&anti CR, tak zdjmy ob¢anti mésta Ostravy. Podékoval za slovo
a vSem poptal hodné¢ zdaru a konstruktivni jednani.



Ing. Prazak, Ph.D., oznamil, ze u materialu ¢. 29 od doby, kdy byl pfipraven, doslo k drobné
zméné, se kterou seznami Cleny zastupitelstva pii jeho projednavani.

Ing. Palyza po konzultaci se starostkou méstského obvodu Slezska Ostrava navrhnul stahnout
material €. 15 s tim, Ze tento materidl bude jesté jednou projednan v nové zvolenych organech
méstského obvodu Slezska Ostrava a nasledné piedlozen po vSech lhiitdch a terminech, které
jsou k tomu potiebné, na zasedani zastupitelstva, které bude nasledovat po rozhodnuti Slezské
Ostravy.

Ing. Macura, MBA, pozidal ndm. primatora Ing. Babince, aby zdlvodnil ptedlozeni
materidlu €. 34 na sttl.

Mgr. Babinec vysvétlil, Ze se jedna o to, Ze u tohoto projektu doslo k posunuti terminu plnéni
projektu. V navaznosti na to se posunuje o to obdobi i doba udrzitelnosti tohoto projektu a
z tohoto divodu, Ze o tuto dobu je omezeno 1 nakladani s majetkem mésta, je tento material
predkladan na stil. Jde o Ctyfi mésice, o které se posouva doba realizace projektu, doba
udrzitelnosti projektu a musi to zastupitelstvo schvalit.

Ing. Macura, MBA, oznamil, Ze vbodé Organizacni zélezitosti probchne prezentace
zéastupce spolecnosti OVA!!!CLOUD.net Ing. Hrotika ke vzdalenému ptistupu clentt ZM.

Pfipominky k ndvrhu programu:

JUDr. Babka pozadal o tvodni slovo u materidlu ¢. 13. Tento poZzadavek zaznél na
ptedsedech politickych klubt.

Mgr. Marianek ohlasil mozny stfet z4jml u materiala ¢. 28 a 29 a sdélil, Ze u projednavani
téchto materialii nebude hlasovat.

Mgr. Mika ohlasil mozny stfet z4jml u materidlu ¢. 28 a sdélil, ze u projednavani tohoto
bodu nebude hlasovat.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném navrhu programu s navrzenymi upravami. Hlasovalo 53
pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani. Program 3. zasedani byl schvalen.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0130/ZM1418/3.

L X X

Primator oznamil, ze zépis z 3. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho p. Katetfina Korbelova.

Material €. ZM_M 0

Urceni ovérovatell zapisu z 3. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 28. 1.2015

Podle c¢lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednaciho tadu zastupitelstva mésta probéhla volba
ovéfovatelli zapisu z 3. zasedani. Za ové&fovatele zapisu byli navrzeni doc. Ing. Robert Cep,
Ph.D., a Ing. FrantiSek Kolatik. Ovéfovatelé souhlasili.

Primator dal hlasovat o urceni ovéfovateli zapisu z 3. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Ovétovatelé byli uréeni.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0131/ZM1418/3.

LA X4



Dale primator sdélil, Ze usneseni z 3. zasedani podepiSe spolu s nim 1. ndméstek primatora
Ing. Lumir Palyza a pisemné dotazy, piipominky a podnéty ¢leni zastupitelstva mésta budou
soustfed’ovany u naméstkyné primatora Mgr. Katefiny Sebestové.

Material €. ZM_M 0

Zprava ovérovatelll zapisu z 2. zasedani zastupitelstva mésta

Ov¢étovateli zapisu z 2. zasedani zastupitelstva mésta byli JUDr. Josef Babka a Mgr. Michal
Marianek. Oba shodné odpovédéli, ze zapis precetli, odpovida pribéhu zasedani, podepsali ho
a doporucuji ke schvaleni.

Primator dal hlasovat o ovéfeni zapisu z 2. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne
17.12.2014. Hlasovalo 54 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0132/ZM1418/3.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informacnim stfedisku odboru
vnitinich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankach mésta.

(X X 2
Material & ZM_M 1

Informace o ¢innosti organii mésta

Primator Ing. Macura, MBA, upozornil, Ze pisemnou informaci o ¢innosti orgdnii mésta
obdrzeli vSichni v pisemné podob¢ na stiil, je umisténa s programem zasedani na balkonech a
v predsali zasedaci mistnosti ¢. 306 a také k dispozici na stfedisku informacnich sluzeb
odboru vnitinich véci magistratu, kde si ji ob¢ané mohou vyzvednout.

Diskuse:

JUDr. Babka doplnil do zpravy o ¢innosti primatora informaci, ze v lednu sedélo vedeni
Moravskoslezského kraje a statutdrniho mésta Ostravy na trovni rad téchto dvou organii.
Povazuje to za velmi vyznamné jedndni, které¢ smeéfovalo ke sjednoceni postupli
Moravskoslezského kraje a mésta Ostravy pfti feSeni fady problému v ramci mésta.

Ing. Macura, MBA, souhlasil se slovy JUDr. Babky, Ze Slo o vyznamné setkani, na kterém se
dohodli na tom, Ze jak zadjmy vedeni mésta, tak vedeni kraje, jsou v naprosté vétSin€ pripadi
totozné a dohodli se na vzajemné podpofe a vzajemném postupu.

Ing. Machacek sdélil, ze mu v informaci o ¢innosti orgdnd chybi zminka o zfizeni pracovni
komise, kterou pan primator slibil, tykajici se zmény metodiky stanovovani vyse neucelové
dotace méstskym obvodim. Pozddal o vyjadieni, zda takova komise vznikne, nebo jestli
piipravuji jeji vznik. Ma néjaké podnéty pro jednani té komise, tak by ho zajimalo, jakym
zpusobem se muze na praci této komise podilet.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze zadna takova pracovni skupina dosud zfizena nebyla,
stejn¢ jako nebyla dosud zfizena zadnd jind pracovni skupina. Prozatim byly zfizeny komise
rady mésta, jakozto poradni organ. Neznamena to rezignaci na ten ptivodni zamér, ale pouze
z ¢asovych divodil k tomu zatim nedoslo. Planuje takovyto organ ziidit a je rad, Ze se Ing.
Machécek nabizi jako nositel jakéhosi know-how pro jeji ¢innost. Povede to v patrnosti a
bude s nim pocitat.



Primator dal hlasovat o usneseni ve znéni:
Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o c¢innosti organii mésta. Hlasovalo 54 pro, 0
proti, 1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0133/ZM1418/3.

XX
Bod ¢. 2

Dotazy, pfipominky na zastupce pravnickych osob zalozenych nebo zfizenych statutarnim
méstem Ostrava a zastupce pravnickych osob s majoritnim podilem statutarniho mésta
Ostravy

Diskuse:

JUDr. Stefek vznes! pfipominku ke statutarnimu zastupci spol. VITKOVICE ARENA, a to
zejména v souvislosti s parkovanim. Mysli si, Ze na vitkovické zapasy chodi tisice lidi a
nejenom z Ostravy, ale i z okoli. Kdyz ¢loveék zaparkuje a funguje elektronické zatizeni, tak
nedostane nic. Kdyz elektronické zafizeni nejde, tak ¢lov€k dostane ustfizek. Tento ustiizek
byl prezentovan na platn€. Upozornil na informaci, ktera je na listku uvedena zcela dole, a
ktera tika: ,,Za ptipadné zcizeni nebo poskozeni vozidla neru¢ime.“ Upozornil, Ze od 1. 1.
2014 od ucinnosti nového obcanského zdkoniku pojem ,,zcizeni* ma obCanskopravni vyznam.
Je to standardni termin, ktery znamend pozbyti vlastnického prava k véci, v daném piipadé
k vozidlu, a zejména jde o ptechod tohoto prava ze zcizitele na nabyvatele. Pokud jde o formy
zcizeni, tak bud’ smluvni, tj. prodej, darovani, sména, anebo mocenské, tj. propadnuti véci,
ptip. dédéni ze zékona apod., takze v daném piipadé¢ ziejmé ten, kdo daval dohromady text
této zaleZzitosti, tak pod pojmem zcizeni si pravdépodobné myslel, Ze tim naplni pojem
odcizeni - kradez, ale to je zcela mylné, nebot’ u kradeze - odcizeni nejde o zménu vlastnika
véci, ale o zménu drzitele. Tim chtél na tuto skutecnost upozornit. Bylo by dobré, kdyby
prezentovali pojmy, které odpovidaji sou¢asnému pravnimu systému.

Ing. Sebesta hovoril o Svinovskych mostech, konkrétné o nepojizdnych eskalatorech. Dotazal
se, zda a kdy budou tyto schody opét v ¢innosti.

JUDr. Semerak v ndvaznosti na rozhodnuti rady mésta jmenovat nového feditele Méstské
nemocnice Ostrava podékoval MUDr. Mrazkovi, Ph.D., MBA, za jeho puisobeni ve funkci
feditele nemocnice. Mysli si, ze diky svym zkuSenostem a diky vdze své osobnosti dokazal
stabilizovat situaci v nemocnici a polozit zéklady pro obnoveni dobré reputace a dobrého
jména nemocnice po korupéni aféfe spojené s politiky z CSSD.

Ing. Macura, MBA, sdé¢lil, ze podékovani MUDr. Mrazkovi, Ph.D., MBA, patii plnym
pravem. On osobné se s MUDr. Mrazkem, Ph.D., MBA, chce v té véci osobné potkat. I on
vnimd jeho pfinos ke stabilizaci pomérti v Méstské nemocnici Ostrava. Oznamil, ze vcera
rada mésta jmenovala nového feditele Méstského nemocnice Ostrava, a to MUDr. Jaroslava
Luxe. K ptipomince JUDr. Stefka poznamenal, Ze v momenté, kdy to technické moznosti
umozni, tak se zaméni slovo zcizeni za odcizeni. Dotéazal se, zda to takto bude JUDr. Stefkovi
stacit.

Ing. Sebesta pozadal o predstaveni nového feditele Méstské nemocnice Ostrava ¢lentim
zastupitelstva mésta.

Ing. Macura, MBA, pozadal MUDr. Luxe, aby se piedstavil.

MUDr. Lux, od 1. 2. 2015 nové jmenovany feditel Méstské nemocnice Ostrava, se kratce
predstavil. Rekl mj., Ze se bude snazit, aby nemocnice nadale vzkvétala, poskytovala kvalitni
sluzby obfaniim mésta Ostravy a aby byla nemocnici piivétivou, nemocnici, kde se klienti
setkaji s usmévavym personalem.



Ing. Macura, MBA, podékoval MUDr. Luxovi za ptedstaveni. Predal slovo Ing.
Harovskému, aby zodpovédél otazku tykajici se eskalator na Svinovskych mostech.

Ing. Hartovsky odpovédél, ze schodisté legislativné spadd do spravy méstského obvodu
Svinov.

Mgr. Hruskova, starostka méstského obvodu Svinov, konstatovala, Ze svinovsky technicky
dvir dostal Svinovské mosty do udrzby a uklidu, ale Ze majetkove tato zalezitost dosud neni
dofeSena a Svinovu to dosud nebylo svéteno do spravy. Funkénost pojizdnych schodii ovéti a
budou to fesit.

Ing. Macura, MBA, slibil, zZe si to zapiSou jako tkol k feSeni.

Ing. Sebesta pozadal o pisemnou odpovéd’ na otazku, jak byla zaleZitost schodii vyfesena.
Obcané nejsou se stavem schodist’ spokojeni, protoze se Casto stava, ze schody nejedou.

Ing. Macura, MBA, pozédal o pisemnou odpovéd’ starostku méstského obvodu Svinov.

Ing. Harovsky oznamil, Ze se na odpovédi bude také podilet a v kazdém ptipad¢ nez odpovi,
tak se pokusi zajistit odstranéni té zavady. Je to prvorada véc.

I X X4
Material €. ZM_M 3

Uprava zavaznych ukazatelt r. 2014

Diskuse:

JUDr. Stefek se dotazal, jaka je tolerance, pokud jde o sumu, ktera se uvadi v usneseni ve
spojeni s diivodovou zpravou. Vysvétlil, ze kdyz si propocetl jednotlivé polozky z divodové
zpravy, a to konkrétné u Méstské nemocnice Ostrava, kde ma dojit ke zvySeni o 784 tis. K¢,
tak ten soucet byl trochu jiny. Byl 785 302,05 K¢. Dotézal se, zda se to bere jako tolerance,
ktera by méla byt akceptovana nebo jde o omyl.

Ing. Lindovska, zastupkyné vedouciho odboru financi a rozpoctu, odpovédéla, ze uprava
zavaznych ukazateld se vztahuje k rozpoctovym opatfenim, které ptedtim schvaluje rada
meésta a je to v zaokrouhlovani, kdy minula ¢astka Sla zase nahoru a tato jde dolt, takze je tam
ta tolerance v zaokrouhlovani.

JUDr. Stefek sdélil, Ze byl spise toho nazoru, Ze kdyz se néco predklada zastupitelstvu, tak je
ta cifra presnd, a Ze to toleranci neumoziuje.

Ing. Lindovska, zastupkyné vedouciho odboru financi a rozpoctu, odpovédéla, ze piisté to
opravi tak, aby to mélo vazbu na ta rozpoctova opatieni.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0134/ZM1418/3.

(X X4
Material €. ZM_M 4
Podnét obcana statutarniho mésta Ostravy

Diskuse:

Ing. Riger sdélil, ze neni spokojen s odpovédi na podnét obcana. Osobné by ho takova
odpovéd’ neuspokojila. Mysli si, ze je to slovni vata a ze by se na tom do budoucna mé¢lo
zapracovat a radéji pfipravit odpovéd’ ve tfech fadcich nez na dvou strankach v tomto stavu.



Ing. Sebesta iekl, Ze nema nic proti odpovédi, nicméng n&jaké divody k odd&leni Ekovy od
dopravniho podniku vedly, je k tomu spousta materidlti. Pokud ty divody pominuly, tak je
dobré to prozkoumat, nicméné je tieba se na ty predchozi materidly podivat, a pak by mozna
ta odpovéd’ znéla jinak.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze taky trochu té slovni vaty v té odpovédi citi. Princip je
nicméné jasny. Zprava, kterd je v t¢ odpovédi, je, ze se skutecné na tu véc chtéji podivat i
s ptihlédnutim k tém rozborim a analyzdm, které byly provedeny v minulosti zcela
nepochybné, a neumi v tuto chvili predikovat, jaky vysledek té analyzy bude, takze ve tfech
vétach rozhodné napsat, ze to napravi nebo néco v tomto smyslu, by asi v tuto chvili bylo
predcasné. Ta odpovéd neni myslena tak, Ze chtéji, aby ten problém tzv. vysumél, chtéji se na
to podivat.

Ing. Nxxxxxx, ob¢an mésta Ostravy, se vyjadiil k materidlu slovy:

,1) Duvodova zprava materialu ¢. 4 vas nepfesné¢ odkazuje na vykladové stanovisko
Ministerstva vnitra ¢. 4/2008, jehoz text vam ani predkladatelé neposkytli. Na druhé strané
tohoto vykladového stanoviska je totiz napsano, cituji (blize viz stanoviska k vykladu prav
podle § 16 odst. 2 pismena f) a g) zakona o obcich). Cili v tom stanovisku 4 se odkazuje na
dvé dalsi stanoviska. K pismenu f) je to stanovisko odboru dozoru, kontroly vetejné spravy
Ministerstva vnitra ¢. 5/2008 a k pismenu g) je to stejné stanovisko ¢. 6/2008. Vsechna tfi
stanoviska jsou z 2. 1. 2008 od stejného zpracovatele.

2) Na konci druhého odstavce divodové zpravy je tvrzeni, Ze, cituji, organy meésta byly
seznameny se vSemi relevantnimi podklady pro pfijeti ptislusného rozhodnuti. Takové tvrzeni
je vyvraceno v dlouhém odstavci bodu ¢. 1 mého podnétu, kdy po tfech rozhodnutich
krajského ufadu magistrat rozhodnutim z 9. 4. 2013 uznal, Ze takové informace nema, a
nemohl je tedy ani poskytnout zastupiteltim.

3) Nevyhodnost vzniku EKOVA ELECTRIC pro statutarni mésto Ostravu a jeho obc¢any, ale i
pro DPO, a vyvedenim nemovitosti z DPO do Ekovy by prokazalo porovnani vysledku
hospodateni jednotného DPO a stavu po vzniku EKOVA ELECTRIC. Novym radnim jsem
dal 29.11.2014 v tomto sméru podnét. O jeho projednani vS§ak nemdm Zadnou zprévu, ackoliv
zitra uz budou dva mésice od podani toho podnétu.

4) Dne 30.11.2014 jsem dal radnim podnét k restrukturalizaci DPO, k ¢emuz zatim také
vyjadieni neni. Vyvedeni majetku z DPO na Ekovu jednoznacné porusilo povinnost
statutarniho mésta Ostravy dle § 38 odst. 1) zakona o obcich, ze obec je povinna pecovat o
zachovani a rozvoj svého majetku, kdyzZ DPO bude trvale potfebovat majetek prevedeny na
Ekovu pro udrzbu svych dopravnich prostiedki.

5) Dne 22.12.2014 jsem magistratu poslal zadost o informaci zejména k ristu hodinovych
zuctovacich sazeb, které Ekova uctuje DPO. Takové informace musi mit zastupci statutarniho
meésta v dozor¢i radé DPO. Informace mi vSak poskytnuta nebyla, na coz jsem si st€Zoval
22.1.2015. O stiznosti zatim nebylo rozhodnuto. Jsou totiz zpravy, ze ty hodinové sazby
vzrostly zhruba o 50 %, coz samoziejmé neni pro DPO vyhodné.

6) Ke stanovisku Ministerstva vnitra z 1.10.2013 se materidl ¢. 4 viibec nevyjadiuje, ackoliv
to bylo vydavéno za hlavni diivod restrukturalizace, Ze nelze ucetné rozdélit verejnou sluzbu a
dopravu a tu vyrobu. Neni v Ekové.

7) Dne 1.12.2014 jsem dal stiZznost na Ministerstvo vnitra na odbor dozoru a kontroly vefejné
spravy ohledné vytizovani podnétd, tykajicich se restrukturalizace, kterou jsem doplnil
10.12.2014. Dosel mi list MV-160934-5/0DK-2014 z 5.1.2015, Ze si od mésta vyzadaji
doplnéni pozadovanych podkladii a vyjadfeni. Zatim nic dal§iho mi z Ministerstva vnitra
nedoslo.

8) Podnét z 28.10.2014 obsahoval i navrh, abyste povéfili va$ kontrolni vybor provérenim
minulych rozhodnuti zastupitelli v této véci, coz jste neudélali. Vzhledem k tomu, ze kontrolni



vybor je iniciativnim organem dle § 117 odstavec 1 zédkona o obcich, mohl kontrolni vybor
konat 1 bez vaseho povéteni. Nic z toho se vSak neuskutecnilo a zaddny vysledek kontroly
nemate.

9) V dopisu, jehoz text mate schvalit, neni k podnétu jakékoli vécné vyjadieni, které vyzaduje
stanovisko ODK ¢. 6/2008, o kterém se vam zatim nikdo nezminil. To k té vasi diskusi, ze to
je slovni vata, ja s tim pln¢ souhlasim. Tam musi byt vécné stanovisko.

10) Proto vas vazeni zastupitelé vyzyvam, abyste k materidlu €. 4 navrzené usneseni
neschvalili, zvlast kdyz vam predkladatelé v ném tvrdi, Ze nejste vdzani zddnym terminem,
jestlize podnét dava jediny obcan.

Jesté bych upozornil na jednu véc. U téch mych véci obvykle je vzdycky velmi struény nazev
bodu. V tomto piipad¢ to byl ,,Podnét obCana statutarniho meésta Ostravy™. Uz se n¢kdo
jakoby stydél tam napsat, Ze se to tyka DPO, protoze to by mozna z4jem obcanli a mozna i
zaméstnanci dopravniho podniku povzbudilo. Nebud'te tak stru¢ni, neptibyla by ani jedna
fadka v ndzvu tohoto materidlu. D€kuji vam za pozornost a zadam vas, abyste navrzené
usneseni neschvalili.*

Ing. Macura, MBA, konstatoval, Ze projevi vuli hlasovanim. Déle tekl, ze jak ve vztahu
k dopravnimu podniku a Ekove¢, tak ve vztahu ke vSem méstskym spole¢nostem, nové vedeni
meésta chce provést analyzy fungovani méstskych spolecnosti. Maji uz urcité predstavy o
urcitych zménach ve fungovani téch méstskych spolecnosti. Nelze stihnout vSe najednou.
Jako zalezitost druhou popird to, Ze by organy mésta netfeSily piipominky obcanii mésta
v fadnych terminech. Tteti véc se tykala ndvrhu Ing. Nxxxxxxxx na pfijeti, i nepfijeti navrhu
usneseni, a to budou mit moZnost kazdy z nich za chvili uplatnit. K pouzitému slovu fekl, Ze
by to kazdy formulovali jinak. Nevytvaii odpovédi na kazdy dotaz, ¢ili nebude ani hodnotit
slohovou urovei této odpovédi. Ten zdkladni vystup z toho budiz takovy, ze problematikou
vztahti Dopravniho podniku Ostrava a spolecnosti EKOVA ELECTRIC se urcité¢ budou
zabyvat pii analyze fungovani Dopravniho podniku Ostrava.

Primator dal hlasovat o ptfedlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0135/ZM1418/3.

(I X X4
Material €. ZM_M 5

Navrh na upravu Jednaciho fadu zastupitelstva mésta

Diskuse:

Ing. Nxxxxxx, oban mésta Ostravy, sd¢lil, ze v divodové zpraveé piedlozeného materidlu
neni uveden diivod zafazeni zmény Clanku 4 odst. (6) a neni tam rovnéZ uvedeno, ktera osoba
tuto zménu navrhuje. Snazil se to zjistit sam a dozveédél se, Ze to zaradil odbor legislativni a
pravni. Dotédzal se, kdo navrhl zatfazeni tohoto bodu. Dale vznesl dal$i pfipominku. Vyslechli
si, ze byl schvalen ovétovateli zapis z minulého zasedani zastupitelstva. Z udaji zvefejnénych
na internetu neni ziejmé, jestli ovérovatelé potvrzuji text vSech usneseni, protoZe ta usneseni
maji byt v zapise a kdyz tam nejsou, tak ten podpis ovérovatelii by mél byt i na tom seznamu
vSech usneseni a na internetu to zfejmé neni a v ustnim vyjadfeni ovéfovatela slySel, Ze oni
overili zapis. O seznamu usneseni se nikdo z nich nezminil. Pokud to neni v jednacim tadu,
tak by to tam méli dat. Ovérovatelé by méli ovérovat 1 seznam usnesent.

Ing. Macura, MBA, pozadal o odpovéd’ vedouci odboru legislativniho a pravniho.



Mgr. Kolkova, vedouci odboru legislativniho a pravniho, odpovédéla, ze co se tyce navrhu
zmény v ramei Jednaciho fadu zastupitelstva mésta, a to deklarovaného Clanku 4, pak tuto
zménu navrhoval odbor legislativni a pravni na zakladé¢ dohody pravnikid, za které ona
zodpovida. Rekla, Ze tato zména je navrhovéana z jednoho prostého diivodu. Podle zékona o
obcich § 16, odst. (2), pism. f) a g) se mliZze obCan obce vyjadfovat k navrhiim, resp. podavat
navrhy, podnéty, zadosti, popf. muze zadat projednani urCité zalezitosti v ramci jednani
organli mésta. Tyto odstavce f) a g) pfesné urcuji zplsob, jakym mé byt projednani
takovychto zalezitosti uskutectiovano, proto se jim zdalo nadbytecné tuto zalezitost jesté resit
v Jednacim fadu zastupitelstva mésta.

JUDr. Babka doplnil, Ze ové¢fovatelé zapisu ovéiuji jenom zapis. K Ing. NXXXXXXXX
poznamenal, Ze v ivodu zasedani primator hovofti, Ze usneseni spolu s nim podepise prislusny
naméstek primatora a na kontrolu pfijeti usneseni maji kontrolni vybor zastupitelstva mésta.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0136/ZM1418/3.

(X X J
Material ¢. ZM_M 6

Navrh na poskytnuti Géelové neinvesti¢ni dotace Ceskému svazu bojovnik(i za svobodu, o.s. z
rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostravy pro rok 2015

Diskuse:

Ing. Sebesta sdélil, Ze proti predlozenému materialu nic nema, nicméné ve smlouvach jsou
uvadéni za mésto ti, ktefi je podepisuji. Maji tam nadepsané hlavicky. Upozornil, ze ve vSech
smlouvach by méla byt jména uvadéna ve spravnych vyrazech z hlediska cistoty téch smluv.

Primator dal hlasovat o predlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0137/ZM1418/3.

(X X 4
Material €. ZM_M 7

Navrh na poskytnuti ucelové neinvesti€ni dotace Vojenskému sdruzeni rehabilitovanych z
rozpoétu statutarniho mésta Ostravy na rok 2015

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0138/ZM1418/3.

XX

Material ¢. ZM_M 8

Navrh na uzavreni Dodatku ¢.1 s ValaS8skym muzeem v pfirodé v Roznové pod Radhostém k
darovaci smlouvé ev.¢. 0972/2014/KP

Bez piipominek.



Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0139/ZM1418/3.

[ X X J
Material & ZM_M 9

Posouzeni a vyjadieni k Rozhodnuti o poskytnuti dotace a Smlouvé €. 14200003 o poskytnuti
podpory ze Statniho fondu zivotniho prostredi v ramci Operaéniho programu Zivotni prostiedi
pro projekt “Snizeni energetické naro¢nosti budovy knihovny”

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0140/ZM1418/3.

XX

Material €. ZM_M 10

Smlouva o poskytnuti dotace z rozpoétu Regionalni rady na projekt Pfirodovédné uéebny

Bez ptipominek.
Hlasovéano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0141/ZM1418/3.

*e0
Material €. ZM_M 22

Uzavieni Dodatku €. 8 ke Smlouvé o uvéru registracni ¢islo 076003220266, ev. ¢. 184/2003/OFR
ze dne 17.2.2003

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0142/ZM1418/3.
XX
Material €. ZM_M 23
Spole¢na deklarace o spolupraci na pripravé konceptu chytrého mésta (Smart city) a chytrého

regionu (Smart region ) s prioritou zlepsSeni celkové kvality Zivota a zivotniho prostredi v
Ostravé a MS kraji

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 5 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0143/ZM1418/3.

(I X X4

10



Material €. ZM_M 24

Navrh zmény stanov a personalni obména v organech obchodni spoleénosti OVA!!!ICLOUD.net
a.s.

Diskuse:

JUDr. Semerak vznesl dvé ptipominky. Prvni k ndzvu materidlu, kde se pouzivd termin
personalni obména v organech spolecnosti. Mysli si, ze personalni obména neni pravni termin
a stejné je to v materidlu ¢. 30, proto navrhnul material pfejmenovat na ,,Navrh na odvolani a
jmenovani ¢lend statutdrnich organti spolecnosti OVA!!!CLOUD.net a.s.”“. Druhou
piipominku vznesl k pifedlozenému navrhu usneseni radou mésta. Vnima ho tak, ze do dozor¢i
rady by se podle navrhu jmenovalo 5 novych ¢lend. Jeden fadek je v usneseni vyteCkovany.
Dotazal se, jak ma vnimat vyteCkované misto na konci bodu 4) usneseni.

Mgr. Babinec odpovédel, ze vyteCkované misto zistalo piivodné volné. Za hnuti ANO 2011
navrhl obsadit toto misto Ing. Liborem Folwarcznym, Ph.D., ¢lenem ZM.

Ing. Macura, MBA, k pfipomince tykajici se ndzvu materidlu poznamenal, Ze mu ndzev
materidlu nevadi. Neni pravnik a nevi, zda je pravné ¢istéjsi formulace, kterou zminil JUDr.
Semerak. Rekl, Ze nemé problém s tim, aby se ndzev materialu upravil.

JUDr. Semerak tekl, ze jde o slovickareni. Reagoval na ndzev materidlu ¢. 30, ktery ma
v ndzvu ,,zména ¢lenstvi“. Pokud se jednd v principu o totéz, tak by bylo vhodné, aby se to
jinak jmenovalo. Ke své druhé poznamce poznamenal, Zze bere, Ze je to navrh rady mésta,
kterd k tomu ma asi né¢jaké opodstatnéni, takze vnima, Ze dozor¢i rada by byla Sesti¢lenna, jak
navrhnul Mgr. Babinec.

Ing. Stépanek, Ph.D., vznesl dotaz na nominované, ktefi maji zastupovat mésto v orgénech
spolecnosti. Pozadal, zda by se mohli predstavit a sd¢lit kvalifikaci, kterd je opraviuje
zastupovat mésto v organech spolecnosti.

JUDr. Stefek pozadal, zda by ndkdo mohl naznagit, jestli dochazi k tomu, Ze cht&ji n&jakym
efektivnim zpisobem zabezpecit fizeni této spolecnosti nebo co je hlavnim divodem toho, Ze
se ptistoupilo k takovému navrhu.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze zamérem predkladaného navrhu je zefektivnit fungovani
této obchodni spole¢nosti s ohledem na to, ze registruji, Ze tam je urcity problém, ktery je
tfeba vyfesit, a jsou za to, paklize tato organizacni, persondlni zména povede ke zvySeni
akceschopnosti této spolecnosti. I ve vztahu k ni plati jedna z jeho pfedchozich poznamek, Ze
i tato spolenost bude piedmétem jisté analyzy fungovani. K ptipomince Ing. Stépanka,
Ph.D., poznamenal, Ze si neni jist, zda na zasedani zastupitelstva jsou pfitomny vSechny
osoby, které jsou navrhovany do téchto organii. Domniva se, ze nic nebrani tomu, aby se
jednou, dvéma vétami piedstavili.

Mgr. Kovacs, Ph.D., fekl, e momentalné ptisobi na ekonomické fakultd VSB. Zabyva se
fizenim podnikl i1 z hlediska jejich efektivity, provozni efektivity, zeStihlovani, takze ma
zkuSenosti 1 z fizeni v oblasti dozor¢ich rad.

Ing. Folwarczny, Ph.D., k ¢innosti dozor¢i rady ftekl, Ze ta kontroluje management.
V navaznosti na to on na rtiznych pozicich managementu pracuje od roku 1993, takze se
domniva, ze ma zkuSenosti v této oblasti 1 z hlediska ekonomiky. Vystudoval tstav soudniho
znalectvi, a mj. d¢la i soudniho znalce v oblasti ekonomiky.

Ing. Tomasek fekl, Ze pracuje v oblasti informacnich systémi, je spoluautorem informacéniho
systému Energis a dfive byl zastupitelem méstského obvodu Ostrava - Jih, kde se mu podatilo
jako prvnimu protlacit to, Ze materidly pro zastupitele zacali dostavat v elektronické podobé a
ne v tisténé a protlacit vzdaleny pfistup. Vzhledem k tomu, ze v privatni sféie vypada prace
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s elektronickymi materidly mozna trosku vic profesionalné, tak se bude snaZit toto pienést
sem, aby se k tomu vice pfiblizili.

Ing. Prazik, Ph.D., piedstavil dalsi dva kandidaty, které nominovali za KDU-CSL, a to Ing.
Mxxxxxxxx Pxxxx a Ing. Mxxxxxx Dxxxxxx. Rekl, Ze Ing. Pxxx je feditelem jedné
spolecnosti a je to velice zkuSeny ¢lovék. Mysli si, Ze bude velkym pfinosem pro tento organ.
Ing. Dxxxxxx je mladsi kolega, nicméné velice aktivni a vyzna se v problematice, kterd je
predmétem této spolecnosti.

Ing. Palyza predstavil kandidata za CSSD, kterym byl Ing. Vxxxx Wxxxxxxxxxx. Rekl, Ze je
profesi informatik a v soucasné dob¢ pracuje na oddéleni IT v Méstské nemocnici Ostrava.
Ing. Kolafik pozadal ndm. primatora Ing. Prazdka, Ph.D., o upfesnéni pojmu vyzna se
v problematice, napf. uvést vzdélani navrhované osoby a dosavadni praxi, zda funguje
v n¢jakych statutdrnich organech spole¢nosti a mé zkusenosti s kontrolni ¢innosti atd.

Ing. Prazak, Ph.D., odpovédeél, Ze v téhle chvili nema k dispozici jejich curriculum vitae. Zna
Ing. Pxxxx jako ¢loveéka velice schopného, ktery fidil n¢kolik firem. Je schopen toto dodat a
je schopen to dodat 1 k Ing. DXxXXXXXXXX.

JUDr. Babka pozéadal o pétiminutovou prestavku na jednani ptredsedi politickych klubii
s primatorem a Mgr. Babincem, naméstkem primatora.

Ing. Macura, MBA, podle nové schvaleného Jednaciho tfadu zastupitelstva mésta vyhlasil
bez hlasovani kratkou piestavku na poradu predsedi politickych klubi. ( 10.40 - 10.50 hod.)

Po piestavce primator zopakoval, ze meli moznost vyslechnout navrhované adepty do dozor¢i
rady, ptip. komentat predsedd klubt.

Dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni s Upravou, kterd se tykala doplnéni nominace
Ing. Folwarczného, Ph.D., do dozor¢i rady. Hlasovalo 42 pro, 0 proti, 11 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0144/ZM1418/3.

(I X X4
Material €. ZM_M 35

Rezignace Mgr. Bc. V. K. na élenstvi ve finanénim vyboru zastupitelstva mésta a volba nového
¢lena tohoto vyboru

Primator Ing. Macura, MBA, ptedlozil Gvodni slovo k materidlu. Pozadal Ing. Ivo
Furmancika, ktery byl navrhovén na ¢lena finan¢niho vyboru, aby se predstavil.

Diskuse:

Ing. Furmandik tekl, Ze je mj. i zastupitelem méstského obvodu Marianské Hory a Hulvéky.
Je absolventem VSB ekonomické fakulty. V soudasné dob& pracuje jako soudni znalec
v oboru oceniovani nemovitosti s tim, Ze tuto ¢innost vykonava asi 10 let a pfedtim od r. 2000
podnikal jako OSVC.

Ing. Machacek upozornil primatora, Ze porusil schvaleny program. Na zacatku zasedani si
schvalili, Ze v 10.45 hod. bude nasledovat bod ¢. 18.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval za pfipominku a navrhnul, aby i pfesto hlasovali o navrhu
usneseni k materidlu ¢. 35 s tim, ze pan Mgr. Navratil je na zastupitelstvu mésta i v tuto chvili
pfipraven, aby mohl vystoupit.
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Primator dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 1 se zdrzel
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0145/ZM1418/3.

(X X 2
Material & ZM_M 18

Navrh na uzavieni Memoranda o spolupraci s Ceskou republikou - Ufadem vilady CR,
Agenturou pro socialni za¢lefiovani

Diskuse:

Ing. Machacek podekoval za predlozené Memorandum. Mysli si, Ze to pfinese spoustu
finan¢nich prostiedkli a Ze je to krok spravnym smérem. Vyjadfil litost nad tim, Ze takto
dilezity materidl neprobéhl na jednani komise socidlni, protoze by si to zaslouzil. V ¢lanku
V1., odst. 6. tohoto Memoranda se hovoii o zfizeni fidiciho vyboru. V divodové zprave se
hovoii o tom, jakym zpiisobem ten fidici vybor bude vznikat. Pozadal ndm. primatora a celou
radu mésta, aby neopomnéli do tohoto fidiciho vyboru pozvat centralni obvod Moravska
Ostrava a Pfivoz, ktery ma spoustu vylouc¢enych lokalit a mysli si, Ze rozhodné¢ do toho
tfidiciho vyboru patii, protoze ta problematika je velmi vdzna a tohoto obvodu se dotyka.

Ing. Prazak, Ph.D., tekl, Ze v tom fidicim vyboru budou zastoupeni jednak zastupci mésta,
vrcholovi pracovnici tfadu préace, Policie CR a dalsich slozek, bude mit asi 13 lidi a je tam i
prostor pro starosty. Musi pouze domluvit pocet starostli, nicméné to, co ekl Ing. Machacek,
je pravdou. Méstsky obvod Moravskd Ostrava a Piivoz je jednim z té€ch obvodi, ktery je
néjakym zptsobem ,,postizen‘ touto problematikou.

Mgr. Navratil, Ph.D., uptesnil, ze je vedouci pobocky Agentury pro socidlni zaclefiovani pro
Ostravu, takze je partnerem pro Ostravu ve vSech zalezitostech, na kterych s nimi budou
spolupracovat. K fidicimu vyboru poznamenal, Ze se domluvili, Ze by bylo vyborné, kdyby
tam byla zastoupena i socialni komise. Pozadal Ing. Machacka, zda by tam mohl zastupovat
nasledné nejen obvod Moravskéd Ostrava a Pfivoz jako mistostarosta, ale pfipadné i komisi.
Projde to n¢jakym procesem, usnesou se na tom, oslovi ho, nechaji si to schvalit radou. Budou
to pouze navrhovat radé mésta a rada to potom schvali. Pouze cht¢l fict, Ze jsou to véci, které
jsou v jednani a s tim jednanim budou vSichni seznameni.

JUDr. Semerak poznamenal, Ze nad textem zase tak Uplné nejasa, zejména nad kapitolou
takova, Ze ten obvod, ktery se ptihlasil ke spolupraci, byl povétSinou potrestan tim, ze se do
téch lokalit sesté¢hovalo jesté vice nepfizpisobivych obcant, takze by rad slysel slova, Ze tam
bude aktivni ucast obvodu. Douf4 a pevné véri, ze pan naméstek dohlédne na to, ze ty méstské
obvody budou slySet a ze se zbavi té praxe, ktera Casto prevladala, tzn., ze problémy se
nefesily, akorat se navenek zabalily, aby pfili§ nekficely zejména k médiim. Tvafit se, Ze
nemaji problém s romskym etnikem v tomto mésté, je naprosty nesmysl, a ty problémy se
samy nevyiesi. VEfi, ze tento krok je krokem kupiedu, ale podotkl, Ze bez aktivniho ptistupu
se nepohnou nikam.

Ing. Macura, MBA, souhlasil se slovy JUDr. Semeraka.

Dal hlasovat o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0146/ZM1418/3.

(X X
Primator vyhlasil prestavku dle schvaleného navrhu programu. (11.05 - 11.50 hod.)
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Ing. Macura, MBA, piedal slovo starostce méstského obvodu Svinov Mgr. Hruskové, aby
zodpovédéla dotaz ve vztahu k funkénosti schodil na nadrazi ve Svinové.

Mgr. HruSkova, starostka méstského obvodu Svinov, odpovédéla, Ze prestavky vyuzila
spolecné s Ing. Hatfovskym a Ing. arch. VItavskym ke zjisténi aktualniho stavu svinovskych
eskalatorti. Je pravdou, ze jeden znich je v soucasné dobé nepojizdny. Je to zplsobeno
vandalismem, coz na Svinovskych mostech fesi neustale. Je tam poskozeny vypina¢. Opravy
eskalatorti fesi s jejich technickym dvorem firma Otis, a ta je zase vazana na terminy dodavek

nahradnich dild, proto se mozna nékterym ob¢aniim zd4, Ze ta oprava trva dlouho, ale tesi se.

Material €. ZM_M 11

Navrh na poskytnuti ucelové dotace Lidové konzervatofi a Muzické sSkole, p.o., na pofizeni
plynovych kotld

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0147/ZM1418/3.

(X X 2
Material & ZM_M 12

Navrh na poskytnuti ucelové dotace Narodnimu divadlu moravskoslezskému, p.o., na
odstranéni havarijnich stavi

Diskuse:

V. Polak sdélil, ze tesil véc ohledné stietu zajmu z hlediska rozhodovani o poskytnuti dotaci
Narodnimu divadlu moravskoslezskému, kde se v ramci grantového ftizeni bude zdrzovat
hlasovani, protoze ho s touto kulturni instituci poji pracovni pomér. Presto vSak o navrzich,
které budou v zastupitelstvu ohledné této instituce, hlasovat bude, protoze neni ani ¢lenem
managementu, ani feditelem, ani ni¢cim podobnym.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0148/ZM1418/3.

(X X 4
Material €. ZM_M 13

Navrh na navyseni dotaci z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy a zménu prijemce dotace

Primator sd¢lil, Ze registruje pozadavek JUDr. Babky na zdlvodnéni navySeni dotace na akci
spole¢nosti T.T.TRADE. Pozadal 1. nam. primatora Ing. Palyzu o zdiivodnéni.

Ing. Palyza vysvétlil, Ze se na né obrétila spole¢nost T.T.TRADE-VITKOVICE, a.s., ktera je
nositelem projektu, ktery se tyka galashow a findle tancii ve formé svétové soutéze za icasti
mezinarodnich tane¢nikl s tim, Ze na zakladé doporuCeni komise kultury a sportu byla
v minulosti pfidélena této spolecnosti dotace na projekt ve vysi 900 tis. K¢&. Tato spolecnost
nasledné pozadala o navyseni této dotace o dalSich 1.200 tis. K& ve svém dopisu. Obrétila se
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na kanceldt primatora a ta z rozpoctu kanceldie primatora po diskusi v pracovni skupiné pro
vyznamné akce doplnila tuto ¢astku 900 tis. K¢, kterd byla pivodné z dotaci a grantli, o
dalsich 900 tis. K¢ na ¢astku 1.800 tis. K¢. Takto bylo postupovano i v minulosti, kdy v roce
2013 byla na tuto akci vyc¢lenéna podpora ve vysi pal milionu korun z grantii a nasledné
z rozpoctu kancelafe primatora 1.500 tis. K¢, €ili 2 mil. K¢ celkem. V roce 2014 byla podpora
v ramcei granti 1 mil. K¢ a opét z kancelafe primatora byla uvolnéna ¢astka 1.500 mil. K¢.
S ohledem na skutec¢nost o jakou akci se jednd, pracovni skupina pro vyznamné akce rozhodla
z finan¢nich prostiedki, které jsou v kancelafi primatora, uvolnit 900 tis. K¢ s tim, Zze pro
piisti obdobi, pokud ta akce tady zase bude, tak o piid€leni finan¢nich prostfedka by
rozhodovala pfislusnd odbornd komise slozena ze zastupcli zastupitelstva a samoziejmé i
nominantl jinych politickych stran. Pokud jde o naklady, tak v roce 2013 byly ptedlozeny
celkové naklady na tuto akci ve vysi 6 240 tis. K¢, dotace pro né byla ve vysi 2 mil. K¢,
v roce 2014 to bylo 5.500 tis. K¢ a dotace byla 2.500 tis. K¢. Ted” jsou predpokladané naklady
ve vysi 3.800 tis. K¢ a dotace z mésta Ostravy, pokud bude tento materidl schvélen, bude ¢init
1.800 tis. K¢. Zopakoval, ze v piistim roce ocekavaji, ze o ptidéleni dotace, pouze z dotaci a
grantil, které maji a budou v rozpoctu, bude rozhodovat pfislusna komise.

Ing. Macura, MBA, doplnil, ze to souvisi s tim, ze v tomto piipadé, jak z téch informaci
zaznélo, se jedna o akci, kterd mu byla z nepochopitelnych diivod v minulosti financovana
dvoukolejné, pfi¢emz ta druha kolej z rozpoctu kancelaie primatora byla masivnéjsi nez ta,
ktera prochéazela tou klasickou cestou, a to opatieni, které projednala diive rada a dneska je
piedlozeno na zastupitelstvu, sméfuje k tomu, at’ se ta dvojkolejnost nejen pro tento rok, ale
hlavné¢ do budoucna odstrani, protoZze kni neni sebemens$i divod. Fakticky nicméné
nedochazi meziro¢né ke zvySeni podpory této akce, naopak dochdzi k jejimu sniZeni a on si
do budoucna za svou osobu dokdze ptedstavit i to, Ze by mohla byt v dalSich letech jesté nizsi.
Nejednd se o navySeni toho rozpoctu, ale jen o ,,odstranéni* té byvalé dvojkolejnosti ve
financovani.

Diskuse:

Ing. Sebesta fekl, Ze si mysli, Ze u tak vyznamnych akei, které jsou uvedeny v materialu, by
mely byt i rozpoCty, které by pfispély k tomu, aby zastupitelstvo mohlo kvalifikované
rozhodnout.

Ing. Macura, MBA, souhlasil s pfipominkou Ing. Sebesty.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 10 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0149/ZM1418/3.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 14

Navrh na uzavieni smlouvy o zfizeni sluzebnosti s vlastnikem pozemku Télocviéna jednota
Sokol Vitkovice pro opravnéného statutarni mésto Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptredlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0150/ZM1418/3.

(X X4
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Material ¢. ZM_M 15

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci v k. i. Muglinov, obec Ostrava v ramci stavby
"Kanalizace Hrusov" a "Rekonstrukce kanalizace ul. Muglinovska"

Material byl stazen v uvodu zasedani pti schvalovani programu.

(X X4
Material €. ZM_M 16

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. U. Trebovice ve Slezsku a v k. U. Poruba-sever,
obec Ostrava, svéfené méstskym obvodiim

Bez ptipominek.
Hlasovéno o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0151/ZM1418/3.

(X X 4
Material €. ZM_M 17

Navrh na zamér mésta prodat pozemek v k.u. Svinov, obec Ostrava a navrh bezuplatné nabyt a
uplatné nenabyt pozemek v k.0.Svinov, obec Ostrava od CR, Uradu pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych do viastnictvi SMO

Diskuse:

JUDr. Semerak sdélil, ze ho zaujal bod 3), kde se docetl, Ze po volbach nova rada méstského
obvodu vyslovila souhlas snabytim a naslednym svéfenim pozemku parc. ¢. 3079/33.
Pochopil, ze tam doslo ke zméné nazoru méstského obvodu, ale pfesto se v navrhu usneseni
v bod¢ 3) navrhuje pozemek nenabyt. Dotazal se starostky méstského obvodu Svinov, zdali
by mohla vysvétlit, jestli plati to pozdéjsi usneseni a paklize ano, pak se taze predkladatele,
pro¢ se nerespektuje ndzor méstského obvodu a je tam opacny navrh usneseni, nez chce
méstsky obvod.

Mgr. Hruskova, starostka méstského obvodu Svinov, vysvétlila, ze z letecké mapy, ktera je
v materidlu, je patrné, Ze se jednd o uzky pruh podél komunikace kolem chodniku na
Polanecké ulici. Pivodni rada a zastupitelstvo rozhodlo o nenabyti tohoto pozemku, ale po
konzultaci s technickym dvorem, ktery argumentoval tim, Ze tento pozemek stejn¢ udrzuje, se
v soucasné rade¢ rozhodli o nabyti tohoto pozemku.

Ing. Palyza sdélil, Ze Rada méstského obvodu Svinov vydala souhlasné stanovisko
k beztplatnému piip. uplatnému pievodu s tim, Ze materidl je koncipovan tak, ze mésto chce
bezlplatné nabyt a projednani Uplatné nenabyt, tzn., Ze to vyhovuje tomu, co fikala starostka
méstského obvodu Svinov.

JUDr. Semerak zareagoval na slova Ing. Palyzy a tekl, ze ono to sice vyhovuje, ale fekl by,
7e je to takové fedeni nefeseni. Pokud on by byl Ceskou republikou a dostal by odpovéd,, Ze
zadarmo ano, za penize ne, tak dle jeho nazoru bud’ déle nejednd, nebo rozto¢i druhé kolo
jednéani. Mlzou to schvalit tak, jak to je, ale mysli si, Ze navrh usneseni je trochu nest’astny,
pokud ten problém chtéji fesit, chtéji ten pozemek nabyt, jak je patrno i z toho leteckého
snimku, je to soucast chodniku, takze si mysli, ze takovy névrh usneseni neni zrovna
nejkonkrétnéjsi a pouze prodluzuje ptip. proces prevodu vlastnického prava.
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Ing. Palyza odpovédél, Ze jde o fazi zameru, Cili vyjednavani. V piipadé, Ze schvali zdmér,
tak se zde miizou nasledn¢ objevit pro méstsky obvod urcité alternativy, které z tohoto jednani
muZzou vzejit, a které se nevylucuji z toho textu.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0152/ZM1418/3.

I X X4
Material €. ZM_M 25

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k. U. Marianské Hory, obec Ostrava (lokalita ulice
Kralicka)

Diskuse:

Ing. Kolaiik vznesl dotazy na méstsky obvod Maridnské Hory a Hulvaky. Rekl, Ze podle
jeho informaci navrh na prodej tohoto majetku prosSel v zastupitelstvu meéstského obvodu
velmi tésn€, pouze o jeden hlas, stim, Ze jako alternativni vyuziti tohoto objektu bylo
navrhovéano socidlni vyuziti - klub pro seniory. Zajimal by ho nézor zastupce meéstského
obvodu, pro¢ jim tento prodej ptipada pro meéstsky obvod vyhodnéjsi nez ten alternativni
navrh. Déle se dotdzal, zda je n¢jakd spfiznénost mezi zadatelem o prodej objektu panem
Bxxxxxx a stejnojmennym zastupitelem méstského obvodu Marianské Hory a Hulvéky. Daéle
sdélil, ze v Zadosti o prodej pan Mxxxxxxx Bxxxx piSe, Ze vlozil do tohoto objektu nemalé
finan¢ni naklady, nicméné v zaddné piiloze piedlozeného materidlu neni vycisleno jaké a jak
konkrétné byly tyto finan¢ni prostfedky vynaloZeny, coz by tam mélo byt zdokumentovano.
Ing. arch. Janac¢kova, starostka méstského obvodu Maridnské Hory a Hulvaky, odpovédéla,
ze zdmér prodeje, pokud je jenom troSiCku kontroverzni, tak vzdycky prochazi hlasy koalice.
Zamér ziidit v tomto objektu v dost Spatném stavebné-technickém stavu klub seniord,
znamena urCité velké investice méstského obvodu. Na to nemaji, takze tento zamér nemiizou
realizovat a krom¢ toho ani tento zdmeér ze strany opozice na zastupitelstvu neslySela. Prode;j
tohoto objektu uz chtéji realizovat minimalné rok, mozna i dva. Doslo tam ke zmén¢€ najemcti,
protoze vzdy, alespori co ona na radnici pamatuje, tam byla jidelna a ten plivodni najemce
skoncil z divodu, ze uz nechce nadéale podnikat. Pan Bxxxx, ktery zcela urcit¢ neni sptiznén
s mistostarostou méstského obvodu RSDr. Bxxxxxx, vlozil prosttedky do toho objektu, ale
spis zfejmée do své technologie a je nutné, aby se ten objekt spravil, protoze jinak asi hrozi, ze
by ze strany hygieny byl tento provoz uzavien. Na zavér svého vystoupeni shrnula, ze
prostiedky na opravu nemaji, naopak, kdyby tento objekt prodali, tak se jim dostane
kapitalovych pfijmt do rozpoctu, které okamzité budou vydavat na kapitole kapitalovych
vydaju.

Ing. Kolarik sdélil, ze shledavd rozpor mezi tvrzenim v piiloze materidlu, kde zadatel
vyslovné piSe, Ze vynalozil nemalé finan¢ni néklady na opravy stavajiciho objektu a na
ptilehlé pozemky, coZz je vrozporu s vyjadfenim pani starostky, Ze investoval pouze do
technologii, které jsou jeho majetkem, a které v tom objektu provozuje. Navrhnul, bud’
material stdhnout a tyto véci do dal§itho projednani vyjasnit, nebo ndvrh na zamér prodeje
téchto nemovitosti zamitnout.

Ing. Macura, MBA, pozadal o specifikaci, jaké véci by se mély vyjasnit, aby to bylo Uplné
ziejmé.
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Ing. Kolarik odpovédél, ze jako jeden z divodu pro navrh na prodej tohoto objektu jsou
v materidlu uvadény nemalé financ¢ni naklady zadatelem do objektu a ptilehlych pozemka.
Zajimalo by ho, jak konkrétné byly tyto ndklady vynaloZeny.

Ing. arch. Janac¢kova, starostka méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky, odpovédéla,
Ze nemilZe po najemci pozadovat, aby ji specifikoval vynaloZzené nédklady. Tento zamér byl
napadnut byvalou opozici. Byla tam kontrola z magistratu, kterd proSetiovala zakonnost
tohoto zdméru. Nic zdvadného nebylo zjisténo, takze spiSe ji mrzi, Ze jiz tento objekt neni
zprivatizovan a jiz davno se nemohl diky postupu opozice opravovat. Vidi za timto uc¢elovym
jednanim pouze to, ze by eventualn¢ mohla dostat n¢jaké prostiedky do rozpoctu.

Ing. Kola¥ik oponoval slovy, Ze jako majitel objektu ne, Ze nemaji moznost ndjemce pozadat
o to, aby jim vycislil néklady, které do stavebni udrzby objektu investoval. On by tyto
naklady nem¢l viibec investovat bez jejich souhlasu, takze o tom by v kazdém piipadé méli
veédeét. Zopakoval své protinavrhy na hlasovani. Zaprvé navrhnul hlasovat o stazeni materialu
a pro dalsi projednadni ho doplnit konkrétnim piehledem zminénych udajnych nemalych
finan¢nich ndkladi vlozenych do oprav objektu a pozemku, jak je uvedeno v Zadosti.
V ptipadé, Ze by tento ndvrh neproSel, tak navrhnul hlasovat o zamitnuti této Zadosti o
zvefejnéni zdmeru.

Ing. arch. Janackova, starostka méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky, pozadala,
aby tento zamér byl schvalen zastupitelstvem, protoze v meritu véci to nemeéni nic na tom, zda
tam néco vloZil nebo ne. Méstsky obvod to chce prodat a ma k tomu své opodstatnéni,
nehledé k tomu, ze zadny jiny projekt na klub seniort nikdy ptfedlozen nebyl, takze toto je
jediné vychodisko pro Marianské Hory.

Ing. Macura, MBA, dal hlasovat:
1) o navrhu Ing. Kolafika na staZeni materialu. Hlasovalo 6 pro, 14 proti, 32 se zdrZelo
hlasovani. Neschvaleno. Navrh nebyl prijat.

2) o navrhu Ing. Kolafika na nezvefejnéni zaméru. Hlasovalo 10 pro, 8 proti, 36 se zdrzelo
hlasovani. Neschvaleno. Navrh nebyl pfijat.

3) o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 1 proti, 6 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0153/ZM1418/3.

(X X 4
Material €. ZM_M 26

Navrh na uzavreni dodatku ¢. 2 ke smlouvé o poskytnuti neinvesti¢ni ic¢elové dotace obchodni
spole¢nosti Sportovni a rekreacni zafizeni mésta Ostravy, s.r.o.

Diskuse:
Ing. Piperkova ohlasila mozny stfet z4jma u materidlu, ozndmila, Ze plisobi v managementu
spolecnosti Sportovni a rekreacni zatizeni mésta Ostravy, a proto u tohoto materidlu nebude
hlasovat.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0154/ZM1418/3.

I X X4
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Material €. ZM_M 27

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich ucelovych dotaci na rok 2015 v oblasti zdravotnictvi

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0155/ZM1418/3.

I X X4
Material €. ZM_M 28

Navrh na poskytnuti u€elovych dotaci z rozpoétu mésta na rok 2015 v oblasti handicapovani
véetné déti a mladeze

Bez piipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0156/ZM1418/3.

X R4
Material €. ZM_M 29

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich ucelovych dotaci pro rok 2015 v oblasti socialni péce

Diskuse:

Ing. Prazak, Ph.D., navrhnul navysit dotaci pro organizaci Centrum pro zdravotné postizené
Moravskoslezského kraje na realizaci socidlni sluzby chranéného bydleni. Tento projekt je
uveden v piiloze ¢. 1 materidlu, na str. 8, pod potfadovym c¢islem 38. Jedna se o novou socialni
sluzbu, ktera se zamétuje na pomoc lidem s kombinovanym postizenim a vzhledem k tomu,
Ze tyto socialni sluzby jsou financovany vicezdrojové a jedna se o noveé zavadénou sluzbu, je
tieba vyhovét metodice krajského utradu, ktery bude tuto sluzbu dofinancovévat. Pravé proto
je nutné navysit dotaci mésta podle té metodiky, kterou jim sdélili, na 30 % nékladd, tj.
z ptivodnich navrhovanych 150 tis. K¢ na 198 tis. K& Bohuzel toto stanovisko jim bylo
sd€leno az po projednani navrhu vySe dotaci vradé meésta. Aby neohrozili poskytovani
dilezité socidlni sluzby, je nutno tu podporu navysit o zmiflovanych 48 tisic korun.
V rozpoctu v rezervé je dostatecna Castka, Cili neni zapotiebi zadat o dal$i prosttedky
z rozpocCtu mésta.

Ing. Machacek podckoval ndm. primétora a hlavné odboru socidlnich véci za jejich praci a
ptipravu bodu 27, 28, 29. Je ¢lenem komise a musi fict, Ze to byl vyborné zpracovany
material.

Hlasovano o ptredlozeném névrhu usneseni s Gpravou, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0157/ZM1418/3.

(A X4
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Material €. ZM_M 19

Dopis méstského obvodu Slezska Ostrava ve véci obchodni spole€¢nosti Technické sluzby, a.s.
Slezska Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 8 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 158/ZM1418/3.

(X X4
Material €. ZM_M 30

Delegace zastupct statutarnino mésta Ostravy na valné hromady a navrh na zménu ¢élenstvi v
organech obchodnich spole¢nosti s majetkovou ucasti statutarnino mésta Ostravy

Néameéstek primatora Mgr. Babinec sdélil, ze jako pfedkladatel materidlu si dovoli se
zastupiteli ten materidl projit, protoze prosel pomémeé slozitym vyvojem. Obsahuje v sob¢
n¢kolik véci. Jednak se v bod¢ 2) deleguji zastupci z fad mésta na valné hromady ne 100 %
méstskych spole¢nosti, ale od bodu 3) tento ndvrh obsahuje nominace do dozor¢ich rad
méstskych 100 % 1 ne 100 % spolecnosti. V materidlu jsou nékterd volnd mista, ktera
z pohledu koali¢nich stran byla nabidnuta vSem stranam zastoupenym v Zastupitelstvu mésta
Ostravy. Po vcerejSim jednani pfedsedii politickych klubl byl vyslySen, mysli si, rozumny
nazor vSech zucCastnénych stran, aby zastupci opozi¢nich stran méli v dozorcich radéach
vzhledem k jejich kontrolni funkci jesteé pevnéjsi a siln€j$i postaveni. Ze strany koali¢nich
stran byl tento ndzor vstticné piijat a vyslySen, tudiZ v tom materidlu od bodu 3) budou jesté
jisté zmény, které budou navrzeny piimo na jednani zastupitelstva. Navrhnul, aby ten material
spole¢né od bodu 3) prosli a ty nominace, jak jsou v materidlu uvedeny, piip. zménili, ¢i
doplnili.

Diskuse:

JUDr. Semerak se nejprve dotazal ¢lena rady mésta p. Grygara, zdali v ndvaznosti na debatu
na informace z médii z konce roku hodla rezignovat a odstoupit z postu radniho statutarniho
meésta Ostrava.

L. Grygar odpovédél, Ze rozhodnuti je na ném a zvazi ho.

JUDr. Semerak sd¢lil, ze ta odpovéd’ mu nestaci. Mysli si, ze staci odpoveédét slovem ,,ano*
nebo ,,ne“. Ma to urcité souvislosti. Dotazal se, zda je problém odpovédét jasné bud’ ,,ano,
hodlam odstoupit, ,,ne, nehodldm odstoupit®. Pozadal o odpovéd'.

L. Grygar odpovédél, ze tuto situaci zvazuje, ale ne z divodu médii, ale z duavodi
zdravotnich.

JUDr. Semerak se opctovné dotdzal p. Grygara, zda odstoupi z funkce radniho mésta.
Poznamenal, Ze je to jednoduchd otazka, kterd zajima nejen jeho, a ocenil by jednoduchou
dopovéd'.

L. Grygar odpovédél, Ze asi ano, protoZe jeho zdravotni stav mu to nedovoluje a neni
sbératelem funkci, takze z 99 % ano.

JUDr. Semerak vysvétlil, Zze se ptal z divodu, ze ta informace o jeho pravdépodobné 99
procentni rezignaci se dostala i k nému. Vytdhl to v kontextu s predlozenym materidlem,
protoze ve dvou méstskych spole¢nostech ho rada mésta nominovala jako zastupce mésta do
dozoréi rady. NemuZe si odpustit pfirovnani a paralelu s tzv. kauzou Tluchot, Nad’ova, Snajdr
apod., kde se panové vzdali funkei poslanct a nasledné byli jmenovani a byly jim ptedéleny
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jakési trafiky. Na néj piip. rezignace a soucasné jmenovani p. Grygara ve velmi kratkém a
nasledném casovém useku piisobi stejné. Paklize k tomu jmenovani dojde, tak se musi
pfiznat, Ze ho bude velmi zajimat nazor statniho zastupce a zda i on shleda tu paralelu, kterou
v tomto shleddva on. Navrh rady vnima a chtél, aby na zastupitelstvu zaznélo, aby vSichni,
kdo o tom budou hlasovat, aby to uvazili. Dale vznesl dotaz na primatora. Na ustavujicim
zastupitelstvu hovotil primator o tom, ze do konce mésice ledna nové vedeni ptedlozi
programov¢ prohlaSeni. Primator je piece jenom Uplné jind liga nez pan Grygar, takze asi mu
nebude odpovidat, ze do konce ledna jsou jest¢ dva dny. Dotdzal se, zda to prohlaSeni
existuje. Pfedpoklada, ze se asi nestihlo, proto se pta, kdy bude. Dale tekl, ze v povolebni
rétorice 1 na zastupitelstvu se hovofilo o tom, ze v nekterych spolecnostech, zejména
v dopravnim podniku, budou natizeny audity. Dotazal se, zda ty audity byly natizeny, zdali
muzou byt sezndmeni s jejich zadanim, s osobou, kterd je bude provadeét, a to zejména proto,
ze predpoklada, Ze soucasti auditu mélo byt i provéreni skuteCnosti, které se odehravaly
v dopravnim podniku v roce 2010, a jejichz urcita ¢ast se v prubéhu letoSniho roku zacne
promlCovat. Velmi nerad by se dostal do situace, Ze audit zjisti pochybeni, ale jiz nebudou
procesné zpusobili vymahat Skodu, kterd byla ptip. zptisobena.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze se nechce srovnavat z hlediska toho, kdo je jaka liga,
protoze se ptiznd, ze mél na jazyku odpovéd’, Ze do konce ledna zbyvaji dva dny. Sdélil, ze
programove¢ prohlaseni do konce ledna nebude, resp. nebude spolecné programové prohlaseni.
Soucasny stav je takovy, ze kazda ze tii koali¢nich stran v tuto chvili ma jakysi sviij material,
se kterym hodla vejit do spole¢ného jednani, které ocekava nékdy v prvnich dnech mésice
unora. Zpozdily je v této zaleZitosti n€které okolnosti a jednou z téchto okolnosti byly tyto
personalni zalezitosti. Omluvil se vSem. Neni spokojen, ale predpoklada, Ze to programové
prohlaseni bude v prvni poloviné mésice unora. Ptél by si, aby to bylo dfive, a to v prvnim
tydnu mésice unora, ale v tom rozmezi to bude. Kazda strana ma svij navrh a potiebuji to
sladit. K dotazlim na audity odpovédél, ze zatim zadné zadani forenznich (hloubkovych)
auditl nebylo provedeno, ale koali¢ni strana ANO ten pozadavek na tyto audity mit bude.
Véii, Ze najdou spole¢nou fec 1 s koali€nimi partnery, ale je to néco, co ma vyplynout z toho
programového prohldseni. Jeden audit muize pfijit i na pil milionu korun a v situaci, kdy
mestska kasa vypada v néjaké formé, tak je to jakysi vydaj, ktery v ptipad€, ze téch
spoleCnosti je vice, je tfeba vazit. On osobné za sebe a véii, ze za cely klub ANO, a dost
mozna si dovoli piedjimat stanovisko 1 ostatnich koali¢nich partnerti, Ze ty audity budou chtit
udélat a ty penize na to budou muset najit, byt’ za soucasného rozhodnuti, ze néco jiného za ty
penize, co by mohlo byt, nebude. Kontrolni ¢innost je vedena také odborem interniho auditu a
kontroly 1 ve vztahu k méstskym spolecnostem a v tuto chvili probiha mimotadny audit
v Méstské nemocnici Ostrava. Neni to o tom, Ze by zcela rezignovali na tuto ¢innost. Dotazal
se JUDr. Semerédka, zda mu tato odpoved’ staci.

JUDr. Semerak odpovédél, ze mu to tak staCi, ale samoziejmé by radéji uvital kladné
odpovédi. Dale tekl, ze v€era méli schiizku predsedii klubi. Opakované se ptal predsedy
klubu CSSD na to, zdali opravdu klub CSSD hodla krom& pana Grygara jako zastupce
méstskych spole¢nosti jmenovat i1 Ing. Hatfovského, ¢lovéka, kterému bylo sdéleno obvinéni
z podezieni spachani trestného ¢inu v souvislosti s vykonem vefejné funkce. Dvakrat dostal
kladnou odpovéd’, tzn., ze klub CSSD toto hodla udglat. Jiz debata, kterou vedli na klubu
v pond¢li, v nich vyvolala pomérn¢ Sirokou diskusi a v§e dostalo jiny rozmér krokem dnes uz
byvalého zastupitele Mgr. Bec. Kovala, ktery se ocitl v identické situaci jako ndm. primatora
Ing. Hatovsky, a v podstaté¢ i hnuti ANO, ale ty reakce byly (jsou) diametraln¢ odlisné. Celé
hnuti Ostravak a jejich klub velmi kladné hodnoti rozhodnuti Mgr. Be. Kovala 1 rozhodnuti
klubu zastupiteli ANO. Rozumi tomu, Ze nepochybné ocistit se ve vetejné funkci je velmi
zadouci pro kazdého, kdo se do takové situace dostane na stran€ jedné, na stran€¢ druhé tento
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krok dle jejich nadzoru posouva politickou kulturu tam, kde by ji radi vidéli. Mysli si, ze to
rozhodnuti, jak Mgr. Bc. Kovala, tak zastupitelského klubu, nebylo jednoduché. V kontextu
téchto skutecnosti vcera na schizce predsedi klubi a dneska znovu zopakoval to, Ze za
ptedpokladu, ze se kazda ze dvou velkych koali¢nich stran chovéd diametralné odlisné, za
ptedpokladu, Ze zastupitelstvo bude jmenovat osoby, které maji sdélena obvinéni jako
zastupce do dozor¢ich rad meéstskych spolecnosti, tak jejich hnuti tam své zastupce jmenovat
nebude. Na druhou stranu plati, paklize by k tomu jmenovani nedoslo, tak jsou piipraveni
okamzit¢ na bazi odbornosti ta mista doplnit a zapojit se do aktivni ¢innosti v dozorc¢ich
radach. Pozadal vSechny zastupitele, aby zvazili, jak budou hlasovat a jak budou rozhodovat,
protoze pravé jmenovani zastupci do dozorcich rad spole¢nosti je urcitou vizitkou a je
vizitkou jednak mésta Ostravy a jednak téch spolecnosti a v neposledni fad¢ timto krokem
déavaji jasné najevo, zdali to chovani, které sami d¢laji, vyzaduji od jinych nebo zdali pro
kazdého plati jind pravidla. Navrhnul, aby o jednotlivych spolecnostech hlasovali samostatn¢,
a to v téch bodech usneseni, které se tykaji jmenovani a odvolani ¢lend.

Ing. Palyza sd¢lil, Ze nam. primatora Mgr. Babincovi jiz predal navrhy na upravy usneseni.
Uptesnil, ze z jejich strany dochézi k ur€itym zméndm. V bod¢é 22) navrhu usneseni tykajiciho
se DPO navrhuji za Ing. Jakuba Jeze, ¢lena ZM, doplnit Ing. Rxxxx Fxxxxxxxx z Ostravy,
ktery neni zastupitel. V bod¢€ 26) na uvolnéné misto navrhuji p. Evu Petraskovou, ¢lenku ZM
s tim, Ze do Ostravskych vystav - bod 28) ndvrhu usneseni - za p. Evu PetraSkovou navrhuji
Ing. Jakuba Jeze, ¢lena ZM. Uprazdiuji misto p. Vxxxxxxxx Mxxxx v Domu kultury mésta
Ostravy pro opozici. V Domu kultury Akord Ostrava - Zabieh - bod 38) navrhu usneseni -
navrhuji za Be. Lucii Feikovou, ¢lenku ZM, pana Kxxxx SxxxxxxX, ¢lena Zastupitelstva
méstského obvodu Ostrava - Jih. Misto za pana Vxxxxxxxx Mxxxx uvolfiuji a nabizi opozici.
V bod¢ usneseni 39) navrhuji za p. Kxxxx Sxxxxx Ing. Jakuba Jeze, ¢lena ZM. V bodé
usneseni 42) misto za Bc. Lucii Feikovou uvoliiuji a nechévaji ho opozici. Tento dokument
ptedal Mgr. Babincovi pro doplnéni.

L. Grygar poznamenal, zZe dozor¢i rady se nedélaly vcera ani predev¢irem nebo pred dvéma
dny. Pfipravuje se to minimalné mésic, proto nechape spojitost s jeho zdravotnim stavem,
skon¢enim ve funkci radnitho a dozor¢imi radami. V souvislosti s vystoupenim JUDr.
Semeraka tykajici se odbornikli poukazal, jak jejich odbornici pracuji na obvodé. Napft. psi
htisté na ul. Petra Kficky u Polyfunkéniho domu. Bylo tam détské hiisté a dneska tam neni
ani détské hriste, je tam psi hiisté, nejsou tam ani psi. Toto vzkazuje od lidi, ktefi tam bydli.
Dale uvedl jako ptiklad parkovisté na Hornopolni ulici, kde neparkuji auta. To jsou ti jejich
skvéli odbornici, ktefi ptipravuji akce, které jsou totaln¢ k niCcemu. K JUDr. Semerakovi
poznamenal, pokud chce nékoho urdzet, tak by si m¢l nejdiiv zamést pied vlastnim prahem.
Pokud mluvi o statnim zastupci, tak doufa, ze se tam jednou sejdou, ale s tim, Ze ho narkl, ze
zneuzil nemocenské davky.

JUDr. Semerak k panu Grygarovi poznamenal, a potvrdi mu to dle jeho soudu zastupci
ostatnich politickych klubt, Ze dozor¢i rady zacali projednavat poradné vcéera, on s panem
primatorem ve ctvrtek, mysli, ze Ing. Stépének, Ph.D., dokonce v¢era. Je to informace, ktera
neni pouze jeho. Mél to $tésti, Ze on o ni hovotil i ve étvrtek, predseda ODS Ing. Stépanek,
Ph.D., v€era a mysli si, ze JUDr. Babka to tesi fadové ve dnech. Pokud to fe$i v ramci
koalice, to je véc jind, to jsou informace, které oni nevi. Déle fekl, Ze co se tyce odbornosti a
hlavné moznosti kvalifikovan¢ zastupovat meésto ve statutarnich organech obchodnich
spoleCnosti je véc diametralné odlisnd od toho, zdali n€kde spravuji psi hifist€¢ apod.
Zopakoval, ze dozor¢i rady aktivng fesi tfeti den, on paty pracovni, nikoli vSak mésice, coz je
Skoda zejména k tomu, Ze volebni obdobi nékterych volenych zastupct uplynulo, ale on si
mysli, ze dneska to napravi, $koda se zadna nestala a ty dozor¢i rady v néjakém slozeni budou
fungovat velmi rychle.
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Ing. Palyza potvrdil skutec¢nost, Ze jejich klub projednava nominace dozor¢ich rad jiz n¢kolik
tydnl a ma k tomu zapisy z jednani klubu.

Ing. Harovsky sdélil, Ze je pravdou, Ze je navrzen do dozor¢ich rad, a to do EKOVY
ELECTRIC a DPO. Je pravdou, Ze €lenstvi v téchto dozor¢ich radach bude vykonéavat bez
naroku na finan¢ni odmény, byt’ na n€ ma narok. Kdyz to zhruba spocital, za Ctyfi roky by to
zhruba délalo 600 tis. K&, a to jsou mozna ty penize na ty audity. Ohradil se proti tvrzeni
JUDr. Semeraka, ze jeho obvinéni je identické s Mgr. Be. Kovalem. Neni tomu tak. Z
vyjadieni statniho zastupce v jeho kauze je jasné, Ze se nejednd o korupcni jedndni ani
v jednom piipadé ztéch 12, ktefi jsou obvinéni. Nejedna se o korup¢ni jednani, kdezto
v ptipadé¢ Mgr. Bc. Kovala se jednd o korupcni jednani. K nazoru JUDr. Semerdka, ze
nebudou obsazovat funkce tam, kde on bude dosazen, poznamenal, ze to je plné v jeho
kompetenci.

JUDr. Babka konstatoval, ze klub KSCM nebude rezignovat na vykon kontrolnich funkci
v dozor¢ich radach spolecnosti, které jsou zfizeny ¢i zalozeny statutarnim meéstem Ostrava.
Navrhnul doplnit materidl v bodech usneseni 10) - Koordinator ODIS s.r.0. - 0 jméno RSDr.
Oldtich Jakubek, ¢len ZM, 22) - Dopravni podnik Ostrava a.s. - o jméno Ing. Zbynék Sebesta,
¢len ZM, bod 28) - Ostravské vystavy, a.s. - o jméno Yveta Sekerdkova, ¢lenka ZM, bod 41) -
Technické sluzby, a.s. Slezska Ostrava - o jméno Ing. Justina Kamena, ¢lenka ZM.

Mgr. Babinec pozadal ostatni predsedy klubi, aby ve shrnuti pfedlozili zmény a doplnéni
k materialu.

Ing. Stépanek, Ph.D., se dotazal starosty méstského obvodu Ostrava - Jih Bc. Martina
Bednafe, zdali je pravda, Ze na obvodé€ Ostrava - Jih byl z komise ekonomické odvolan Mgr.
Rxxxx Mxxxxx, opozi¢ni zastupitel s tim, Ze nemiZze reprezentovat méstsky obvod v komisi
prave z toho divodu, Ze je rovnéz obvinén v akcei ,,zelen*.

Bc. Bednar, starosta méstského obvodu Ostrava - Jih, odpoveédél, ze ano.

Ing. Stépanek, Ph.D., se dotizal kolegi z koali¢nich stran, protoZe na tomto obvodu vladne
plné stejna koalice ANO - CSSD - KDU-CSL, zda jim piijde, Ze to je stejny metr, Ze na
nejveétsim méstském obvodu se nemiizou ¢lenové podilet na praci poradniho organu, kterym
je komise, zatimco na mésté za zcela identické obvinéni tyhle lidi posilaji jako zastupce mésta
do dozor¢ich rad.

Bc. Bednaf, starosta méstského obvodu Ostrava - Jih, tekl, Ze vSem zastupitelim, ktefi jsou
obvinéni, jsou nabidnuta jind mista v jinych komisich, takze se mizou podilet jako poradni
organ na Cinnosti vedeni obvodu. Pouze prosili, a takto znéla Zadost na piedsedkyni klubu
ODS na Jihu, aby nevykondval ¢innost predsedy a jiz v tuto chvili ma vyjadreni klubu ODS,
ze tam nominuji jiného ¢lena za stranu ODS na tuto pozici. Upfesnil, Ze jim nic nevzali a
dokonce vSichni ti obvinéni miizou dale pracovat v danych komisich, pouze u ekonomiky
chtéli, aby nevykonaval ¢innost piedsedy.

Ing. Stépanek, Ph.D., podkoval za upfesnéni, ale dotazal se, zda byl Mgr. Mxxxxx odvolan
z diivodu, na ktery se ptal.

Bc. Bednar, starosta méstského obvodu Ostrava - Jih, odpovédél, Ze z toho divodu byl
odvolan z pozice predsedy této komise. V tuto chvili neni ¢lenem komise, ale pravdépodobné
bude velice brzy ¢lenem jiné komise.

Ing. Stépanek, Ph.D., konstatoval, Ze to potvrzuje slova, kterd sdélil. Znovu se dotazal
predstaviteltt hnuti ANO, CSSD i KDU-CSL, zda by se k tomuto mohli vyjadiit, jestli se
v tomto naprosto identickém piipad€é vSem méii stejnym metrem.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, Ze ten stejny metr se obtizné hleda a hledal by se obtizné i
v jinych rozhodnutich. Co se tyka postoje k nominaci zastupct koali¢nich stran do organii
meéstskych spolecnosti, na rovinu fika, ze se fidi koali¢ni smlouvou, ve které¢ maji ujednéno,
Ze si navzajem nebudou hovofit do nominaci. Tato koali¢ni smlouva je platna a oni za hnuti
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ANO 2011 dodrzuji platné smlouvy a tak ¢ini i v tomto ptipadé. To, co si o tom mysli
soukromé, tak to je jejich soukroma zalezitost. Cti smlouvy. Pozadal 1. ndm. primatora Ing.
Palyzu a poté ndm. primatora Ing. Prazdka, Ph.D., aby odpovédéli.

Ing. Palyza se ztotoznil se slovy primatora ve smyslu koali¢ni smlouvy. Oni navic doposud
nikdy nedélali to, Ze by posuzovali nominanty z jednotlivych politickych stran do komisi,
pokud jde o mésto. Rozhodovani na méstskych obvodech povazuje za naprosto svépravné,
tzn., Ze si tyto véci nekoordinuji.

Ing. Prazik, Ph.D., sdélil, Ze jejich stanovisko je identické s tim, co fekl pan primator.
JUDr. Semerak poznamenal k Ing. Palyzovi a Ing. Hatfovskému, ze rozumi jejich vsuvkam -
tj. uroven politické diskuse, vySi odmén a ptip. jejich vzdani se, mozna zajimava gesta,
nicmén¢ by neméli zapominat na princip. Svym chovanim a postojem a zptisobem nominace
zastupct do dozorcich rad jasné stanovuji kulturu, uroven a principy politiky, do niz vstoupili.
Byl by velmi rad, aby se tento princip a tato navrhovana zména rozmélnila v néjaké odmene
nebo v néjaké emotivné-osobni poznamce. Pro celé hnuti Ostravak je ten princip velmi
dulezity a také nejsou priznivcem toho, co fekl 1. ndm. primatora Ing. Palyza, Ze to jsou tzv.
politi¢ti nominanti. Domnivé se, Ze tady nejsou v tak vysoké politice, aby na ta mista byli
alespont byt vramci politickych nominaci nominovéani neodbornici nebo lidé s néjakym
alesponi minimalnim vzdélanim ¢i profesni zkuSenosti.

Ing. Stépanek, Ph.D., za klub ODS do spole¢nosti VITKOVICE ARENA, a.s. - bod 32)
navrhu usneseni - navrhnul Ing. Martina Stépanka, Ph.D., ¢lena ZM. Do spole¢nosti OZO
Ostrava s.r.o. - bod 33) navrhu usneseni - navrhnul Ing. FrantiSka Kolatika, ¢lena ZM. Do
spolec¢nosti Technické sluzby, a.s. Slezsk4 Ostrava - bod 41) navrhu usneseni - navrhnul Ing.
Vladimira Ciganka, ¢lena ZM. Do spolecnosti KIC Odpady, a.s. - bod 16) navrhu usneseni -
navrhnul Ing. Petra Pivodu, ¢lena ZM. Vzhledem k tomu, Ze ta odpovéd’, kterou dostal,
nebyla zcela uspokojiva a nebyly jim vyvraceny veSkeré obavy, tak oni se u spolecnosti, ve
kterych bude plsobit pan Grygar a Ing. Hafovsky zdrzi hlasovéni. U ostatnich podpofi
dohodu vsech koali¢nich klubi.

Ing. Macura, MBA, pozéadal Ing. Stépénka, Ph.D., aby zopakoval nominace.

Ing. Stépanek, Ph.D., zopakoval nominace do spole¢nosti VITKOVICE ARENA, a.s., OZO
Ostrava s.r.0., Technické sluzby, a.s. Slezska Ostrava a KIC Odpady, a.s., a sd¢lil ¢isla bodu
predlozeného navrhu usneseni, kterych se nominace tykaly.

Mgr. Mika navrhnul vS§echny nominace sepsat, udélat prestavku a poté promitnout na platne.
Ing. Macura, MBA, z hlediska uspory cCasu doporucil, aby to probirali po jednotlivych
spolecnostech, kdy to nam. primatora Mgr. Babinec piecte a oni budou mit moznost udélat si
pfedstavu o tom, jaci nominanti tam jsou. Pozadal nam. primatora Mgr. Babince, aby piecetl
upraveny navrh usneseni.

Mgr. Babinec postupné precetl navrh usneseni od bodu 3):

- bod 3) - ndvrh na odvolani stavajicich ¢lenti dozorci rady obchodni spole¢nosti Védecko-
technologicky park Ostrava,

- bod 4) - navrh na volbu novych ¢lentt do dozorci rady obchodni spole¢nosti Védecko-
technologicky park Ostrava, a to doc. Ing. Roberta Cepa, Ph.D., RNDr. Jana Vefmifovského,
Ph.D., Ing. Txxxxx Vxxxxxx, Ing. Lxxxx SXxXxxxxxxxxx, | misto ziistava volné,

- bod 5) - navrh odvolat ¢lena predstavenstva spolecnosti Gardze Ostrava Ing. Rxxxxxxx
BxXXXXXXXX,

- bod 6) - navrh zvolit do pfedstavenstva obchodni spolecnosti Garaze Ostrava Ing. Dxxxxx
Txxxxxx

- bod 7) - navrh odvolat ¢leny dozor¢i rady obchodni spolecnosti Garaze Ostrava,

- bod 8) - navrh zvolit nové ¢leny do dozorci rady obchodni spole¢nosti Garaze Ostrava, a to
Ladislava Ruméanka a Mgr. Pxxxx SXXXXXXXX,
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- bod 9) - navrh odvolat stavajici ¢leny dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Koordinator ODIS,
- bod 10) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Koordinator ODIS RSDr.
Oldticha Jakubka a Ing. Mxxxxxx GXXXXXX,

- bod 11) - névrh odvolat stavajici ¢leny piedstavenstva obchodni spolecnosti Ostravské
vodarny a kanalizace,

- bod 12) - navrh zvolit do predstavenstva obchodni spole¢nosti Ostravské vodarny a
kanalizace Ing. Tomase Macuru, MBA, Mgr. Katefinu Sebestovou a Ing. Zbyika Prazika,
Ph.D.,

- bod 13) - navrh odvolat ¢leny dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Ostravské vodarny a
kanalizace,

- bod 14) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti Ostravské vodarny a kanalizace
Ing. Kamila Bednéie a Ing. Simonu Piperkovou,

- bod 15) - navrh odvolat ¢lena dozor¢i rady obchodni spolec¢nosti KIC Odpady,

- bod 16) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti KIC Odpady Ing. Petra Pivodu,
- bod 17) - ndvrh odvolat ¢lena predstavenstva obchodni spole¢nosti Spolecnost pro vyuziti
letisté Ostrava-Mosnov,

- bod 18) - navrh zvolit do pfedstavenstva obchodni spole¢nosti Spole¢nost pro vyuziti letisté
Ostrava-Mos$nov Ing. Zbyiika Prazéka, Ph.D.,

- bod 19) - navrh odvolat ¢lena dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Spolecnost pro vyuziti
letisté Ostrava-Mosnov,

- bod 20) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti Spolenost pro vyuziti letisté
Ostrava-Mosnov Ing. Petra Stachuru,

- bod 21) - navrh odvolat ¢lena dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Dopravni podnik Ostrava,

- bod 22) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti Dopravni podnik Ostrava Ing.
Ivo Hatovského, Mgr. Jana Kovacse, Ph.D., Ing. Zbyitka Sebestu, Ing. Rxxxx FXXXXXXXXX,
Ing. Fxxxxxxxx Vxxxxxx a Ing. Exxxxxx DXxxxxxxx,

- bod 23) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Krematorium Ostrava Libora
Grygara, Dxxxxx Mxxxxxxxxxx, 1 misto ponechat volné,

- bod 24) - navrh odvolat ¢lena dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Ostravské komunikace,

- bod 25) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti Ostravské komunikace JUDr.
Josefa Babku, Ing. Libora Folwarczného, Ph.D., RNDr. Jana Vermitovského, Ph.D., Ing.
Vladimira Stuchlého, Ing. Ivana Tomaska a Libora Grygara,

- bod 26) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti Ostravské komunikace Evu
Petraskovou,

- bod 27) - navrh zvolit do pfedstavenstva obchodni spole¢nosti Ostravské komunikace Ing.
JXXX ZXXXXXXX,

- bod 28) - ndvrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti Ostravské vystavy Ing.
Vladimira Kulila, Ph.D., Jindficha Stfedulu, Mgr. Ilju Racka, Ph.D., Ing. Jakuba Jeze, Yvetu
Sekerdkovou a Mgr. Jxxxxxx ChXxXXXXxX,

- bod 29) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Dim kultury mésta Ostravy
Mgr. Marcelu Mrdézkovou Hetikovou, Lukase Krale, Mgr. Ilju Racka, Ph.D., PhDr. Miriam
ProkeSovou, Ph.D., Bc. Lucii Feikovou a 1 misto ponechat volné,

- bod 30) - navrh nevolit zastupce z fad zaméstnanci spole¢nosti VITKOVICE ARENA,

- bod 31) - navrh zvolit do predstavenstva obchodni spolegnosti VITKOVICE ARENA Megr.
Kxxxxx VXXxxX,

- bod 32) - navrh zvolit do dozoréi rady obchodni spole¢nosti VITKOVICE ARENA Ing.
Davida Pflegera, Ing. Vladimira Stuchlého, Evu Petraskovou, Vaclava Stolbu, Ing. Martina
Stépanka, Ph.D., Ing. Ivo Furmanéika, Bc. Martina Bednaie a Ing. Jxxx BXXXXxxx,
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- bod 33) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti OZO Ostrava Petra Veselku,
Ing. Simonu Piperkovou, Vaclava Stolbu, Ing. Frantiska Kolatika a Bc. Martina Prazaka,
DiS.,

- bod 34) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Sportovni a rekreacni zatizeni
meésta Ostravy Ing. Davida Pflegera, Ing. Vladimira Stuchlého, Evu Petraskovou, Viaclava
Stolbu a Ing. Ivo Furman¢ika,

- bod 35) - navrh odvolat ¢lena dozorci rady obchodni spolecnosti Ostravské méstské lesy a
zelen,

- bod 36) - navrh zvolit do dozorci rady obchodni spolecnosti Ostravské méstské lesy a zelen
Petra Veselku, Ing. Jakuba Jeze a RNDr. Mgr. Mxxxx Sxxxxxxxx, Ph.D.,

- bod 37) - navrh odvolat stavajici ¢leny dozor¢i rady obchodni spolecnosti Dim kultury
Akord Ostrava - Zabieh,

- bod 38) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti Diim kultury Akord Ostrava -
Zabteh Mgr. Marcelu Mrdézkovou Hetikovou, Lukase Krale, Mgr. Ilju Racka, Ph.D., PhDr.
Miriam ProkeSovou, Ph.D., Vaclava Kosaie (posléze opraveno na Kxxxx Sxxxxxx) a 1 misto
ponechat volné.

Ing. Palyza upozornil, ze u bodu 38) mé byt uvedeno jméno Kxxxx Sxxxxxx misto Vaclava
Kosate, protoze to je adresa. Pan Kxxxx Sxxxxx bydli na adrese Vaclava Kosare.

Mgr. Babinec pokracoval:

- bod 39) - navrh zvolit Ostravy do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Ostravsky informac¢ni
servis Lukase Krale, Ing. Jakuba Jeze, Rxxxxxxx Vxxxxx, Ing. Rxxxxx Kxxxxxxxxx a Bc.
Axxxx Rxxxx,

- bod 40) - navrh odvolat stavajici ¢leny dozor¢i rady obchodni spolecnosti Technické sluzby,
a.s. Slezska Ostrava,

- bod 41) - ndvrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti Technické sluzby, a.s. Slezska
Ostrava Ing. Justinu Kamenou, Ing. Vladimira Ciganka, Dxxxxxx Bxxxxxxxxxx a Kxxxxxxx
KxxxxXX,

- bod 42) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spolecnosti DK POKLAD Mgr. Marcelu
Mrézkovou Hetikovou, Lukase Krale, Mgr. Ilju Racka, Ph.D., PhDr. Miriam ProkeSovou,
Ph.D., 1 misto ponechat volné a Vxxxxxxxx MxxxX,

- bod 43) - névrh na odvolani osob z dozor¢i rady obchodni spole¢nosti EKOVA ELECTRIC,
- bod 44) - navrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti EKOVA ELECTRIC Ing. Ivo
Harovského a JUDr. Josefa Babku,

- bod 45) - navrh na odvolani osob z dozor¢i rady obchodni spolecnosti OVANET,

- bod 46) - ndvrh zvolit do dozor¢i rady obchodni spole¢nosti OVANET Ing. Davida Pflegera,
Rudolfa Ficka a Vxxxxxx SXXXXXXXX.

Mgr. Mika zminil svou uvahu. Rekl, Ze predpokladd, ze dozoréi rada ma primarné funkci
kontrolni, tzn., Ze mésto by mélo mit kvalifikované lidi v dozor¢ich radach, kteti dohlédnou
na to, aby tyto spolecnosti sméfovaly tim smérem, kterym maji. Rezignovat na odbornost, je
$patnd. Uvaha o tom, zda se nkdo vzda nebo nevzdd odmény, je naprosto nepodstatnd.
Nezastava nazor, ze by kvalitni a kvalifikovany ¢lovék v dozor¢i radé nemél pobirat odmeénu,
protoze pokud tu praci chce vykonavat a musi si ze svého Casu vyhradit prostor, tak je
spravné, aby mu tato odména byla poskytnuta. Nehled¢ k tomu, Ze pokud chtéji do téchto
dozorcich rad dostat lidi, kteti o tom néco védi a jsou odborn€ na vysi, tak by je tézko takto
zcela zadarmo shanéli. VEfi, ze v zastupitelstvu je vétSina slusnych lidi, i kdyz si dovoli
vnitin€ pochybovat, Ze ta jeho tvaha se dotkne velkého mnozstvi lidi a tfeba néco zméni, ale
musi to zaznit, a mozna se néktefi zamysli. Kazdy, at’ se zamysli, pro¢ do té dozor¢i rady jde.
Jestli proto, Ze chce né¢im prispét a ze mize néco zmenit nebo nééeho dosahnout nebo zda
tam jde proto, aby ziskal osobni prospéch. At si udéla obrazek kazdy sam. Rekl: ,,Projdéte si,
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kolik jmen tam je, bavme se o tom, jestli musi mit dozor¢i rada 6 lidi, jestli s.r.o. musi mit
dozor¢i radu atd.* Jsou to obrovské prostiedky, ale neni to to nejpodstatnéjsi. Podstatné je, ze
mnozi z nich §li do voleb s tim, Ze cht&ji néco zménit, ze chtéji dohlédnout na to, aby ty
potadky, které tady byly 1éta zavadény, zptetrhali, aby je zménili. Primatorem bylo zminéno,
ze postupuji podle koali¢ni smlouvy. Mnohokrat se stalo, ze se postupovalo alibisticky podle
ur¢itétho dokumentu nebo zakona. Parafrazoval jednoho politika slehkou obménou. Je
otazkou, jestli je néco provedeno piesné v litefe koalicni smlouvy, ale zcela proti litefe
obecného zajmu. Kde je ta hranice, kde se jest¢ muizou zaklinat koali¢ni smlouvou nebo
¢imkoliv jinym a mazou rezignovat na to, s ¢im predstoupili pred lidi a s ¢im do téch voleb
§li. Hlavné si mysli, Ze chtéli jit do té své prace. Kazdy, at’ si sdm za sebe zvazi, zdali to mtze
srovnat s tim, co si opravdu mysli a s ¢im chce pfedstoupit nejen pred své volice, ale pred sam
sebou. To je jeho tvaha a neni viibec ovlivnéna tim, ze by mu vadilo, jestli je tam ten nebo
onen apod., samoziejm¢ vyjma toho, co zazné€lo, protoze se domniva, Ze jsou urcita pravidla,
kterd se maji ve slusné spolecnosti dodrzet. Kazdému z nich je jasné, o co se hraje. Kdyz si
piectou nominace do téch dozorCich rad, tak by se méli zamyslet, o ¢em ty nominace vlastné
jsou, zda jsou opravdu tak, aby se néco zménilo. ,,Opravdu tam jsou vysilani lidé, kteifi jsou
schopni tam néco ovlivnit a ktefi maji na to viibec néco ovlivnit?* Domniva se, Ze v mnohych
ptipadech ano, on ty lidi vSechny neznd, ale v globale si neni jist. Jeho tvaha je, kde je ta
hranice, kdy Cloveék rezignuje na své myslenky, pravidla, na své zasady. At si to zodpovi
kazdy sam. Druhd véc je, kam az nechaji n¢koho zajit, aby mu mohl na hlavu tfeba i
Ing. Macura, MBA, pod&koval Mgr. Mikovi za filozofickou tivahu. Mysli si, Ze kazdy z nich
bude moci sviij postoj projevit pii hlasovani. K otazce odmén v dozor¢i radé tekl, ze souhlasi
s tim, co bylo feceno. Ta reakce a domniva se, Ze i ten diivod je ten, Ze jak jisté vi, tak vSichni
uvolnéni c¢lenové rady, paklize jsou nominovani do néjakych dozor¢ich rad méstskych
spole€nosti, tak tuto cinnost provadéji zadarmo, bez naroku na odménu. V piipadé Ing.
Harovského, ktery je neuvolnénym ¢lenem rady piesto, ze pobird odménu za tuto ¢innost, tim,
ze by byl nominovén do dozor¢i rady, tak by mu pfislusela odména za tuto dozor¢i radu, ¢imz
by byl oproti jinym radnim zvyhodnén. Domniva se, Ze to je diivod, pro¢ to nam. primatora
Ing. Hatovsky zminil. Déle se vyjadril k tomu, zda jsou nékteré dozorci rady zbytecné, zda je
tam hodn& nebo malo lidi. Rekl, Ze oni uvazuji o uréitych zménach, které mohou vyustit i ve
slouceni nékterych méstskych spolecnosti. Budou provadét analyzy v jednotlivych méstskych
spole¢nostech. Chtél by, aby tyto vSechny kroky mély konkrétni vystup, a tyto vystupy
mohou byt 1 vtom smyslu, Ze se ze tifi spolecnosti stane jedna apod. Tim ubude mist
v dozor¢ich radach a snizi se i ndklady s tim spojené. Na filozofickou otazku odpovéd’ neda,
ziejme to byl apel na kazdého jednotlivého ¢lena zastupitelstva.

JUDr. Semerak pripomnél svilj navrh na hlasovani po jednotlivych spole¢nostech.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze tento navrh zaznamenal.

Mgr. Mika podpofil hlasovani po jednotlivych spole¢nostech.

Ing. Macura, MBA, dal hlasovat o zpiisobu hlasovani po jednotlivych spolecnostech.
Hlasovalo 22 pro, 4 proti, 27 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.

Ing. Macura, MBA, dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni s Gpravou tak, jak bylo
pfecteno nam. primatora Mgr. Babincem. Hlasovalo 39 pro, 10 proti, 4 se zdrzeli hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0159/ZM1418/3.

(X X4
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Material ¢. ZM_M 34

Souhlas se zménou Podminek Rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu statutarniho mésta
Ostravy Rozvoj metropolitni komunikaéni infrastruktury SMO

Naméstek primatora Mgr. Babinec predlozil ivodni slovo k materialu.

Bez pripominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0160/ZM1418/3.

(I X X4
Material €. ZM_M 20

Zasady pro poskytovani neinvesti¢nich dotaci na obnovu a zachovani kulturni pamatky z
rozpoctu statuarniho mésta Ostravy pro rok 2015, v€etné vyhlaseni vybérového fizeni

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0161/ZM1418/3.

(I X X4
Material €. ZM_M 31

Navrh na uzavieni smluv o smlouvach budoucich o sluzebnosti v souvislosti se stavbami
odboru investi¢niho, zahrnutymi do kapitalového rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostravy

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0162/ZM1418/3.

X X4
Material €. ZM_M 32

Verejna zakazka "Cyklostezka PocCatecni, Slezskoostravsky hrad”, por. ¢. 254/2014

Diskuse:

JUDr. Semerak se dotdzal, pokud je pfedpokladany rozsah zakazky 17,2 mil. K¢, pro€ je
pozadavek na pojistku 10 mil. K¢. Dale sd€lil, ze po rozhodnuti rady, kde piijali takové
polovicaté feSeni ohledné zvefejiovani smluv, tzn. anonymizované smlouvy, by o¢ekéval, Ze
v této smlouvé uz bude klauzule o tom, Ze smluvni strany souhlasi se zvefejnénim celé
smlouvy a stejné tak souvisejicich dokumentt. Otazkou je, zdali plati jejich slova, ze je chtéji
zvetejnovat. Pokud vyjde z toho, Ze ano, tak ten proces je dlouhodoby, ale domniva se, Ze
musi zacit praveé u schvalovani téchto podminek, protoze si dovede predstavit ptip. problémy
v okamziku, kdy je tam budou chtit zatadit pozdé&ji.

Ing. Macura, MBA, na otdzku tykajici se zvefejiovani smluv odpovédél, Ze on osobné
nerezignoval na nic, nicméné¢ rozhodnuti v této véci jesté rada mésta neprovedla. JUDr.
Semerdk narazi na jakysi zdmér smérem ke zvetejiiovani smluv. Predpoklada, Ze vi, ze oni
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zvolili urcity ,,mezikrok®, ktery je dneska v podobé, Ze snizili hranici pro zvefejiiovani smluv
z onéch zdkonem danych 500 tis. K& na 300 tis. K¢ s tim, ze se 1 rozsifil okruh téch smluv.
Nicméné stale ty smlouvy ziistdvaji v anonymizované podobé. Vedli o tom prozatim debatu
mezi predstaviteli politickych stran, které jsou zastoupeny v koalici. Nevedli to na radé jako
zvetejiiovani smluv v neanonymizované podobé. V soucasné chvili odbor legislativné pravni
provadi analyzu toho, co by to znamenalo a na zdklad¢ této analyzy a podrobné znalosti véci
rada rozhodne. On na sviij zamér nerezignoval, ale je to zélezitost kolektivniho rozhodnuti.
Tim, Ze toto rozhodnuti nepadlo, tak v tomto navrhu smlouvy jesté tato klauzule neni. Je si
samoziejmé¢ védom toho, ze kdyby takovéto rozhodnuti padlo, tak je tfeba podminky pro to
zaClenit jak do smluvni dokumentace, tak pfip. do dokumentace pro zadavani vetejnych
zakazek. Pozadal nam. primatora Ing. Bednare, aby zodpovédél druhou ¢ast otazky.

Ing. Bednar iekl, Ze si mysli, ze ¢astka 10 mil. K¢ tykajici se pojistky na Skody, které firma
zpusobi svou ¢innosti, je dostacujici.

JUDr. Semerak k odpovédi tykajici se pojistky tekl, ze o tom nema cenu polemizovat.
Pozadal, aby to brali jako podnét. Ke sloviim primatora poznamenal, ze se mu trosku pied
o¢ima meéni v politika, protoze jeho odpovéd’ byla hodné plna vaty. Presto je rad, ze
zaznamenal ur€ity optimismus, urcitou vili po zméné, na druhou stranu nemuze nefict, ze
existuje plno servert, jako je transparentni obec atd., tzn., neni zapotiebi délat sdhodlouhé
analyzy. To zvefejiiovani celych neanonymizovanych dokumenti se stava v Ceské republice
pomérné béznym, takze on bude rad, kdyz ten proces zjistovani a oveéfovani urychli, ale
zdaleka nebudou prvni obci, kterd toto bude zvefejnovat. Ta legislativa je stejnd na celém
uzemi statu, je to pouze o vuli. Tim svym vystoupenim trosku tajné¢ doufal, ze uz do navrhu
podminek ten kratky odstavec dokdzou vlozit. Z odpovédi primétora pochopil, Ze on by chtél,
ale neni takova vétsinova vile rady potazmo zastupitelstva. Bere to na védomi a bude véfit, ze
bude lip.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze pokud se v pfimém pifenosu meéni v politika, tak ho to
mrzi. Déle tfekl, Ze ne, Ze by nem¢li shodu na té véci, ale realita je takova, Ze to v radé mésta
dosud neprojednavali. Projednéavali to na urovni predstaviteld tii koali¢nich stran, ale nikoliv
rad¢ jako celku. Formaln¢ o tom musi rozhodnout rada mésta a on si pieje, aby o tom rozhodli
v co nejkratsi dobé. Bere, Ze se to asi mohlo uskute¢nit diive. Poznamenal, Ze to neni jen
otazka viile nebo neviile nebo nastudovani si dopadd, ale je to i otazka provéreni, jaké dopady
to bude mit na takové malickosti, jako je dostupnost téch smluv, kapacita vzdaleného ptistupu
atd. Nyni fesi, jaky dopad bude mit i to snizeni té¢ hranice pro zveiejiiovani téch smluv z 500
tis. na 300 tis. K¢ Chtéli v néjaké kratké dobé otestovat, jestli si mizou dovolit uplné
jednoznaéné sniZit ten limit napt. na 0 nebo na 1 korunu.

JUDr. Semerak poznamenal, ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta je v bifeznu. Dneska na
zastupitelstvu padlo plno véci, které se nestihly, které mély byt, proto pozéadal, kdyby na
bfeznovém zasedani zastupitelstva mésta tuto véc mohli dostat rozhodnutou, tzn., po
projedndni v rad¢ mésta.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze maji shodné piani.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0163/ZM1418/3.

(X X4
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Ing. Macura, MBA, ucinil poznamku, kterou nemél v planu, a ke které ho inspirovala
n&ktera vystoupeni pred prestavkou. Rekl, Ze vsichni hovoii o potiebé politické kultury a
mysli si, Ze nestaci o tom jen mluvit, ale i konat. Pfedn¢ chtél podékovat Mgr. Be. Kovalovi
byvalému ¢lenovi zastupitelstva mésta, a to v souvislosti s tim, Ze dokazal z piipadu, ktery se
ho tyka, vyvodit okamzité zavér, rychle a zcela nekompromisné¢, a domniva se, Ze jim vSem
ukazal cestu, kterou by se mél politik v pfipadé, ze je konfrontovan s takovou skutecnosti,
vydat. Mluvil o tom proto, Ze na zastupitelstvu zaznéla jakdsi uvaha srovnavajici miru viny
Mgr. Be. Kovala s piipadné jinymi lidmi. Nerad by, aby z toho Mgr. Bc. Koval vysel jako ten
poskozeny, jako ten hors$i. Mgr. Bc. Koval je ve stejném rezimu, jako jiz zminiovany nam.
primatora Ing. Hatovsky, kterého si po odborné strance vazi. Nechce, aby to vyznélo osobné.
A taky nechce, aby po Mgr. Bc. Kovalovi zlstalo ve vzduchu hodnoceni, které ho posouva do
néjaké jiné horsi roviny. Mgr. Bc. Koval byl obvinén z trestného ¢inu, ktery je spojen
s vykonem vetejné funkce. Mgr. Bc. Koval z toho vyvodil zadvéry v horizontu dvou dnd, a
pfestoze nebyl c¢lenem rady, nebyl ¢lenem vedeni mésta, nebyl nominovan do Zzadné
z dozorcich rad, tak zcela svobodné, samostatn¢ bez jakéhokoliv natlaku odstoupil jak ze
zastupitelstva, tak i ze vSech funkci. Je to postup, kterého si velice vazi. Ve chvili, kdy ta
kauza vznikla, si pral, aby takovy zavér byl, ale Mgr. Bc. Koval tak ucinil sam od sebe, aniz
on mé¢l moznost s nim na toto téma mluvit. Podé¢koval mu, Ze jim ukazal cestu. Chtél by, aby
se to dostalo pod vefejnou kontrolu zastupitelstva, 1 vefejnou kontrolu v Sifeji pojatém slova
smyslu. Pokud by se on né¢kdy ocitl v podobné situaci, tak vSechny ujistil, Zze v okamziku,
kdyby mu bylo sdéleno obvinéni v souvislosti s vykonem vetejné funkce, bez jakéhokoliv
dal$iho uvazovani odstoupi ze vSech funkci, které tady ma. Byl by rad, aby takto postupovali
vSichni a souCasné by chtél dat na védomi 1 to, Ze se tésné¢ pied zaseddnim zastupitelstva
rodila jistd dohoda, kterou posvétili na jedndni klubu, kterd umoziiuje pokracovani vedeni
tohoto mésta, protoze on se pres to vSechno domniva, zZe klicové je, aby mohli déle pracovat a
pfindset vysledky. K jeho osobnimu vztahu k zélezitosti ndm. primatora Ing. Hatovského fekl,
ze si ho velmi vazi z hlediska jeho odborného ptinosu pro jemu svéfeny a vykondvany resort.
Spolupracuje se mu s nim dobfe. Pokud jde o politickou strdnku véci, on mu své osobni
doporuceni dal hned v den, kdy mu sd¢lil skute¢nost, Ze je obvinén a chtél by, aby se v této
souvislosti dostala pod vefejnou kontrolu i soucast té dneSni dohody, ktera zni, a on si ji
dovoli interpretovat vetejné, ze nadméstek primatora Ing. Harovsky zlstava ve funkci
nameéstka pro dopravu do doby nez by byl piipadné obzalovan. Tzn., nez by ten proces
trestniho fizeni postoupil do dalsi faze. Ne, Ze by mu to pfal. Chtél, aby to zaznélo vefejné a
nebyla to kulodrovéd informace, aby zastupitelstvo mésta vzalo tuto informaci na védomi
véetné toho, co ekl sdm o sob¢, jak by postupoval v ptipadé, kdyby se nékdy takovy piipad
dotkl 1 jeho, coz nemiize zcela vyloucit, neb za ty dva mésice co je ve funkci, jiz dva lidé
odchazeli z jeho kancelare se slovy, Ze na n¢ho hodlaji podat trestni oznameni.

JUDr. Semerak reagoval na slova pana primétora. Rekl, Ze pod ten obsah by se podepsal
s malymi dovétky. Primator zacal o politické kultute a o rozdilu mezi slovy a ¢iny. On v tom
konani a zejména v jeho hlasovani pod bodem 30 vidi obrovsky rozpor. Sdm primator zminil,
7e oba panové jsou ve stejném rezimu, potvrdili Ing. St&pankovi, Ph.D., Ze se jim nem&i
stejnym metrem. Konstatoval, Ze jeho vystoupeni vnima, bere ho na védomi, ale ptisobilo na
néj jako jakasi zpoveéd nebo ocista svédomi.

Ing. Harovsky se obratil na primatora se slovy, ze si neni jist, zda primator fekl ,,do doby nez
bude obzalovan*®.

Ing. Macura, MBA, odpovéde¢l: ,,pokud™.

Ing. Harovsky fekl, Ze to je pon€kud v rozporu s tim, o ¢em spolu hovotili.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze se domnival, ze dohoda je jasna. Oteviel projednavani
bodu ¢. 33.
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Material €. ZM_M 33

Verejna zakazka "Multifunkéni budoval lll, IV - VTP Ostrava - Dodatek €. 5", pof. €. 1/2015

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 6 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0164/ZM1418/3.

(X X4
Material €. ZM_M 21

Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta za Il. pololeti 2014

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0165/ZM1418/3.

(X X4
Organizacni zalezitosti

Ing. Macura, MBA, ptedal slovo Ing. Hrotikovi, aby je seznamil s problematikou prace se
vzdalenym pftistupem.

Ing. Hrotik, zastupce spolecnosti OVA!!!CLOUD.net seznamil ¢leny zastupitelstva, jak
pracovat se vzdalenym pfistupem, jak zobrazovat a pracovat s materidly pro zasedani
zastupitelstva mésta.

Ing. Macura, MBA, fekl, ze byla opravnéna kritika, co se tykd vzdaleného pfistupu
k materidlim. Vyzval ¢leny zastupitelstva mésta, aby si to zkusili otestovat. Je to jakdsi prvni
etapa a ten systém se bude déle rozvijet a zdokonalovat.

V. Polak se dotdzal, jestli je technicky mozné, aby ty materidly dostavali komplexné ve
formatu PDF, aby si v tom mohl listovat stejn¢ jako ¢lovék, co je ma vytisknuté. Dale se
dotazal, zda uvazovali v systému rozpoctu, ze by v té jedné tabulce Slo rozklikavat napf.
pouze kulturu a vSechna divadla dohromady, aby se ze zdkladni tabulky dostaval kliknutim
v té tabulce do n¢jakych podrobnosti.

Ing. Hrotik k formatu PDF odpovédél, Ze na to jsou dva nazory. Kdyz je material, ktery ma
vice priloh, orientovat se v tom neni uplné jednoduché. Kdyz si chce nékdo délat poznamky
tteba do wordovského dokumentu nebo ptimo do excelovské tabulky, tak by se mu to timto
zamezilo. Proto zvolili cestu jednoho okna, kde ten material bude uceleny v jedné aplikaci,
v jednom okné, se zachovanim funkc¢nosti téch aplikaci, tzn., Ze tam bude mozné d¢lat n&jaké
poznamky, ale neni vylouceno, ze se ty formaty budou mozna ¢asem néjak sjednocovat. Dale
fekl, Ze co se tyce ndhledu na analyzu, napf. rozpoctu apod., tak k tomu ten materidl Gplné
neslouzi. Pouze vezmou véci tak, jak to odbor piipravi a transferuji to do néjaké aplikace tak,
aby to nemuseli mit v ti§téné podobé, ale aby to dokézali dostat do elektronické podoby.

Ing. Sebesta fekl, Ze to neni $patné zpracované, ale potieboval by, aby v okamziku, kdy tam
jsou zaveéSeny materidly, byly zaroven zavéSeny materialy, které se daji stahnout.

Ing. Hrotik odpovédel, Ze tentokrdt to byl poloautomaticky rezim, proto doslo
k jednodennimu prodleni. V piiStim zastupitelstvu uz by to mélo byt pln¢ zautomatizované,
tzn. ve stejny cas k dispozici v obou verzich.
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Ing. Macura, MBA, upozornil, Ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta se uskutecni 4. biezna
t.r. Cleny rady mésta informoval, Ze po skonéeni 3. zasedani zastupitelstva mésta se uskuteéni
mimofadna schize rady mésta. Pozadal cleny rady mésta, aby se po skonceni zasedani
pfemistili do zasedaci mistnosti rady.

(I X X4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len(i zastupitelstva mésta

Naméstkyn& primatora Mgr. Katefina Sebestova fekla, e b&hem zasedani zastupitelstva
meésta neobdrzela zadny dotaz, podnét ani pripominku.

(X X4

Diskuse — Ruzné

JUDr. Semerak tekl, ze mu neptfipadd normalni, aby na zasedani zastupitelstva mésta vedli
polemiku na téma, v jaké fazi trestniho tizeni bude n€kdo rezignovat z Celni funkce vedeni
meésta. Pokud to polemika je, pozadal v ramci dlstojnosti, at’ se to fesi mimo zasedaci sal,
protoze to pfesné napliuje to, co ekl pan primator, Ze to snizuje politickou kulturu.

Ing. Macura, MBA, konstatoval, Ze se do diskuse piihlasil ob¢an Ostravy pan Mxxxx
Mxxxxxx s diskusnim piispévkem na téma ,,Déti a sport™. Dal hlasovat o udé€leni slova panu
Mxxxxxxxxx. Hlasovalo 52 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani. Schvaleno.

P. Mxxxxxx vystoupil na téma ,,Dé¢ti a sport. Diskusni piispévek je uveden v piiloze €. 1
zapisu.

Ing. Macura, MBA, podékoval panu Mxxxxxxxxx za prispévek a konstatoval, Ze v obecné
roviné to vnimaji stejné. Dale sdélil, Ze se do diskuse piihldsil oban mésta Ostravy RNDr.
Rxxxxxxx Sxxxxxx s diskusnim p¥spévkem na téma ,,Ceny vodného, sto¢ného, ceny teplé
vody a tepla na uzemi mésta Ostravy*.

Primator dal hlasovat o udé&leni slova RNDr. Sxxxxxxxxx. Hlasovalo 53 pro, 0 proti, 1 se
zdrzel hlasovani. Schvaleno.

RNDr. Sxxxxxx se nejprve predstavil a poté hovotil o faktech vodného a stoéného a o cené za
teplo a teplou vodu. M;j. fekl, ze Zastupitelstvo mésta Ostravy v devadesatych letech nemélo a
nema odpovédnost za to, ze se zvolila kupoénova privatizace, jiz se dostal do méstského
podniku vodaren francouzsky partner. Zastupitelstvo mésta Ostravy uz ovSem mélo svoji
kompetenci v roce 2002, kdyZ bez vybérového tizeni prodalo sviij podil v Zasobovani teplem
Ostrava zahrani¢ni spolecnosti. Nevédéli to tak piesné, jak to vi dneska v roce 2015. Jestlize
se nékdo dostane do pfirozeného monopolu, tak vyuZzije a zneuZije to, Ze si muize ceny
stanovovat, jak chce. Kvili tomu na zastupitelstvu je. Béhem dvou, tii let se situace da
zménit, a o to mu jde. Ne o ty vstupy spolecnosti do méstskych spolecnosti, které byly
méstskymi. ProtoZe to jsou pfirozené monopoly, tak pochopitelné v piipadé zasobovani
teplem si dominantni absolutni vlastnik té spole¢nosti stanovuje cenu, jak chce, takze cena se
zvySuje kazdym rokem. ZvySuje se jenom proto, aby byl v té spolecnosti zisk. Jaky zisk je,
ten se nedozvi, protoze ta spolecnost vlastni i jiné teplarny v této republice a jejich vyro¢ni
zprava je konsolidovana, takze jednotlivé zisky z téch mést se nedovi, pokud zastupitelstvo
meésta po jeho zadosti nevyvine né&jakou Cinnost. Tady je absolutni zneuziti toho, Ze se
stanovuje cena takova, Ze se vyuziva ptirozeného monopolu. Pfirozeny monopol je mimo trh,
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tam neni konkurence, tzn., Ze ten majitel si miize stanovovat cenu jakkoli a je to princip, ze
prosté 293 tisic obyvatel v tomto mésté plati mésicn¢ korunu zbytecné jenom proto, aby ty
penize byly odvadény do zahrani¢i. V pripad¢ akciové spolecnosti, kterd dneska ovlada vodu
a stocné je to podobné. Tam to pouze neni zatim 100 % vlastnéno zahrani¢ni spole¢nosti.
Vystupuje proto, Ze Ostrava je v néjakém stavu, a nechce opakovat to strasné, co ted slysel.
To je taky vyvoj, ktery troSku ovliviiuje Zastupitelstvo mésta Ostravy. Dale hovofil o poc¢tu
obyvatel Ostravy, ktery se kazdy rok snizuje, o poctu nezaméstnanych a poctech
neobydlenych byt. Poznamenal, Ze je dilezité myslet na to, jestli lidé plati néco zbyte¢né
nebo ne. Kvili tomu tady dneska jsou. Do dvou, do tii let, pokud bude vile zastupitelstva, tak
muzou dosdhnout toho, ze cena vodného, stocného a cena tepla a teplé vody bude cena
nakladova a ty spolecnosti nebudou vytvaret zisk. Ten zisk neptjde pry¢ z tohoto mésta,
kraje, republiky. To je zdkladni atribut neokolonialismu. Vydélavaji se penize a jdou pry¢
z tohoto dokonce nejenom meésta, ale z tohoto statu. Tomu by se méli postavit, protoze to je
pfirozeny monopol a pfirozené monopoly nemaji pravo na zisk. Mély by byt kontrolovany
jakymsi sborem, a to je v Ostravé Zastupitelstvo mésta Ostravy. Konzultoval to mj. s jednim
Clovekem, ktery ma Clenstvi v hnuti Ostravak, a ten mu potvrdil pfesné to, co fikd. Je ochoten
zastupitelim vysvétlit v jednotlivych klubech, ze do dvou, tii let mizou dosdhnout toho, ze
ceny budou ndkladové. Pokud se zastupitelstvo domluvi svou vétSinou hlasi, tak je silnéjsi
nez jakakoli mafie v tomto mésté nebo staté. Pokud se nedomluvi, tak on pfijde znovu za Ctyii
roky, zopakovat to, co tekl ted’ - integralni ukazatele tohoto mésta, tj. kazdy rok 1000 az
1 500 lidi pry¢ z tohoto mésta, je nas uz 293 000, bylo nas 332 000, 25 000 evidovanych
nezaméstnanych a 10 000 neobydlenych byti. Je pfipraveny na to, aby pro zastupitele
ptipravil dokument, ktery umoZni do dvou, tfi let stanovovat vodné, sto¢né a ceny tepla a
teplé vody jako ceny nékladové. Obcan musi vSechno zaplatit, aby si nékdo nemyslel, Ze on,
jako ptedseda strany prace, ma néjaky socidlni pohled na tu véc. ,,Na to zapomeiite! Moje
politika je pravda a spravedlnost.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval za ptispévek. Mysli si, Ze na zastupitelstvu neni nikdo, kdo
by chtél jeho prispévek zesmeésnovat nebo bagatelizovat. Souhlasil s tim, Ze otdzka ceny vody,
vodného, sto¢ného, tepla jsou otdzkami dualezitymi. Ujistil vSechny pfitomné, Ze témito
otazkami se vedeni mésta zabyva intenzivng, nicméné jsou od toho i odborné komise, aby to
posuzovaly. Ze strany spolec¢nosti, které maji tento ptirozeny monopol, jak to bylo nazvano, je
ta spoluprace s méstem dle jeho soudu v mife, v jaké se stacil s tim v tuto chvili seznamit, je
nastavena na dobré urovni. Neznamena to, ze to nemtize byt jesté lepsi. Paklize ma RNDr.
Stédroti n&jaky osobni navrh, on se s nim rad seznami.

Daéle tekl, Ze se do diskuse piihlasil pan Ixx Mxxxxx za obCanské sdruzeni Efektivni vefejna
doprava pro Havitov a okoli a chce diskutovat na téma ,,Organizace hromadné dopravy po
zprovoznéni prestupniho terminalu Hrane¢nik®. Pan Mxxxxx nema trvaly pobyt na tzemi
mésta Ostravy ani neni vlastnikem nemovitosti na izemi mésta Ostravy, takze o ud¢leni slova
musi rozhodnout zastupitelstvo mésta.

Ing. Kolafik upozornil, Ze v piipadé predchozich fe¢nikil jejich hlasovani bylo nadbytecné,
protoze jakoZto obcané mésta maji podle jednaciho fadu pravo na udéleni slova bez hlasovani
zastupitelstva.

Ing. Macura, MBA, pod&koval za upozornéni. V pfipadé¢ pana Mxxxxx tato podminka
splnéna nebyla.

Primator dal hlasovat o udéleni slova panu Mxxxxxxx, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno.
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P. M-vystoupil s diskusnim prispévkem na téma ,Organizace hromadné dopravy po
zprovoznéni piestupniho termindlu Hrane¢nik™. Tento pfispévek je uveden v piiloze ¢&. 2
zapisu.

Ing. Macura, MBA, podékoval za piispévek. Pozadal o struénou reakci ndm. primatora Ing.
Hafovského.

Ing. HakFovsky pozadal o doruceni pfispévku, aby mohl pisemné odpovédét.

P. MR odpovedel, ze ho podal na podatelnu.

*ee
Zavér

Ing. Macura, MBA, viem podékoval za utast, trpélivost a hlasovani, kter¢ doufd, Ze se ukaze
v perspektivé jako dobré. V 15.00 hod. tieti zasedani zastupitelstva mésta ukon¢il.

Usneseni z 3. zasedani zastupitelstva mésta od &. usneseni 130/ZM1418/3 do ¢&. usneseni
165/ZM1418/3 a vysledky hlasovani jsou nedilnou sougasti tohoto zapisu.

Zapsala:

Lo /)
Katefina Korbelova
odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava
datum: 4. 2. 2015

Ovérovatelé:

7
doc. Ing. Ropert Cep, Ph.D. Ing. FrantiSek Kolafik
misto: Osfrava misto: Ostrava
daum: $-2- 207~ datum: &7 LIS
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Vf
PRILOwy 1
ViazZeny pane primatore, pani zastupitelé,

jsem 40 let trenérem mladeZe stolniho tenisu a mohu tedy, na zikladé svych
dlouholetych zkuSenosti, porovnat sportovni Groven déti pfed 30-ti lety a nyni.
Jednou vétou, je to hriiza!!!
Kdybych dal dnes na tréninku rozcvitku takovou, jakou mély déti pfed 30-ti lety, tak na
pfiStim tréninku nemam nikoho a ja skon¢im v krimindle za mrzaceni déti. V nejlepSim
piipadé by polovina skon¢ila se zZlimanyma nohama nebo rukama a druha polovina na voziku.
Myslim to vaZzné. Neddvno jsem fekl svému pfiteli a trenérovi z jiné jednoty, at’ se pfijde ke
mné podivat na trénink, Ze tolik antitalentii jsem v Zivoté netrénoval. Odpovédél mi:“Ja to
znam, ja to mam také“. Fyzicka zdatnost déti je pry¢. TyrSovo heslo: Ve zdravém téle zdravy
duch je také pry¢. Co s tim my dospéli udélame, neZ nade déti Gplné zvadnou. Ve 3kole na
télocvik neni &as. Pfiznejme si, Ze déti toho maji dost. Pribyly jazyky, vypoletni technika a
dal3i pro Zivot dilezité pfedméty. Nedovedu si pfedstavit, jak se mohou déti soustfedit na
vyuku po pofadném télocviku, kde by dostaly zabrat. To nejde a proto ty t€locviky ve Skole
podle toho vypadaji. Nafadi se ucitelé boji a nedivim se jim a tak to skonéi vybijenou nebo
florbalem. Ani delsi b&h neni moZno délat. Kdysi byl u déti test béh na 12 minut. Moje déti
kdysi ub&hly 2 000 — 2 400 m a dob&hly viechny. Miij pokus s détmi dnes dopadl tak, Ze
nedob&hl nikdo. Pichani v boku, kotniky, vy&erpani atd. KdyZ rodi¢e nevedou déti ke sportu a
cvideni, tak je jedina 3ance, donutit déti cviéit je v tom, Ze musi byt v néjakém sportovnim
oddile a za¢astiiovat se minimalné 2 tréninkid tydné. Fyzicka pfiprava a sportovani musi byt
odpoledne nebo veder, aby déti nesedély jenom pfi udeni, pocitati a televizi.

Otazka je, kde trénovat déti. Stolni tenis byl kdysi doménou Ostravy a
Severomoravského kraje. Za poslednich 20 let ubylo jen v Ostravé 11 heren stolniho tenisu.
Mladez uz trénuji jen 3 oddily. KST Ostrava- Varenska, TJ Svinov a TJ Sokol Hrabiivka.
Ostatni nemaji ty déti kde trénovat. Kazdy se kr&i v n&jaké t€locviéné, kdy dostava za drahé
penize par hodin. Bojim se, Ze tady jednou vystoupim a feknu: , K dneSnimu dni zanikl stolni
tenis v Ostravé®™,

Na zavér bych si dovolil citovat naseho klasika: ,,Bude-li kaZdy z nas z kiemene, je cely
narod z kvadri* a ja dodam: ,,Bude-li kazdy z nas z blata, je cely narod na .....".

V Kuné¢icich 28. 1. 2015
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Vaieni zastupitelé. e et e

PODATELNA!!!
Dovoluji si vas oslovit v tématu pFestupnfho termindlu Hraneénik.
vefejné hromadné dopravy a prodiutuje k nému trolejbusovou sit. Na zékladé téchto investic,
hrazenych Easteéné z Programu Svycarsko-Ceské spolupréce, pofaduje po objednavateli pfiméstské
dopravy mezi Havifovem a Ostravou (Moravskoslezsky kraj), aby v tomto misté pfiméstskou dopravu
ukonéoval a nutil cestujici pfestupovat do prostfedk(i MHD provorovanych Dopravnim podnikem
Ostrava,

K této zméné, majici vejit v platnost patrné v prosinci 2015, zatim nebyly sdéleny oficidini informace
o konkrétnich upravach vedenl hromadné dopravy, oviem dle téch zatim vefejné probleskujicich se
1d4, fe objednavatel nepovaluje za nutné — kromé protafeni trolejbusové sité jako nédhrady za usek
nyni provozovany autobusovou dopravou ~ dopravu z tohoto mista smérem do Ostravy déle jakkoli
rozdifovat. Je to pravd&podobné proto, Ie soutasné tramvajové linky jezdi pfes Hranednik
poloprézdné. Oviem pokud nenabidneme cestujicim nové moZnosti ndhradou za pferudeni cesty a
plidané Eekani, pfijdeme o né. S timto se za oblanské sdruleni Efektivni vefejnd doprava pro Havifov
o okolf nem{izeme smifit.

DaBBim velkym nebezpedim pro cestujici je minimaéini informovanost o tom, Ze s otevienim termindlu
Hraneénik dojde zérover k ukonéenl pravé jejich spoji, kterymi dnes dojildéji na Gagarinovo
némésti, a mo2né také téch, kterymi dojiZdi na Ustfedni autobusové nadradi.

Méme tedy - za cestujici vefejnost — ndsledujicl obavy, ndvrhy a dotazy:
1. Jsou jiZ 2ndmy ndvrhy na vedeni linek MHD Ostrava, jejich detnost, popf. jejich jizdnl Féd?

2. Bude cestujicim, jim nyni pfibude do jejich Easto kaidodenni cesty pfestup, nabidnuto kromé
pokratujicich trolejbusovych linek rovnél pfimé spojeni z Hranedniku do oblasti obsiuhovanych
tramvajemi, napf. pravidelné intervalové spoje linky ¢. 14 smérem na Nédraini tfidu?

3. Zistane pro obtany Havitova zachovana pfimd linka na Ustfedni autobusové nadra#i (UAN)?

V soudasnosti ji vyulivé zviaité v pracovni dny nékolik tisic cestujicich denné a v jejich mysli je pro
mnohé z nich nenahraditeind. Jakékoli zhorSeni {jeji zrudeni & zpomaleni) bude znamenat, Ie fada
2 nich pfestane do centra Ostravy jezdit autobusem a vice lidi tam zalne jezdit autem. Dile by tim
bylo vyrazné zkomplikovdno propojeni Havifova a Ostravy-Jih.

4. Bude umoinéno zachovat také no&nl autobusové spojeni 2 Havifova, pfipadné ho kvili vazbé na
dalkové noéni viaky pfes Ostrava hl.n. rozdifit na daldi dny v tydnu?

Zavérem poznamenejme, te ve vyspélych zemich se stavéjl dopravni terminély tak, aby kromé
efektivity zvySily i kvalitu dopravy — nikoli, aby nutily cestujici pfestupovat na ,misté nikoho”, jimi
Hraneénik je: mistem s nehostinnym okolim, kde jinak nic neni a nema divod byt jinym cilem cest
nei nové zavedenych pfestupd,

Vime, 3e soudasné zastupitelstvo Ostravy tento problém zdédilo, ale radi bychom pfispéli k tomu, aby
vysledné feseni bylo alespofi v rdmci moinosti pro cestujici co nejlepdi. Pokud totif lidi od cestovani
hromadnou dopravou jednou odradime, téiko je budeme ziskdvat zpatky.

—

Za oblanské sdruleni
Efektivni vefejna doprava pro Havifov a okoli, I€ 22747729

L mmm———



