SOUTEZ
PAMATNIK VALECNYM VETERANUM

PROTOKOL
O PRUBEHU SOUTEZE

1. USTANOVUJICi ZASEDANIi POROTY

Ustanovujici zasedani poroty se konalo v Ostravé 19.02.2020 a po pieruSeni pokracovalo schvalenim
findlni verze soutéznich podminek a podkladi per rollam dne 02.03.2020, kdy bylo ukonceno.
Na zasedani se clenové poroty svym podpisem zavazali k ti€asti na poroté, byl zvolen piedseda poroty
a se zadavatelem byly diskutovany a upravovany soutézni dokumenty. Zapis z ustanovujiciho zasedani
je vpfiloze 1 protokolu; prezenéni listina a zdvazky ¢lent a zaznam hlasovani per rollam jsou
k dispozici u zadavatele soutéze.

2. VYHLASENIi SOUTEZE

Ceska komora architektd vydala k soutéZnim podminkdm potvrzeni regulérnosti dne 28.02.2020
dopisem ¢&. j. 205-2020/DP/Ze. Soutézni podminky byly schvaleny Radou mésta Ostravy dne
03.03.2020 usnesenim a soutéz byla zvetejnéna ve véstniku vefejnych zakazek a na profilu zadavatele:
https://tenderarena.cz/dodavatel/seznam-profilu-zadavatelu/detail/Z0003636/zakazka/324443.

3. POSOUZENIi ZADOSTi O UCAST

Pfed jednanim poroty k Zadostem o ucast bylo podano celkem 11 dotazi. Zadavatel ve spolupraci
S porotci pribézné vyhotovil odpovédi, které publikoval ve vysvétlenich soutéznich podminek
Cislo 1 az 4 zvefejnénych na profilu zadavatele. Tato vysvétleni jsou v piiloze 5 protokolu.

V poZadovaném terminu (21.04.2020 do 13:00 hod.) bylo elektronicky doru¢eno celkem
18 7Zadosti. Pied samotnym jednanim prob&hlo dne 22.4.2020 ptezkoumani obsahovych nalezitosti
zadosti sekretafem soutéze a prezkuSovatelkou s vysledkem, ze vSechny zaslané zadosti splinily
pozadavky soutéznich podminek.

Zasedani poroty k zadostem o ucast se s ohledem na situaci (omezeni volného pohybu osob kviili
epidemii koronaviru) konalo formou online jednani dne 24.04.2020. Porotci postupné posuzovali a
hodnotili pfedlozena portfolia (celkem 17, jedna podana Z&dost nebyla hodnocena - byla od jednoho
Z jiz vyzvanych ucastnikti soutéZe). Zapis ze zasedani, na kterém porota vybrala dalsi &tvefici
ucastnikil soutéze, je v priloze 2 protokolu; prohlaSeni a souhlasy s protokolem jsou
k dispozici u zadavatele soutéze. Stanovisko poroty nasledné schvalila Rada mésta Ostravy dne
05.05.2020.


https://tenderarena.cz/dodavatel/seznam-profilu-zadavatelu/detail/Z0003636/zakazka/324443

4. 1. HODNOTICI ZASEDANI POROTY

Pied jednénim poroty bylo podéno celkem 18 dotaz. Zadavatel ve spolupraci s porotci priubézné
vyhotovil odpovédi, které publikoval ve vysvétlenich soutéZnich podminek ¢&islo 5 aZz 7 zvefejnénych
na profilu zadavatele. Tato vysvétleni jsou v ptiloze 5 protokolu.

Bylo doruceno 8 soutéznich navrht, pred samotnym jednanim probéhlo dne 22.4.2020 ptezkoumani
jejich obsahovych nélezitosti Zadosti sekretafem soutéze a prezkuSovatelkou, které je piilohou
protokolu z jednani.

Prvni hodnotici zasedani poroty se konalo v Ostravé 10.09.2020 a po pieruSeni pokracovalo
schvalenim finalni verze protokolu per rollam dne 14.09.2020. Na zasedani ¢lenové poroty, sekretaf,
prezkuSovatelka a piizvani odbornici podepsali prohlaseni dle ust. § 10 odst. 2 soutézniho fadu CKA.
Zapis z hodnoticiho zasedani je v ptiloze 3 protokolu; prezenéni listina, prohldSeni a souhlasy
s protokolem jsou k dispozici u zadavatele soutéze. Stanovisko poroty nasledné schvalila Rada mésta
Ostravy dne 15.09.2020.

5. 2. HODNOTICi ZASEDANi POROTY

Do elektronického néastroje byly podany soutézni navrhy 4 ucastnikii. Pfed samotnym jednanim
probéhlo prezkoumani obsahovych nalezitosti Zadosti sekretafem soutéze a piezkuSovatelkou, které je
ptilohou protokolu z jednani.

Druhé hodnotici zasedani poroty se konalo v Ostravé 26.11.2020 a po preruSeni pokracovalo
schvélenim finalni verze protokolu per rollam dne 03.12.2020. Ugastnici podepsali prohlaseni dle
ust. § 10 odst. 2 soutézniho fadu CKA. Zapis z hodnoticiho zasedani je v piiloze 4 protokolu;
prezenéni listina, prohlaseni a souhlasy s protokolem jsou k dispozici u zadavatele soutéze. Stanovisko
poroty nasledné schvalila Rada mésta Ostravy dne 08.12.2020.

6. ZVEREJNENi NAVRHU

Vsechny zaslané navrhy budou zvefejnény v prubéhu ledna 2021 na strankach zadavatele v sekci
soutézi:
https://www.ostrava.cz/cs/urad/magistrat/odbory-magistratu/odbor-uzemniho-planovani-a-stavebniho-
radu/oddeleni-uzemni-koncepce/architektonicke-souteze/pamatnik-valecnych-veteranu

a soucasné, pokud to situace dovoli, vystaveny Vv pribéhu prvniho ¢tvrtleti piistiho roku v prostoréch
MAPPA (Nadrazni 17, Ostrava).

Prilohy:

Zapis z ustanovujiciho zasedani poroty
Protokol z posouzeni zadosti o ucast
Protokol z 1. hodnoticiho zasedani poroty
Protokol z 2. hodnoticiho zasedani poroty
Vysvétleni soutéznich podminek

Seznam ucastnikli soutéze

ogkrowndE

Zapsal Jifi Burysz v Ostravé dne 08.12.2020.


https://www.ostrava.cz/cs/urad/magistrat/odbory-magistratu/odbor-uzemniho-planovani-a-stavebniho-radu/oddeleni-uzemni-koncepce/architektonicke-souteze/pamatnik-valecnych-veteranu
https://www.ostrava.cz/cs/urad/magistrat/odbory-magistratu/odbor-uzemniho-planovani-a-stavebniho-radu/oddeleni-uzemni-koncepce/architektonicke-souteze/pamatnik-valecnych-veteranu
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Utvar hlavniho architekta a stavebniho fadu soutds
Oddéleni uzemni koncepce

Zapis
z ustanovujiciho zasedani poroty vsoutéZi na feSeni Pamatniku valeénych veterand, konané dne 19. 2. 2020,

mistnost ¢. 251 Magistratu mésta Ostravy, ProkeSovo ndm. 8, Ostrava. Piitomni viz prezenéni listina (ptiloha ¢&. 1) tohoto
z&znamu.

SlozZeni poroty dne 19.2.2020 (bez tituli):

Zuzana Bajgarova (zavisly ¢len poroty)

Lukas Jansa (zavisly ¢len poroty)

Jakub Ivanek (nezavisly ¢len poroty ndhradnik, (¢asten jednani za Jaroslava Hrabce)
David Witosz (zavisly ¢len poroty ndhradnik, Gi¢asten jednani za Karin Veselou)

Petr Dub (nezavisly ¢len poroty)

Marie Foltynova (nezavisla ¢lenka poroty)
Kurt Gebauer (nezavisly ¢len poroty)
Tomas Knofli¢ek (nezavisly ¢len poroty)
Jana Kofinkova (nezavisla ¢lenka poroty)

Nepfitomni ¢lenové poroty:

Jaroslav Hrabec (zavisly ¢len poroty)

Karin Vesela (zavislé ¢lenka poroty)

Marek Pokorny (zavisly ¢len poroty nahradnik)
Jiii Jiza (nezavisly ¢len poroty nahradnik)

Porota je ve smyslu ust. § 10 odst. 5 fadu CKA usnageni schopna.
Prabéh jednani

(8:50 hod.) Cyril Vlitavsky uvedl jednani a ptipomenul okolnosti zruSeni minulé soutéZe a parametry soutéZze nové
a nasledné Jiti Burysz seznamil porotu s body k projednéni. Nésledovala diskuze porotcii ohledné predmétu soutéze
a jejiho nazvu.

(9:25 hod) ptichod Jakuba lvanka.
(9:40 hod) ptichod Petra Duba.

(10:05 hod) Porota byla seznamena s navrhem na honoraf porotctim odsouhlasenym radou mésta Ostravy. Navrzena
odména pro nezavislé Eleny soutézni poroty je ve vysi 1000 K& za hodinu ucasti na jednani poroty + nahrada za dobu
stravenou na cesté v polovi¢ni sazbé& ¢astky za porotcovani, tedy 500 K¢ za hodinu + nédklady spojené s ubytovanim
a cestovnym pfi jednani poroty a nasledn¢ bylo hlasovano o tomto navrhu:

Hlasovani o navrzenych odménach nezavislym porotcim

Pro: 8 Proti: 1 Zdrzel se: 0

Nasledné byl navrzen na ptedsedu poroty Petr Dub, ktery nominaci pfijal, volba pfedsedy poroty:

Hlasovani o navrzeném mistopiedsedovi poroty Petru Dubovi

Pro: 8 Proti: 0 Zdrzel se: 1

Poté byl navrzen na mistoptedsedu poroty Tomas Knoflicek, ktery nominaci pfijal, volba mistoptedsedy poroty:
Hlasovani o navrzeném mistoptedsedovi poroty Tomasi Knoflickovi

Pro: 8 Proti: 0 Zdrzel se: 1

Nasledné porota v diskuzi postupné upravovala a odsouhlasovala jednotlivé Casti textu soutéznich podminek s témito
hlavnimi zavéry:

- doporuceni navysit prostiedky na realizaci paméatniku alesponi o 1 mil. K¢;

- zachovat pocet 2 fazi a pfesun odevzdani soutézniho modelu do 1. faze;

- Uprava popisu piedmétu zadani a Uprava nazvu soutéze na ,,Pamatnik valeénym veteranim®;

- pocet Gcastniki v 1. fazi 4+4, pocet ucastnika v 2. fazi 3, skicovné 70 tis. K¢ pouze v 1. fazi;

- UOprava vzorového formulafe pro zpracovani finanéni rozvahy — ceny pouze bez DPH

(12:20 hod.) Soutézni porota pierusila své oficialni jednani na dobu ob&dové piestavky.

Vypracovala: Jifi Burysz I I I
Datum: 19. tnora 2020 os I RAVA o0
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Utvar hlavniho architekta a stavebniho Fadu soutds
Oddéleni uzemni koncepce

(13:20 hod.) Porota pokracovala v projednavani jednotlivych bodl soutéznich podminek véetné diskuze nad moznymi
pfimo oslovenymi ucastniky soutéze. Jednotlivi odborni porotci navrhli mozné pitimé ucastniky soutéze, diskuze
probihala nad kazdym umélcem jednotlivé a porotci se soustedili na mozné ucastniky, ktefi byli nominovani vice nez
jedenkrat. Po intenzivni debaté porotci navrhli tyto 4 piimé udastniky soutéze, ktefi reprezentuji celou Skalu autorskych
ptistupti soucasného sochaistvi a intervenci ve vefejném prostoru od prace se socialné-spoleéenskym kontextem az po
komplexni architektonicka feSeni a zajisti tak piedpoklad kvalitnich navrhtt v souvislosti riiznou roli a riznymi
moznostmi sou¢asného umeéni ve vefejném prostoru:

*  Ondiej Bélica;

= Pavla Scerankova;

= Katefina Sed4;

= Jan a Petr Stolinovi.

Clenové poroty se dohodli, e nasledujici zasedani ohledné doslych Zadosti o u¢ast bude piedbézné dne 24.4. v 10:00
V Ostravé.

Ustanovujici zasedani soutézni poroty bylo pieruSeno z diivodu nutnosti dopracovani soutéznich podminek a podkladii
na zakladé vysledku jejich projednani. Soutézni porota se dohodla, Ze upravené soutéZni podminky a podklady budou
odsouhlaseny per rollam. Jednani bylo pferuseno v 15:50.

Vysledné znéni soutéznich podminek bylo schvaleno per rollam dne 2. 3. 2020, ¢imz bylo ukon¢eno zasedani soutézni
poroty.

Prilohy:

e piiloha €. 1 - prezencni listina
e priloha ¢. 2 - zavazek ¢lend soutéZni poroty

Vypracovala: Jifi Burysz I
Datum: 19. tnora 2020 os I RAVA °®



SOUTEZ
PAMATNIK VALECNYM VETERANUM

PROTOKOL
O POSOUZENI ZADOSTi O UCAST V SOUTEZI O NAVRH NA RESENI
PAMATNIKU VALEENYM VETERANUM

Pfripravné prace pro online jednani

Porota soutéze se s ohledem na situaci (omezeni volného pohybu osob kviili epidemii koronaviru)
dohodla po predchozim potvrzeni této moznosti ze strany CKA zorganizovat zasedani formou online
jednani na platformé MS Teams, kterou si vSichni porotci nainstalovali, pfipadné jiz méli
nainstalovanou.

ZkuSebni jednani probéhlo 17. 4. 2020 od 10:00 do 11:00, kdy byly dohodnuty organizacni véci
na jednani, kdo bude jednani moderovat (piedseda poroty, sekreta) a také to, ze vS§em porotcti budou
v predstihu predana portfolia zZadateld.

Po ptevzeti zadosti o Gcast od poveéten¢ho zastupce Oddéleni vetejnych zakazek vypracoval sekretaf
soutéze v soucinnosti s prezkuSovatelkou Zapis z vyhodnoceni splnéni podminek a spolu s portfolii
zajemcll o ucast v soutézi odeslal 22. 4. pies uschovnu v§em porotciim pro samostudium v délce cca 2
hodiny v ramci ptipravy pro samotné jednani poroty.

Online jednani poroty k zadostem o ucast 24. 4. 2020
Program:

. Zahajeni

. Posouzeni portfolii

. Stanovisko poroty o vybéru ucastnikil
. Zavér

A W N —

Jednani soutézni poroty bylo zahajeno dne 24. 4. 2020 v 10:00 hodin. Sekretai soutéze jako spravce
tymu na platformé MS Teams ovéfil vSechny Cleny poroty a ptizvané odborniky, ktefi se online
pfipojili ke schiizce, a konstatoval, 7e porota je ve smyslu ust. § 10 odst. 5 fadu CKA
usnasenischopna.

Soutézni porota a jeji pomocné organy se tedy sesli ve sloZeni odpovidajicim soutéZznim podminkam.
Vsichni pfitomni clenové poroty, pomocné organy poroty a pfizvani odbornici byli sezndmeni
s prohlasenim (piiloha ¢. 1 protokolu) dle ust. § 10 odst. 2 Sout&zniho ¥adu Ceské komory architektt
ze dne 24. dubna 1993, v platném znéni (déle jen "fad CKA") s tim, Ze s ohledem na stavajici situaci
predaji podepsana prohlaSeni sekretafi na nasledujicim hodnoticim zasedani poroty pfimo v Ostrave.



Slozeni poroty dne 24. 4. 2020 (bez tituld):

Radni ¢lenové poroty:
Zuzana Bajgarova (zavisly Clen poroty, ucastna jednani od 10:20)

Jaroslav Hrabec (zavisly ¢len poroty)
Lukas Jansa (zavisly ¢len poroty)
Karin Vesela (zavisly ¢len poroty, Gcastna jednani do 10:35)
Petr Dub (nezavisly clen a predseda poroty)
Marie Foltynova  (nezavisly ¢len poroty)
Kurt Gebauer (nezavisly ¢len poroty)
Tomas Knoflicek  (nezavisly ¢len a mistopfedseda poroty)
Jana Koftinkova (nezavisly ¢len poroty)
Nahradnici poroty:
Marek Pokorny (zavisly ¢len poroty; icasten jednani v roli poradce)
David Witosz (zavisly ¢len poroty; do 10:20 ucasten jednani jako nahradnik za Zuzanu
Bajgarovou, od 10:35 tcasten jednani jako nahradnik za Karin Veselou)
Jakub Ivanek (nezavisly ¢len poroty; ucasten jednani od 10:30 v roli poradce)
Jiti Jiza (nezavisly ¢len poroty; Gcasten jedndni v roli poradce)
Ostatni pfitomni:
Jifi Burysz (sekretar soutéze)
Eva Vyvialova (oddéleni vetejnych zakazek)
Tomas Smolik (oddéleni vetejnych zakazek)

Cyril Vltavsky (ptizvany odbornik)
Ondrej Vyslouzil  (pfizvany odbornik, ucasten jednani od 10:50)

Zahajeni

(9:45 — 10:00 hod.) Postupné piipojovani jednotlivych porotct a prizvanych odbornikl na jednani
v platformé MS Teams.

(10:00 hod.) Zasedani soutézni poroty zahajil sekretar soutéze, ktery informoval porotce o programu
jednani, jeho organizaci a formalnich naleZitostech a strucné prezentoval Zdpis o prezkoumani Zadosti
(priloha €. 2 protokolu), ktery jiz porotci méli k dispozici v ptedstihu a nésledné predal vedeni jednani
predsedovi poroty.

(10:20 hod.) K jednani se ptipojila Zuzana Bajgarova.

Posouzeni portfolii

(10:25 hod.) Rizeni zasedani pievzal piedseda soutézni poroty, ktery vyzval viechny piitomné
porotce, aby na zaklad¢ predchoziho samostudia postupné prezentovali svilj nazor na jednotliva
portfolia. Porota dale diskutovala o tomto pfedbézném hodnoceni.

(10:30 hod.) K jednani poroty se ptipojil Jakub Ivanek.
(10:35 hod.) S ohledem na nekvalitni spojeni s porotkyni Karin Veselou ji zastupuje David Witosz.

(10:45 hod.) Porota se dohodla, ze provede posouzeni a hodnoceni pfedlozenych portfolii podle miry
naplnéni kritéria celkovd vytvarné-architektonickd kvalita referenc¢nich praci pfifazenim boda
k jednotlivym portfoliim v rozsahu od 1 do 10 (10 - nejvyssi mozné splnéni kritéria).



Sekretar sestavil na zaklad¢ piitazeni boda tabulku:

pofadové hodnoceni portfolii pfifazenim bodd (10 bod( max.) pram.
¢islo porotce | porotce | porotce | porotce | porotce | porotce | porotce | porotce | porotce pocet
zadosti 1 2 3 4 5 6 7 8 9 bodud
1 3 4 2 1 3 2 4 2 3 2,67
2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1,00
3 nehodnoti se -
4 5 4 6 5 6 7 6 6 5 5,56
5 4 4 5 1 4 3 3 2 4 3,33
6 4 5 4 1 6 7 5 3 5 4,44
7 5 5 5 5 6 8 6 6 5 5,67
8 5 5 5 1 5 6 6 8 5 5,11
9 5 5 6 5 6 5 5 7 6 5,56
10 5 5 4 1 5 4 4 5 5 4,22
11 6 6 7 10 8 8 7 7 7 7,33
12 4 3 6 1 6 8 6 3 6 4,78
13 8 6 9 10 9 7 7 6 9 7,89
14 5 7 7 1 6 5 5 5 6 5,22
15 7 7 8 10 8 8 6 7 8 7,67
16 8 7 8 10 8 8 8 7 8 8,00
17 3 6 3 1 5 6 4 2 5 3,89
18 3 3 5 5 6 8 5 5 5 5,00

Na zékladé posouzeni a hodnoceni portfolii tak vykrystalizovali tito dal$i vyzvani ucastnici soutéze
s nejvyssim poctem dosazenych prumérnych bodi: Gcastnik s pot. €. 11 - akad. soch. Vojtéch Mica,
ti¢astnik s pof. €. 13 - MgA. Jan Snéberger a MgA. Martin Kubica, Gi¢astnik s pof. &. 15 - MgA. Diana
Winklerova a MgA. Petra Vlachynska a ucastnik spof. ¢. 16 - Ing. Arch. Viktor Kako$
a MgA. Matous Lipus.

Stanovisko poroty o vybéru uc¢astniki

(11:10 hod.) Predseda poroty konzultoval s ostatnimi porotci zpltisob odsouhlaseni dalSich Ctyf
pfipadné vyzvanych ucastniki — bylo dohodnuto, Ze porota bude hlasovat o tom, zda souhlasi s tim,
ze vySe uvedeni Ctyfi zadatelé o Gcast jsou dle minéni poroty nejvhodnéjsi pro vyzvani k ucasti dle
bodu 4.5.4 soutéznich podminek. Porota hlasuje ve slozeni: Zuzana Bajgarova, Jaroslav Hrabec, Lukas
Jansa, David Witosz, Petr Dub, Marie Foltynova, Kurt Gebauer, Toma$ Knoflicek, Jana Kofinkova.

Hlasovani o vyzvani k ucasti v soutézi Zadatelii ¢. 11, 13, 15a 16
Pro: 9 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Porota se tak jednomysIné shodla na tom, Ze na zdkladé posouzeni portfolii a hlasovani panuje
vSeobecnd shoda na tom, ze doporuci zadavateli soutéze, aby vyzval k podani soutézniho navrhu
ucastniky, kteti podali zadost o ucCast s potadovymi ¢isly 11, 13, 15 a 16.

Porota nasledné ve svém zhodnoceni tohoto kola souté€ze uvedla:

Na minulém ustanovujicim zasedani poroty nové soutéze bylo v diskuzi celkové zvazovano vice jak
50 uméleckych subjektt (jednotlivel i skupin). Porota se na zdkladé navrhti zaslanych do loiiské
soutéze rozhodla tu novou koncipovat jako — vyzvanou a otevienou soucasn¢. Na zaklad¢ navazujiciho
doporuceni poroty z ustanovujiciho zasedani zadavatel vyzval k podani navrhu v soutézi tyto oslovené
dodavatele Ondrej Bélica; Pavla Scerdankova, Katerina Sedd; Jan a Petr Stolinovi. Porota se rozhodla
podpofit zejména ruznost autorskych pristupl na skale od figurativniho sochafstvi, pfes konceptualni
mysleni az po komplexni architektonicko-umélecka teSeni. Obdobny postup byl akcentovan i nyni
v oteviené ¢asti nové soutéze, kdy porota vybirala ze zaslanych zadosti o uast.



Navrh na ¢tvefici vybranych, ktera doplni vyzvané soutézici, vzeSel ze 17 predlozenych portfolii.
Predlozena portfolia dobie reprezentovala soucasné spektrum pojeti memorabilnich projekti pro
vetejny prostor. Porota proto diskutovala a hodnotila ptedev§im obsahovou stranku portfolii, a to
ve vztahu k vefejnému prostoru, konzistenci autorského dila a realizaénimu potencialu souvisejicimu
s otekdvanym formatem a rozsahem konkrétni zakazky. Na zakladé posouzeni a hodnoceni
predlozenych portfolii doporucuje zadavateli doplnit stavajici vyzvané o Vojtécha Micu, dvojici Viktor
Kdkos a Matous Lipus, autorsky tym Jana Snébergera a Martina Kubici a uskupeni ve slozeni
Diana Winklerova & Petra Vlachynska. Vybrana ctvetice portfolii podle poroty spliiuje v nejvyssi
mife naplnéni kritéria celkové vytvarné-architektonické kvality a vhodné dopliuje jiz vyzvané umelce
a tvurcéi tymy.

Vsem za¢astnénym v soutézi a jeji pripravé porota dékuje.

Zaver

(11:30 hod.) Porota se dohodla, ze protokol o jednani poroty bude odsouhlasen per rollam a soucasné
predseda poroty zhodnotil a ukonc¢il zasedani poroty.

Prilohy:

1. Prohlaseni ¢lena soutézni poroty, pomocného organu poroty nebo prizvaného odbornika
2. Zapis z vyhodnoceni splnéni podminek zadosti o ticast a jejich prezkouseni
3. Seznam ucastnikii — zadosti o GiCast

Zapsal: Jiti Burysz
V Ostrave dne 28. 4. 2020



Zapis z vyhodnoceni splnéni podminek zadosti o ucast a jejich prezkouseni

v soutézi o navrh ,Pamatnik valeCnym veteranim* ze dne 23. 4. 2020

Zpracovali:
Ing.arch. Jifi Burysz (sekretar soutéze)

Ing.arch. Hana Paclova, Ph.D. (pfezkuSovatelka)

Dne 21.4.2020 byly povéfenym zastupcem Oddéleni vefejnych zakazek preposlany sekretari
soutéze zadosti o ucast podanych jednotlivymi Zadateli do elektronického nastroje pro
podani (Tender arena). Zadosti byly oc&islovany v porfadi, vjakém byly podany.
V pozadovaném terminu (21.4.2020 do 13:00 hod.) bylo doru¢eno celkem 18 Zadosti.

Pfezkoumani obsahovych naleZitosti Zadosti sekretafem soutéZe a prezkuSovatelkou
probéhlo dne 22.4.2020.

PrezkouSeni se tykalo splnéni zadanych soutéZnich podminek:
- bodu 4.1. — podminky ucasti v soutézi

Podana Zadost €. 3 (Doc. M. A. Jan Stolin a Ing. arch. Petr Stolin, Liberec) nebude porotou
posuzovana — jde o jednoho ze Ctyf vyzvanych u&astnikl soutéze dle bodu 4.4 soutéznich
podminek, doklady k soutéZi budou tito ucastnici pfedavat az vramci 2. kola prvni faze
soutéze (predlozeni navrhu v terminu dle bodu 9.5.5 soutéznich podminek).

Vsechny zaslané zadosti pozadavky splnily.

Takto pfezkoumané zadosti o uCast prfedkladame dale soutézni poroté k dalS§imu posouzeni.

Zapsal dne 23. 4. 2020 Jifi Burysz

Pfiloha: Tabulka vyhodnoceni spIinéni podminek odevzdanych zadosti o u¢ast



Tabulka vyhodnoceni splnéni podminek odevzdanych zadosti o ucast

I . 1.
potadous &l stk e 4.5-2) kbt s gt stotmoms
1 Ing. Arch. Ondfej Vrbik, Lipnik nad Becvou ANO ANO ANO
2 METROPROIJEKT Praha a.s. ANO ANO ANO
3 Doc. M. A. Jan Stolin a Ing. arch. Petr Stolin, Liberec vyzvany Ucastnik dle 4.4. soutéznich podminek*
4 Architekt DI Jan Proksa, RatiSkovice, MgA. Jan Kovafik, Praha ANO ANO ANO
5 Mgr. Christine Habermann, Pfibor ANO ANO ANO
6 MgA. Zuzana Bartosovd, Brno, Mgr.A. Miroslav Misaf, Jihlava ANO ANO ANO
7 Doc. Mgr. Jaroslav Kolések ArtD., Valasské Mezifici, MgA. Svatopluk Slddecek, Brno ANO ANO ANO
8 JAKUB KLASKA LTD, Londyn ANO ANO ANO
9 Adam Koval¢ik, Praha, Tomas Cerny, Praha ANO ANO ANO
10 MgA. Lubomir Cermak ANO ANO ANO
11 akad.soch. Vojtéch Mica, Praha, ANO ANO ANO
12 Adam Rybka, Rymarov ANO ANO ANO
13 MgA. Jan Snéberger, Ostrava, MgA. Martin Kubica, Janov ANO ANO ANO
14 Ing. arch. Frantisek Novdk, Kostelec na Hané ANO ANO ANO
15 MgA. Diana Winklerovd, Praha, MgA. Petra Vlachynska, Praha ANO ANO ANO
16 Ing. arch. Viktor Kakos, Praha, MgA. Matous Lipus, Praha ANO ANO ANO
17 ak. soch. Jifi Pliestik, Praha ANO ANO ANO
18 MgA. Michal Kohut, Karlovy Vary ANO ANO ANO
ANO splriuje soutézni podminku

NE nespliiuje soutézni podminku
* porota zadost neposuzuje

sloupek I. poradi zadosti o Ucast, v jakém byly poddny do 21.4. do 13:00 hodin

sloupek I1. nazev ¢i jméno ucastnika

sloupek I11. splnéni podminek Uéasti v soutézi:

4.1.1a)-c) dle ustan. 4.2.1. uéastnik prokaze splnéni podminek Gcasti v soutéZi dle odst. 4.1.1. pism. a. az c. Cestnym prohlasenim

a soucasné dle ustan. 4.2.3. pokud predloZi soutézni ndvrh jako Ucastnik vice osob spole¢né, musi kazda z téchto osob

splriovat podminky uvedené v odst. 4.1.1. pism. a. az c.
4.1.1d) dle dle 4.2.4. Gcastnik prokaze splnéni podminek ucasti v soutézi dle odst. 4.1.1. pism. d. predlozenim autorského

portfolia s min. 1 referenéni praci s charakterem uméleckého dila ve vefejném prostoru
4.1.2. osoba prokazujici spInéni podminky dle odst. 4.1.1. pism. d) musi byt autorem nebo spoluautorem navrhu.




SOUTEZ
PAMATNIK VALECNYM VETERANUM

PROTOKOL
Z 1. HODNOTICIHO ZASEDANI V SOUTEZI O NAVRH NA RESENI
PAMATNIKU VALECNYM VETERANUM

Program:

Zahajeni

Predlozeni zapisu o prezkoumani soutéznich navrhi

Posouzeni a hodnoceni soutéznich navrhi (véetné doporuceni postupujicim)
Zavér

el S

Zahajeni

Jednani soutézni poroty bylo zahajeno dne 10. 9. 2020 v 9:40 hodin. Soutézni porota a jeji pomocné
organy se sesli ve slozeni odpovidajicim soutéznim podminkam. VS§ichni pfitomni ¢lenové poroty (viz.
ptiloha €. 1), pomocné organy poroty a pfizvani odbornici predali prohlaseni dle ust. § 10 odst. 2
Soutézniho tadu Ceské komory architektti ze dne 24. dubna 1993, v platném znéni (dale jen "fad
CKA"), viz piiloha ¢. 2.

SlozZeni poroty dne 9. 10. 2020 (bez tituli):

Radni ¢lenové poroty:
Zuzana Bajgarova (zavisly ¢len poroty)
Jaroslav Hrabec (zavisly ¢len poroty)
Lukas Jansa (zavisly ¢len poroty)
David Witosz (zavisly ¢len poroty; tiCasten jednani jako nahradnik za Karin Veselou)
Petr Dub (nezavisly ¢len a predseda poroty)
Kurt Gebauer (nezavisly ¢len poroty)
Tomas Knofli¢ek (nezavisly ¢len poroty)
Jana Koftinkova (nezavisly ¢len poroty)
Jakub Ivanek (nezavisly ¢len poroty; Gcasten jednani jako ndhradnik za Marii Foltynovou)
Nahradnici poroty:
Jiti Jhza (nezévisly clen poroty; ucasten jednani vroli poradce a jako nahradnik za Zuzanu
Bajgarovou)
Nepfitomni ¢lenové poroty, fadné omluveni:
Karin Vesela (zavisly ¢len poroty)
Marie Foltynova (nezavisly ¢len poroty)
Marek Pokorny (nahradni zavisly ¢len poroty)

Porota je ve smyslu ust. § 10 odst. 5 fadu CKA usnaseni schopna.

Ostatni pfitomni:
Jiti Burysz (sekretat soutéze)
Miroslava Hrbackova (zapisovatelka)
Eva Vyvialova (odd¢leni verejnych zakazek)
Cyril Vltavsky (pfizvany odbornik)
Vyslouzil Ondfej (pfizvany odbornik)



Predlozeni zapisu o prezkoumani soutéznich navrh

(9:40 hod.) Zasedani soutézni poroty zahajil Jifi Burysz, ktery informoval porotce o programu jednani,
jeho organizaci a formalnich nélezitostech. Nasledné porote predstavil zapis o ptezkouseni soutéznich
navrht (pfiloha €. 3), zpracovany piezkuSovatelkou soutéznich navrhli a sekretafem soutéze dne
9. 9. 2020, vyhodnoceni splnéni podminek dokladové ¢asti provedla Eva Vyvialova dne 7. 9. 2020.
Poroté bylo doporuceno posoudit formalni odchylky, které ale prfedmétné navrhy neméni a
nezvyhodnuji oproti ostatnim. SouCasné¢ zastupkyné¢ Oddéleni vefejnych zakdzek okomentovala
podani modelu po stanovené 1htité, kdy o tomto by méla také rozhodnout porota a soucasné uvedla, ze
zakon o vetejnych zakazkach v § 46 ptipousti objasnéni nebo doplnéni udaju, dokladt, vzorkl nebo
modelt, za predpokladu, Ze nabidka/navrh nemtze byt ménéna. Toto po nasledném upfesnéni Jifim
Buryszem nastalo, protoze podany model, ktery pouze dopliluje hlavni €ast navrhu (grafickou
a textovou a v piipadné dalsi fazi jiz neni pozadovan) odpovida podané hlavni ¢asti.

Posouzeni a hodnoceni soutéznich navrhu

(9:55 hod.) Rizeni zasedani pievzal piedseda soutézni poroty Petr Dub, ktery v prvni fizi navrhl
hlasovani o ponechani navrhu ¢. 8 v kompletni podobé véetné modelu. Porota hlasuje ve slozeni:
Zuzana Bajgarova, Jaroslav Hrabec, Lukas Jansa, David Witosz, Petr Dub, Kurt Gebauer, Tomas
Knofli¢ek, Jana Kofinkova, Jakub Ivanek.

Hlasovani o ponechani navrhu ¢. 8 v kompletni podobé vietné modelu
Pro: 9 Proti: 0 Zdrzel se: 0

(10:00 — 11:00 hod.) Nasledné se porotci dohodli v ramci prvotniho sezndmeni s navrhy na jejich
samostudiu. V ramci tohoto samostudia sekretai soutéze piehral porotcim zvukovy zaznam navrhu
¢. 6.

(10:20 hod.) Odchod Zuzany Bajgarové, zastoupena Jifim Juzou.

(11:00 hod.) Piedseda poroty vyzval jednotlivé ¢leny poroty, aby prezentovali svou prvotni obecnou
uvahu, v ramci které probihala diskuze porotcii nad jednotlivymi navrhy.

(11:30 hod.) Pfichod Zuzany Bajgarové.
(12:20 hod.) Po prob¢hlé diskuzi se porota dohodla na hlasovani o ponechani navrhti s formalnimi
odchylkami, které ale dle poroty u predmétnych navrhi nesnizuji jejich srozumitelnost nebo tyto

navrhy nejsou zvyhodnény oproti ostatnim.

Hlasovani o ponechani navrhit ¢. 1, 2, 6, 7a 8 k hodnocent
Pro: 9 Proti: 0 Zdrzel se: 0

(12:25 — 13:20 hod.) Soutézni porota pterusila své oficialni jednani na dobu ob&édové prestavky.
(13:20 hod.) Pokracovani diskuze nad jednotlivymi navrhy, v ramci které porota pozvala odbornika na
ochranu zivotniho prostiedi, aby podrobné¢ prezentoval komentafe k navrhim z hlediska ochrany

zelené v parku, ktery je soucasti zapisu z vyhodnoceni splnéni podminek soutéznich navrht.

(13:30 — 13:45 hod.) Martin Jasik v ramci bliz§iho seznameni s komentafi k navrhiim z hlediska
ochrany zelen¢ odpovidal na dotazy porotct k jednotlivym navrhim.

(14:50 — 15:00 hod.) Prestavka.



(15:00 hod.) Porota se znovu vratila k diskuzi o mife naplnéni kritérii hodnoceni, rozdilech v ptistupu
feSeni k tématu, financni narocnosti navrhii a o praci s prostorem parku. Porotci prezentovali z jejich
pohledt pfednosti a slabiny jednotlivych navrh. Obecné bylo konstatovano, ze fada navrhi nema
objektivné uvadéné cenové ukazatele a u fady z nich neni dofesen nebo podrobnéji doloZen prostor pro
konani vzpominkovych akeci.

(16:00 hod.) Pfedseda poroty shrnul celkovy dojem z piedchozi diskuze a vyzval porotce k hlasovani
o postupu navrhi do druhé faze soutéze. Porota hlasuje ve slozeni: Zuzana Bajgarova, Jaroslav
Hrabec, Luka$ Jansa, David Witosz, Petr Dub, Kurt Gebauer, Tomas Knofli¢ek, Jana Kofinkova,
Jakub Ivéanek.

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 1 do 2. faze soutéze:
Pro: 5 Proti: 4 Zdrzel se: 0

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 2 do 2. faze soutéze:
Pro: 4 Proti: 0 Zdrzel se: 5

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 3 do 2. faze soutéze:
Pro: 7 Proti: 1 Zdrzel se: 1

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 4 do 2. faze soutéze:
Pro: 0 Proti: 9 Zdrzel se: 0

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 5 do 2. faze soutéze:
Pro: 1 Proti: 7 Zdrzel se: 1

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 6 do 2. faze soutéze:
Pro: 6 Proti: 0 Zdrzel se: 3

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 7 do 2. faze soutéze:
Pro: 0 Proti: 8§ Zdrzel se: 1

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 8 do 2. faze souteze:
Pro: 2 Proti: 3 Zdrzel se: 4
(16:30 hod.) Po dalsi diskuzi nad vysledky hlasovani a nékterymi navrhy porota opét hlasovala

o postupu navrhu €. 2 do druhé faze soutéze.

Hlasovani o postupu navrhu ¢. 2 do 2. faze soutéze:
Pro: 5 Proti: 2 Zdrzel se: 2

Na zaklad¢ vyse uvedenych hlasovani postupuji do druhé faze soutéze ndvrhy €. 1,2,3 a 6.
(16:40 — 17:00 hod.) Prestavka, odchod Cyrila Vltavského.

(17:00 hod.) Porota postupné formulovala odiivodnéni hodnoceni jednotlivych navrhii.
(18:00 hod.) Odchod Ondftej Vyslouzil.

(18:50 hod.) Odchod Lukas Jansa.

(19:00 hod.) Odchod Jaroslav Hrabec a David Witosz.



Soutézni navrhy byly hodnoceny v souladu s kritérii uvedenymi v bodé 7 soutéznich podminek z
hlediska komplexni ideové vytvarné-architektonické kvality navrhu, kvality celkového feSeni umisténi
v uzemi, hospodarnosti a ekonomické piiméienost zvoleného feSeni a trvanlivosti a odolnosti s
prihlédnutim ke skutecnosti, ze se jedna o dila vystavena klimatu i obecnému uzivani, u postupujicich
navrhti jsou uvedena i doporuceni pro druhou fazi soutéze.

Navrh ¢. 1

Vyhovujici je myslenka spojeni symboll vlajky a viny (symbol vzestupu a padu) a vhodné je i
celkové architektonické zaclenéni do parku je vSak problematické (méfitko jednotlivych prvki a jejich
barevnost); materialové feSeni je trvanlivé a odolné, ale rovné€z ztézuje Cteni symbolu vlajky (ptisobi
vice jako rostlinny motiv); doporucujeme zvazit feSeni povrchové uUpravy dila (bronz ve spojeni
s formou dila pfili§ odkazuji k tradi¢nim vyrazovym formam), pfipadné redukci prvki a akcentaci
ustfedniho motivu; v dalsi fazi pozaduje porota lepsi vizualizaci zaclenéni do prostoru parku (vice
pohledil); strukturu rozpoctu je tfeba verifikovat v oblasti vyrobnich a technologickych nakladi.

Navrh ¢. 2

Komplexni ideové vytvarné-architektonickd kvalita ndvrhu pievySuje ostatni originalitou; porota
ocenuje potencial dlouhodobosti a rozvojeschopnost; jde o ojedin€ly pfiklad socialniho projektu, v
némz se pomnikem stava cely park postupné proménovany v sad, coby Zivy organismus a misto
paméti; vhodné je také zapojeni zvukového prvku (vypoveédi samotnych veterant), které vSak muze
byt v navrhu ponc¢kud nadsazené (nutno brat ohled na zvukovou hladinu, hygienické normy ve vztahu
k okolni zastavbé, komisi zajima frekvence zaznamu, obsluznost a celkové technické feSeni
audioslozky); projekt nicméné piedstavuje radikalni zasah do funkce a struktury mista a nezda se
realizovatelny v pfedlozené podobé: koncepce a typologie vysadby (mnozstvi ovocnych stromtl) ve
vazb&é na stavajici zelen se jevi nerealnd (v dalsi fazi doporucujeme konzultaci s krajinarskym
architektem pro udrzitelnost feseni); problematické je i zruseni komunikaci, které si ziejmé vyzada
vétsi ndklady, nez je uvedeno v rozpoctu; zcela chybi zpevnéné shromazd’ovaci plochy v prostoru
parku/sadu, které by byly vyuzivany armadou pfi pietnich aktech (vyuziti pouhych chodnikii mimo
uzemi parku pro tyto ucCely neni dostacujici, je nutno pocitat i s pfitomnosti vefejnosti); byt ma navrh
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dopracovani navrhu ve smyslu vyse stanovenych vyhrad.

Navrh €. 3

Jedna se o vizualné atraktivni a formalné Cisté feseni, vzhledem k danému tématu (veteranstvi) je vSak
jesté tieba vyjasnit jeho symbolicky vyklad; ideovou vazbu vnimame zejména ve vztahu textu
k architektonickému feseni (tfi objekty), pfi¢emz kompletni znéni textové slozky je nutné dopracovat
jiz v dalsi 2. fazi (probéhla diskuze k symbolice tii objekti — zda odpovida propojeni tii etap
veteranstvi); porota soucasné doporucuje zvazit finalni podobu technického feSeni s ohledem na
bezpecnost provozu; rovne€z je zadouci vyjasnit technické feSeni pisma po obvodu s ohledem na
udrzbu, jakoz i vyjasnit funkei ,,kinetického pamatniku“ pti ptedpokladanych ceremonialech; navrh
vyhovuje podminkdm hospodarnosti a ekonomické priméfenosti, stejn¢ jako trvanlivosti a odolnosti.

Navrh ¢. 4

Navrh se jevi spis§ jako architektonicko-urbanisticky, nikoli vytvarny; nevynika nad bé€zny mobiliat
meéstskych prostori; problematicky je definovana symbolika vodni plochy (ve vztahu k veteranstvi az
prilis obecnd); porota ma také pochyby o métitku, zapojeni do celkové architektury parku i povrchové
upraveé vodniho prvku s efektem na vodni hladin€; za klad navrhu je mozno povazovat funkcni feseni
shromazd'ovaci plochy.



Navrh €. 5

P1ilis zjednoduSujici pohled na armadni motiv (motiv padaku, byt v doprovodném textu vykladany i v
jiném vyznamovém kontextu, neni univerzalnim ztvarnénim tématu veteranstvi, pro armadu je
nevyhovujici); problematické je i konstrukéni feSeni (pevnost vs. subtilnost materialu); byla vyslovena
i vyhrada vii¢i poloze a méfitku jednoho ze tii prvki pomniku, ktery ziejmé predpoklada nutnost
provedeni zna¢ného profezu dfevin v jejim okoli.

Navrh ¢. 6

Porota ocenila originalitu a sochai'skou kvalitu navrhu jakoz i komplexni vyuziti prostoru parku; chybi
vSak jasna dominanta, ktera by slouzila jako centralni bod pii shromazd’ovani armady a zaroven
zastieSila pamatnik symbolicky ve vztahu k tématu veteranstvi (ve stavajici podobé neni vztah k
veteranstvi zcela jasny); za obhajobu stoji urcita typologie ,,rozverné* formy vzhledem k zavaznosti
tématu; sympaticka je redefinice méstského mobiliate, ale zaslouzila by zpfesnéni ocekavané
symboliky (napf. srozumitelné zvolenou metaforou); s ohledem na komplexni feSeni parku je tieba
vyjasnit pocet jednotlivych komponenti a naklady na jejich realizaci (soucasné s tim zvazit vysi
autorského honorare) a soucasné je uptesnit v grafické casti dalsi faze; zamyslend audioslozka by méla
byt blize specifikovana jiz v dopracovaném navrhu (je pfitom nutno brat ohled na zvukovou hladinu,
hygienické normy ve vztahu k okolni zastavbé, komisi zajima frekvence zaznamt, obsluznost a
celkové technické feSeni audioslozky).

Navrh €. 7

Zvolené teSeni se zaklada na historické tradici, ale nerozviji problematiku sloupového pomniku
dostatecné inovativnim zplsobem (pisobi spi§ jako solitérni plastika); v kontextu pifedlozenych
navrhii vyzniva dilo spi§ formalistné; porota hledala v zadani spi§ prostorové feseni celého parku,
zatimco navrh se vénuje vyhradné stavajicimu shromazd’ovacimu prostoru; hospodarnost a finan¢ni
pfiméfenost i trvanlivost a odolnost materialu jsou vyhovujici.

Navrh ¢. 8

Pomnik pisobi po formalni strance piili§ konven¢né; materidlova kolize s béznym méstskym
mobilidfem se nezda vhodna a je pomniku na pfitéz; jako problematicka se jevi i vazba mezi novym
pamatnikem veterantim a pamatnikem prvni a druhé svétové valky v Husové sadu, kterd nema ziejmou
motivaci; pouZité verSe plsobi hrani¢né ve smyslu textové zpravy; kvalita dodaného modelu je nizka;
rozpocet realizace je znacné podhodnocen.

Soucasné se porota dohodla na upiesnéni grafické (bod 6.6. soutéznich podminek) a textové casti (bod
6.7.) ve druhé fazi soutéze:

rowr

Graficka ¢ast:

Graficka cast bude odevzdana v souladu s ust. 6.6.2. soutéznich podminek na 2 panelech (graficky
vystup umoznujici tisk do formatu B1 (70 x 100 cm) orientované¢ho na vysku, panely budou oznaceny
dle bodu 6.2.5. soutéznich podminek), kdy

1. panel bude obsahovat zpfesnéna graficka vyjadieni pozadovdna v prvni fazi soutéze se
zapracovanim doporuceni poroty

a 2. panel bude obsahovat doplnéni doporucena jednotlivym ucastnikiim, dale bude tento panel
obsahovat schéma prostoru pro konani vzpominkovych akci s uvedenim maximalniho poctu osob,

Vv

ktery tento prostor pojme - soucasné zadavatel upozoriiuje soutézici, ze dle soutéznich podminek (bod



2.1) je umisténi tohoto prostoru mozné pouze v ramci feSeného parku na parcele ¢islo 904. Dale mize
2. panel obsahovat dalsi libovolna vyjadieni objasiiujici navrh feseni predmétu soutéze.

Textova cast:

Textova ¢ast bude odevzdana v souladu s ust. 6.7.2. soutéznich podminek a bude obsahovat zpiesnéné
nalezitosti dle prvni faze soutéze se zapracovanim doporuceni poroty, mize dale obsahovat dopliujici
informace a technické specifikace navrhu formou textu, skic ¢i schémat uptesiyjicich princip feseni a
technické upfesnéni navrhu; pocet formatu A4 neni omezen.

Soucasné bude textova ¢ast vSech ucastnikii obsahovat:

- ptesnou specifikaci zmén oproti navrhu z prvni faze soutéze

- zpfesnéni realizacnich a provoznich nakladi - aktualizaci strukturované financni rozvahy
veskerych nékladt na realizaci dila vCetné provoznich nakladl vycislenych na 1 rok, kdy je
nutno do téchto provoznich névrhl zahrnout i ndklady na pribéznou tdrzbu a obnovu.

- specifikaci udrzitelnosti navrhu.

- zhodnoceni dopadu instalace navrhu do stavajici zelené¢ vyznamného krajinného prvku
(v ptipadé€ kaceni / vysadby optimaln¢ provést zhodnoceni prislusnym odbornikem).

- Casovy harmonogram realizace se zohlednénim ptedbézné¢ho terminu podpisu smlouvy
v 02/2021.

Zaver

(19:30 hod.) Porota se dohodla, Ze konecné znéni protokolu bude projednano Cleny soutézni poroty per
rollam. Vysledné znéni protokolu bylo schvédleno dne 14. 09. 2020, ¢imz bylo ukonceno
1. hodnotici zasedani soutézni poroty.

Prilohy:

1. Prezenc¢ni listina 5

2. Prohlaseni dle ust. § 10 odst. 2 fadu CKA

3. Zapis z vyhodnoceni splnéni podminek soutéznich navrha a jejich piezkouseni
4. Souhlasy s obsahem protokolu z 1. hodnoticiho zasedani

Podepsané originaly piiloh 1 az 4 jsou k dispozici u zadavatele soutéze.

Zapsali Miroslava Hrbackova, Jiti Burysz

V Ostravé ve dnech 11. 09. 2020 a 14. 09. 2020.



Zapis z vyhodnoceni splnéni podminek soutéznich navrhtli a jejich prezkouseni
Soutéz ,Pamatnik valeCnym veteranim® (1.faze)

ve dnech 7. 9. - 9. 9. 2020 na Magistratu mésta Ostravy (MMO)

Pfitomni:
Ing. arch. Jifi Burysz (sekretar soutéze)
Ing. arch. Hana Paclova, Ph.D. (pFezkuSovatelka)

Dne 3. 9. 2020 Oddéleni vefejnych zakazek MMO predalo sekretafi soutéze grafické
a textové ¢asti navrhu jednotlivych Ucastnikl soutéze nahranych do elektronického nastroje
(tenderarena). Navrhy byly ocislovany v pofadi, v jakém byly podany. V pozadovaném
terminu (3. 9. 2020 do 13:00 hod.) bylo elektronicky doru¢eno v§ech 8 soutéznich navrhu.

Soucéasné sekretar prevzal z podatelny MMO zaslané modely a po jejich rozbaleni a
kontrole predal uzaviené obalky s kontaktnimi udaji pfislusnému zastupci Oddéleni
vefejnych zakazek a soucasné sparoval modely s grafickou &asti navrhu a oznadil je
totoznymi pofadovymi Cisly.

PrezkouSeni se tykalo zejména splnéni zadanych soutéznich podminek:

bodu 6.2 - posouzeni splnéni podminek pro zpracovani grafické ¢asti (1 panel s poZzadavky
na znazornéni pfedmétu soutéZe s doporuc¢enym méfitkem).

V8echny soutézni navrhy obsahovaly panel se znazornénim navrhovaného feSeni. Ne
vSechny vSak obsahovaly poZzadované nalezitosti bodu 6.2.1 — viz tabulka vyhodnoceni.

bodu 6.3 — posouzeni spinéni podminek na obsah textové casti (titulni list, seznam casti
navrhu, textové vyjadreni navrhu s popisem feSeni, strukturovanou finanéni rozvahu na
realizaci dila a vycisleni provoznich nakladd na 1 rok, pokud jsou)

VSechny soutézni navrhy obsahovaly pozadované nalezitosti i rozpoCty na realizaci, navrhy
€. 1, 6 a 8 nemaji vyCisleny provozni naklady na jeden rok, pfiemz |ze pfedpokladat, Ze
vSechny predlozené navrhy udrzbu potfebovat budou (udrzba vytvarnych dél, oSetfeni
stromu apod.)

bodu 6.4 a 9.5.7— posouzeni splnéni nalezitosti modelu

V8echny modely splnily vySe uvedené pozadavky, pouze nékteré mély navic ¢asti s detaily
navrhu a u jednoho chybélo méfitko. Tyto odchylky nezvyhodfuji tyto navrhy oproti ostatnim.
Soucasné je poroté doporu¢eno samostatné projednat ¢as odevzdani modelu navrhu €. 8
(13:12), kdy hlavni ¢ast navrhu (graficka a textova) byly podany v fadném terminu, tato
skutecnost ale nezménila jiz fadné podanou hlavni &ast navrhu (graficka a textova) do
tenderareny.

bodu 6.5 — posouzeni splnéni poZadovanych dokumentu

Po kontrole Oddélenim vefejnych zakazek bylo konstatovano, ze vSechny podané navrhy
UCastnikl v dokladové ¢&asti splhuji pozadavky v souladu stimto bodem soutéznich
podminek.



bodu 6.9 - spinéni podminek anonymity

V8echny navrhy splnily podminku anonymity.

bodu 2.2.1. — spinéni poZadavku pro respektovani ochranného pasma stromu
V8echny navrhy splnily vy3e uvedeny pozadavek.

Soucasné pfizvany odbornik ochrany zZivotniho prostfedi vypracoval k jednotlivym navrhiim
komentaF z hlediska ochrany zelené v parku (vyznamném krajinném prvku):

Navrh €. 1: pro pfipadnou dalSi fazi I1ze doporucit, aby byl navrh v detailech dopracovan a
upfesnén dle doporuceni zadavatele - zejména pism. a) a b) bodu 2.2.2. soutézniho zadani.

Navrh €. 2: soutézni navrh se s ohledem na vySe uvedené hledisko vyznacuje témito
charakteristikami:

. navrhovana zména stavajici revitalizované parkové plochy na sad by vedla ke snizeni
ekologicko-stabilizaéni funkce vyznamného krajinného prvku.

. upfednostnéni jednoho druhu dfeviny pfed vice druhovou skladbou (riziko Sifeni
chorob a $kadcu).

. pfi odstrafiovani soucasnych chodnikl (zakladovych konstrukci) a kompletni
rekonstrukci travnatych ploch nelze vylouc€it poSkozeni stavajicich dievin Ci nezbytnost jejich
vykaceni.

. v souCasném usporadani je silné omezen prostor, do kterého Ize umistit novou
vysadbu strom0 €i zalozit kvétnaty travnik, a to z dlvodu ztizenych stanoviStnich podminek
(konkurence svétla, vody, zivin) zejména pod korunami vzrostlych stromu.

. navyseni hlukového a svételného znecisténi oproti stavajicim trendim v oblasti
ochrany Zivotniho prostredi.

Navrh €. 3: pro pfipadnou dalSi fazi Ize doporugit, aby byl navrh v detailech dopracovan a
upfesnén dle doporuceni zadavatele - zejména pism. a), b) a d) bodu 2.2.2. soutézniho
zadani.

Navrh €. 4: pro pfipadnou dalSi fazi I1ze doporucit, aby byl navrh v detailech dopracovan a
upfesnén dle doporuceni zadavatele - zejména pism. a), b) a d) bodu 2.2.2. soutézniho
zadani.

Navrh &. 5: soutézni navrh se s ohledem na vySe uvedené hledisko vyznacuje témito
charakteristikami:

. navrh predpoklada umisténi vysokych konstrukci do blizkosti ¢i pod koruny strom( -
nelze vyloucit nutnost provedeni znacného ofezu dfevin pfi instalaci ¢i ve fazi provozu
(v souvislosti se zanaSenim konstrukce padajicim listim a vétvemi).

. navyseni svételného znecisténi oproti stavajicim trendim v oblasti ochrany Zivotniho
prostredi.

Navrh €. 6: soutézni navrh se s ohledem na vySe uvedené hledisko vyznacuje témito
charakteristikami:

. zasah do stavajici revitalizované parkové zelené - odstrafiovani kef rostoucich
podél parku, které maji dllezitou izola¢ni funkci.



. navysSeni hlukového a svételného znedisténi oproti stavajicim trendim v oblasti
ochrany Zivotniho prostfedi.

Navrh &. 7: pro pfipadnou daldi fazi Ize doporucit, aby byl navrh v detailech dopracovan a
upfesnén dle doporuceni zadavatele - zejména pism. a), b) a d) bodu 2.2.2. soutézniho
zadani.

Navrh &. 8: pro pfipadnou dalSi fazi Ize doporugit, aby byl navrh v detailech dopracovan a
upfesnén dle doporueni zadavatele - zejména pism. c), d) a h) bodu 2.2.2. soutézniho
zadani.

Ostatni:

Spinéni dopliujicich podminek vyplyvajicich z odpovédi na dotazy (stavaji se soucasti

soutéznich podminek):

Navrh €. 6 odstranéni venkovni tfidy (vs. odpovéd na dotaz €.2 ve vysvétleni €.5 — tfidu
Ize pouze premistit) — toto je ale mozné v pfipadnych dalSich fazich korigovat.

Obecny poznatek: zadny ze soutéznich navrhll nemél uvedeno, zda je realné konani akci
pro 150 lidi a jakou formou bude probihat (na zpevnéné ploSe &i travniku).

Takto prfezkoumané soutézni navrhy predkladame dale soutézni poroté k dalSimu
hodnoceni. Posouzeni miry zavaznosti nesplnéni soutéZnich podminek je zavislé na
rozhodnuti poroty.

Zapsala dne 9. 9. 2020, Paclova

Pfiloha: Tabulka vyhodnoceni splnéni podminek odevzdanych navrh



Tabulka vyhodnoceni splnéni podminek odevzdanych navrhii v soutézi ,,Pamatnik valeénym veteranm“

NaleZitosti NaleZitosti Spinéni Zohlednéni
<. 6.2 SP NaleZitosti 6.3 SP NaleZitosti 6.4 a 6.5 SP Anonymita . odpovédi na formalni <
| . v . k POZNAMKY
Cislo (graficka (text. ¢ast) 9.5.7 SP (model)| (dokladova 6.9 SP p: ‘;T:Py dotazy odchylka 0
cast) ast) - soutézicim
chybi provozni
1 Shyb| nakladvy,.l % tls.terfe 1 celkovy model . . . . X
pudorys formé (identické + 3 detaily
s tou digitalni)
chybi
2 pf‘d"“’s' + + + + + + X
situace,
pohled
3 + + + + + + +
4 + + + + + + +
5 + + + + + + +
, - navrieno
EZZEIS chybi provozni odstranéni
P vs, naklady, navic 1 celkovy model venkovni tfidy
6 pohled, . o + + + .y X
, soubor ve formatu + 6 detailt (vs. odpovéd
zakres do &
. mpg na dotaz ¢.2
fotografie . ,
ve vysvétleni
¢.5)
7 chybi pohled + chybi méfitko + + + + X
chybi provozni odevzdan 3.9.
8 * naklady 13:12 * * * * X
Vysvétlivky:
SP soutéznich podminek
+ splnéni pozadavku
text modre formalni odchylka, kterd navrh nezvyhodriuje, porota rozhodne o ponechani v soutézi

Zpracovali: Ing. arch. Hana Paclovd, Ph.D., Ing. arch. Jifi Burysz, dne 9. 9. 2020




SOUTEZ
PAMATNIK VALECNYM VETERANUM

PROTOKOL
Z 2. HODNOTICIHO ZASEDANI V SOUTEZI O NAVRH NA RESENI
PAMATNIKU VALECNYM VETERANUM

Program:

Zahajeni

Predlozeni zapisu o prezkoumani soutéznich navrhi
Posouzeni a hodnoceni souté€znich navrhi

Zaveér

el

Zahajeni

Jednani soutézni poroty bylo zahajeno dne 26. 11. 2020 v 9:45 hodin. Soutézni porota a jeji pomocné
organy se sesli ve sloZzeni odpovidajicim soutéznim podminkam. VS§ichni pfitomni ¢lenové poroty (viz.
ptiloha €. 1), pomocné organy poroty a pfizvani odbornici predali prohlaseni dle ust. § 10 odst. 2
Soutézniho fadu Ceské komory architektti ze dne 24. dubna 1993, v platném znéni (dale jen "tad
CKA"), viz piloha &. 2.

SloZeni poroty dne 26. 11. 2020 (bez tituld):

Radni ¢lenové poroty:
Zuzana Bajgarova (zavisly ¢len poroty)
Jaroslav Hrabec (zavisly ¢len poroty)
Lukas Jansa (zavisly ¢len poroty)
Karin Vesela (zavisly ¢len poroty)
Petr Dub (nezavisly ¢len a piedseda poroty)
Marie Foltynova (nezavisly ¢len poroty)
Jifi Jiza (nezévisly ¢len poroty; Gcasten jednani jako nahradnik za Kurta Gebauera)
Tomas Knofli¢ek (nezavisly ¢len poroty)
Jana Koftinkova (nezavisly ¢len poroty)
Nahradnici poroty:
Jakub Ivanek (nezavisly ¢len poroty; ucasten jednani v roli poradce)
David Witosz (zavisly Clen poroty; ucasten jednani v roli poradce a jako nahradnik za Zuzanu
Bajgarovou)
Nepritomni ¢lenové poroty, fadn€ omluveni:
Kurt Gebauer (nezavisly ¢len poroty)
Marek Pokorny (nahradni zavisly ¢len poroty)

Porota je ve smyslu ust. § 10 odst. 5 fadu CKA usnaseni schopna.

Ostatni pfitomni:
Eva Vyvialova (odd¢leni vetejnych zakazek)
Cyril Vltavsky (ptfizvany odbornik)
Ondrtej Vyslouzil (pfizvany odbornik)
Martin Jasik (pfizvany odbornik)
Jiti Burysz (sekretat soutéze)



Predlozeni zapisu o prezkoumani soutéznich navrh

(9:45 hod.) Zasedani soutézni poroty zahajil Jifi Burysz, ktery informoval porotce o programu jednani,
jeho organizaci a formalnich nalezitostech. Nasledné poroté piedstavil zapis o prezkouseni soutéznich
navrht (ptiloha €. 3), zpracovany piezkuSovatelkou soutéznich navrhli a sekretafem soutéze dne
25. 11. 2020. Porote bylo doporuceno posoudit formalni odchylky, které¢ ale pfedmétné nédvrhy neméeni
a nezvyhodiiuji oproti ostatnim a u jednoho navrhu vytazeni z dal$iho hodnoceni z divodu nedodrzeni
soutézniho zadani bodu 2.2.1. Soutéznich podminek.

Posouzeni a hodnoceni soutéznich navrhu

(10:00 hod.) Rizeni zasedani pievzal piedseda soutéZni poroty Petr Dub, ktery navrhl porotctim
samostudium navrhi.

(10:05 hod.) Ptichod Jany Kotinkové.

(10:35 hod.) Probéhla diskuze porotcti nad navrhy, pfizvany odbornik Martin Jasik zodpovedél jejich
dotazy a vysvétlil problematiku staveb v ochranném pasmu stromt.

(11:05 hod.) Porota se rozhodla hlasovat o vyfazeni navrhu ¢. 2 z dalsiho hodnoceni. Porota hlasuje ve
sloZeni: Zuzana Bajgarova, Jaroslav Hrabec, Lukas Jansa, Karin Vesela, Petr Dub, Marie Foltynova,
Jiti Jiza, Tomas Knoflicek, Jana Kofinkova.

Hlasovani o vyrazeni navrhu ¢. 2 z dalstho posuzovani
Pro: 6 Proti: 3 Zdrzel se: 0

(11:20 hod.) Nasledné bylo po diskuzi hlasovano o ponechani navrhl s formalnimi odchylkami, které
ale dle poroty u pfedmétnych navrhid nesnizuji jejich srozumitelnost nebo tyto navrhy nejsou
zvyhodnény oproti ostatnim.

Hlasovani o ponechani navrhu ¢. 1, 3 a 6 v dalsim posuzovani

Pro: 9 Proti: 0 Zdrzel se: 0

(11:25 — 12:45 hod.) Porota znovu diskutovala o vyhodach a nevyhodach predlozenych feSeni zejména
z pohledu zadani soutéZe, plisobeni na veterany a kolemjdouci a dale také pouzitych materiald, jejich
trvanlivosti, financni realnosti, bezpecnosti a udrzby jednotlivych navrhi.
(12:25 hod.) Odchod Zuzany Bajgarové, zastoupena Davidem Witoszem.

(12:45 — 13:05 hod.) Soutézni porota prerusila své oficialni jednani na dobu piestavky.

(13:05 hod.) PokraCovani diskuze nad jednotlivymi néavrhy, porota se zabyvala tim, zda a v jakém
rozsahu se predlozené soutézni navrhy zabyvaly doporucenimi poroty z prvni faze soutéze.

(13:30 hod.) Odchod Cyrila Vltavského.
(14:00 hod.) Porota pfistoupila k hlasovani ohledn¢ umisténi navrhti. Porota hlasuje ve slozeni: David

Witosz, Jaroslav Hrabec, Lukas$ Jansa, Karin Veseld, Petr Dub, Marie Foltynova, Jifi Juza, Tomas
Knofli¢ek, Jana Kofinkova.



Hlasovani o neobsazeni 1. mista
Pro: 2 Proti: 7 Zdrzel se: 0

Kdo je pro to, aby se na 1. misté umistil navrh ¢. 1
Pro: 2 Proti: 7 Zdrzel se: 0

Kdo je pro to, aby se na 1. misté umistil navrh ¢. 3:
Pro: 5 Proti: 0 Zdrzel se: 4

Porota konstatovala, Ze na 1. misté se umistil navrh ¢. 3.

Hlasovani o neobsazeni 2. mista
Pro: 2 Proti: 6 Zdrzel se: 1

Kdo je pro to, aby se na 2. misté umistil navrh ¢. 1
Pro: 7 Proti: 2 Zdrzel se: 0

Porota konstatovala, Ze na 2. mist€ se umistil navrh ¢. 1.

(14:30 hod.) Pfichod Zuzany Bajgarové.

(14:45 hod) Po kratké diskuzi porota dale hlasovala ohledné¢ 3. mista ve slozeni: Zuzana Bajgarova,
Jaroslav Hrabec, Lukas Jansa, Karin Vesela, Petr Dub, Marie Foltynova, Jiti Jiza, Tomas Knoflicek,

Jana Kofinkova.

Hlasovani o neobsazeni 3. mista
Pro: 0 Proti: 9 Zdrzel se: 0

Kdo je pro to, aby se na 3. misté umistil navrh ¢. 6
Pro: 8 Proti: 0 Zdrzel se: 1

Porota konstatovala, Ze na 3. misté se umistil navrh ¢. 6.

Potadi umisténi jednotlivych navrhti na zaklad¢ vysledku hlasovéni:
1. navrh¢. 3
2. navrh¢. 1
3. navrh¢. 6

Hodnoceni soutéznich navrhu
Navrh €. 1

Pozadovana textova specifikace zmén byla dodéna.

a. komplexni ideové vytvarné-architektonicka kvalita navrhu

Autor (autorka nebo tym) navrhu reagoval v podstaté na vSechny vytky, avSak ani novy zplsob
feSeni nevedl k optimalizaci. Vyrazn¢ napomohla barevna proména objektu, ktera dilo zviditelnila
v ramci parku a napomohla zvyraznéni jeho struktury. Naproti tomu usazeni dvou casti dila

na kamenné sokly dodalo navrhu velmi tradicni pamatnikovy vzhled, kterému se chtéla porota
od pocatku spi§ vyhnout. Zvlast nepatti¢né ptisobi sokl u nejmensiho, ,,startovniho® prvku.



Diskutabilnim prvkem se nové¢ jevi i zamyslena technologie pocitaové generovaného 3D tvaru.
Docilit efektu drapérie v pocitaCovém renderu neni to samé, jako docilit uvéfitelné a autonomni
sochaiské formy (zvolené vizualizace tuto pochybnost naznacuji). Projekt ve druhé fazi navrhu
formalné€ vycerpal tusené limity vlastni myslenky a zvoleného piistupu. Jakkoli miii tematicky
a historicky ocekavatelnym smérem (v Cemz je paradoxné sila, i slabost) nad ostatnimi navrhy
nevycniva.

b. kvalita celkového reSeni umisteni v vizemi

Porota se nadale domniva, Ze rozd€leni dila na tfi samostatné objekty vede v tomto piipadé¢
k fragmentaci myslenky. Zvolené méfitko se jevi prili§ subtilnim a symbolika v parkové vysadbé
snadno zaménitelnou za rizné parkové prvky (détska prolézacka, zahradni parkové dekorace, apod.)
Lokalni pferuSovani vlajky v pohybu v podstaté pisobi torzovitym dojmem bez komplexni logiky.
V daném ohledu ptisobi plastika vice zkratkovitym, nezli existencidlnim dojmem, jak bylo patrné
zamysleno.

¢. hospodarnost a ekonomicka (financni) primérenost zvoleného resent

Ekonomicka rozvaha projektu se jevi jako viceméné formalni. Rozpocet je Cerpan na korunu
presné, coz pusobi vice dojmem mechanického planovani, nezli realistického rozpocétu. Za zpiesnéni
by stala minimaln¢ polozka ,bronzovy odlitek” (s ohledem na ocCekavanou vahu materialu
a ndkladnost technologického postupu) a v méné problematickych parametrech i polozky ,,staticky
posudek a pojisténi®.

d. trvanlivost a odolnost s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze se jedna o dila vystavend klimatu
i obecnému uzZivani

Dominantou zastava ustfedni, nejveétsi prvek. I pfes navrzené materialové feseni (bronz, ktery
bezpochyby vykazuje odpovidajici oCekavani trvanlivosti) si neni porota jista odolnosti materialu
v nékterych castech objektu, kde by dosahoval material tloustky pouhé 4 mm. Obecné I1ze konstatovat,
ze plastika predpoklada béznou pomnikovou udrzbu bez zasadnich komplikaci.

Ostré hrany plastiky mohou v ramci piedpokladaného vyuzivani parku (pohyb déti, pst)
pfedstavovat nebezpecné a nefeSitelné¢ piekazky. Podobnou miru rizika ovSem generuji vSechny
projekty.

Navrh €. 3
Pozadovana textova specifikace zmén byla dodana.
a. komplexni ideoveé vytvarné-architektonicka kvalita navrhu

Porota ocenila vytvarné a umélecké kvality navrhu. Svym jednanim a hlasovanim se shodla, ze
projekt se ze vSech zlcCastnénych ndvrhii nejvice napliiuje ocekavani a zadani soutéze. Jedna se
o navrh, ktery se jevi jako realisticky, obsazny a pfitom pfijemné lehky. Navrh ptisobi dynamicky
a nadcasove. Po obsahové strance projekt naklada s faktickymi odkazy (citacemi veteranskych
vzpominek) a soucasné s geometrickymi motivy, které neptisobi pejorativné symbolicky ¢i zbyte¢né
militantng. Zvolené tvaroslovi pracuje s modernistickym tvaroslovim a vyuziva abstrahujicich prvki,
umoznujicich rizné cteni nejen plastiky, ale i1 jejiho kompozi¢niho feSeni. Abstrahovany tvar
pohybujicich se kruhti bude mit nejsilngjsi ucinek zejména po setméni, kdy se text v okruzi rozsviti.
Rovnéz mozna vztyCena pozice kruhi nad hlavami ucastniki pietniho aktu nabizi silny symbolicky
obsah.



b. kvalita celkového reSeni umisteni v vizemi

Navrh pamatnik pojednava prostifednictvim autentické plastiky umoznujici dastojné oslavy
v ramci veteranskych akci a statnich svatkd, ale soucasné nezasahuje do bézného denniho zivota
parku. Vybrané misto rozviji kompozici hned tii objektti, kterou jsou navrhovany v zajimavé vazbé
jak mezi sebou, tak vii¢i celkovému méfitku parku.

Zasahovani jednoho objektu do chodniku, a pfedev$im protinani dvou kruznic, které¢ by mohlo
vést k zastaveni obou objektli, vnimala porota jako pozitivum navrhu a v ptfipad¢, Ze by doslo k jeho
realizaci, doporuCuje navrat k ptvodni kompozici z prvniho kola navrhu. Nova kompozice tii
samostatn¢ umisténych objekti neplisobi zdaleka tak presveédcive.

Jako pozitivum lze naopak vnimat dodéani dal$i vyznamové roviny i praktické funkce moznosti
vztyCeni objektil pfi ceremoniich a vyuziti vnitiniho prostoru jako setfadisté vojaku a veterant.

¢. hospodarnost a ekonomicka (financni) primérenost zvoleného reseni

Predkladany néavrh lze na zaklad¢ ptedlozen¢ho popisu a navrhu rozpoctu povazovat
za hospodarny a ekonomicky pfiméfeny.

d. trvanlivost a odolnost s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze se jedna o dila vystavend klimatu
i obecnému uzivani.

Névrh pracuje s duralem jako s hlavnim materidlem pro konstrukéni prvky. Drahy objektt
maji byt zulové a je jasné¢ proklamovana nezbytna Udrzba aretacniho kloubu pro pohyb jehlant.
Zamyslené materialy umoziuji poZadovanou trvanlivost a odolnost.

Predkladany projekt se vedle zakladni funkce pamatniku musi vypotadat i s parametry
obecného vyuzivani a moznymi riziky spojenymi s jeho kinetickym a tvarovym rozmérem. Plastiky
vybizeji k interakci, kterou lze piedpokladat zejména u détskych navstévnikli parku. Pohybové
mechanismy, kotveni a celkové zpracovani musi byt provedeny tak, aby nebyly primarné
nebezpeénymi. Porota ovSem pro navazujici jednani pfipomina i fakt, ze kazdy objekt, at’ jiz se jedna
o umeéleckeé dilo ¢i bézny mobiliaf, nese vétsi ¢i mensi riziko spojené s jeho umisténim ve vefejném
prostoru.

Doporuceni:

Autor (autorka nebo tym stojicim za navrhem) reagoval na vytky a doporuceni, tiebaze
v jednom bod¢ doslo k nedorozuméni. Véta: ,,porota doporucuje zvazit finalni podobu technického
reseni s ohledem na bezpecnost provozu®, byla minéna smérem k materialu (dural) a jeho vaze. Porota
se totiz obava, ze pomérné nizka vaha celého objektu (hovoii se o 70 kg) by zplsobovala snadnou
manipulaci s nim, a tim ohrozovala vefejnost (moznost vklinéni ruky ¢i nohy do drazky a nasledna
kolize s kinetickym objektem). Potencialni riziko Urazu by pak mélo zohlediovat i nastaveni
ustfedniho mechanismu oto¢ného ¢epu (porota doporucuje definovat hranici minimalni sily, nezbytné
k uvedeni objektd do pohybu, na troven dospélého ¢loveka).

Poroté se libi napad, aby texty na obrucich a v drazce vychdzely ptimo z vypovédi veterant,
avSak predlozené navrhy jsou dost fragmentarni, bez ustfedni myslenky, ktera je pfitomna zatim
jen v uvodnim textu ,,Byl jsem tady / tam*. Doporucuje proto konzultaci s basnikem, ktery ma
zkuSenosti s textovou kolazi. Otdzkou naddle zlstava materialové feSeni, které lze jesté korigovat
s ohledem na cenovou rezervu v rozpoctu dila. V pfipad¢ realizace nutno bedlivé dbat na dokonalost
technického provedeni i s ohledem na trvanlivost a odolnost objektu.

Samostatnou kapitolu pfedstavuje potencidlni mechanismus pro vztyCovani plastiky v ramci
slavnostnich udalosti. Konstrukce musi byt relativné snadno ovladatelnou, pevnou a bezpecnou
souCasn€. Porota v daném ohledu doporucuje technické feSeni nepodcenovat, jakkoli nepovazuje
posun k moznosti vztyceni objektl za kliovy pro jeho celkové vnimani. Jinymi slovy, pomnik ma
svou hodnotu i bez moznosti vty¢eni, tak jak byl prezentovan v prvni fazi navrhu.

Pro pripad zahajeni projektové faze projektu porota doporucuje maximalniho vyuziti
ptipadnych rezervnich prostfedkil pro realizaci projektu. Materialova a technicka feSeni budou nejen
v celkovém provedeni, ale i v detailech hrat nepochybn¢ vyznamnou roli.



Navrh €. 6

Pozadovana textova specifikace zmén byla dodana. Autor (autorka ¢i tym) ovSem reagoval pouze
na nékteré vytky a doporuceni poroty.

a. komplexni ideové vytvarné-architektonicka kvalita navrhu

Projekt sympatickym zplisobem pracuje s velkorysou sochaiskou formou. Lyrickym piistupem
pojednava slozité téma a vykazuje originalni kvalitu. Cini tak viak stale p¥ili§ abstraktné a nebezpecné
efemérné. Nekteré prvky navrhu pisobi ve vztahu k poZzadované naplni az groteskné, a tim padem
nevyjadiuje myslenku veteranstvi a neni mozné ho jako pamatnik veteraniim vnimat.

I pfesto porota povazuje navrh za umélecky zdaftily a invencni zasah do méstského mobiliate,
ktery by si zaslouzil realizaci tam, kde by vhodnym zptisobem obohatil méstsky prostor izemi mésta
Ostravy. V zadném ptipadé vsak jako pamatnik valeCnym veterantim.

b. kvalita celkového reSeni umisténi v vizemi

Zasadnim problémem ziistdvd decentralizace pamatniku a navazujici absence jasného
shromazd’ovaciho mista pro hromadné pietni akty, jejichz zajiSténi bylo jednou ze zasadnich
podminek soutéze. Za jedinou ptinosnou zménu v druhé verzi tohoto projektu vnima porota nahrazeni
reprodukované zvukové nahravky zvonkohrou. Na pozadavek poroty zavrsit dilo ustfednim prvkem,
ktery by byl pfirozenym centrem parku ur¢enym k ceremonidlnimu shromazd’ovani armady a sjednotil
ponekud nejasnou symboliku jednotlivych prvki, autor (autorka ¢i tym) vSak bohuzel nereagoval,
respektive pouze obhajoval sviij ptivodni zamér.

c. hospodarnost a ekonomicka (financni) primérenost zvoleného reseni

Finan¢ni rozvaha projektu by v konkrétnich polozkach jisté zaslouzila dil¢i zpfesnéni. Pouzité
technologie a materidly se ve svych nakladech mohou zasadné lisit dle typologie a rozsahu jejich
vyuziti. Mnozstvi prvki pouzitych v rdmci celého navrhu se zdé viici celkové navrhovanému rozpoctu
témef nerealistické.

d. trvanlivost a odolnost s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze se jednd o dila vystavena klimatu
i obecnemu uzivani

Format pomniku jako mobiliafe predpoklada komplexni typ udrzby — od mechanickych oprav,
¢isténi az po Udrzbu rtiznych materialovych feSeni. V podstaté se jedna o fadu riznych, ale nikoliv
nerealistickych tkont. U rGzného typu pouzitych materidld (nerez, beton, sklo) Ize ovSem
predpokladat rGznou rychlost starnuti a opotiebeni. Celek jako mobiliaf mize byt vhodnym
pro kazdodenni uziti ze strany obyvatel mésta, v daném ptipadé je vSak neaktivovatelnym do podoby
dostate¢n¢ reprezentativniho pomniku.

Zavér

(15:15 hod.) Porota se dohodla, Ze konecné znéni protokolu bude projednano Cleny soutézni poroty per
rollam. Vysledné znéni protokolu bylo schvaleno dne 03. 12. 2020, ¢imz bylo ukonéeno
2. hodnotici zasedani soutézni poroty.



Prilohy:

Prezenc¢ni listina

Prohlageni dle ust. § 10 odst. 2 tadu CKA

Zapis z vyhodnoceni splnéni podminek soutéznich ndvrhi a jejich piezkouseni
Souhlasy s obsahem protokolu z 2. hodnoticiho zasedani

el

Prilohy 1 az 4 jsou k dispozici u zadavatele soutéze.

Zapsal Jifi Burysz

V Ostravé ve dnech 26. 11. 2020 a 03. 12. 2020.



Zapis z vyhodnoceni splnéni podminek soutéznich navrhtli a jejich prezkouseni
Soutéz ,Pamatnik valeCnym veteranim® (2.faze)

ve dnech 23. 11. - 25. 11. 2020 na Magistratu mésta Ostravy (MMO)

Pfitomni:
Ing. arch. Jifi Burysz (sekretar soutéze)
Ing. arch. Hana Paclova, Ph.D. (pFezkuSovatelka)

Dne 23. 11. 2020 povéfeny zastupce odboru vefejnych zakdzek MMO vazany miéenlivosti
predal sekretafi soutéZe grafické a textové Casti navrh( jednotlivych Ucastniki soutéze. Do
elektronického nastroje (Tenderarena) byly ve stanovené Ihuté (20. 11. 2020 do 13:00 hod.)
podany soutézni navrhy 4 ucastnika.

PrezkouSeni se tykalo zejména splnéni zadanych soutéznich podminek:

bodu 6.6 - posouzeni splnéni podminek pro zpracovani grafické ¢asti (2 panely s poZzadavky
na znazornéni pfedmétu soutéze).

V8echny soutéZni navrhy obsahovaly 2 panely se znazornénim navrhovaného feseni. Ne
vSechny v8ak obsahovaly pozadované nalezitosti bodu 6.6 — viz tabulka vyhodnoceni.

bodu 6.7 — posouzeni splnéni podminek na obsah textové casti

V8echny soutézni navrhy obsahovaly poZadované naleZzitosti i rozpocty na realizaci, navrh €.
6 nema vycisleny provozni naklady na jeden rok. V textu je pouze uvedeno, Ze ro€ni naklady
nepresahnou béznou udrzbu parku.

bodu 6.8 — posouzeni spinéni poZadovanych dokumentu

VSichni u€astnici splnili pozadavky dle bodu 6.8. Soutéznich podminek jiz v prvni fazi SoN.
bodu 6.9 - spinéni podminek anonymity

VSechny navrhy splnily podminku anonymity.

bodu 2.2.1. — spinéni pozadavku pro respektovani ochranného pasma stromu

U navrhu €. 2 jsou do ochranného prostoru stromd umistény lavi¢ky, chodnik a svétlo.
bodu 2.2.2 — doporuceni

Zde |ze obecné konstatovat, Ze u vSech navrhu nelze posoudit dodrzeni (byt doporu¢eného)
pozadavku na zasah do kofenového systému stromu v okruhu 3 m od kmene — Upravy ploch
po odstranénych prvcich, trasy navrhovanych rozvodu a umisténi novych prvkd tak, aby
nedochazelo k poskozeni zelené. Popis Ci jinou specifikaci nelze vyc€ist jak z grafického
navrhu tak ani z textu, kde je vétSinou navrh obecné popsan.



Soucasné pfizvany odbornik ochrany zivotniho prostfedi vypracoval k jednotlivym navrhim
komentar z hlediska ochrany zelené v parku (vyznamném krajinném prvku):

Navrh ¢. 1

Soutézni navrh se s ohledem na vySe uvedené hledisko vyznacuje témito charakteristikami:

. navrhuje se pfesun stavajiciho pamatniku letct do tésné blizkosti dfevin (v navrhu je
nespravné uvedeno, Zze betonova patka nepredstavuje ohrozeni blizkych stromu), vykopové
prace pro realizaci betonové patky pfesouvaného pamatnikd by poskodily kofenovy systém
dfevin, stavajici pamatnik letcd nutno pfemistit do jiné ¢asti parku

Navrh &. 2

Soutézni navrh se s ohledem na vySe uvedené hledisko vyznacuje témito charakteristikami::
. v rozporu se zadavacimi podminkami je zasahovano do ,ochrannych pasem® platanu
a buku (mlatovy chodnik s kruhovym ochozem, lavicky, svételny zdroj pravdépodobné
v€etné kabelaze, vysadby, pravdépodobné upravy travnikovych ploch), s vyjimkou vysadeb
predstavuji tyto navrhy riziko podkozeni dfevin, v pfipadé mlatového chodniku s kruhovym
ochozem lIze jiz nyni konstatovat, ze dojde k poskozeni kofenového systému platanu

. navrh nekonkretizuje vedeni tras kabelazi pro pfipojeni a napajeni reproduktort a
svitidel (zna¢né riziko poskozeni kofenovych systému dfevin)

. navrh nespecifikuje pfemisténi stavajicich betonovych sedacich prvkd venkovni tfidy
(riziko poskozeni kofenovych systému dievin)

. navrh dostatec¢né nezduvodnuje €i chybné navrhuje arboristické zasahy - odstranéni
nizkych kefu a nékterych strom(, redukce korun dfevin, pfesadby okrasnych jabloni

. park aktualné slouzi jako frekventovany komunikacni prostor a pohyb osob je

usmeérfiovan po zpevnénych plochach, zrudenim pesich tras dojde pohybem osob kfiZujicich
parkovou plochu k vySlapani péSin v travnikovych plochach a ke zvySenému riziku
zatézovani a poSkozovani kofenového prostoru seSlapem

. navrh predstavuje hlukové a svételné znecisténi parkové plochy

Navrh €. 3

Soutézni navrh se s ohledem na vySe uvedené hledisko vyznacuje té€mito charakteristikami:

. v navrhu je nespravné uvedeno, ze si mimo jiné vyzada pfesadbu (bez specifikace
zpUsobu a mista presadby) 1 ks okrasné jablong, navrh si vSak dle dostupnych pokladu
vyzada kaceni celkem 4 ks okrasnych jabloni

. navrh nespecifikuje navrhovanou Upravu plochy kolem stavajiciho pamatniku letcu
(riziko poskozeni kofenovych systému dfevin)

. navrh nespecifikuje navrhované prfemisténi stavajicich betonovych sedacich prvku
(riziko poSkozeni kofenovych systému drevin)

. navrh nespecifikuje navrhované umisténi a podobu fotovoltaickych paneld se
stozarem a skfini na akumulatory, ani zptsob a vedeni kabelaze k instalaci (riziko poSkozeni
kofenovych systému drevin)



Navrh &. 6

Soutézni navrh se s ohledem na vySe uvedené hledisko vyznacuje témito charakteristikami:

. navrh nespecifikuje navrhované premisténi stavajicich betonovych sedacich prvku
(riziko poskozeni kofenovych systému dfevin)

. navrh nespecifikuje navrhované odstranéni pamatnik(i letc a Upravu souvisejici
plochy (riziko poskozeni kofenovych systému dfevin)

. navrh dostatec¢né nezduvodnuje €i chybné navrhuje arboristické zasahy - odstranéni
4 ks okrasnych jabloni, odstranéni 2 ks tisi a dale veskerych nizkych kefl rostoucich po
obvodu parku

. instalaci stozart se zvonky bude dochazet k ruseni ptaku

Takto pfezkoumané soutézni navrhy pfedkladame soutézni poroté k dalsimu hodnoceni.
Posouzeni miry zavaznosti nesplnéni soutéznich podminek je zavislé na rozhodnuti poroty.

Na zakladé prezkouSeni je poroté doporuCeno v souladu s €lankem 2.3. soutéZnich
podminek vyfadit z posuzovani soutézni navrh & 2 zduavodu poruSeni cClanku 2.2.1
soutéznich podminek.

Zapsala dne 25. 11. 2020, Paclova

PFiloha: Tabulka vyhodnoceni splnéni podminek odevzdanych navrha



Tabulka vyhodnoceni splnéni soutéznich podminek (SP) odevzdanych navrht v soutéZi ,Pamatnik valeénym veteranim* — 2.faze

Nalezitosti Doporuceni — Zohlednéni
&islo 6.6 .SP ) Néleiitosti’6.7 SP Anonymita Splnéni podminky bod 2.2.2 SP doporuceni Navrieno' POZNAMKY
(graficka (text. cast) 6.9 SP 2.2.1SP poroty k vyfazeni
Cast)
Presun * |ze upravit jinym
pamatniku Chybi vhodnym umisténim
panel 2 — Cs.letcl do zhodnoceni
1 neni uveden . . . blizkosti dopadu FORMALN{
pocet osob strom(- mozné navrhu na ODCHYLKA
(jevTZ) ohrozeni stavajici
korenového zelen
systému*
chodnik, svétlo, Nespecifikovan
pocet osob lavicky a nova é vedeni tras
2 uveden na + + vysadba kabell ohrozuje + VYRADIT
panelu 1 v ochranném kofenovy
pasmu strom systém
Neni , * |ze upravit jinym
. . Neni , Caw
specifikovdno specifikovn o vhodnym umisténim,
3 . . . . umisténi dopad FORMALNI specifikaci v dalsi fazi
rozvodnych , ODCHYLKA projektu
. navrhu do
kabell a .y
Jdroje* zelené.
neni uveden odhad Neni popsana
ro¢nich provoznich Uprava povrchu
anel 2 - nakladi (v textu je o premisténi + P
6 nepm' uveden uve<(jeno: : + + ’ bpet. tridy FORMALNI
. . L ODCHYLKA
pocet osob nepresahuje ramec
bézné udrzby
parku)

Vysvétlivky:

+
text modre
text Cervené
bod 6.6

splnéni pozadavku

formalni odchylka, kterd navrh nezvyhodriuje, porota rozhodne o ponechani v soutézi
neni v souladu se zdvaznymi podminkami
na panelu 2 graf.¢asti mél byt zndzornén a uveden max. pocet osob pfi ceremonidlech

Zpracovali: Ing. arch. Hana Paclovd, Ph.D., Ing. arch. Jifi Burysz, dne 25. 11. 2020
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne:
C.j. SMO/179868/20/NZ/Vyv (
Sp. zn.: S-SMO/116083/20/VZKU/4 Profil zadavatele
Vyfizuje: Ing. Eva Vyvialova
Telefon: +420 599 442 035
E-mail: evyvialova@ostrava.cz
Datum: 2020-04-14
VYSVETLENiI SOUTEZNICH PODMINEK C. 1
soutéz o navrh ,,Pamatnik valeénym veteraniim®*
Dotaz:

Jde o podminku "Ugéastnik prokaze splnéni podminek udasti v soutézi dle odst. 4.1.1. pism. d.
pfedloZzenim autorského portfolia s min. 1 referencni praci s charakterem uméleckého dila
ve vefejném prostoru" jsme v 5. ro¢niku, takZze zadnou referen¢ni realizovanou praci nemame.
Postacila by Vam reference od MgA. ||} Ph.D., ¢i nasich vedoucich ateliérii, napt. prof.
Ing. arch. || > Nebo to mame radgji fesit pod zastitou dkoly uplné. Déle mizeme vytvofit a
ptedlozit portfolio s naSimi "realizovatelnymi dily" nikoliv realizovanymi.

Odpovéd:

Zadavatel pozaduje predlozeni idaji a informaci o miniméln¢ jedné poskytnuté sluzbé obdobného
charakteru, pficemz za sluzbu obdobného charakteru povazuje projekt uméleckého dila ve vefejném
prostoru. Zadavatel neuvadi pozadavek na nutnost provedeni samotného dila dle poskytnutého
projektu.

cvwr

na zpracovani autorského portfolia, kter¢ musi obsahovat - piiklady projekti zpracované
ucastnikem, znichz min. 1 bude mit charakter uméleckého dila ve vefejném prostoru. Tyto
referencni projekty mohou byt v libovolném stupni (studie, soutézni navrh, realizace), u kazdého
bude doloZena stru¢nd textovd zprava charakterizujici projekt a minimalné jeden vykres nebo
vizualizace nebo foto realizace.

Zadavatel upozoriiuje, Ze dle odst. 4.1.2. Soutéznich podminek osoba, prostfednictvim které
ucastnik prokéze technickou kvalifikaci dle odst. 4.1.1. bodu d), musi byt autorem nebo
spoluautorem navrhu.

S pozdravem

Ing. Eva Seborska
vedouci odboru

vetejnych zakazek

,, elektronicky podepsano

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava
www.ostrava.cz
posta@ostrava.cz

',(: 00845 451 DIC CZ 00845 451
Cislo uctu 27-1649297309/0800
ID DS 5zubv7w

OSTRAVA
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne:
C.j. SMO/183047/20/VZ/Vyv ( Profil zadavatel
Sp. zn.: S-SMO/116083/20/VZKU/6 rolil zadavatele
Vyfizuje: Ing. Eva Vyvialova
Telefon: +420 599 442 035
E-mail: evyvialova@ostrava.cz
Datum: 2020-04-16
VYSVETLENIi SOUTEZNICH PODMINEK C. 2
soutéz o navrh ,,Pamatnik valeénym veteraniim*
Dotaz 1:

Nevim, jestli jsem zpusobila k prihlaseni do soutéze pouze jako umeélec bez firmy, kdyz nemam
ICO? Jestli se umélec miize soutéZe ucastnit nebo ne (v popisu je napsano, Ze je soutdZ vytvarné-
architektonicka).

Odpovéd:

V soutéznich podminkéch je v ¢lanku 4.1.1. c uvedeno, Ze vyjma jinych kvalifikaci se napft. fyzické
osoby prokdzi, ze spliiuji profesni zpisobilost podle ust. § 77 odst. 1 zdkona o zadavani vetejnych
zakazek (splnéni profesni zpusobilosti ve vztahu k Ceské republice piedlozenim vypisu z
obchodniho rejstiiku nebo jiné obdobné evidence, pokud jiny pravni predpis zapis do takové
evidence vyzaduje) — umélec bez ICO (napf. &innost vykovavajici na principu svobodného
povolani) se tedy soutéze ucastnit mize.

Dotaz 2:

Jesté jsem se chtéla ujistit, Ze zadani chapu dobie, do 21. 4. odesilam pouze zadost a portfolio a cely
navrh do zafi? Z toho zadani mi to bohuzel neni uplné jasné.

Odpoveéd:
Ano, dle ¢lanku 9.5 je termin pro podani zadosti o ucast 21.4.2020 do 13.00 hodin a termin

3.9.2020 do 13:00 hodin plati pro podani navrhii ti€astniky, kteti budou do druhého kola soutéze o
navrh vyzvani.

S pozdravem

Ing. Eva Seborska
vedouci odboru

vetejnych zakazek

,, elektronicky podepsdano *
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

VasSe znacka:
Ze dne:

C.j. SMO/184337/20/VZ/Vyv ( Profil zadavatel
Sp. zn.: S-SMO/116083/20/VZKU/11 rolil zadavatele
Vyfizuje: Ing. Eva Vyvialova
Telefon: +420 599 442 035
E-mail: evyvialova@ostrava.cz -
Datum: 2020-04-17

VYSVETLENi SOUTEZNiCH PODMINEK C. 3

soutéz o navrh ,,Pamatnik valeénym veteraniim*

Dotaz 1:

Chtéla jsem se zeptat, jaky vypis jiné obdobné evidence by spliioval podminku: jiné obdobné
evidence, pokud jiny pravni piedpis zapis do takové evidence vyzaduje.

Je tedy tieba dolozit zivnostensky list?

Odpovéd:

Pozadavek podle ust. § 77 odst. 1 zdkona o zadavani vefejnych zakéazek stanovuje, Ze dodavatelé,
ktefi jsou zapsani v obchodnim rejstiiku, jsou povinni prokazat zépis v této evidenci platnym a
autorizovanym vypisem z obchodniho rejstiiku. Pokud je dodavatel zapsan ¢i evidovan v jiné
evidenci, je povinen k prokdzani splnéni své profesni zpisobilosti ve smyslu uveden¢ho odstavce
predlozit vypis z této evidence, popiipadé jiny obdobny doklad, pokud se vypis z takové evidence
nevydava.

Ve vztahu k predlozeni vypisu z jiné obdobné evidence tak zadavatel predpoklada, ze podnika-li
ptislusny dodavatel napt. v rezimu zivnostenského zdkona, tzn. je-li do zivnostenského rejstiiku
zapsan, predlozi vypis ze zivnostenského rejstiiku obsahujici udaje zptsobilé prokazat opravnéni
dodavatele ke konkrétni podnikatelské ¢innosti.

V souvislosti s plnénim nasledné zakdzky navazujici na soutéz o navrh je vSak mozné, ze tcastnik
soutéZze nebude podnikatelem ani podle Zivnostenského zdkona, jelikoz vytvafeni samotnych
umeéleckych dél nespada pod Zivnostenské podnikéni, ale jde o autorskou tvorbu zatazenou do tzv.
svobodnych povoldni. Tyto ¢innosti nevyzaduji zddnou zvlastni podnikatelskou licenci a tak k
zahdjeni podnikani dojde samotnym zahdjenim cinnosti. Zahajeni svobodného povolani je vSak
tieba nahlasit napf. na finanénim tfadg, kterym mu bude piidéleno datiové identifikacni &islo (DIC)
a dale na sprave socialniho zabezpeceni a zdravotni pojiStovne.

A v ptipadé€, ze ucastnik neni zapsdn ani v zadné jiné obdobné evidenci (zadny pravni piedpis
takovy zapis nevyzaduje), nemuze ptislusny vypis predlozit. Neptedlozeni takového dokladu poté
neni a ani nemuize byt pfekazkou k prokdzani jeho profesni zpilisobilosti, nicméné je vhodné a
zadavatel ucastniku poté doporucuje o této skutecnosti ucinit prohlaseni.

Zadavatel soucasné k vyse uvedenému dodava, ze splnéni profesni zptisobilosti podle ust. § 77 odst.
1 zékona o zaddvani vetejnych zakazek (viz ustanoveni 4.1.1. pism. c. soutéznich podminek)
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ucastnik soutéze o navrh prokazuje piedlozenim cestného prohlaseni dle vzoru - podklad P.10 (viz
ustanoveni 4.2.1. sout&Znich podminek). AZ Géastnik, ktery bude na zakladé vysledki JRBU vyzvan
k uzavieni smlouvy na naslednou zakazku, ptedlozi zadavateli original nebo ufedné ovéfenou kopii
pozadovaného dokladu (viz ustanoveni 4.6.1. soutéZnich podminek).

Dotaz 2:
Realizuje se soutéz v soucasnych podminkach?
Odpovéd:

Ano, soutéZ probiha dle stanovenych soutéznich podminek a terminy v nich uvedené jsou zadvazné.

Dotaz 3:

Staci foto velikosti okolo 1 MB?

Odpovéd:

Zadavatel v soutéznich podminkéach neptedepsal minimalni pozadavky na velikost nebo rozliSeni
jednoho souboru grafické ¢asti (vykres nebo vizualizace nebo foto realizace) autorského portfolia.
Zadavatel pouze stanovil v ustanoveni 9.5.2 maximalni pozadavky na velikost nahravanych soubort
(100 MB pro grafickou ¢ast a 100 MB pro dokladovou ¢ast) a pozadavky na zpracovani dokumenti
prostfednictvim akceptovatelnych formatl. Zadavatel nechdva na uvéazeni ucastnika, v jaké kvalité
piedlozi grafickou cast autorského portfolia, nicméné jak je uvedeno v ustanoveni 4.5.4., posouzeni
a hodnoceni ptedloZenych portfolii porota provede podle miry naplnéni kritéria: celkovéa vytvarné-
architektonicka kvalita referenc¢nich praci. Graficka Cast by proto méla piredstavit autorské dilo
poroté v takové kvalité, aby byly zfejmé jeho charakteristiky.

Dotaz 4:
Kazdou realizaci do extra souboru pdf?
Odpovéd:

Zadavatel neptedepsal rozvrzeni jednotlivych referenc¢nich projektti a toto rozvrzeni je ponechano
na uvaze zadateld o ucast.

Dotaz 5:

Nerozumim Sifrovanému obsahu, v ptipad¢ realizovanych dé€l se piece da snadno zjistit kdo je
autorem a navic je tam kratkej text o vyznamu a popisu pomniku (ohledné Sifrovani vatfim trochu z
vody).

Odpovéd:

Podéavané zadosti o tcast musi byt v elektronickém ndstroji chranény Sifrovanim jejich obsahu v
souladu s pozadavky stanovenymi platnou legislativou. Sifrovani zadosti o ucast zajistuje jeji
uloZeni v nezménéné podobé do doby jejiho otevieni — zptistupnéni jejiho obsahu. Sifrovani obsahu
probéhne v pribéhu podani zadosti o Gcast v systému Tender arena.

Zadosti o ucast véetné autorskych portfolii jsou posuzovany porotou neanonymné¢, teprve posouzeni
a hodnoceni zaslanych soutéznich navrhi je anonymni.

S pozdravem

Ing. Eva Seborska
vedouci odboru

vetejnych zakazek

,, elektronicky podepsdno *

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava IV(‘Z 00845 451 DIC CZ 00845 451
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

VasSe znacka:
Ze dne:

C.j. SMO/185221/20/VZ/Vyv ( Profil zadavatel
Sp. zn.: S-SMO/116083/20/VZKU/13 rolil zadavatele
Vyfizuje: Ing. Eva Vyvialova
Telefon: +420 599 442 035
E-mail: evyvialova@ostrava.cz -
Datum: 2020-04-20

VYSVETLENI SOUTEZNICH PODMINEK C. 4

soutéz o navrh ,,Pamatnik valeénym veteraniim*

Dotaz 1:

Mg¢I bych dotaz ohledn¢ zadosti o tcast. Doposud jsem se ni¢eho timto zpiisobem netcastnil a chtél
jsem toto vyzkouSet. OvSem vSe jsem zakladal celkem narychlo a do systému FENu se jako
dodavatel dostanu asi az v pribéhu druhé ptilky nasledujiciho tydne, coz je po terminu. Pokud mam
zajem o UCast, asi nelze se jinak pfihlésit, nez jen pies ten systém Zze? Pokud by to bylo mozné i
takto e-mailem, byl bych rad. Samoziejmé bych se dohlasil i do systému.

Odpovéd:

Zadavatel soutéznimi podminkami (ustanoveni 9.5) stanovil zplisob podani Zadosti o ucast
prostiednictvim elektronického néstroje Tender arena a lhitu, ve které musi byt zadosti o ucast
podany. Zajemce o ucast tedy musi byt pro moznost podani zadosti registrovan v elektronickém
nastroji Tender arena, (odkaz ,registrace dodavatele na webové strdnce www.tenderarena.cz) -
vyftizeni registrace trva max. 48 hodin (v pracovni dny) po doloZeni vSech pozadovanych dokladi,
které definuje spravce systému Tender arena. V piipad€, ze zadost o ucast nebude zadavateli
dorucena ve stanovené lhité nebo zplisobem stanovenym v soutéznich podminkéch, nepovazuje se
za podanou a v prubéhu soutéze o navrh k ni nebude pitihliZzeno. Jina forma podéani Zadosti (napft.
emailem nebo datovou schrankou) bohuzel neni mozna.

Dotaz 2:

Réd bych podal piihlasku k vytvarné soutéZi Pamatnik vale¢nym veteranim v Ostravé. Prihlasky se
podavaji ptes tenderarena.cz jak jsem pochopil, akorat se v tuto chvili nemam $anci zaregistrovat,
pted lety jsem registraci provedl, bohuzel nezndm uz ptihlaSovaci jméno a systém mé se stejnym
icem nechce pustit dal. Obnova hesla samoziejmé v tomto piipadé nepomuize. Chei se zeptat, je
nutné podklady posilat pies tender arenu? A kdyby se mi pres jejich podporu nepovedlo problém
vyfiesit, co délat

Odpovéd:

Viz odpovéd kdotazu ¢. 1. V ptipadé, ze je dodavatel jednou v elektronickém néstroji
zaregistrovan, jeho registrace nepozbyva platnosti. Pro obnovu ptihlaSovacich udajii je nezbytné

kontaktovat uzivatelskou podporu Tender areny, kde Vam budou poskytnuty veskeré informace a
pfipadnd pomoc. Uzivatelskou podporu miizete kontaktovat dle stranek www.tenderarena.cz
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formou telefonické linky 226 258 888 (8:00 — 17:00 v pracovni dny), formou e-mailu
support@tendersystems.cz nebo formou on-line helpdeskové aplikace na webové adrese
http://helpdesk.egordion.cz.

Dotaz 3:

Vase tvrzeni (v odpovédi na dotaz 1 ve Vysvétleni soutéznich podminek ¢. 3) nemtze byt pravdivé,
protoze do portdlu FEN mi byla odeptena registrace cituji: Vas samotnou bohuzel bez vypisu nebo
néjakého obdobného dokumentu nemohu zaregistrovat. Z toho plyne, Ze ¢estné prohlaseni v tomto
systému nic nezmiize. Poradite mi, co mam tedy délat?

Odpovéd:

V piipad¢, ze dodavatel neni zapsan v obchodnim rejstfiku nebo obdobné evidenci a jiny pravni
predpis zapis do takové evidence toto nevyzaduje, dodavatel pii registraci do elektronického
nastroje Tender arena zvoli v poli Pravni forma moznost fyzicka osoba podnikajici dle jinych
zakonu nez Zivnostenského a zdkona o zemédélstvi. Po zvoleni této moznosti, elektronicky nastroj
nevyzaduje po dodavateli nahrani dokumentt prokazujicich profesni zptisobilost dle ust. § 77 odst.
1 Zakona o zadavani vetejnych zakazek.

S pozdravem

Ing. Eva Seborska
vedouci odboru
vetejnych zakazek

,, elektronicky podepsdano *
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne:
C.j. SMO/266297/20/VZ/Vyv, ( Profil zadavatel
Sp. zn.: S-SMO/116083/20/VZKU/23 rolit zadavatele
Vyfizuje: Ing. Eva Vyvialova
Telefon: +420 599 442 035
E-mail: evyvialova@ostrava.cz
Datum: 2020-06-10
VYSVETLENi SOUTEZNiICH PODMINEK C. 5
soutéz o navrh ,,Pamatnik valeénym veteraniim*“
Dotaz 1:

Jsou u stavajiciho pamatniku v parku (letclim 1. Cs. smiSené letecké divize) potadany vzpominkové
akce nebo ceremonidly?

Odpovéd:

Oficidlni akce nebo ceremonidly u ,,pamatniku letci* nejsou rezortem MO organizovany.

Dotaz 2:
Je moznost v ramci navrhu premistit nebo zrusit venkovni tfidu?
Odpovéd:

V krajnim piipadé lze pouze premistit a soucCasné¢ néaklady spojené s premisténim zapocitat
do nékladii na instalaci pamatniku, zadavatel to ale obecné nedoporucuje.

Dotaz 3:

Lze v ramci navrhu zasdhnout do nedavno provedené rekonstrukce (chodniky apod.) parku?
Odpovéd:

V navaznosti na obdobné koncipovany dotaz v minulé soutézi zadavatel uptesiiuje, Ze 1ze, nicméné

je nutno zohlednit jiz vynaloZené financni prostfedky na zminénou rekonstrukeci i pifipadnou
finan¢ni naroc¢nost takového kroku vzhledem k doporu¢enému limitu na realizaci dila.

Dotaz 4:

Lze pti umisténi navrhu zasahnout do nadzemnich objektd (vydechy) dalkového vedeni tepla na
severnim okraji parku?

Odpoveéd:

V daném ptipadé¢ by se mél vyjadfit spravce predmétné sité — Veolia Energie, a.s., zadavatel
doporucuje v ptipad¢ jiz konkrétniho navrhu a rozsahu dotceni uvedenych objektli obratit se ptfimo
na né¢j; obecné ale dotfeni téchto objektd neni doporuceno s ohledem na doporuceny limit na
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realizaci dila, do kterého musi byt zahrnuty i veSkeré stavebni upravy a vyvolané investice
souvisejici s umisténim pamatniku.

Dotaz 5:

Prosim o upfesnéni, komu je pamatnik ptesné urcen, jsou naptiklad zahrnuty vSechny kategorie
vale¢nych veterant dle klasifikace vale¢nych veteranti v Ceské republice?

Odpovéd:

V souladu s vychozi ideou ma pamatnik oslavovat veteranstvi jako celek a jeho nositele napfic¢
generacemi. Pamatnik ma pfipominat legionafe - vojaky stojici u zrodu CR, druhovaleéné
veterany — Ceskoslovenské vojaky a odbojare bojujici na frontach II. svétové valky a pusobici
v doméacim i zahranicnim odboji a novodobé veterany - piislusSniky ACR, ktefi se ucastni
zahrani¢nich misi.

Dotaz 6:
Je moZno premistit stavajici pamatnik letcim nebo zZulovy kdmen s popisem u stromu republiky?
Odpoveéd:

Ano, stavajici pamatnik letcim lze dle ustanoveni 2.2.2.g) mozné v piipadé¢ jeho piipadné kolize
s noveé navrzenym pamatnikem pfemistit, totéz plati i o Zulovém kamenu.

Dotaz 7:

Uvazoval zadavatel o vyuziti pamatniku pro jiné ucely nez pro pietni akce veterant, napt. kdy by
tento objekt byl vyuzivan Sirokou vetejnosti?

Odpovéd:

Toto ptipadné dalsi vyuziti pamatniku zadavatel ponechava na invenci ucastnika soutéze.

Dale zadavatel informuje ucastniky soutéze o aktualizaci odkazu uvedeného na str. 3 soutéznich
podminek (ndhled navrhi z lorniské soutéze vcetné protokolu ze zasedani poroty) s ohledem na
zménu nazvu odboru, ktery stranky spravuje - novy odkaz je:
https://www.ostrava.cz/cs/urad/magistrat/odbory-magistratu/odbor-uzemniho-planovani-a-
stavebniho-radu/oddeleni-uzemni-koncepce/architektonicke-souteze/pamatnik-valecnych-veteranu

S pozdravem

Ing. Eva Seborska
vedouci odboru
vefejnych zakazek

,,podepsano v z. Ing. Tomdsem Smolikem elektronicky “
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne:
C.j. SMO/371404/20/VZ/Vyv, ( Profil zadavatel
Sp. zn.: S-SMO/116083/20/VZKU/24 rolit zadavatele
Vyfizuje: Ing. Eva Vyvialova
Telefon: +420 599 442 035
E-mail: evyvialova@ostrava.cz
Datum: 2020-07-21
VYSVETLENiI SOUTEZNICH PODMINEK C. 6
soutéz o navrh ,,Pamatnik valeénym veteraniim*“
Dotaz 1:

Jaké jsou moznosti napojeni na elektro?

Odpovéd:

Park je situovan do méstské zastavby s rozvody silnoproudu (viz. také podklad P.03 technicka
mapa) a pifimo v parku jsou také rozvody vetejného osvétleni — dle charakteru odbéru je mozno
vyuzit tyto stavajici sité. Konkrétni feSeni ale bude nutno projednat az se spravcem pftislusné
technické site.

Dotaz 2:

Lze premistit lavicky v parku?

Odpovéd:

V duchu piredchozich odpovédi na podobné koncipované dotazy ano, nicméné¢ zadavatel opét

upozoriiuje na to, ze naklady na piipadny pfesun mobilidfe v rdmci parku je nutno zapocitat
do nakladi na realizaci pamatniku.

Dotaz 3:
Jaké jsou hlavni pési tahy v lokalité?
Odpovéd:

Hlavni pési tah v lokalité je po ulici 30. dubna podél jizni strany parku. DalSi pési trasy na hranici
parku (Gregorova, Na Desatém, Ptivozska) a pési trasy v parku (diagonaly) jsou vedlejsi tahy.

Dotaz 4:

Jaké je obecné vyuziti parku?
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Odpovéd:

Park je spadovy pouze pro okolni domy — diichodci (posezeni), pejskafi, piipadné déti (ne piili§
intenzivng), vyuziti venkovni tfidy nedalekou soukromou Skolou. Jako cilova destinace pro
obyvatele Ostravy mimo tuto konkrétni lokalitu park neslouzi.

S pozdravem

Ing. Eva Seborska
vedouci odboru vetejnych zakdzek

,,podepsdno elektronicky “
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znacka:

Ze dne: _
C.j. SMO/389819/20/VZ/Vyv ( Profil zadavatel
Sp. zn.: S-SMO/116083/20/VZKU/25 rolit zadavatele
Vyfizuje: Ing. Eva Vyvialova
Telefon: +420 599 442 035
E-mail: evyvialova@ostrava.cz -
Datum: 2020-07-28

VYSVETLENi SOUTEZNiCH PODMINEK C. 7

soutéz o navrh ,,Pamatnik valeénym veteraniim*“

Dotaz 1:
Zvazujeme v navrhu vyuziti vodniho prvku. Je to mozné v rdmci daného rozpoctu? Popiipadé za
jakych podminek?
Odpovéd:

V rédmci daného rozpoctu je ndvrh vodniho prvku mozny, podminky pro piipadné umisténi jsou
uvedeny v soutéznich podminkach (zadvazna ochranna pasma stromil, doporuc¢ena ochrana ostatnich
stromtll apod.). Soucasné je nutno piipadné provozni nédklady na vodni prvek zohlednit ve finan¢ni
rozvaze.

Dotaz 2:

Je mozné meénit tvar zpevnéné plochy? V podminkach je stanoveno, ze neni zadouci zvétSovat
zpevnénou plochu parku, nicméné tvar poptipad¢ umisténi snad tedy ano?

Odpovéd:

Ano, ale néklady spojené s upravou zpevnénych ploch je nutno zapocitat do nakladi na instalaci
pamatniku.

Dotaz 3:

Je mozné navrhnout odstranéni bilého mobilidfe (kostky a stocené lavice)?
Odpovéd:

Viz. odpovéd’ €. 2 v rdmci vysvétleni soutéznich podminek €. 5.

Dotaz 4:

Lze zasahnout vlastnim objektem pamatniku do chodniku podél parku a ul. 30.dubna, eventudlné
do chodniki vnitiniho parku?

Odpovéd:
Do chodniku podél parku nikoliv, do chodnikt vnitiniho parku ano.
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Dotaz 5:

Lze ptehodnotit trasy chodnikli uvnitt parku pro vétsi provazanost s navrhem?
Odpovéd:

Viz. odpovéd’ €. 3 v ramci vysvétleni soutéznich podminek €. 5.

Dotaz 6:

Lze na prezentacni panel vlozit QR kod, ktery by mohl ozfejmit n¢které aspekty ndvrhu, které nelze
vyjadrtit grafickou formou? A zda lze tento nastroj pro soutézici oSetfit tak, aby spliioval podminky
anonymity soutéze?

Odpoveéd:

Ne, ndlezitosti soutézniho navrhu dle soutéZznich podminek tuto formu (QR kdéd) odevzdani
neptedpokladaji a tato cast soutézniho navrhu by tak nebyla piedlozena poroté k hodnoceni (mohlo
by dojit ke zvyhodnéni konkrétniho ucastnika soutéze). SouCasné by takto jedinecné oznaleny
soutézni navrh nemusel spliiovat podminky anonymity dle bodu 6.9.1 soutéznich podminek.
Ucastnik m@ze sviij navrh oziejmit v textovém vyjadfeni navrhu v souladu s ust. 6.3. sout&nich
podminek.

Dotaz 7:
Jsou jiz nékde zvetejnéné dotazy ostatnich ucastnikl soutéze a vlastni odpovédi zadavatele?
Odpovéd:

Ano, vysvétleni soutéznich podminek k této soutézi jsou pribézné uvetejilovdna na profilu
zadavatele: https://www.tenderarena.cz/profil/zakazka/detail.jsf?1d=324443.

S pozdravem

Ing. Eva Seborska
vedouci odboru vetejnych zakazek

,,podepsdno elektronicky “
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soutéZ o navrh na feseni ,Pamatniku valeénym veteranim-*

SEZNAM UCASTNIKU

Cislo identifikacni tdaje ucastnika autofi spoluautofi spoluprace
L. ) ) L. Ing. Arch. Martin BlaZek / Gimonfu.
1 MgA. Ing. arch. Ondrej Bélica, Frydek-Mistek | MgA. Ing. Arch. Ondrej Bélica / Gimonfu.
MgA. Jan Adamus / Gimonfu.
i Ing. arch. Petr Stolin
2 PETR STOLIN ARCHITEKT s.r.o., Liberec
doc. M.A. Jan Stolin
3 MgA. Pavla Scerankov3, Ph.D., Praha MgA. Pavla Scerankovd, Ph.D.
MgA. Diana Winklerova, Praha MgA. Diana Winklerova
4
MgA. Petra Vlachynska, Praha MgA. Petra Vlachynska
. . MOBA studio s.r.o. . . .
5 Katefina Sedd, Brno Katefina Seda Martina Formankova
Yvette VasSourkova
Jan &néb Vitk . Matous Hejl
6 an .ne erger, Itkov Jan Snéberger Jana Siren
Martin Kubica, Janov Martin Kubica Michal Just
7 doc.akad.soch Vojtéch Mica doc.akad.soch Vojtéch Mica
g Matous Lipus Matous Lipus

Ing. arch. Viktor Kakos

Ing. arch. Viktor Kakos
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