Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 21. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 16.11.2016

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Ing. Tomas Macura, MBA, primator
Pfitomno: pocet Clenl zastupitelstva 52
zastupci méstskych obvodit 16
feditelé¢ podnikt 38
vedouci odbort MMO 21
tajemnik MMO 1
ostatni 15
(viz. prezenéni listina)
Omluveni: Ing. Kamil Bednat, Josef Granak, Ing. Leopold Sulovsky
Zahajeni: 9.10 hod.
Prestavka: 1. prestavka 10.10 — 10.25 hod. (technicka)
2. prestavka 11.00 — 11.35 hod.
Ukonéeni: 13.35 hod.
Zapisovatel: Katetina Korbelova, odbor legislativni a pravni

Primator Ing. Toma§ Macura, MBA, zah4jil z povéfeni rady mésta 21. zasedani zastupitelstva
meésta a ptivital vSechny pfitomné.

Pozadal €leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet pfitomnych ¢lenl zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 cClenu zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahdjeni
pfitomno 50 clent, takZe zasedani bylo schopno platné jednat a usndSet se. Ze zasedani
zastupitelstva mésta se omluvili Ing. Kamil Bednaf, pan Josef Granak a Ing. Leopold
Sulovsky.

Primator v§em ptitomnym sdélil, Ze zasedani zastupitelstva mésta zahdji pomérné¢ smutnou
informaci. Pfipomnél, Ze ve véku 92 let zemfiel 29. fijna 2016 veteran druhé svétové valky,
jeden z osvoboditelli a ¢estny obcan Ostravy, Vté dobé jesté plukovnik ve vysluzbé pan
Bediich Opodensky. Rodak z Ceského Boratina na Volyni byl od roku 1944 vojakem 1.
ceskoslovenského armadniho sboru v SSSR. Jako tankista, nejprve jako fidi¢ tanku, posléze
jako velitel tanku prosel bitvami na Dukle, u Jasla a aktivné se také ucastnil Ostravsko-
opavské operace. V bojich o Ostravu dokazal s osadkou svého tanku obsadit a udrzet pristup
ke strategickému Risskému, dnes Sykorovu mostu, kde kryl postup prvniho tanku &. 051 ve
sméru na Slezskou Ostravu. Se svoji jednotkou poté dosel az do Prahy. Béhem celé své mise
piisel o tii tanky, byl sam zranén. Po valce se usadil na Litomé&ficku, kde hospodafil. V dubnu
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2015 byl pan Bedfich Opocensky pii ptilezitosti 70. vyro¢i osvobozeni Ostravy jmenovan
Cestnym obCanem mésta Ostravy. Jesté letos na jafe 30. dubna se osobné ucastnil oslav 71.
vyroci osvobozeni naseho mésta u pamatniku v Komenského sadech a dalSich akci v mésté a
Moravskoslezském kraji. Oni, ktefi byli t€astni toho pietniho aktu v dubnu leto$niho roku, tak
si jeSt¢ vzpominaji na pomérné¢ dojemnou situaci, kdy tam jeSté stal vtadé i s panem
plukovnikem Karlem Serdkem. Oba dva uZz pomérné v tizivém zdravotnim stavu nicménd
absolvovali cely ten pietni akt velmi dastojné a s velkym osobnim nasazenim. Pan Bedfich
Opocensky miloval nade vSe svoji rodinu, a ptestoze bydlel az v malé vesnici u Litoméfic, tak
také Ostravu, kam se rad a Casto vracel. Zemftel jen par dnt predtim, nez mél byt z iniciativy
mésta Ostravy a na navrh ministra obrany u pfileZitosti Dne vale¢nych veterant 11. listopadu
povySen do hodnosti brigddniho generdla ve vysluzbé. Jeho povyseni se sice nakonec
uskutecnilo, ale bohuzel v reZimu in memoriam. P¥ipomn¢l, Ze v panu Bedfichu Opoc¢enském
ztraci mésto Ostrava jednoho z poslednich osvoboditelti, vyznamnou osobnost, ale pfedevsim
skvélého Cloveéka a dobrého pritele.

Primator pozadal vSechny pritomné, aby povstali a spole¢né uctili pamatku pana Bedficha
Opocenského minutou ticha.

Poté primator piipomenul, ze prakticky béhem 10 mésict je opustily vSechny tfi legendéarni
ikony, ti1 legendarni tankisté. V prosinci pan general Kon¢icky, v éervnu pan plukovnik Serak
a Vv fijnu pan dnes jiz brigddni general Opocensky.

¢

Material €. ZM_M 0

Schvaleni programu 21. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 16.11.2016

Primator sdélil, ze rada mésta schvalila navrh programu dne 1. 11. 2016, poté dne 8. 11.
navrhla doplnit program 21. zasedani o materialy ¢. 22 — 36, které obdrzeli v pozdé&j$im
terminu. Na své vcerej§i schiizi navrhla doplnit program 21. zasedani o material ¢&. 37
,Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.i. Dubina u Ostravy, obec Ostrava - CEZ
Distribuce, a.s.”, ktery ¢lenové zastupitelstva mésta obdrZeli na stlil. V této souvislosti se
omluvil za informaci, kterou podal na jednani ptedsedd politickych klubl, kde na tuto
skute¢nost zapomnél. Pozadal naméstka primatora Mgr. Babince, aby zdlivodnil, pro¢ je
material ¢. 37 predkladan na stul.

Mgr. Babinec sdglil, Ze tento material je predkladan na still z jednoduchého ditvodu. CEZ ma
rozpoctovany penize na nakup téch dotéenych pozemkil pod trafostanicemi. V letoSnim roce
je tudiz pozadal, zda by bylo mozné tu transakci dotdhnout jesté v letoSnim roce, proto je ten
material pfedloZen na still. Omluvil se za ptedloZeni na stil.

Primator fekl, Ze na sttl dale obdrzeli:

- navrh programu 21. zasedani zastupitelstva mésta,
- informaci o ¢innosti organt mésta,

- usneseni z 18. jednédni finan¢niho vyboru.

Dale primator poznamenal, Ze materidly jsou zafazeny do bloki dle jednotlivych
predkladatelti. U materiala s Cisly 4, 5, 24, 27 a 37 se na zakladé pozadavku vzeslého
Z jednani politickych klubii navrhuje uvodni slovo ptedkladatele a tomu pozadavku bude
vyhovéno. Nad ramec navrhu programu, ktery byl rozdan na stal, primator navrhnul dalsi bod
programu, a sice odvolani a volba ¢lena Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta s tim, Ze
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tento bod navrhnul zatadit na zavér jednani. Sdélil, ze tento bod je vysledkem jednani
zastupitelského klubu hnuti ANO, kter¢ by chtélo zménit nominaci svého ¢lena v Kontrolnim
vyboru zastupitelstva mésta a konkrétn¢ odvolat pana Jindficha Stiedulu a na jeho misto
zvolit Ing. Vladimira Kulila, Ph.D. Sd¢lil, ze pokud s tim bude souhlas, tak tento bod bude
mit ¢islo 38 a bude zafazen na zavér jednani. Primator oznamil, Ze bod dotazy, ptipominky a
podnéty ob¢anti bude v souladu s Jednacim fadem zastupitelstva mésta na programu v dobé
mezi 11.30 az 12.00 hod.

Pfipominky k ndvrhu programu:

Ing. Macura, MBA, tekl, ze ke schvalovani programu se piihlasil obcan mésta Ing. JXXXXXXX
NXxxxxX. Pfedal mu slovo.

Ing. NXxxxxxx, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,D&kuji za ud€lené slovo. Vazeni zastupitelé,
mate projednat material ¢. 36, ktery pry zpracovala pani ndméstkyné primatora. Tento
materidl se fadi k ptredchozim, které ignoruji skutecnost, Ze v hlavé II, odstavci 2) dodatku €.
3 Smlouvy o spolupraci a zavazcich bylo dne 18.12.2007 s dodavatelem tepla sjednéno, cituji:
,Ve véci kontroly plnéni garance vyvoje praimérné ceny tepla dle ¢l. II, odst.1 Smlouvy,
zpracuje Dalkia seznam odbératelli zanikajici spole¢nosti Dalkia Ostrava a.s. k 31.12.2007 a
Dalkia zajisti samostatné sledovani primérné ceny téchto odbératelti od roku 2008 ve smyslu
a dle podminek clanku II, bodu 1 Smlouvy.“ Velkymi odbérateli tepla byly a jsou nejvétsi
méstské obvody, spravujici méstské byty, které prettovavaji vyfakturované teplo ndjemctiim
obecnich bytd, a také méstem zaloZené a spravované instituce, které viechny uzivaji IC
00845451, tedy magistratni. Magistrat vSak neudélal nic pro to, aby pro mésto opattil smluvné
zajistény seznam odbératell, takze ani zpracovatelka materidlu nevi, kolik jich je, a jaké jsou
jejich vysledované ceny tepla. Za takové situace neni jasné, jakym zplusobem z kolika
pramérnych cen vysla cena uvadéna v odstavei Vyvoj cen tepla. Pravé tak neni jasné, z
kterych subjekttim poskytnutych dobropist se sklada celkova ¢astka 26 444 924 K¢ a jak k ni
dospéla pani ndméstkyné a zda vSichni odbératelé tepla dostali dobropisy vychazejici ze
stejnych 10,88 K¢&/GJ.“

Ing. Macura, MBA, pferusil Ing. NXXXXXXXX S tim, Ze nevi, jak to, co Ing. NXXxxxx fika,
souvisi s ndvrhem programu, protoze diskutuje o bodu ¢. 36, ktery teprve bude probiran.
Pozadal Ing. Nxxxxxxxx, aby to zkonkretizoval.

Ing. Nxxxxxx odpovédel, Ze to bude na konci jeho ptispévku, kde navrhuje néco
zastupitelim. PokraCoval ve svém piispévku slovy: ,,Také se dovoluji otdzat, do jakého stadia
dospélo fizeni u Okresniho soudu v Ostravé sp. zn. 74T158/2015, ve kterém bylo na dnes
nafizeno jednani. V této souvislosti je zddouci védét, zda 1 u vyrobce tepla doslo ke zméné
osob, zastupujicich ho v komisi. Zavérem Vs, vaZeni zastupitelé, vyzyvam, abyste odmitli
projednani materialu ¢. 36 zatadit na program dnesniho zasedani, a to do doby, nez dostanete
pravdivé relevantni informace ke v§em naznacenym okolnostem této zalezitosti. Dékuji vam
za pozornost a za dneSni odmitnuti materialu €. 36.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, ze Ing. NxxXxxxX navrhnul stazeni materidlu ¢. 36 z programu 21.
jednani zastupitelstva mésta. Dotazal se Clenl zastupitelstva mésta, zda si ten navrh chce
n¢kdo osvojit, aby o ném ptip. mohli hlasovat. Nikdo ze zastupiteli si navrh neosvojil.

Priméator dal hlasovat o pfedlozeném ndvrhu programu s doplnénim bodu ¢. 38 ,,0dvolani a
volba ¢lena Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta®. Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Program 21. zasedani zastupitelstva mésta byl schvilen.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1377/2ZM1418/21.
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Primator oznamil, ze zapis z 21. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Katetfina Korbelova.

Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatelll zapisu z 21. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 16.11.2016

Za ovérovatele zapisu byli navrzeni Ing. Ivo Hafovsky a RNDr. Jan Vefmifovsky, Ph.D.
Ov¢étovatelé souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovatelt zapisu z 21. zasedani zastupitelstva mésta.

Po hlasovani primétor poznamenal, Ze si Ing. Sebesta stdZuje na nefunkénost jeho hlasovaci
jednotky pfi hlasovani.

Ing. Sebesta hovofil mimo zvukovy zaznam.

Primator navrhnul uvést do zdpisu, ze selhala technika v klicovy okamzik.

Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno. Ovétovatelé byli zvoleni.
Bylo piijato usneseni ¢. 1378/ZM1418/21.

¢

Dale primator sdélil, Ze usneseni z 21. zasedani podepiSe spolu s nim naméstek primatora
Mgr. Michal Maridnek a pisemné dotazy, pfipominky a podnéty Clent zastupitelstva mésta
budou soustfed’ovany u ndmeéstkyné primatora Mgr. Katetiny Sebestové.

Material €. ZM_M 0

Zprava ovérovatell zapisu z 20. zasedani zastupitelstva mésta

Primator pozadal ovétovatele zapisu z 20. zasedani zastupitelstva mésta RSDr. Oldficha
Jakubka a pana Vladimira Poldka, aby se pfihlasili do diskuse a podali zpravu o ovéfeni
zapisu z minulého zasedani.

RSDr. Jakubek uvedl, Ze zapis z posledniho zasedani ptecetl a souhlasi s nim, protoze
odpovida prib&hu zasedani. Co ho vsak trochu piekvapilo, byla ¢etnost poznamek, jako je, Ze
diskutujici mluvil mimo mikrofon nebo to bylo kolikrat nesrozumitelné. Vznesl apel na
diskutujici, aby se podle toho zafidili a vzdycky mluvili zifeteln¢ a zcela na mikrofon.
Zopakoval, ze zapis Cetl, odpovida pribehu zasedani, podepsal ho a souhlasi.

Pan Polak ftekl, ze zdpis cetl a podpisem stvrdil, Ze odpovidd pribéhu jednani.
Zkonkretizoval pfipominku RSDr. Jakubka, Ze se jednalo o nezachycené odpovédi vétSinou
vedoucich odbort. Pozadal, aby vzdy piistoupili k mikrofonu. Pokud se jedna o jednoslovné
odpovédi, tak ty zopakuje na mikrofon pan primator, to je v poradku, ale pokud se jednd o
faktickou poznamku, bylo by lepsi, kdyby to bylo v zapise uvedeno. Déale poznamenal, ze
Vv zapise nebyly néjaké dovétky mezi drobnou ptestielkou mezi zastupiteli, ale to je mozna
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Bez ptipominek.

Primétor dal hlasovat o schvaleni zpravy o ovéieni zapisu z 20. zasedani zastupitelstva mésta,
konaného dne 19. fijna 2016. Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1379/ZM1418/21.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informacnim stiedisku odboru
vnitinich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankach meésta.

LA X

Material €. ZM_M 1

Informace o ¢innosti organi mésta

Primator Ing. Macura, MBA, upozornil, Ze pisemnou informaci o ¢innosti organli meésta
obdrzeli vSichni v pisemné podobé na stiil, je umisténa s programem zasedani na balkonech a
v pfedsali zasedaci mistnosti ¢. 306 a také k dispozici na stiedisku informacnich sluzeb
odboru vnitfnich véci magistratu, kde si ji obcané mohou vyzvednout.

Diskuse:

Ing. Machacdek sdélil, ze dne 28.10.2016 probéhlo slavnostni shromazdéni k 98. vyroci
vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky a pii té piilezitosti ma spise namét k zamysleni.
Rekl, Ze se blizi 100. vyro&i a mysli si, Ze kdyby stejnym zptisobem oslavovali 100. vyrodi, ze
by to nebylo dostatecné distojné. Dale tekl, ze si mysli, Ze je dostatek Casu na to, pfipravit
duastojnéjsi ptipominku, a ze by se méli spolecné zamyslet nad tim, jak pfipravit to sté vyroci.
Jesté je dost casu. Domniva se, Ze by nebylo dobré, kdyby to probéhlo stejné tak, jako
oslavovali 98. vyro¢i.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, Ze kulatiny urcité oslavi jinak a 1épe. Déle poznamenal, Ze si
nemysli, ze by ten akt jako takovy byl nedlstojny, paklize to chtél Ing. Machaéek naznacit,
ale nepochybné& 100. vyrodi si zaslouZi jiny rozmér, jiny format. Rekl, ze s Ing. Machackem
zcela souhlasi.

Ing. Palyza sdélil, Ze jeho prvni dotaz se tyka rekonstrukce skeletu naproti Domu kultury
meésta Ostravy spolecnosti Red House. Blizi se terminy, které ma spolecnost, ktera
rekonstrukci provadi, ke splnéni a podle toho, jak ta stavba zatim vypada, tak to neni Uplné
optimalni. Dotazal se, zda jsou k dnesku néjaké informace, které by mohly byt podany tieba
Vv zavéru zasedani zastupitelstva. Dale pozadal o zpracovani néjaké zpravy na piisSti jednani
zastupitelstva, které budou mit 14. prosince, byt budou fesit rozpocet, ktery je také velice
dulezity. Pozadal, aby tato informace byla predlozena v pisemné podobé vcetné toho, co se
bude dit v ptipad¢, ze ty terminy nebudou dodrzeny a s néjakou zpravou, jaké mé vedeni
radnice pfipravené kroky v piipadé nedodrzeni téchto termint.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, ze v tuto chvili mize pouze informovat, Ze prubézné dostava
zpravy od investora o priibdhu vystavby toho objektu. Rekl, Ze ta posledni informace je stara
jeden tyden, kdy investor stale tvrdi, Ze termin, ten milnik, stihne. Tim milnikem je, Ze do
31.12.2016 ma byt hotovo oplasténi objektu a zastfeSeni objektu vcetn€ vyplné stavebnich
otvord, tzn. okna, dvefe, S vyjimkou tzv. montdznich otvorti kudy bude pfivdZen material.
Dokonce mu ukazoval i faktury na thradu téch oplastovacich panelid. Déale poznamenal, Ze
ma také urcité obavy z toho, jestli se ten termin podafi splnit. Z toho divodu si vyzadal
prubézné informovani. V tuto chvili jejich harmonogram sméfuje k tomu, aby byly 10.
prosince hotovi. Takovou ma informaci. Samoziejmé realita se ukaze, az vyprsi ten termin.
Souhlasil s navrhem Ing. Palyzy, aby se na pristim zasedani zastupitelstva podala informace,
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protoze jiz bude jasnéjsi, byt jesté v té chvili budou mit zhruba dva tydny do vyprSeni toho
milniku.

Ing. Palyza sdélil, ze bude mit druhy dotaz, ktery souvisi s dotazem, ktery ucinil na
poslednim zasedani zastupitelstva na Ing. Beldu ze spolecnosti OZO Ostrava. Dotaz se tykal
toho, zda spolecnost OZO Ostrava nezadavala studii variant nakladdni se smésnym
komunalnim odpadem pro mésto Ostrava. Tuto otazku by chtél upfesnit a polozit ji
naméstkyni primatora Mgr. Sebestové. Dotazal se, zda Mgr. Sebestova nema nahodou
informace o tom, zda takovato studie byla zaddna na Vysoké Skole banské a jestli by k tomu
mohli dostat né¢jaké podrobné informace bud’ ted’, nebo tfeba v néjaké pisemné zpraveé na
piistim jednani zastupitelstva.

Mgr. Sebestova uvedla, Ze jak uz odpovédél Ing. Belda na minulém zasedani zastupitelstva
mésta, studie zadana nebyla a ani nebyla zadana Vysoké Skole banské. O nicem takovém nevi.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o usneseni ve znéni:
., Zastupitelstvo mésta bere na vedomi informaci o cinnosti organii meésta*
Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo piijato usneseni ¢. 1380/ZM1418/21.

¢

Bod €. 2

Dotazy, pripominky a podnéty ¢len( zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Diskuse:

Pan Polak sdélil, Ze mozna tematicky presahne bod 2 dotazy a ptfipominky praveé
pifispévkovym organizacim a obchodnim spolecnostem, ale je nucen reagovat, a jakoZto
piedseda kulturni komise tim mozna trochu ptedbehl resortniho ndmeéstka, ale protoze divadlo
je jeho profesiondlnim polem, tak si dovolil v této véci vystoupit. Je nucen reagovat na
zpochybnéni profesionality hereckého souboru Divadla Petra Bezruce, kteraZto neni sice
piispévkovou organizaci mésta, ale fungovani divadla bez dotace mésta by byla nemyslitelna.
Byvaly hejtman pan Novak na tiskové konferenci pii piileZitosti ndvstévy pana prezidenta
Moravskoslezského kraje zfejmé nakaZen jakousi paranoiou pana prezidenta, ktery vidi za
kazdym nesouhlasem jeho néazoru jakousi organizovanou kavérnu, obvinil Divadlo Petra
Bezruce z chystané provokace vici prezidentovi z diivodu navstévy predstaveni s ndzvem
Spalova¢ mrtvol manzelkou pana prezidenta pani ZXXXXXXXX. Jako ditkaz ptedlozil fotografie
srezervaci sedadel pro Ceskou televizi, ktera dlouho pfedtim avizovala svou navitévu
k ptipravé reportaze pro kulturni potfad ,,Divadlo zije*. Mluvil také o tibetské vlajce na
budové Petra Bezruce a o dopisu panu prezidentovi, ktery mohli podepsat i divaci a byl
instalovan ve foyer rovnéz dlouho pted avizovanou navitévou. Rekl, e v této véci vystupuje
proto, protoze tohle se mohlo stat kterékoli ptispévkové organizaci a chce, aby to zastupci
téchto organizaci slySeli. Uvedl, ze vzhledem ktomu obvinéni, ze se chystala jakasi
provokace béhem ptedstaveni, a u profesionalniho souboru, mozna to bude pro nckteré
piekvapeni, se béhem piedstaveni hraje pfedstaveni, tak je nucen na toto reagovat pifimo na
této ptide, a protoze u toho nebyl, byt herce Divadla Petra Bezruce zné a nékteré uz 20 let, tak
poprosil, aby se ktéto véci vyjadiil také teditel Divadla Petra Bezruce pan Jifi Krejéi.
Poznamenal, ze nevi, jestli se o tom, aby pan feditel mohl vystoupit, musi hlasovat. Své
vystoupeni zakoncil radou, pokud se chystaji, Ze budou v politice pokracovat, pana
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Shakespeara: ,,Dobie se o herce postarejte, prosim vas, pane. Hled'te si jich. SlySite? Nebot
v nich jak v zivych kronikach se otiskuje ¢as. Kdybyste m¢l ten nejhorsi epitaf po smrti, je to
porad lepsi, nez zaziva mit u nich Spatnou povést.*

Ing. Macura, MBA, ptedal slovo panu Krej¢imu, pokud by chtél doplnit slova pana Poléka.
Rekl, Ze si mysli, Ze je dilezité, aby si zastupitelé v té véci udélali jasno.

Pan Krejc¢i sdélil, Ze mozna tim nékteré lidi piekvapi, ale byli skutetn€ na navstévu prvni
damy pysni a t&Sili se na ni. Uz jenom proto, Ze to pro né byla urcita pocta, které se jim
nedostava kazdym dnem a taky proto, Ze si vybrala zrovna jejich divadlo a ne zadné jiné
Vv Ostravé, 1 kdyz k tomu méla moznost. Vzhledem k tomu, Ze nedorazila bez néjaké vaznéjsi
omluvy, ochranka mu minutu pfed zacatkem predstaveni sdé¢lila, ze se navstéva rusi, tak on
stal na chodniku s kytici v ruce, ¢ekal na pani ZXXXXXXXX a bohuzel nepfijela.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval a tekl, Zze chtéli pouze slySet, Ze se zadna provokace
nechystala.

Pan Krej¢i odpovédél, Zze rozhodné ne. Druhy den se dotazoval v kanceldfi prezidenta
republiky, co se stalo a bylo mu feceno: ,Pane fediteli, vy dobfe vite sam, pro¢ jsme
nedorazili. Takze uz o tom dale nebudeme mluvit.“ Nacez s otevienymi Usty zirali, co se
stalo, a netusili, o ¢em to je.

Ing. Harovsky sdélil, ze by rad vyuzil pfitomnosti obou fediteld, tzn. i feditele Divadla Jifiho
Myrona a dotézal se, protoze minulou nedé€li se zahajoval festival ostravskych divadel v Praze
v Divadle na Vinohradech, jestli by jim mohli fict své poznatky z toho zahdjeni a z prib¢hu,
popt. ohlasy. Vi, ze byla dvé predstaveni z Jittho Myrona, nevi, jestli uz probéhlo i
predstaveni Divadla Petra Bezruce v Praze.

Ing. Macura, MBA, pozadal o vyjadfeni zéastupkyni fteditele Narodniho divadla
moravskoslezského a pana feditele Divadla Petra Bezrue. Upfesnil si s Ing. Hatovskym jeho
dotaz, ktery znél, jestli ta predstaveni prob&hla a jaky byl ohlas.

Pani Hercikova z Narodniho divadla moravskoslezského odpovédéla, Ze jejich predstaveni
probéhla, prvni ptedstaveni bylo ,,Veselé panicky windsorské, druhé bylo piedstaveni
,Haprdans®“. Dalsi ptedstaveni dalSich divadel se jest¢ budou konat, takze cely projekt
Ostrava v Praze neni uzavien. Né&které véci uz projednavali za pfitomnosti pana primatora a
budou se k tomu projektu vracet, az budou odehrana vSechna ptedstaveni.

Ing. Macura, MBA, se dotazal, zda mtzou V tuto chvili mluvit o n¢jakém ohlase nebo o
navstévnosti na téch predstavenich. Domniva se, ze by to bylo lepsi vyhodnotit, aZ to skon¢i.
Pani Hercikova odpovédéla, Ze Cekaji na vyhodnoceni po odehrani posledniho predstaveni a
pak budou cely projekt vyhodnocovat.

Ing. Macura, MBA, ptedal slovo panu Krej¢imu z Divadla Petra Bezruce.

Pan Krej¢i odpovedél, Ze co se tyce Divadla Petra Bezruce, tak budou pravdépodobné koncit
celou tu piehlidku 28. listopadu a v soucasné chvili maji vyprodané vstupenky v Divadle
Vv Celetné.

Ing. Macura, MBA, podé¢koval za odpovédi a sdélil, ze nevi, kam ten dotaz uplné piesné
sméfoval, nicméné je pravdou to, co fikala zastupkyné pana feditele Nekvasila z Narodniho
divadla moravskoslezského. On oficidlné€ ten festival zahajoval minulou nedéli v Praze. M¢l
Z toho trochu smisené pocity, takze se domluvili na tom, pakliZe by tato akce méla pokracovat
I v pristich letech, Ze musi tu lat’ku troSicku zdvihnout, jak po té strance PR, a nechce hodnotit
kvalitu téch predstaveni jako takovych, ale z hlediska i toho oficidlniho zahajeni apod. Mysli
si, Ze si ty ukoly rozdélili a doufa, Ze to citi 1 s vedenim divadel, které jsou do toho procesu
zapojeny, stejné.

Pan Polak doplnil z hlediska dulezitosti nebo viubec filozofie Festivalu Ostrava v Praze, ze
vzhledem Kk tomu, ze se rozpocet na kulturu neustale v minulych letech snizoval, tak kdyz
byla jeste jakési hojnost, tak se divadla velmi ¢asto navs§tévovala, do Ostravy jezdila ta velka
divadla z Prahy, kdy jejich vyjezd je velmi finanéné nédkladny, jezdila i divadla mala.
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Vzhledem Kk tomu, ze je to opravdu velmi finan¢né narocné, tak se to shluklo do Festivalu
Ostrava Vv Praze, coz si mysli, ze je dulezity festival v jedné véci, a to podstatné. Do Ostravy
je to mnohdy z hlediska divadelnich kritikii a komisi, které udé€luji divadelni ceny, daleko,
takze divadelni Festival OST-RA-VAR a pravé tento Festival Ostrava v Praze méa potom
velky diraz na to, ze Ostrava stale funguje v nominacich hereckych Thalii a podobnych
jinych ocenéni.

Ing. Macura, MBA, poznamenal, Ze si mysli, Ze neni spor o vyznamu toho festivalu nebo
kam by mél ten festival cilit, ale jde o to, aby spolecn¢, kdyz uz takovou ambici maji, a fekl,
ze tim nemysli kvalitu predstaveni, ale celym tim programem, procesem propagace i tim
zahajenim apod., aby skute¢n¢ mifili na ty nejvyssi latky. Sdélil, ze si mysli, ze v té véci, jak
pojmout ten piisti rocnik, maji jasno.

Pan Veselka tekl, ze zna troSku zakulisi Divadla Petra Bezruce a osobné vyjadiil za svou
0sobu podporu tomuto divadelnimu souboru, co se tyka kauzy s manzelkou pana prezidenta.
Ing. Macura, MBA, sdé¢lil, ze registruje dvé pisemné ptihlasky do diskuse a z toho jednu od
starosty méstského obvodu Pustkovec pana Stanislava PySe. Predal mu slovo.

Pan PyS§, starosta méstského obvodu Pustkovec, tekl: ,,Dobry den, vaZeny pane primatore,
vazeni zastupitelé. Dovolim si kratce pozadat vedeni mésta a Dopravni podnik Ostrava o vétsi
informovanost vedeni méstskych obvodl k dillezitym stavbam, jako je nova tramvajova trat’
v Porubé. V kratkosti bych chtél popsat situaci se stavbou tramvajové trati v Porubé a mozna i
v Pustkovci. Jiz v minulosti se jednalo o stavbé tramvajové traté v Pustkovci, ke které tehdejsi
zastupitelstvo méstského obvodu vydalo nesouhlasné stanovisko. Po letech je tento projekt
opet aktualni a v ndvaznosti na nesouhlasné stanovisko z roku 2006 byli ¢lenové rady a
Clenové komise vystavby 30. kvétna 2016 seznameni s ekologizaci méstské hromadné
dopravy v Porub¢. Z této prezentace nevzeslo zadné pisemné stanovisko a vSichni byli pouze
informovani o opétovném oZiveni projektu. Jelikoz jsme povinni naSe ob¢any informovat, tak
byla tato prezentace v elektronické podobé vyvéSena na webové stranky méstského obvodu.
Bohuzel jsme byli nuceni na zadost dopravniho podniku tuto prezentaci stahnout. Tato
prezentace byla také jedinym zdrojem naSich informaci a dal$i jsme se dovidali jen
prostfednictvim médii. Na 9. zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec konaného
dne 26. zafi 2016 byla vznesena piipominka k bodu o zpravé Cinnosti organti konkrétné
k vystavbé nové tramvajové trati. K tomuto bodu se ptihlasila ¢lenka zastupitelstva
S pfipominkou, ze je tfeba néco podnikat proti stavbé tramvajové trati a pozadovala vice
informaci. O slovo se piihlasila také predstavitelka peticniho vyboru a obCanka Poruby ,,Ne
tramvajim®, ktera ptecetla text petice. Nasledovala dlouhd diskuse i ze strany ¢lent rady
meéstského obvodu. V zévéru se zastupitelstvo jednoznac¢né shodlo na tom, ze je opravdu
nedostate¢né informovano o této vystavb€. Dopisem jsme také oslovili vedeni dopravniho
podniku s zadosti o informace, ale do dnesniho dne jsme jejich vyjadieni neobdrzeli. Z téchto
diivodli bych rad vedeni mésta s Dopravnim podnikem Ostrava pozadal o vétsi informovanost
k tak dilezitym rozvojovym stavbam. NaSemu méstskému obvodu zalezi na obéanech a také
na rozvoji mesta s vetsi informovanosti vedeni méstskych obvodl a vSech obcant. Dékuji za
pozornost.*

Ing. Macura, MBA, podékoval panu PySovi za piispévek a ptedal slovo JUDr. Semerakovi.
JUDr. Semerak fekl, Ze se ptihlésil proto, protoze nevi proc¢, ale ob¢as mu tramvajova trat’
byva pfivlastiovana. Pod¢koval za ptispévek pana starosty, ale fekl, Ze musi reagovat
nasledujicim zptisobem. On, a nejenom on, ale vice z nich, je informovano o historickych
usnesenich Zastupitelstva méstského obvodu Pustkovec, které odmitd vystavbu tramvajové
trati, ale pravé proto, ze chtéji védet, na cem je to stanovisko zaloZeno, on osobné s panem
naméstkem dopravniho podniku, a mysli si, ze s nimi byl i vedouci odboru dopravy, byli u
nich na méstském obvod¢ na schiizce, ktera se konala ve formatu rozsifené rady, byli tam lidé
Z investi¢ni komise a na této schiizce nezaregistrovali jediné negativni vyjadieni. Omluvil se,
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ze z této schliizky neni pofizen pisemny zapis, ale mél za to, ze kdyz se potkéd 10 lidi a nikdo
nevyjadii negativni stanovisko, tak jsou na néfem domluveni. Nezastira, ze mésto 1 dopravni
podnik mé urcity deficit v pfedavani informaci, ktery opravdu napravi v fddech dnii. Na
druhou stranu fekl panu starostovi, a pozadal ho, aby to nebral zle, kdyz potiebuji penize na
chodnik, kdyZ potfebuji opravit cestu, tak umi zvednout telefon a napsat email. Dotazal se,
proc¢ se stejn¢ nemtizou chovat i v tomto piipadé, pro¢ nemizou jednoduse napsat, zavolat, at’
uz na dopravni podnik nebo jemu. Rekl, Ze si mysli, Ze t0 neni nic tajného a vzdycky mu radi
ty informace poskytnou. Jde o to, ze zastupitelstvo je jednou za meésic a ten telefon funguje
365 dni vroce. Zopakoval, ze t0 neni nic tajného a pokud pan starosta potiebuje dalsi
informace, tak ho vyzval, at’ se obrati pfimo na n¢j a dostane je. Pozadal, aby se vzdy u
vécnych véci chovali vécné a nehledali za tim néco, co tam neni.

Ing. Macura, MBA, poznamenal, Ze k tomuto bodu je mimo zastupitele piihlasen jesté¢ obcan
mésta Ostravy Mgr. RXxxx PxxxxxxX. Pfedal mu slovo.

Mgr. PxxxxxxX, oban mésta Ostravy, podékoval za ud¢€leni slova a tekl: ,,Dobry den, vaZené
damy a panové. Jmenuji se RXXXX Pxxxxxxx. Jsem obcan Ceské republiky s bydlistém v
Ostravé. V souladu s tstavnim pofadkem Ceské republiky, zakonem o obcich, jednacim
fadem vazeného Zastupitelstva statutarniho mésta Ostravy, ktery to nezakazuje, usnesenim
zastupitelstva ¢. 1035/ZM1418/16 ze dne 13. dubna 2016 a stanoviskem dozoru Ministerstva
vnitra CR z &ervence 2016 ve véci vykonu ostravské samospravy, které je k dispozici §iroké
vefejnosti na webu necipujtenas.cz, cituji: ,,Obéan mésta ma pravo vyjadiovat Se ke viem
bodiim programu zasedani zastupitelstva. Mate pravo vyjadrit se k bodu programu ,,dotazy,
pfipominky a podnéty na opravnéné zastupce pravnickych osob (atd.)“, prestoze se jevi jako
pravdépodobné, ze tento bod programu je primarn¢ urcen ¢lenim ZSMO k uplatnéni svého
interpelac¢niho prava. Lze samoziejmé doporucit, aby s ohledem na zasadu dobré spravy byly i
dotazy obcanti adresované feditelim prispévkovych organizaci vyfizovany, zalezi na jejich
politické odpovédnosti, zda tak u€ini.* Spravny postup je, umoznit obcanovi vyjadfit nazor a
otazky k libovolnému bodu programu a pak uz nechat na dotazovanych osobach to, zda slusné
odpovi nebo také nikoliv. Vetejnost, voli¢i posléze uvidi, jak se kdo v praxi k lidem v této
situaci zachova. Rad bych nyni nejprve podékoval za velice sluSnou a profesionalni jiz druhou
pisemnou odpoveéd’ z listopadu 2016, kterou jsem obdrzel od vazeného pana Ing. Daniela
Moryse, MBA, jenz nastoupil v zafi 2016 na pozici nového pifedsedy predstavenstva
Dopravniho podniku Ostrava a.s. Vyslysel totiz velice slusné mtyj druhy dotaz, ktery jsem zde
vznesl letos v fijnu v ramci projednavani tohoto bodu na minulém zastupitelstvu. Jesté jednou
Vam, vazeny pane Morysi, dékuji. Vase vstiicna komunikace se v§emi ob¢any Vam slouzi ke
cti ve Vasi vazené funkci. Je to Vase vyborna vizitka. Cely text vasi odpovédi naleznou
ob¢ané na webu necipujtenas.cz v sekci dokumenty. Muj dalsi dotaz se tyka oficialniho
prohlaseni Dopravniho podniku Ostrava ze 4. listopadu 2016, kde se mohla §iroka vefejnost
mj. docist, cituji: ,,celkem 295 kamer bylo v pribéhu mésice fijna instalovano v 66 tramvajich
a 6 trolejbusech. Smyslem tohoto opatieni je prevence proti vandalismu a protipravnimu
jednani na jedné stran€ a mozZnost pfispet dikaznim materidlem v pfipad€ odhaleni pachatele
na stran¢ druhé. Néklady na instalaci kamer se bliZzi 6 milioniim korun. AZ 85 % nakladu je
hrazeno z programu svycarsko-ceské spoluprace, zbytek z rozpoctu mésta Ostravy. Zaznamy
z kamer mohou byt poskytnuty pouze Policii CR v ramci $etfeni konkrétni udalosti.* Prosim
tedy vaZzeného pana piedsedu Moryse a vazeného pana radniho Semeraka o zodpovézeni
nasledujicich dotazii. Jak vysoké rozliSeni maji pouzité kamery? Umoziuji detailni zaostieni
napiiklad na pismenka knihy nebo osobnich dokladid cestujiciho? Sleduji tyto kamery
spotiebitele online a umi zaznamenat soukromé rozhovory, a to na jakou vzdalenost a s jakou
citlivosti véetné napojeni na systémy automatického rozpoznavani tvaii a hlasu? Jak je
pienasen signal z téchto kamer do datovych center - bezdratové nebo dratové? Jak je takovy
ptrenos dat zabezpecen proti hackerskému nebo obecné kyberteroristickému utoku? Kde jsou
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ziskana data skladovana a kdo k nim ma v ramci dopravniho podniku ptistup? Tedy kolik
zaméstnancu a zda maji tito lidé néjaky stupen bezpecnostniho provétreni. Jak posléze presné
probiha spoluprace s Policii CR ve véci vyhodnocovani filmového a piipadné zvukového
materialu? Jak ma obc¢an postupovat, pokud si chce prohlédnout zaznam, ktery zachycuje jeho
osobu v pribéhu cestovani ostravskou MHD, anebo kdyz chcee, aby byl takovy zaznam do 24
hodin po opusténi vozidla nenavratné smazan? Kdy budou v ostravské MHD k dispozici v
kazdém vozidle vycviceni specialisté, ktefi jediné skuteCn¢ dokazi zabranit utoklim na
cestujici? Jak rychle a zda viibec se podle vasich analyz dostane k tzv. SOS tlacitku senior s
hillkou nebo maminka s kocarkem v plné¢ obsazené tramvaji? Dé&kuji vam za zodpovézeni
dotazl.*

JUDr. Semerak panu Mgr. Pxxxxxxxxx fekl, ze jakkoli nerozporuje jeho pravo ziskat
odpovédi na otazky, které polozil, tak je bytostné presvédcen, ze v tomto sale, kde se nachazi
cca 100 lidi, tento jeho pfispévek vétSina povazuje za zdrZzovani projednavani materiali.
Domniva se, jak uz tekl dtive, paklize by dotaz typu, jak vysoké rozliSeni maji kamery,
sméfoval mailem na dopravni podnik, pfip. na odbor dopravy, nepochybné mu odpovi.
Nechce se dotknout zadného zastupitele, ale obava se, Ze vétSinu z nich véetné hostl, ktefi na
zastupitelstvu v pracovni dobé musi sedét na balkoné, toto nezajima. Pozadal, v ramci
efektivity jednani zasedani zastupitelstva, o kterém Mgr. PXXXXXXX Casto hovofi, aby vécné
dotazy smétoval tém, ktefi mu na né umi odpoveédét, a oni mu na né odpovi. Pozadal Mgr.
PXXXXXXX, aby je nezdrzoval od projedndvani dilezitych bodl programu.

Ing. Macura, MBA, sdélil, ze otazky Mgr. PXXXXXXX jsou zaznamenany a oni je radi predaji
vedeni dopravniho podniku, aby je zodpovédélo. Do diskuse se jiz nikdo nehlasil, proto
primator podékoval za ucast zastupcim méstskych spolecnosti a pozadal ty, kteti jesté maji na
programu bod, kterych se jich tykd, aby ziistali a ostatnim poptal pfijemny zbytek dne.

*e0

Material & ZM_M 3

Navrh schvaleni Statutu socialniho fondu

Bez ptipominek.

Primator dal hlasovat o ptedloZzeném navrhu usneseni. Hlasovani nemohlo probé&hnout,
protoze na hlasovacim zafizeni byla technicka zdvada a bylo nutné systém restartovat.
Primator prohlasil, Ze tato situace je pro n¢j diikazem, Ze potiebuji up grade hlasovaciho
systému, ktery uz néjaky patek piesluhuje. Dale sd€lil, ze v tuto chvili maji dvé moznosti.
Pockat na to, aZ se systém znova nahodi, coz je 10 -15 minut, anebo pfistoupit k ru¢nimu
hlasovani. Nakonec vyhlésil desetiminutovou piestavku.

(technicka prestavka 10.10 — 10.25 hod.)

Po piestavce primator zopakoval, ze jsou u projednévani bodu ¢. 3 s ndzvem ,,Navrh na
schvaleni Statutu socialniho fondu* a systém klekl ve chvili, kdy vyzval k hlasovani o navrhu
usneseni. Dotédzal, zda né¢kdo nemé néjaky dotaz, ktery by uplatnil v ramci rozpravy k bodu ¢.
3. Nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Primator dal hlasovat o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, O proti, 0 se zdrzelo
hlasovéani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1381/ZM1418/21.

L X X/
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Material €. ZM_M 4

Souhlas s uzavienim Dodatku ke Spole¢né umluvé v ramci realizace projektu "REFILL"

Primétor sdélil, Ze je ¢eka projednavani bodt €. 4 a 5, ke kterym byl vyzadan predklad, ktery
rad uCini. V urCitém slova smyslu se ty informace, které podd, budou tykat i néasledné
projednavaného bodu ¢. 5, kde je ta situace podobna. Uvedl, Ze ta zaleZitost je takova, ze o ni
mize hovofit pomérné dlouze, nicmén¢ bude se snazit byt stru¢ny a spise by potom pozadal o
konkrétni otazky. Pripomnél, Ze statutarni mésto Ostrava je zapojeno jakoby partner do dvou
projektli v ramci Operacniho programu s nazvem URBACT III. Je to operacni program
Evropské unie. Mésto Ostrava tam vystupuje v roli partnerského mésta a ty projekty jsou dva.
Jeden je ,,REFILL* a druhy je ,,In focus“. Bod ¢islo 4 se tyka projektu ,,REFILL* a jeho
smyslem a jeho cilem je vytvofit ur€ité mechanismy v ramci mésta, které by pomohly
docasnému zaplnéni a vyuziti dlouhodobé vyprazdnénych a nevyuzitych prostor ve mésté. Pro
Ostravu je to téma pomérn¢ aktudlni a zapojenim do tohoto projektu chtéli vyuZit sdileni
zkusenosti z jinych evropskych mést, konkrétné vedouciho partnera toho projektu, kterym je
mésto Ghent a nékolika dalsich. O zapojeni mésta do tohoto projektu rozhodlo zastupitelstvo
meésta v tomto roce, ¢ili véfi, ze to pro né€ neni nic nového. Cilem tohoto projektu by mélo byt,
aby ve finale, tzn. vroce 2017/2018, mélo mésto k dispozici jakousi kuchatku, jakym
zpusobem postupovat pii hledani a docasného vyuziti uprazdnénych ploch. Kucharku, ktera
by znamenala urcité zjednoduSeni procesu, ktery jinak tomuto do¢asnému vyuZziti prostort ve
meésté brani. On ve chvili, kdy byl uplatnén pozadavek na predklad k tomuto materialu,
zaznamenal, Ze ty dotazy budou sméfovany ke dvéma hlavnim vécem, ke dvéma hlavnim
otazkam. Zaprvé, jestli z ti€asti Ostravy V tomto projektu vyplyvaji n¢jaka rizika a zadruhé,
¢eho uz za ten necely rok, co je Ostrava ucastna v tomto projektu, bylo dosazeno, nebo co
probé&hlo. Rekl, Ze u té prvni véci, ktera se tyka pravni situace, by chtél osvétlit strukturu toho
operacniho programu. Sdélil, Ze vedouci partner projektu, coz je v tomto piipadé mésto
Ghent, uzavira smlouvu pifimo s fidicim organem operacniho programu URBACT III, ¢ili
nikoliv mésto Ostrava, ale pouze vedouci partner projektu. Dale existuje druha linie, tzv.
kmenova spole¢nd umluva, ktera je uzaviena mezi vedoucim partnerem projektu, tzn. v tomto
ptipadé méstem Ghent a mezi mésty, ktera jiz vstoupila do té prvni ptipravné faze projektu.
Tam jesté Ostrava mezi témito mésty nebyla. Tieti vrstva je dodatek ke spole€né umluvé pro
druhou realizacni fazi tohoto projektu. V tuto chvili se tato tfeti vrstva tykd mésta Ostravy,
jakozto pfidruzeného partnera. Pripomnél, ze projektovymi partnery tohoto projektu jsou
vedle lidra mésta Ghent, dale mésta jako jsou Riga, Poznan, Athény, Nantes, Bremen v
Némecku, Cluj v Rumunsku, Helsinky a Amersfoort v Holandsku. Specialné mésto Ghent
jakozto lidr tohoto projektu ma pomérné bohaté zkuSenosti z procesu zapliiovani volnych
prostor ve mésté a ty zkusenosti jsou pomérné cenn€. K prévni struktuie poznamenal, Ze vi, ze
v divodové zpravé je uveden v poslednim odstavci text, citoval: ,,Vzhledem k tomu, ze
umluva je podfizena cizimu pravnimu fadu, upozorfiujeme, Ze nelze zcela piedvidat,
popiipadé vylouc¢it mozné disledky, které toto podiizeni se cizimu pravnimu fadu muze
méstu piinést.“ Rekl, Ze této formuli rozumi. Je do jisté miry opatrnostni ze strany
legislativel, nicméné nechtél by, aby tato zakladala né¢jakou nepiiméfenou miru nejistoty
nebo obav v zastupitelich, neb vysledkem tohoto projektu nebude Zadna investice, Zadné dilo,
za jehoZz vady by mésto Ostrava mohlo byt zodpovédné. KdyZ to zjednodusi, tak v zésadé¢
maximalni riziko, které méstu v ptipade, ze by néjakym zplisobem neplnilo zavazky z této
dohody, hrozi, Ze mu nebudou proplaceny ty naklady, které v souvislosti se zapojenim do
toho projektu, by jinak financovany byti mohly. Pfipomnél, Zze umluva piedpokladad 85%
financovani nakladi spojenych s Gcasti mésta Ostravy vtomto projektu pravé z tohoto
operacniho programu. Bavi se v fadech stovek tisic korun a tyto penize jsou vynakladany
pfedevSim na cestovni naklady ,,naSich® lidi, ktefi se ucastni téchto rtznych setkani. Tato
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setkdni probihaji v jednotlivych partnerskych méstech. Jsou tam naklady na pfimétenou cast
mezd, ¢ast pracovniho tvazku ,,naSich* lidi, ktefi se na tomto projektu podili. Potom naklady
organizacni na pronajem prostor na ta spolecna jednani apod. Bavi se nicméné v fadu stovek
tisic korun. Maximalni riziko v pfipad¢€, Ze by n&jakym zpiisobem meésto nesplnilo zavazky
vyplyvajici z tohoto programu, si neumi predstavit, protoze i z téch informaci, které ma, tak
ucast Ostravy v tomto projektu, je velmi kladné¢ hodnocena. Tento projekt ma pomérné
prestizni funkci v rdmci toho Opera¢niho programu URBACT a naopak mésto Ostrava je
pouze jednim z péti Ceskych meést, které se na projektech v ramci Opera¢niho programu
URBACT III podili. On osobné mé¢l moznost se ucastnit jednoho z téchto jednani, které se
tykaji projektu REFILL, ktery budou za chvili projednavat, a naopak se setkal s tim, Ze uCast
mésta Ostravy byla velmi kladné hodnocena. Rekl, Ze mtize velmi struéné uvést, co konkrétné
se za ten zhruba pul rok, co mésto Ostrava je do toho projektu zapojeno, odehralo. Uvedl, ze
prozatim to obdobi bylo vé€novano pravé na organizaci riznych mezinarodnich setkani. Ta
probéhla prozatim ¢tyfi. V tuto chvili se v zdsadé pieklapi do faze, kdy uz ta mistni akéni
skupina, tzn. lidi, ktefi se tomu projektu vénuji na mistni Grovni, budou zpracovavat prave ten
mistni akéni plan, ktery on odlehcené nazval ,kuchaikou®, pfimo na ostravské podminky.
Pripravuji se webové stranky, provadi se analyza zajmu vlastniki téch konkrétnich
nemovitosti, kde by bylo fajn najit doCasné zaplnéni. Je velmi potéSitelné, Ze tada téch
vlastniki nemovitosti se aktivné¢ sama ke spolupraci s méstem hlasi. V tuto chvili ta mistni
skupina pracuje na identifikaci vhodného objektu pro pilotni projekt v ramci tohoto programu
a bude se pokracovat tim, ze se budou mapovat vhodné objekty a plochy pro takové vyuziti
Vv ramci celého mésta. VSechno je to na principu dobrovolnosti, ¢ili musi to byt se souhlasem
majiteld téch objektl. Jinak v rdmci toho projektu REFILL cili k tomu, ze v zaii 2017 bude
pfimo i mé&sto Ostrava hostit jedno z téchto mezinarodnich setkani. Na zavér tivodniho slova
poznamenal, pokud ma nékdo néjaké konkrétni otazky, tak se je pokusi on nebo Ing. Palicka
zodpovedét.

Diskuse:

Ing. Sebesta iekl, e si poslechl pana priméatora a domniva se, e za ty projekty velmi bojuje.
Byl by réad, kdyby potom bylo zastupitelstvo sezndmeno s t€émi zpravami, které se posilaji
bud’ do Ghentu, Bruselu nebo Bilbaa, u toho dal§iho projektu, a také s vysledky, které ta
skupina, o které¢ hovofil pan primator, Ze se zabyva pilotnim projektem a dal$imi projekty, jak
vyuzit volné prostory ve mésté¢ Ostrava, provede. Z rozpoc¢tu nabyl spiSe dojmu, ze hlavnim
cilem je setkavani, takze predpoklada, ze ten hlavni cil bude jinde, Ze to pfece jenom bude
néjaky materidl, ktery fekne, jak ty projekty vyuzit. Dale fekl, ze v této chvili mu to spise
pfipadd jako vydavani penéz na cestovani po svété, nicméné pokud ta zprava bude
odpovidajici tomu, o ¢em pan primdator hovofil, tak mozna bude mésto schopno vyuzit nékteré
prostory, které ma a mozna se i zbavit n€kterych soudnich sport, které ma. V této chvili si
mysli, ze téch informaci o tom projektu neni dost a ze by zastupitelstvo mésta mélo byt Castéji
informovéno o tom, co se v téch projektech d¢je. Poznamenal, Ze oba projekty jsou podobné,
maji uplné stejné cile, neni mezi nimi rozdil, takZe nevi, pro¢ dva projekty. Zopakoval, ze by
byl rad, kdyby zastupitelstvo bylo sezndmeno s vysledky uz za ten prvni rok, se zprdvami,
které tam byly poslany, aby méli piehled o tom, co se v tomto projektu déje.

Ing. Macura, MBA, podékoval Ing. Sebestovi a fekl, ze do jisté miry sdili negativni postoj
Ing. Sebesty k nadmérnému cestovani, taky by nerad budoval cestovni agenturu, opak je
pravdou. Svého €asu na zastupitelstvu predloZzili seznam projektl, k nimz byli vyzvani, aby se
jich ucastnili. Na zastupitelstvu to prezentovali a bylo zfejmé, Ze Ucast v fad¢ projekti
nedoporucili pravé proto, Ze si mysli, Ze to pro Ostravu zadny pfinos nema. V téchto dvou
konkrétnich ptipadech je presvédcen, a kolegové, ktefi na tom pracuji, také a véii, ze 1
zastupitelstvo, kdyZ tuto cast spolecné schvalili, Ze to vyznam ma. Nejde o cestovani, ale jde
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0 sdileni téch zkuSenosti, protoze na¢ vymyslet vymyslené. Domniva se, ze jisté sdileni
zkuSenosti mést jako jsou Ghent, Bilbao apod., je mize inspirovat vice neZz organizovani
sluzebnich cest nékam jinam, napf. do Donécku apod. Smyslem neni vypracovat zadnou
zpravu pro Brusel. Smyslem je vypracovat akéni plan, tj. ,,kucharku®, ktera by davala jakysi
jizdni tad pro nalezeni docasnych funkci opusténych objektt. Pod tim jizdnim fadem si
piedstavuje jakysi algoritmus, jak postupovat. Takovy objekt se musi zmapovat, musi se
néjakym zpusobem dojit k souladu s majitelem o vyuziti toho objektu, mize se stat, Ze je ten
objekt zkolaudovan pro néjaky el a oni tam chtéji délat néco jiného, takZze musi néjakym
zpisobem najit zpasob, jak dojit k rekolaudaci toho objektu nebo ke zméné zpisobu
pouzivani atd. To jsou vSechno zkuSenosti, které jsou jinde probadané a oni naznali, Ze by je
ucast Vtomto projektu mohla posunout dale. Pfichazi vyzvy k ucasti mésta v jinych
projektech, kde tu pfidanou hodnotu neciti Zadnou a taky kolegové nejsou nafukovaci a ani
oni nemaji zdjem hlasit se do véci, které by méstu nic jiného nepfinesli. Souhlasil s Ing.
Sebestou v tom, Ze v momenté, kdyz bude n&jaky vystup, nemysli si, Ze po kazdém setkéni je
potfeba podavat na zastupitelstvu néjakou zpravu, to by nic jiného nedé¢lali, ale az bude ten
vystup, jakasi ta ,kuchaika®, ten mistni ak¢éni plan, Zze to daji zastupitelim k dispozici.
Poznamenal, ze nakonec na tom participuje celd fada lidi napfi¢ méstem, jak politikd, tak i
odbornik.

Ing. Juroska, Ph.D., fekl, ze chce zdivodnit své hlasovani. Pozadal primatora, aby to nebral
jako néco proti jeho optimismu. Sdélil, Ze mu nevadi sdileni informaci, ani to, Ze se nékde
jede za zkuSenostmi, ale na rozdil od primatora tu ptfidanou hodnotu vidi témét jakoby
nulovou. Primétor sam ftekl, ze na konci nebude zddné konkrétni dilo, hovofil o néjaké
kuchatce a on by byl sdm velmi ptekvapen, kdyby se za ty vetejné prostiedky, které do toho
budou vynaloZeny, a to nemysli jenom prostiedky mésta, ale i prostfedky z jinych vefejnych
zdroji, které jsou také jejich, také za né musi odvést penize na danich, tak kdyby z toho
vypadlo skute¢né néco nového, o cem by neveédéli. Je to pouze jeho nazor, a proto bude
hlasovat tak, jak bude hlasovat.

Ing. Macura, MBA, tekl, Ze ndzor Ing. Jurosky, Ph.D., plné respektuje. Poznamenal, Ze je to
jeho osobni véc a je to véc kohokoliv z ¢lent zastupitelstva. Vychazi z toho, ze zastupitelstvo
rozhodlo o ucasti v tomto projektu a oni chtéji v ramci toho dorucit co nejlepsi vysledek.
Jedna se o vefejné penize, v tom ma Ing. Juroska, Ph.D., naprostou pravdu, jenom ma nékdy
pocit, Ze n€ktefi z nich maji pod pojmem smysluplné pouziti vetejnych penéz na mysli jenom
beton, zelezo apod. tvrdé projekty, ale i tzv. soft mékké projekty maji své opodstatnéni a
mysli si, Ze 1 praveé sdileni téch zkuSenosti jinych mést, ktera si proSla podobnym vyvojem,
maji sviij vyznam. K Ing. Juroskovi, Ph.D., poznamenal, ze jeho hlasovani je véc jeho osobni
volby.

Primétor chtél dat hlasovat o navrhu usneseni, ale z galerie se ozval obcan mésta Ostravy, Ze
podal piihlasku do diskuse. Primator se omluvil Mgr. PXXXXxxxxx a tekl, ze to nebyl zamér.
Dale primator poznamenal, ze by ho skoro piekvapilo, kdyby nebyl ptihlasen k tomuto bodu.
Rekl, ze do diskuse mritné piispéchal k mikrofonu a je piihlasen Mgr. RXXXX PXXXXXXX,
ob¢an mésta Ostravy a piedal mu slovo.

Mgr. PXXXXXxX, obéan mésta Ostravy, fekl, Ze na uvod dé€kuje vdZenému panu primatorovi za
udéleni slova. Dale fekl: ,,Ja bych jenom velice technicky poznamenal, velice kratce k bodu
Cislo 2, Ze to bylo velmi zajimavé vystoupeni vaZzeného pana radniho Semeraka a zanedlouho
potom, co vyikl sv4, ekl bych skoro prorocka slova, doslo k zasahu vys$si moci, kdy prosté
takika na 20 minut doSlo k zablokovéani jednani zastupitelstva a opravdu ja za tim nestojim,
takZze moc dékuju. Ja se na pana Semeraka nezlobim. On toho mé4 moc a ob¢as se mu to stane,
takova slova, takze je to v pohod¢. Rad bych se zminil tady k tomuto bodu ¢islo 4, uz k tomu,
co ekl pted chvilickou vazeny pan primator. Dlivodova zprava k pravé projednavanému bodu
Cislo 4 uvadi, cituji: ,,Kmenova Spole¢nd umluva byla uzaviena mezi hlavnim partnerem
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projektu a projektovymi partnery vstupujicimi do 1. faze (pfipravné) projektu. Dodatkem se
upravuji pouze nékteré body této tumluvy, relevantni pro 2. fazi realizace projektu. Vzhledem
k tomu, Ze umluva je podfizena cizimu pravnimu fadu, upozoriujeme, ze nelze zcela
predvidat, poptipad¢ vyloucit mozné duasledky, které toto podfizeni se Cizimu pravnimu fadu
muize méstu prinést, zejména pak v souvislosti se zavazky Vyplyvajicimi z dané spolecné
umluvy a jejich pfipadnym porusenim. Soucasné neni zcela zifejmy a jednoznacny vyznam
nékterych ustanoveni, respektive to, které dokumenty jsou pro smluvni strany zavazné.“
Prosim, aby Vvazené Zastupitelstvo statutarniho meésta Ostravy nyni obCaniim piesné
specifikovalo vySe naznacené dusledky a podfizeni se cizimu pravnimu fadu. Do doby
piesného vyjasnéni celé situace, a nejlépe bych poprosil 1 zastupce vazeného legislativniho a
pravniho odboru zdejsiho magistratu, tak prosim o tomto dodatku nehlasujte. V opacném
piipadé¢ totiz na sebe svym hlasovanim vezmete plnou odpovédnost. Dékuji vam za odpovéd’
a osvojeni Si mého podnétu.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval za prispévek a konstatoval, Ze padl navrh o véci nehlasovat.
Dal ¢lentim zastupitelstva mésta prostor rozmyslet si, zda si tento navrh nékdo z nich vezme
za svij, a pripomnél, Ze se k tomu tématu vyjadiil. Doplnil, ze aby 100% identifikovali
vSechna potencionalni pravni rizika dodatku k této imluvé, vyzadalo by si to pravni analyzu,
jejiz naklady by, domniva se, vyznamné presahovaly vklad mésta Ostravy do tohoto projektu
jako takového, takze si mysli, Ze je to bezucelné a existence dodatku k této umluve je v zasadé
pouze podminkou pro to, aby mésto Ostrava mohlo Cerpat financovani z toho operacniho
programu. Dotazal se, zda si n¢kdo ze zastupitelii chce osvojit ndvrh Mgr. RXXXX PXXXXXXX.
Nikdo se nepiihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 33 pro, 1 proti, 16 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1382/ZM1418/21.

*e0

Material €. ZM_M 5

Souhlas s uzavienim "Spoleéné Uumluvy mezi hlavhim partnerem a partnery projektu pro
Operaéni program URBACT IlI" v ramci realizace mezinarodniho projektu s nazvem "In focus"

Primator sdélil, Ze u tohoto materialu byl také vyzadan predklad. Rekl, Ze by se neopakoval
zcela, pouze by radd doplnil tu odliSnost obou dvou projektd. Zopakoval, Ze maji stejny
Operac¢ni program URBACT III, pod nimZ je fada jednotlivych projekti. Ostrava je zapojena
do dvou z nich. Pted chvili fesili ,,REFILL®, nyni je to projekt ,,In Focus®. In Focus znamena,
kdyz to zjednodusi, jakousi chytrou specializaci mésta. Konkrétnéji fekl, ze vSichni asi tusi,
alespon ze na Urovni regiont je, a je to v zasad¢ podminkou, aby to tak bylo, definovano néco,
co se jmenuje regionalni inovacéni strategie, tzv. ,,RIS“. Tato je povinné pro vSechny regiony
v podstaté jakoby podminka pro Cerpani dotacnich zdrojii, mj. jako podminka pro Cerpani
penéz z operacniho programu véda, vyzkum, vzdélavani, ale i samoziejmé z jinych divodi.
Ta regionalni inovacni strategie je ve své podstaté abstraktni, ale je postavena na urovni kraje
jako celku a projekt ,,In Focus® je v zadsad¢ o tom, aby se v ramci té regionalni inovacni
strategie vytahla a dale rozpracovala témata, ktera jsou vyznamna pro to dané konkrétni mésto
opeét na zaklad¢ sdileni urCitych mezindrodnich zkuSenosti. Vedoucim partnerem tohoto
projektu je v tomto pripadé mésto Bilbao. Mésto Ostrava si vybralo v ramci téch témat, ktera
se nabizela, k Sir§Simu rozpracovani témata jako jsou talenmanagement ve mésté, ¢i podpora
talentli v rdmci mésta a branding mésta, tzn. PR pro mésto, zvySeni atraktivity mésta pro
mimoostravské. Vystupem tohoto projektu ma byt ta ,kucharka®, jak pfi realizaci téchto cila
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postupovat. To je obsahova odliSnost oproti tomu ptredchozimu projektu. Formalni zalezitosti
jsou naprosto stejné. Mysli tim pravni strukturu apod. Oba dva projekty dopliuji 1 strategii
meésta, na které aktualné pracuji, protoze ob¢ véci, tzn., jak podpora talentu, tak i podpora
vyuziti vyprazdnénych ploch v ramci mésta, jsou tématy, kterymi se zabyvaji a véfi, Ze tu
potiebu snad citi také.

Diskuse:

Ing. Sebesta fekl, Ze v ramci RIS3 se mésto Ostrava taky podilelo, mélo svoje zastupce, takze
to, co tam bylo navrzeno, vychazi z toho, co si tam Ostrava jako takova dala. Mysli si, ze
vracet se zase k RIS3 a vytahovat z toho néco specialniho, je trosku kontraproduktivni,
protoze RIS3 je zakladem pro jakysi postoj ustiedi, vlady k danému regionu a tika se, co se
tam ma ud¢lat, tzn., Ze jestli ted’ z toho za¢nou vytahovat n¢jaké drobky, tak se muze taky
stat, Ze ta strategie RIS3 bude zpochybnéna a mohlo by to mit negativni dtsledky pro Ostravu
jako takovou. Pokud je tato véc vyloucena, tak bude spokojen, kdyZ mu na to pan priméator
odpovi.

Ing. Macura, MBA, odpovédél, Ze to naprosto nehrozi. Projekt ,,In Focus® je celoevropsky
zaméfen na to, aby se rozpracovala témata ztéch regiondlnich inovacnich strategii na
podminky jednotlivych mést a obci, ¢ili to neni o zpochybniovani téch regionalnich inovacnich
strategii, ale je to naopak o jejich detailizaci na potieby konkrétnich sidel. Zadna potencialni
kolize tam nehrozi. Dale primator sd¢lil, Ze do diskuse je ptihlaSen obcan mésta Ostravy Mgr.
RXXXX PXXXXXXX. Pozadal Mgr. PXXXXXXX, aby necetl uplné¢ to stejné jako v pifedchozim
pripadé a ptredal mu slovo.

Mgr. PxxxxxxX, oban mésta Ostravy, podékoval za udé€leni slova. Dale fekl: ,,Ano, jak jiz
vazeny pan primator prednesl, on si nastudoval tentokrat muj ptispévek a asi tusi o cem bude.
Jedna se o stejny legislativni problém, ktery jsem naznacil u ptfedchoziho bodu. Je tam taktéz
diivodova zprava, kterd opravdu zase poukazuje na mozna rizika, ktera nelze vyloucit
V souvislosti s podfizenim se cizimu pravnimu fadu. A miZe to méstu pfinést pomérné, nechci
fikat tristni, ale prosté urcité zavazky, vyplyvajici z celého toto baliku té smluvni
dokumentace. J4, prosim, vadzené Zastupitelstvo statutarniho meésta Ostravy, aby opét
obcaniim ptesné specifikovalo vySe naznacené dusledky a podfizeni se cizimu pravnimu fadu
a do doby vyjasnéni celé situace prosim o tomto dodatku nehlasujte. V opaéném ptipad¢ totiz
na sebe svym hlasovanim vezmete plnou odpovédnost. Ja vam dékuji za odpovéd’ a osvojeni
si mého podnétu a zaroven se pokusim opét poprosit vazené zastupkyné legislativné pravniho
odboru magistratu, aby se k tomu vyjadrtily. Dékuji.*

Ing. Macura, MBA, vyzval ¢leny zastupitelstva mésta, zda si chce n€kdo osvojit podnét Mgr.
Rxxxx PxxxxxxX. Nikdo ze zastupitelli si navrh neosvojil.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptredloZzeném navrhu
usneseni, hlasovalo 33 pro, 1 proti, 15 se zdrzelo hlasovani.

Primator se omluvil a fekl, Ze mu zfejmé selhalo hlasovaci zatizeni. Pozadal o nové hlasovani
k bodu €. 5, protoze by rad hlasoval.

Hlasovalo 33 pro, 1 proti, 15 se zdrZelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1383/ZM1418/21.

LA A
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Material €. ZM_M 6

Schvaleni Dodatku ¢. 4 ke Smlouvé o realizaci IPRM Ostrava Magnet regionu a schvaleni
Zavérecnych zprav o realizaci IPRM

Primétor v vodu pfipomnél, Ze v ramci obou dvou IPRM, jak Magnet regionu, tak Pol
rozvoje, se zrealizovalo celkem 29 projektd v letech 2009-2015. 29 projektt za 2,3 miliardy
korun ve mést¢.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1384/ZM1418/21.

(XX
Material €. ZM_M 7

Vzdani se funkce pfisedicich Okresniho soudu v Ostravé

Bez pripominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1385/ZM1418/21.

*e0
Material €. ZM_M 22

Nam. Dr. E. BeneSe v Moravské Ostravé - doplnéni informativni zpravy

V uvodu primator poznamenal, ze pifedpoklada, ze zavnimali, Ze ty podklady jsou k dispozici
v elektronické podobé na vzdaleném ptistupu, paklize by nékdo mél takovou touhu, tak je
mozné mu nechat vypalit CD s témi podklady.

Diskuse:

Ing. Palyza podékoval za peclivé zpracovani, protoze inicioval tu zaleZitost, aby se tam
doplnily informace, které jsou potieba k orientovani. Dale poznamenal, ze si mysli, Ze si asi
kazdy vSiml, Ze Vv celku klicové informace jsou v pfiloze ¢islo 11 a 12, kde se objevila cela
plejada firem, které se do té soutéze prihlasily vetné toho vitézného, kdo byl vybran s tim, Ze
se neukézalo, zZe se nevybiralo podle nejvyssi ceny, ale bylo tam samoziejmé i1 architektonické
feSeni a objevila se tam i firma C 21 s.r.0. Mysli si, ze je velmi dulezité, Ze tam ta informace o
té spoleCnosti je, protoze to mize potom v budoucnosti vést k néjakym lepSim orientacim,
pro¢ tieba ten projekt dopadl tak, jak dopadl. Na zavér svého vystoupeni jeSté jednou
podekoval.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptredloZzeném navrhu
usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni €. 1386/ZM1418/21.

(LR X/

Primator vyhlasil prestavku (11.00 - 11.35 hod.)
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Dotazy, pfipominky a podnéty obéanii mésta

Ing. Macura, MBA, po piestavce konstatoval, Ze v souladu s jednacim fadem a schvalenym
programem budou pokradovat bodem ,,Dotazy, pfipominky a podnéty obanti mésta“. Rekl,
ze se seslo 5 prispévku a jako prvni v poradi se piihlasil pan PxXx HXxxxxxX nst. Pfedal mu
slovo.

Pan Hxxxxxxx, oban mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, vazené damy a panové, vazeny pane
priméatore. Pokusim se byt strucny. Néco prectu, co uz jsem psal. Jsou to slova, ktera vyslovil
jeden z ostravskych politikd nikoliv ja. Zcela zasadni je ale otazka vztahu ¢lovéka a zvitete.
Jsem si jist, ze pro mnoho majitelt by bylo lepsi slovo kamarad. Je strasna piedstava, jak
samotné aplikace transpondéru, tak jeho trvalé pfitomnosti v téle zvifete. U zivych tvora
k ryze technickému hledisku pfistupuje jesté eticky rozmér. Pivnimu sudu je tpln¢ jedno, ze
ma za drzadlem pfiSroubovanu krabicku, ale psovi nebo kocce to urcité¢ jedno neni, ze ma
takovy cizi predmét pod kizi na levé strané krku. Stejné tak to neni jedno jejimu majiteli.
Alespon vétSin€. Proto ma povinné ¢ipovani n¢kolik thli pohledu. Jednim je zdravotni riziko,
druhym je ochrana osobnich tdaji, a netieba to zlehCovat, tietim, a dle mého nejdalezitéjsim,
je vzajemné pouto, kdyzZ si dvé zivé bytosti mezi sebou vytvoii. DalSim je otazka naboZenstvi
- kitestanstvi a také otazka lidského svédomi. Je mnoho osaméle Zijicich spoluobcanti, Casto i
seniord, pro které je jejich milacek velmi ¢asto jedinou, ale spolehlivou hodnotou a je tieba to
brat vazné. Pracujete pro obCany mésta, vazeni zastupitelé, nikoliv pro mésto. Pro mésto az
v druhé¢ fadé€. Alesponi ja to tak chapu. SnaZte se vyhovét obcaniim, ono to jde. Dovolil jsem si
predlozit navrh vyhlasky, ktera uz je funkéni pét let. Budu-li pfesny, je to zkopirovana
vyhlaska, ale pracuje, 1idé tam nemaji zddné vyhrady k tomu, jestli nucené, nenucené, kdo
chce, ma ¢ip, ma z toho zvyhodnéni, kdo nechce, plati plny poplatek. Cili fikam, viechno jde.
Jen vyhovét obanim. J4, pokud se nepletu, tak pan primator fikal svého ¢asu pro Denik —
Ostrava je nemocné mésto. Je tfeba ho zacit 1é€it. To dodavam ja. Opravdu je tfeba zalit a ne
posilat ob¢any pofad n€kde. Radsi to nevyslovim. TudiZ jenom chtit. V podstaté v Brné je to
podobné. Tam je taky primator za ANO. Obdobné i v Ceskych Budg&jovicich a v jinych
méstech, kde &ipovani povinné neni a ono to jde. Cili nechapu, jak lidé stejného smysleni
rozhoduji vSude jinde. Ne vSude jinde, ale tfeba v Ostravé. Bud'te tak laskavi, zamyslete se
nad tim. Je aZ dojemné pro ,,m&*, jak jste jednotni v tom, Ze by vSichni psi v Ostravé méli byt
¢ipovani. Zasnu. To nebylo ani u minulého zastupitelstva, které tady sedavalo. Ani u
minulého zastupitelstva ta jednota v tomto neexistovala. Dékuji vam za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze jestli si to dobie ptelozil, tak pan Hxxxxxxx dava podnét ke
zméné vyhlasky o ¢ipovani pst. Dotazal se ¢lenli zastupitelstva mésta, zda si nékdo chce tento
podnét osvojit. Nikdo ze zastupitelil si podnét neosvojil. Primétor fekl, ze prejdou k dal§imu
ptispévku, jehoz piihlaSovatelem a soucasné autorem je Mgr. RXXXXX PXXXxxxX. Pfedal mu
slovo.

Mgr. PXxXxxxxx, obfan mésta Ostravy, fekl: ,,Dékuji vaZenému panu primatorovi za udéleni
slova. Uvodem velice dékuji vazenému dopravnimu specialistovi a ob&tavému ob&anovi z
Havifova, kterému zde jiz nékolikrat vazené Zastupitelstvo statutarniho meésta Ostravy
nepochopitelné¢ zakazalo promluvit. Jak jisté tuSite, jde o vazeného pana MXXXXXX
PXxXxxxxX, &lena oblanské komise ¢ 5 Havifov-Sumbark a podporovatele politického
uskupeni havifovskych Nezavislych. Diky jeho soucinnosti a vstiicnosti vazenych ufednich
0sob z havifovského magistratu vedeného vazenym panem primatorem Bc. Danielem
Pawlasem z KSCM se podafilo ziskat pro vsechny oblany Ceské republiky nejnovéjsi
oficialni havitfovska data o selhani mistniho vynucovani ¢ipovani nejlepsich ¢tyfnohych pratel
cloveéka, a to v jasné statistice od roku 2012 az do zafi 2016. V Havifové byla méstskou
vyhlaskou zavedena vynucovana povinnost RFID identifikace psi podobné jako zde v
Ostravé roku 2012. A pravé v Ostravé byla jeSté na zacatku letoS$niho roku situace velice
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podobna. Povinné ¢ipovani totiz ani v Havifove a ani v Ostravé nenaplnilo sviyj ucel. Vsechny
dokumenty a analyzy k této problematice ziskané¢ vétSinou podle zdkona o svobodném
ptistupu k informacim najdete na webu necipujtenas.cz v sekci fakta/dokumenty ke stazeni.
Dale prosim vSechny zde pfitomné vazené zastupitelky a vazené zastupitele véetné vazenych
ufednich osob, aby vyvinuli vstficnou a vysoce profesiondlni soucinnost ve véci mozné
spoluprace s novym vedenim vazeného Zastupitelstva Moravskoslezského kraje a zdejSimi
vazenymi Ufednimi osobami, kterym jsem tlumocil v pribéhu ustavujiciho zasedani
Zastupitelstva Moravskoslezského kraje dne 10. listopadu 2016 obcanskou prosbu ve shodé se
zavery jednani zdejsi vazené komise pro otevienou radnici a podle dikce zdkona o krajich a
obcich a dalSich piedpist, a to takovym zpiisobem, abychom dosahli vSeobecné pfijatelného
kompromisu ve véci novely ostravské tzv. Cipovaci vyhlasky ¢. 9/2012 v aktualnim znéni.
Pokud budete potiebovat napiiklad vysvétleni, pomoc pii rozhybani komunikace, pfi zasilani
dat apod. v této vetejnosti velice sledované zalezitosti, tak mne prosim nevahejte elektronicky
nebo telefonicky kontaktovat. Vazené kolegyné, které zde pecuji o bezproblémovy pribéh a
organizaci jednani vazeného zastupitelstva vam na mne kontakty ptedaji. Zaroven jsou k
dispozici na webu necipujtenas.cz. Dékuji vam. Nyni bych rad podékoval vazenému panu
méstskému a krajskému zastupiteli JUDr. Babkovi za jeho odvaznou a vefejnou obhajobu
svobody slova pana obcana, ktery chtél opakované vystoupit béhem ustavujiciho jednani
vazené¢ho Zastupitelstva Moravskoslezského kraje 10. 11. 2016 a malem mu to nebylo
umoznéno. Vazeny pan doktor Babka se z opozic¢nich lavic odhodlané obcana zastal a pro
mne a mé kolegy velmi piekvapivé po zdejSich zkuSenostech obhajil v praxi plné pravo
obcana na dialog se svymi krajskymi zastupiteli. Jde o velice vstficny vyvoj a mozna, ze ty
opozi¢ni lavice kone¢né maji na neékteré dlouholeté politiky tolik potfebny pozitivni vliv.
Zavérem mi dovolte, abych poblahoptal vaZzenému PXXXXXX HXXXXXXXXXX nst., ktery tady za
mnou sedi, K jeho nastavajicimu kulatému Zivotnimu jubileu. Vazeného pana HXXXXXXXX nst.
jisté neni tfeba nikomu ptedstavovat, nebot’ zde pravidelné vystupuje ve véci osvobozeni
chovateld zvifat 1 cloveéka z €ipovaci tyranie jiZz od roku 2013 a svou petici proti Vynucovani
RFID identifikace zalozil takika pted Ctyfmi lety. Pxxxx, gratuluji Vam k vasemu
neutuchajicimu usili o dosazeni férového feseni. Jednou jisté dosahnete pro obCany a jejich
pejsky zaslouzeného vitézstvi a tieba i na toho Seniora roku, na kterého vés lidé opctovné
letos nominovali. Zatim mam pro Vas alespon malé blahoptani a sladkou cokoladovou
pamatku na Ostravu, na tu Ostravu, kterd bohuzel mnoha lidem odmitajicim metody
legislativniho nasili pofad jesté bere jejich svobodu, soukromi a nékterym také bohuZzel
jakoukoliv $anci na prosperitu a $tastny zivot. Ale tfeba se to alesponi po volbach zméni a
obcané daji ostravskym politikim jasn€ na védomi, Ze tento jejich tristni pfistup neni déle
akceptovatelny. Dékuji vam. Véazené damy a panové, tento piispévek vam piednesl RXXXX
Pxxxxxxx, ob¢an Ceské republiky s bydli§tém v Ostravé.“

Ing. Macura, MBA, podc¢koval Mgr. PXXXXXXXXX za pfispévek a tekl mu, Ze je témet
dokonaly, protoze to zvladl dvé vtefiny pfed vyprSenim limitu. Déle tekl, Ze si nese jednu
pozitivni informaci z jeho vystoupeni, a to, pokud to dobie pochopil, tak své plisobeni Mgr.
Pxxxxxxx roz§ifil 1 na Zastupitelstvo Moravskoslezského kraje, takze i pii neutuchajici
energii jeho osoby do toho vkladé jisté nadéje, ze piece jenom dojde k rozmélnéni jeho
pozornosti mezi vice subjektti a mohli by se nadat i toho, ze jeho zajem o Zastupitelstvo mesta
Ostravy polevi. Poznamenal, Ze to se uvidi. Déle fekl, Ze jako tfeti se do diskuse pfihlasil Ing.
IXXXXXXX NXXXXXX. Predal mu slovo.

Ing. NXxxxxX, obcan mésta Ostravy, fekl: ,,VaZzeni zastupitelé, na uvod teknu, ze uz jsem
tady vystupoval pti schvalovani programu, jenomze pak mé pan primator pterusil tim, jestli se
to vztahuje kbodu, to se vysvétlilo, tak jsem pokracoval a bohuzel jsem vynechal tu
nejdulezitéjsi ¢ast mého sdéleni. Tak se omlouvam a prectu vam to jesté¢ jednou. Vazeni
Zastupitelé, mate projednat materidl ¢. 36. Jenom v dovétku fikdm, ze zatim jste ho
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neprojednali, potad ho mate projednavat. Mate projednat material ¢. 36, ktery pry zpracovala
pani naméstkyn¢ primatora. Tento material se fadi k pfedchozim, které ignoruji skutecnost, ze
v hlavé II, odstavci 2) dodatku ¢. 3 Smlouvy o spolupraci a zavazcich bylo dne 18.12.2007 s
dodavatelem tepla sjednano, cituji: ,,Ve véci kontroly plnéni garance vyvoje pramérné ceny
tepla dle ¢l. II, odst. 1 Smlouvy zpracuje Dalkia seznam odbératelti zanikajici spole¢nosti
Dalkia Ostrava a.s. k 31.12.2007 a Dalkia zajisti samostatné sledovani pramérné ceny téchto
odbératell od roku 2008 ve smyslu a dle podminek clanku II, bodu 1 Smlouvy.*
Velkymi odbérateli tepla byly a jsou nejvétsi méstské obvody, spravujici mestské byty, které
preuctovavaji vyfakturované teplo ndjemctim obecnich bytl, a také méstem zalozené a
spravované instituce, které viechny uZivaji magistratni IC 00845451. Magistrat viak neudélal
nic proto, aby pro ...“

Ing. Macura, MBA, vstoupil Ing. Nxxxxxxxx do piispévku s tim, ze se omlouva, Ze ho
prerusi a tfekl, ze smyslem toho bodu neni, aby doslova opakoval tentyz prispévek, ktery uz
jednou vyslechli. Jestli chee fict néco nového, tak ano, ale podruhé vystupuje k bodu ¢. 36,
ktery jesté ani nebyl pfedmétem jednéni. Upozornil Ing. NXXXXXXXX, Ze pokud bude opakovat
to samé, co uz jednou slyseli, tak mu odebere slovo.

Ing. Nxxxxxx tekl primatorovi, Ze upozornil na to, ze prerusenim pii projednavani programu
primator zpusobil to, Ze on ¢ast neprecetl.

Ing. Macura, MBA, vyzval Ing. NXXXxxXxxX, aby piecetl tu novou ¢ast piispévku, protoze
nikdo z nich na zasedani neni zvédavy na opakovani péti minutového téhoz prispévku. Sdélil,
ze by se opravdu rad dobral k tomu, co jim chce Ing. NXxXxxxx fict.

Ing. Nxxxxxx chtél hovorit.

Ing. Macura, MBA, vstoupil do jeho slova a vyzval ho, jestli ma podnét k bodu ¢. 36, aby
pockal do doby, nez bude projednavan.

Ing. Nxxxxxx fekl primatorovi, Ze do péti minut se bohat¢ vejde 1 s jeho dvojim pferuSenim.
Ing. Macura, MBA, zopakoval, Ze téch pét minut neni ur¢eno pro to, aby v ramci téch péti
minut kterykoliv obCan opakoval tytéz piispévky. Vyzval Ing. NXXXXxXxX, aby fekl néco
nového, nebo mu odebere slovo.

Ing. Nxxxxxx tekl, Ze ¢te to, co nepiecetl .........

Ing. Macura, MBA, fekl Ing. NXXXXXXXX, Ze opakuje to, co piecetl a zatim netekl jediné
nové slovo.

Ing. Nxxxxxx tekl, ze ted’ chce Cist to, co neptecetl.

Ing. Macura, MBA, tekl, ze jsou zvédavi.

Ing. NXXxxxx precetl text ve znéni: ,Jako nepravdivé nutno odmitnout tvrzeni pani
nameéstkyné v odstavei Snizovani emisi, Ze se dodavatel tepla zavéazal od roku 2011 snizit
emise 0 15 % pod platny emisni strop, nebot’ podle dodatku ¢. 6 Smlouvy je to jen o 5,6 %.
Tuto chybu mohla pani naméstkyné€ snadno zjistit nahlédnutim do smluvnich dodatki, které
magistrat vSechny ma. Vysoké procento, téch 15 %, vas ma uchlacholit, abyste tomuto
nevénovali pozornost. Navrhuji vam, abyste proto tento bod vyftadili, stahli z programu
jednani. Dékuji za pozornost.*

Ing. Macura, MBA, ftekl, Ze 1 na zaklad¢ doplnéni Ing. NXXXXXXXX musi konstatovat, Ze
tento prispévek vibec nepatfil do tohoto bodu, presto ho trpélivé vyslechli. Dale fekl, ze
dal§im vystupujicim je pani MXXXXXX VXXXXXXXXXXX. Pfedal ji slovo.

Magr. et Mgr. VXXXXXXXXXXX, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,,Damy a panové¢, dobry den. Ja&
bych vas rada informovala o pribehu petice ,,Ne vystavbé nové tramvajové trati na ulici
Bedficha Nikodéma, 17. listopadu a Pribézné*. Rada bych sd¢lila, ze ke dni 29.10.2016 petici
podepsalo pies 3 000 lidi. Peti¢ni vybor si urcil jako metu podpist, kterou bude sbirat, 4 616
podpistt nebo obcand, ktefi petici podepiSou, a toto Cislo odpovidda 90% volich, ktefi
odevzdali hlas v komunalnich volbach na VII. a V1II. porubském obvodé a v Pustkovci v roce
2014, ¢ili cilime na pocet 90 % poctu hlasi, které byly odevzdany v komunalnich volbach
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v roce 2014 v téchto tiech uzemnich celcich, ¢ili v Pustkovci a na VII. a VIII. porubském
obvodé. To je vsechno. Dékuju.*

Ing. Macura, MBA, podékoval za informace a fekl, ze jako pata se do diskuse opét prihlasila
pani MXXXXXX VXXXXXXXXXXX. Rekl, Ze v&F, Ze na jiné téma a predal ji slovo.

Magr. et Mgr. VXXXXXXXXXXX, obanka mésta Ostravy, fekla: Dobry den jesté jednou. J& jsem
si dovolila to téma uvést 1 na tom papirku, co jsem musela vyplnit. Jedna se o pravo na
informace. Ja v souvislosti stim, jak petice probiha, v souvislosti stim, Ze jsem cClenka
peticniho vyboru a razné se mnou lidé diskutuji zamysleny projekt, tak jsem se dovolila
pisemné obratit na pana primatora Ing. Tomase Macuru, MBA, s jedenécti dotazy, které mu
piijdou elektronicky a v pisemné formé do podatelny. Je to jedendct dotazli. Chtéla bych
zminit tfi nejzésadnéjsi, a to ze zaddm o poskytnuti informace, Gplnou fotokopii dokumentu
odborného posudku, ktery si statutdrni mésto Ostrava nechalo vypracovat v roce 2008 na
Vysoké Skole banské — Technické univerzit¢ Ostrava, a ktery nedoporucuje vystavbu
tramvajové trati na porubsky VIII. obvod. To je dotaz jedna. Potom Zzddam o poskytnuti
informaci, na zaklad¢ kterych se v projektové dokumentaci tykajici se zamyslené porubské
tramvajové trati bude pracovat s konkrétni trasou tramvajové trat€é po komunikacich ulice
Bedricha Nikodéma od ktizovatky s ulici Martinovskou, dale na ulici 17. listopadu a po ulici
Pribézné aZz na Opavskou. Dal§i moznosti 1 propojeni ulice 17. listopadu az ke kiizovatce
s ulici Opavskou u Slovanu, jak uvadi v pfipise Ing. JXXX RXXXXXXXX ze 7. 11. 2016 Magistrat
mésta Ostravy odbor dopravy pan Ing. Ondrej Palkovsky a nad rdmec zdkonné povinnosti vas
zaddm o informaci o tom, jak je mozné, ze vas ufad otevien¢ piipousti vySe zmiilovanym
ptipisem zpracovani projektové dokumentace pro konkrétni vybranou trasu Bedficha
Nikodéma, 17. listopadu, Pribézna, a mozné propojeni ulice 17. listopadu az ke kiizovatce
s ulici Opavskou u Slovanu, kdyz vy sam, pane primatore, jste dne 3. 11. v Mladé fronté Dnes
uvedl, Ze projekt neni ve fazi, kdy by bylo o jeho realizaci jiz definitivné rozhodnuto, tzn., ze
neni rozhodnuto ani o jeho technickych detailech véetné trasovani. Ty se stale analyzuji a
diskutuji, a to jak ve vedeni mésta, tak i mezi vedenim mésta a dopravniho podniku. Cili, ja
nerozumim tomu, jak to, ze v diskuzi jsou bézné, v tisku, v debatach s ob¢any a v tom, co
fikaji zastupitelé z jednotlivych politickych stran, jsou varianty 4, v projektovém zaméru jsou
varianty 4, vy sam tvrdite, Ze o trase neni rozhodnuto, ale vas ufad oteviené v dopise panu
Ing. RxXxxxxxxx ze 7. 11., ktery je k nalezeni na naSem webu porubskavyzva.cz v Gplném
znéni, pfipousti, nebo tvrdi, ze se bude pracovat s konkrétni trasou tramvajové trati po
komunikacich ulic Bedficha Nikodéma a dale na ulici 17. listopadu a po ulici Pribézné. M¢
osobn¢ to pfipada malo transparentni a tyto dva vyroky si odporuji. Nechci tvrdit ptimo, Ze
jsou manipulativni a 1zivé. Dékuju.*

Ing. Macura, MBA, podékoval za ptispévek a tekl, pokud dobie pochopil divod jejiho
vystoupeni, tak zastupitelstvo mésta seznamila s obsahem dopisu nebo mailu, ktery ma
ocekavat postou.

Magr. et Mgr. VXXXXXXXXXXX odpovédéla, Ze ano.

Ing. Macura, MBA, podékoval za informaci. Dale tekl, ze pokud ty dotazy jdou pfimo na
ngj, tak je rad zodpovi. Déle podotkl, aby si nepletli pojmy s n&im jinym. Rekl, Ze je zcela
jasné, ze o tomto projektu definitivné nebylo rozhodnuto uz z toho divodu, ze by na ten
projekt nékdo musel alokovat penize a ze by n¢jaky organ mésta musel o tom projektu ...
Rekl Mgr. et Mgr. VXXXXXXXXXXX, Ze¢ mu nemusi nic &ist, pouze se ji to snazi vysvétlit.
Pokracoval slovy, Ze na ten projekt neni alokovéana zatim ani koruna a z4dny orgdn mésta o
ni¢em nerozhodl. Az bude tato faze za nimi, tak mizou definitivné fici, Ze o néem bylo
rozhodnuto. Stejné jako jejich petice, tak vSechny petice v minulosti, naopak dle jeho soudu
jsou manipulativni, protoze manipuluji s vécmi, o kterych viibec neni rozhodnuto. Uvedl
piiklad a sdélil, ze se docetl, ze protestuji proti n¢jaké protihlukové zdi, u které uz dokonce vi,
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jaka vyska té zdi ma byt, Ze protestuji proti zdboru pozemkl v né&jaké Sifce. Dneska ani nevi
piesné, kterych pozemk by se ptipadné tento projekt .....

Magr. et Mgr. VXXXXXXXXxxX skocila primatorovi do feci s tim, Ze se musi ohradit.

Ing. Macura, MBA, pozadal Mgr. et Mgr. VXXXXXXXXXXXX, aby ho nechala dokoncit ....
Mgr. et Mgr. VXXXXXXxXxxX pokracovala slovy, ze text petice o zadnych protihlukovych
zdech nemluvi.

Ing. Macura, MBA, odpovédé¢l, Ze text petice mozna ne, ale zhruba v 10 mailech, které¢ mu
od peti¢nikli dochazi, tak tam uz se tyto véci konkretizuji velmi piesné. Dale sd€lil, Zze o tom
mluvi jenom proto, protoze ma historickou zkusenost s n¢kolika peticemi v minulosti, dodal,
ze specialné z oblasti Poruby, a vSechny byly uplné stejné. Proto nema ani nejmensi touhu
v médiich vyvracet né&jakou virtudlni realitu. Az bude k dispozici projekt s konkrétnimi
technickymi specifikacemi, tak potom se o ném mizou bavit, ale o virtualni realit¢ je
zbytecné spekulovat. Ukoncil diskusi na toto téma. Konstatoval, ze tim vycerpali vSechny
dotazy, pfipominky a podnéty obcani mésta. Mgr. et Mgr. VXXXXXXXXXXX ftekl, ze
samoziejme na jeji otdzky odpovi. Dodal, ze pravo na informace ji nikdo neubira.

¢

Material €. ZM_M 23

RozsSifeni okruhu informaci zverejiovanych o jednotlivych élenech zastupitelstva mésta -
podnéty obéana mésta Ing. J. N.

Diskuse:

Ing. Macura, MBA, se dotédzal, zda nékdo z ¢lenil zastupitelstva mésta ma k materidlu néjaky
dotaz nebo pripominku. Nikdo ze zastupitelti se do diskuse nepiihlésil, proto predal slovo
Mgr. PXXXXXXXXX, ktery se ptihlasil do diskuse.

Mgr. PxxxxxxX, ob¢an mésta Ostravy, podékoval za udéleni slova a tfekl: ,,Vazeny pan Ing.
Tomas Macura, MBA, uvedl v exkluzivnim piedvolebnim rozhovoru pro necipujtenas.cz v
fijnu 2014 nasledujici slova, cituji: ,,Hodlame pfedev§im zménit styl komunalni politiky a
vratit ji praptivodni obsah — tedy sluzby lidem. Minime oteviené¢ informovat obCany a
obCanské iniciativy o vSech dilezitych zamérech mésta, diskutovat s nimi a zapojit je do
rozhodovani o vécech vetejnych.” Jak takové piedvolebni prohlaseni v praxi dopadne, to si
muze dnes kazdy vyzkousSet pravé v ramci hlasovani o pravé projednavaném programovém
bodu €. 23, ktery vzeSel z podnétu vazeného a Siroce respektovaného obcana Ing. JXXXXXXXX
NXXXXXXXX. Pfedmétem podnétu vaZzeného pana Ing. NXXXxxxxxX bylo jediné. Dalsi pokus o
skuteCnou a pozitivni zménu stylu komunalni politiky smérem k opravdové sluzbé lidem,
kterou vazeny pan primator Macura vySe pojmenoval. Jenze vazeny obCan Ing. NXXXXXX se
svym podnétem ve véci transparentniho informovani Siroké vefejnosti o zakladnich faktech ze
zivota zde zvolenych zastupitelli, ktera jsou stejné jiz mnohde ¢asto ve veiejnych rejstiicich
béZzn¢ dostupna, stejné narazil na mohutné bariéry, a to na mohutné bariéry ostravské stale jiz
druhym rokem po volbach uzaviené radnice. Misto pochopeni, hledani cesty, jak mu vyhovét,
jsou opét vysledkem pouze nic nefikajici pisemnd stanoviska, Ze nic nejde, nikdo nema v této
véci zadnou povinnost a tak se tedy ani nic nedoporuci. Pfitom by stacilo pravé jen pouhé
nezavazné doporuceni, aby méli ob¢ané alesponl pocit, Ze tzv. oteviend, ale ve skutecnosti
stale zapikolovana radnice pro vefejnost opravdu funguje. Vzdyt jsme ve véku chytrého
meésta, které chce sledovat prostiednictvim stovek kamer soukromi ob¢anti bez vefejné volené
funkce na kazdém kroku, a to jiz dokonce v tramvajich a externé oCipovat zdejsi obyvatelstvo
formou ODISek a shromazd’ovat o lidech dalsi tuny soukromych a tzv. anonymizovanych
informaci dle nejriznéjsich koncepti 10T, Big Data, Smart City apod. A ted’ si to srovnejme s
tim, Ze aby alespoil nékdo napsal vazenému panu Ing. NXXXxxxxx nebo do divodové zpravy
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¢i jiného materialu k tomuto bodu, Ze je ve dvacatém prvnim stoleti zcela bézné, kdyz ma
voleny politik zvefejnény svij profil véetné Zivotopisu tieba na profesni siti LinkedIn a
dalsich socialnich sitich nebo na svém webu apod. Je opravdu paradoxni, ze by méla byt
zékladni data o ostravskych volenych zastupitelich jakkoliv utajovana. Proto se hned ptam,
zda ma sviij profil na LinkedIn nebo jinym zpisobem pfistupné informace o své osobé vazeny
pan primator Macura, jenz horoval pred volbami pro otevienou komunalni politiku, kterd ma
byt sluzbou lidem. A také zda o sobé otevien¢ informuji stejnym zptsobem vSichni vazeni
Clenové a vazené cClenky Vvazeného Zastupitelstva statutarniho meésta Ostravy, protoze
predpokladdm, ze tomu tak ani druhym rokem po volbach ve véci volenych politikii neni,
navrhuji hlasovani o nasledujicim usneseni: ,,Zastupitelstvo statutarniho mésta Ostravy si
uvédomuje, Ze komunalni politika je predev§im sluzbou lidem. Oteviené informovani ob¢ant
a obCanskych iniciativ patii k dilezitym pilifim dobré vetejné spravy. Doporucujeme proto
vS§em vazenym ¢leniim a vazenym ¢lenkam Zastupitelstva statutarniho mésta Ostravy, aby o
kontaktnich informaci.© Osvojte si prosim muj podnét a nechte o ném hlasovat. A odpovézte
mi prosim taktéz na vySe polozené dotazy. Velice vam dekuji. Dobry den, vazené damy a
panové. Tento prispévek vam piednesl RXxxx Pxxxxxxx, ob&an Ceské republiky s bydlistém
V Ostraveé.”

Ing. Macura, MBA, pod&koval za piispévek. Rekl, Ze v zasadé podstatou piispdvku bylo to,
jestli to dobte chépe, aby zastupitelstvo ptijalo navrh, se kterym se obratil na vedeni mésta
Ing. IXXXXXXX NXXXXXX, €ili v zasad¢ nenavrhuje nic nového a zastupitelé¢ nyni hlasovanim o
bodu €. 23 projevi svou vili.

Primator dal hlasovat o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, O proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1387/2ZM1418/21.

Ing. Macura, MBA, se vratil k bodu ¢ 23 a omluvil se, protoZe si neuvédomil, Zze Mgr.
RXxXX PxxxxxXx navrhl zastupitelstvu mésta ptijmout jakousi deklaraci o SirSim zvetejiovani
informaci. Dotézal se, zda si to nékdo z ¢lenl zastupitelstva mésta nechce prisvojit, aby o tom
pfipadné¢ mohli hlasovat. Nikdo z ¢lenli zastupitelstva mésta se nepftihlasil, proto primator
konstatoval, Ze ndvrh Mgr. PXXXXXxX nebyl tim padem ani pfedmétem hlasovani.

*e0
Material €. ZM_M 24

Strategie integrované teritorialni investice ostravské aglomerace (ITI)

Uvodni slovo k materidlu piedlozil primator Ing. Toma$ Macura, MBA. Mimo jiné fekl, Ze
Ve, Ze v zastupitelstvu neni nikdo, kdo by nevédél, co to je ITIL, ¢ili integrovana teritorialni
investice. Schvalovali strategii ITI v prosinci 2015. Ptipomnél, Ze v republice je sedm
takovych metropolitnich oblasti. Ostravsko je jednou z nich. Z logiky véci velikosti je jednou
Z nejvyznamnéjSich téchto metropolitnich oblasti. Pfipomnél, ze mésto v celém tom procesu
hraje dvoji roli. Jednak je nositelem té ITI a z toho titulu zpracovava strategii a uzavira
vefejnopravni smlouvy s jednotlivymi fidicimi organy, ¢ili funguje vroli jakéhosi
zprostiedkujiciho subjektu, ktery nasledné bude vypisovat vyzvy atd. Soucasné je mésto také
Vv roli subjektu, ktery bude Zadat o dotace v ramci ITI. Tyto dvé role mésta jsou samoziejme i
oddéleny organizacné. Tu prvni roli zajiStuje odd€leni v rdmci odboru vnitinich véci
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magistratu s ndzvem oddéleni zprostiedkujici subjekt ITI, druhé role je vyjadiena odborem
strategického rozvoje. Obsah materialu by rozd¢lil na dvé casti. Jedna se tyka informace o
tom, ze strategie ITI ostravské aglomerace byla schvélena vSemi fidicimi organy, doslo tam
K ur¢itym drobn&j$im zménam, které je tieba nyni promitnout jakoZzto zmény té pivodné
schvalené strategie ITI. Ty zmény nejsou dle jeho nazoru pfili§ zasadni. Nicméné schvaleni
findlniho znéni strategie ITI je podminkou pro to, aby ten proces mohl dale pokracovat,
jinymi slovy, aby mohlo byt zapocato s vypisovanim vyzev. To je prvni polovina obsahu
tohoto materialu. Ta druha je ta, Ze v momenté kdy k tomuto kroku dojde, ¢ili strategie bude
schvalena, tak ten tzv. zprostfedkujici subjekt mize zacit plnit svou roli ve smyslu vypisovani
vyzev, hodnoceni apod. Pro tu vlastni administraci se navrhuje a je to obsahem navrhu
usneseni pod bodem 2) tohoto materidlu, aby o schvalovéani textu vyzev nositele ITI a
samoziejm¢e jejich zmén, harmonogramu, vyzev, schvalovani Jednaciho fadu fidiciho vyboru
strategie ITI, rozhodovala rada mésta. Tento navrh se dava z divodu operability celého
procesu, protoze jsou samoziejme varianty i jiné. Alternativni varianta je, aby tato pravomoc
byla napft. svéfena zastupitelstvu mésta. Oni doporucuji radu mésta z divodu operativnosti.
Ptedeslal, Ze pfi vypisovani vyzev neni prostor pro zadnou kreativitu. Je to dano tim, ze vyzvy
musi vychdzet ze schvalené strategie ITI, musi vychazet z alokace, které v té strategii jsou
jednoznacné definovany a Ze pied vyhlasenim, pted oficidlnim zvefejnénim téch vyzev, je
text téchto vyzev jeSteé schvalovan konkrétnimi fidicimi orgdny jednotlivych operacnich
programil. Z tohoto diivodu néktera jina mésta jdou dokonce tak daleko, Ze tuto pravomoc
nedavaji ani radé, resp. i rada se této pravomoci ziika a dokonce je tato pravomoc aZ na
konkrétnich manazerech ITI v jednotlivych méstech. On si mysli, Ze zmocnéni rady mésta
Vv tomto pifipadé je rozumnym kompromisem a kdyby Si zastupitelstvo mésta chtélo tuto
pravomoc ponechat na své urovni, tak by se mohli dostat do pomémé svizelnych situact,
zejména ani ne pfi tom vyhlaSovani vyzev, jako napft. pti zménach apod., kdy skute¢né¢ muize
Jit o Cas, a vi sami, Ze nezasedaji kazdy mésic a nékdy 1 ten mésic miZe byt pfiliS dlouhd doba
a mysli tim mésic mezi zasedanimi zastupitelstva.

Diskuse:

Ing. Palyza fekl, ze piivodné chtél tu ptihlasku do diskuse stahnout, protoze to, pro¢ navrhuji
radu a ne zastupitelstvo, primator zdfivodnil. Za klub CSSD piesto navrhnul, aby o téch
zakladnich vécech, jak je uvedeno v odst. 2) usneseni, rozhodovalo zastupitelstvo mésta nikoli
rada mésta.

Ing. Machacek fekl, ze by chtél vyjadiit své zklamani nad ITI. V listopadu minulého roku
jim bylo feceno, ze diky ITI si budou moci pomoci projekti vyieSit vSechny strategické
projekty, které jsou soucdsti strategickych planti mésta. Pro né¢ho bylo velkym zklamanim
zjisténi, Ze 1 kdyz budou mit néjaky projekt ve strategii mésta, pokud nebude v rdmci
operacnich programi, tak ho prosté nemlzou ziskat, protoze nemiizou jit nad ramec téch
operacnich programi. VEFfil tomu, Ze v tom vyjednavani s Prahou dojde k tomu, aby dostali tu
moznost si svoje strategické projekty diky témto schvalenym vécem zaplatit. Konkrétné
uvedl, ze se mu jedna o to, Ze kdyby se rozhodli, Ze ve strategickych planech mésta budou mit
sportovisté, hfisté, t€locvicny u zékladnich kol néjakym zplsobem opravené nebo postavené,
tak protoze to je nad ramec opera¢niho programu, tak i kdyby se na tom shodli obc¢ané, i
kdyby to fajnOVA Ostrava schvalila, i kdyby to méli ve strategickém planu, tak na to prosté
penize nedostanou, coZ ho mrzi a v tom vidi to zklaméni z ITI, protoZe tuto véc ocekaval.
Rekl, Ze v materidlu ¢te, co viechno se pienasi na radu mésta, ale nikde se nedodetl, jaké
pravomoci zastupitelstvu mésta v té véci zlstavaji. Jestli budou rozhodovat ve vysledcich téch
projekt. Dotézal se, zda by mu mohl nekdo osvétlit, které pravomoci zlstanou po schvaleni
toho dodatku zastupitelstvu.
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Ing. Macura, MBA, poznamenal, ze vzhledem k tomu, Ze Ing. Palyza navrhnul konkrétni
zménu usneseni, tak k tomu se nebude vyjadiovat, protoze to bude predmétem hlasovani.
K pfispévku Ing. Machacka podotkl, pokud jde o tu prvni ¢ast, tak si neuvédomuje, ale
nemysli si, Ze to tak nékde zaznélo, protoze by to nebyla pravda, ze by ITI mélo byt zdrojem
financovani pro vSechny strategické projekty mésta. Tady to rovnitko opravdu neexistuje. ITI
je pouze nastrojem alokace prostfedkii, které jsou v operacnich programech a nasledkem
alokace téchto prostiedkll na regionalnim principu, ale oni v rdmci ITI pfece nemiizou ménit
zaméieni téch jednotlivych operacnich programu. Ty operacni programy byly néjakym
zpusobem vyjedndny, a to neni predmétem jednani Ostravy s Prahou. To je pfedmétem
jednani Prahy s Bruselem, ne naopak. Ty prostiedky jsou z Evropskych strukturalnich a
investi¢nich fondl a byly vyjednany na n¢jaké ucely. Oni pouze vyjednévali na linii Ostrava —
Praha 0 objemu téchto prostfedkti a o alokaci na ty jednotlivé opera¢ni programy. Zdaraznil,
aby nem¢li porad ten pocit, Ze nékdo z néjakych externich zdroja, at’ je to Evropa, stat, kraj
bude platit strategické projekty mésta. Je piijemnym bonusem pokud na realizaci
strategickych projektll mésta najdou moznosti né¢jakého externiho dota¢niho financovani, ale
predevsim meésto si realizuje strategické projekty samo. Jednou piijde doba, ze Zadné dotace
nebudou a on osobné se na tu dobu celkem t¢8i, protoze ta nastavi ta pravidla konecné
objektivné a 1 poté, az vyschnou dotace a budou muset opravovat chodniky, budou muset
stavét sportovisté, opravovat Skoly a mozna stavét koncertni halu za svoje a ta doba
nepochybné pfijde. Pokud jde o dotaz, jaké pravomoce ziistanou zastupitelstvu mésta, pokud
jde o ITI, tak ITI bude o jednotlivych projektech. Pokud se bavi o roli, kterou v tom bude mit
Ostrava, tzn., Ze budou usilovat o to, aby prostfednictvim zdroji z ITI zrealizovali néjaky
konkrétni projekt, at’ to bude nakup tramvaji nebo potizeni né¢jakého sportovisté nebo néjaké
jiné stavby, tak ty pravomoce zistanou uplné stejné jako dneska. Tzn., ze pfisluSny organ
meésta, at’ to bude rada nebo zastupitelstvo podle typu takového projektu prosté rozhoduje o
zahgjeni toho projektu, o financovani projektu apod. Stejné€ jako dneska zastupitelstvo mésta
nerozhoduje o podani zadosti mésta o n€jaké financovani z néjakého dotacniho programu, je
to dneska v kompetenci rady, tak uplné stejné to bude, i kdyz mésto bude zadat o né&jakou
dotaci v ramci ITI. Na druhé strané budou-li se bavit o tom, Ze se v ramci tieba ITI budou
uchdzet o ziskdni zdroji pro n&jaky projekt, a rozhodnuti o ném podléha kompetenci
zastupitelstva mésta, tak se tak bude dit nadale bez ohledu na to, jestli to bude financovéano
Z ITI nebo z néteho jiného. Nad ramec toho, co je v materidlu uvedeno, a tim se dostava
k tomu druhému, aby zastupitelstvo mésta bylo informovano o tom, jak ten proces ITI
pokracuje, sd¢lil, Ze by to vidél spiSe na bazi n&jakych periodickych informativnich zprav.
Nevi, jestli v taktu mési¢nim, to mu pfijde ptili§ Casté, ale tfeba Ctvrtletnim, nebo podobném.
To mu pfijde na misté, aby bylo zastupitelstvo mésta informovano. I pfes navrh Ing. Palyzy
poznamenal, Ze si nadale mysli za svou osobu, ze je dobfe nechat dat tu kompetenci ohledné
schvalovani, vyhlasovani vyzev, jejich zmén apod. na radu mésta, a pfipomnél, Ze jsou jina
meésta, ktera jdou jeSté dale a je to na konkrétnich lidech, a doplnit urcitou informacni
povinnost ve vztahu k zastupitelstvu mésta formou urcitych informacnich zprav v néjaké
dohodnuté periodé¢.

JUDr. Babka tekl, ze se ptipojuje k tém, ktefi pozadovali, aby rozhodovaci procesy byly na
urovni zastupitelstva mésta. Ing. Palyza hovotil o zméné jednoho slova, tzn. ,,rozhodovala
rada“ nahradit ,,rozhodovalo zastupitelstvo®. Aby to dali do souladu s né&jakou legislativou,
tak predloZzil navrh na zménu usneseni, Ze misto bodu 2), kde se piSe, Ze souhlasi, by hlasovali
0 navrhu usneseni, ze Zastupitelstvo mésta Ostravy si vyhrazuje schvalovani textu a nasledné
by ten text byl az po slovo ,,investice®, Cili vypadlo by ,,rozhodovala rada®. Dale tekl, Ze si
mysli, Ze vSichni dostali kalendai jednani zastupitelstva mésta a nepovSimnul si, ze by
zastupitelstvo nefungovalo kazdy mésic na svych jednanich kromé dovolenych v Iété.

Ing. Macura, MBA, pod¢koval a tekl, ze registruje tento navrh.
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Ing. Juroska, Ph.D., poznamenal, Zze na rozdil od kolegy Ing. Machacka neni vlbec
piekvapen. Je mu jasné, ze se budou muset vejit do chlivku. K pozndmce primatora, Ze se t¢si
na konec dotaci, poznamenal, ze svym zpusobem také, protoze je dobrodruh. Dale fekl, Ze si
mysli, Ze tento systém se bez dotaci a ddvek do mésice rozsype a ho dobrodruzstvi bavi, takze
si mysli, ze by to bylo horsi nez blackout elektfiny nebo néco podobného, ze by to piestalo
velmi brzy fungovat. Uvedl, Ze je tfeba si také jasné fici, ze, a on si to spocital, asi 5000 na
kazdého obyvatele tam odvedou, a kdyZ si to vynasobi poctem obyvatel Ostravy a vyd¢li
titemi, tak Si mysli, Ze by nemél byt posléze v priab&hu nékolika let problém zadné strategické
projekty zafinancovat.

Ing. Macura, MBA, tekl, Zze by piece jenom pozadal Ing. Palicku, vedouciho odboru
strategického rozvoje, protoze byl vznesen ur€ity pozménovaci navrh. Dotazal se Ing. Palyzy,
jestli ten navrh, ktery vyslovil JUDr. Babka, nezahrnuje i1 jeho navrh, ze by mohli v zésadé ty
dva sdruzit do jednoho.

Ing. Palyza odpovédél, ze s tim souhlasi. Stahl sviij navrh na zménu usneseni s tim, ze ta
pravni formulace, jak ji piedlozil JUDr. Babka, mu piipada jako velmi vystizna a mohli by o
ni hlasovat.

Ing. Macura, MBA, pozadal Ing. Palicku, aby mozna 1épe, nez se to podafilo jemu,
zdvodnil, pro¢ navrhuji, aby tato kompetence byla svéfena radé mésta, a to proto, aby si
mohli udélat pied hlasovanim nézor na véc.

Ing. Pali¢ka, vedouci odboru strategického rozvoje, k této zalezitosti uvedl, Ze vybér projektl
pro ITI viibec nebude ¢inén Zastupitelstvem mésta Ostravy. Projekty, které prochazeji timto
investiénim ndstrojem, tak skute¢né o tom, zda projekt je ¢i neni podpoten, toto rozhodnuti,
neni na Ostrave, ale je to na tom jednotlivém fidicim organu, ktery hodnoti nékolikanasobné
jeho kvalitu, to, jestli tenhle projekt souvisi s cili ITI a dalSich asi 150 jinych kritérii nez
vubec ten projekt podpofi. To, pro¢ navrhovali, aby ta pravomoc byla delegovana na radu
mésta, a skute¢né tomu tak je, Ze v mnohych méstech je dokonce delegovédna na jednotlivé
manazery ITI, je proto, Ze mésto jakozto nositel této strategie ma zavazek pro tidici organy do
roku 2018, vycCerpat ur€itou alokaci a zarovenl naplnit kritéria tak, jak jsou obsazena v tom
finan¢nim planu, ktery je nedilnou pfilohou té strategie, kterou meli v podkladech. Dale fekl,
ze se da predpokladat, ze zcela jist¢ bude v podstaté v pritbéhu celého roku vyhldsena cela
sada riznych vyzev, da se predpokladat, ze ti lidé, kteti tyhle vyzvy v podstaté budou
pfipravovat, pfipravuji néco, co v Ceské republice jesté nikdy pfipravovano nebylo. Miize tam
nastat spousta riznych administrativnich pochybeni a je docela mozné, Ze diky tomu, Ze
nejenom Vv tom meésiénim cyklu ty materialy se musi ptredkladat, ale samoziejmé nikoliv na
stil, ale s néjakym Casem na predjednani, tak je docela mozné, ze by to tu strategii vyraznym
zpusobem znemoznovalo naplnit, ty indikatory, a vlastné by ji trosku jako kdyby zpomalovalo
Vv té pruznosti na reakci téch vné&jSich okolnosti. Doplnil, ze jednani s fidicimi orgéany je
opravdu velmi slozité. Jsou to ufednici z Prahy, ktefi maji své piedstavy. Mysli si, Ze viibec
nechtéli Ostravé€, ani Ostravsku, zddné miliardy alokovat a viibec pfislibit. Chtéli, at’ vSechny
projekty jdou normélné v klasickych konkurenénich vyzvach v ramci celé Ceské republiky, at’
Ostrava soupeti se Zlinem a ostatnimi mésty, a to, Ze se podatilo alokovat 6,3 miliardy, tak si
mysli, ze neni upIné€ na skodu. Otazkou je, jestli se je do toho roku 2023 podafi vycCerpat.

Ing. Macura, MBA, se dotazal, zda jsou jesté n¢jaké otazky z fad zastupiteli. Nikdo ze
zastupitelll se jiz do diskuse nehldsil. Primator poznamenal, Zze zjeho poznamky jisté
pochopili, Ze jsou ptispévky z fad obcant k tomuto bodu. Sdélil, Ze eviduje jeden piispevek, a
to od Mgr. Rxxxx PxxxxxxX. Pfedal mu slovo.

Mgr. PxxxxxxX, ob¢an mésta Ostravy, podékoval za ud¢€leni slova a fekl: ,,V dokumentaci
nazvané ,,Strategie ITI ostravské aglomerace™ zvetejnéné na méstském webu k bodu ¢. 24 si
mize kazdy obcan precist grandidzni zamér dopravnich planovac¢t na regulaci soukromych
zivotll obcanll, pfedevSim automobilisti a motorkafd. Ostatné odcituyjme piimo z vyse
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uvedené strategie. Cituji: ,,Pro pfepravu osob na uzemi ostravské aglomerace je typicka
dlouhodob¢ stabilni pieprava osob zelezni¢ni dopravou, avsak klesajici trend, az na vyjimky
napt. Frydek Mistek, je ziejmy u osob cestujicich MHD ¢i vefejnou autobusovou dopravou.
Tento trend je dan jednak klesajicim poctem obyvatel, jednak naristem individualni
automobilové dopravy, umocnén je také kvalitou MHD. Z analyz také vyplynulo, Ze ve
velkych méstech je nedostatecna preference MHD, cyklo a p&si dopravy, coz vytvaii tlak na
dopravni infrastrukturu a parkovaci mista. Krom¢ modernizace veiejné dopravy a doprovodné
infrastruktury je v tomto specifickém cili ITl prostor pro vyuziti chytrych feSeni a
nejmoderngjSich technologii v doprave, které pomohou snizit podil individualni dopravy a
zvyhodni dopravu vefejnou nebo jiné alternativni formy dopravy a jejich vzajemné
dopliiovani. Jednim z opatieni inteligentniho fizeni dopravy je odklon individudlni
automobilové dopravy mimo zastavéna sidla.“ Vazeny pan primator Macura zde loni v
prosinci natvrdo fekl, ze prosté lidem jejich automobily omezi a pfesune je zkratka jako
»jakysi méstsky vladai“, tedy zfejmé€ rozkazem a povinné, smérem k tzv. Ekologické
preprave. Cituji vazeného pana primatora: ,,Prosté je tieba jako lidem taky trochu ukazat, jako
jak chceme, aby se ten vyvoj dopravy vyvijel. Uvedl, Ze je to stejné, jako by se lidi ptali, zda
chtgji platit dan¢ a podle toho ¢inili opatieni. Nejspi§ by dosli k tomu, aby se Zadné dané
neplatily. Je toho nazoru, ze je jejich spoleCnym zajmem omezovat individualni
automobilovou dopravu ve mésté a délat néjaké alternativy dopravy, a to smérem k
ekologizaci.“ Véazeny pan zastupitel Ing. Zbyndk Sebesta z KSCM zde v prosinci 2015
vazenému panu primatorovi velmi spravné oponoval, Cituji: ,,Lidé chtéji jezdit auty. Nevi, jak
takovou koncepci obc¢ané tohoto mésta ptijmou, kdyz jim budou fikat, ty nebude$ jezdit
autem, ale na kole.“ Vazené Zastupitelstvo statutarniho mésta Ostravy by mélo dnes hlasovat
o zménach strategie integrované teritoridlni investice Ostravské aglomerace, které prosté
skute¢né tvrdé¢ zasahnou soukromy zivot Ostravand. Lidé, ktefi investovali do svych
automobilll v rdmci komfortniho dojizdéni do prace, ktefi tyto dopravni prostfedky také
bezesporu chapou jako jisty vyssi spoleensky status, na ktery si dlouho stfadali, tak nyni
budou degradovani zpatky mezi tzv. ,tramvajenkaie®. Jejich investice vySumi kominem kvili
dopravnim planovac¢tm. Proto bych se vas rad zeptal, kdy dojde k zdkazu vjezdu jakychkoliv
vozidel vyuZzivajicich fosilni paliva na uzemi statutarniho chytrého mésta Ostravy, jak budou
konkrétn¢ takova opatteni v praxi vynucovana a ted’ trochu v nadsazce, zda budou dostavat
lidé dotace na koniskou dopravu, osli spfezeni a jestli uvidime v Ostravé koneéné
nejmodernéjsi vydobytek progresivniho uvazovani, tedy masivné v MHD nasazované lidmi
tazené rikSe. Predstavme si vaZeného pana primatora, jak veze ptfed radostnymi zraky
sdélovacich prostfedkii z prace domtl v ostravském svézim zimnim ovzdusi vazenou pani
naméstkyni Sebestovou v zapfahu voziku pravé asijskou rikou a propaguje tak chytrou
dopravu tzv. zdarma, mavaje pfitom svou ocipovanou rukou s ODISkou a velkymi smart
hodinkami. Satirik Ren¢in by nad takovym namétem zaplesal blahem. Prosim, abyste si mé
dotazy osvojili a nehlasovali 0 vySe citované strategii diive, nez bude obéanim odpovézeno,
CO s nimi a jejich auty a motorkami konkrétné kdy zamyslite. Dékuji vam.*

Ing. Macura, MBA, podé¢koval za pfispévek a poznamenal, ze se trochu nad néjakymi
pfedstavami pousmal, nicmén¢ fekl, ze si nemysli, Ze je upln¢ to pravé ofechové, délat ze
zastupitelstva mésta kabaret. Dodal, Zze Mgr. PXXxxxxX tento sklon uz zcela jisté¢ a tuto
tendenci ma a neustéle se prohlubuje. Déle poznamenal, Ze pomérné velmi ostie laviruje uz na
té hrané, kdy uz je to podle jeho soudu za hranou a on asi opravdu udéla to, co mozna by ho
mohlo v tom rozletu zbrzdit a pozve na zastupitelstvo mésta piedstavitele toho organu, kteti
mu dali to vyjadfeni, Ministerstva vnitra, kterym se on tak rad ohani. Ctytikrat po sobé uz tu
citaci doslovné Cetl. Poznamenal, Zze to A) ma za tim i to B), ze se tak né&jak logicky
piedpokladéa né¢jaka zodpovédnost toho obcana. Tu zodpovédnost u Mgr. PXXxXxxxx bohuzel
nevidi. Nechce ostatni zdrzovat. Klidné si spolu mizou dat spolu kafe a miizou spolu dvé
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hodiny vykladat, ale fekl, at’ se na n&j nezlobi, ale on tu strategii ITI viibec nepochopil. Vytrhl
si z toho dv¢€ véty a na téch dvou vétach exhibuje, protoze jiny smysl to jeho vystoupeni nema
nez ryzi exhibice o blbostech. Omluvil se za ten vyraz a tekl, ze nikde nenajdou vétu o tom,
ze by kdokoliv primatorem pocinaje nebo konce, to je uplné jedno v jakém potadi, cht¢l
jakéhokoliv individudlniho automobilistu nebo motocyklistu omezit v jeho pravech. Nicméné
je preci soucasti prav mésta si nastavit, a nemysli ted” zadnych konkrétnich osob, urcité
priority, které maji souvislost s zivotnim prostfedim, s dopravni obsluznosti ve mésté apod.
Oni rozhodn€ nebudou nikomu brat auta, motocykly, nebudou jim zakazovat pouzivani téch
vozidel, a pokud se Mgr. Pxxxxxxx pta, jakym zptisobem chtéji dosahnout toho, aby se vice
vyuzivala vefejna doprava, tak metodou cukru a bice, kombinaci restriktivnich opatieni a
soucasné motivacnich. To je pfece Upln¢ piirozené. Chtéji ude€lat vefejnou dopravu atraktivni,
soucasné¢ v centru mésta budou chtit nastavit pravidla tak, aby tam sice ten automobilista dojet
mohl, ale musi pocitat s tim, ze si za to zaplati. Anebo, a to je dal§i faze, a o tom rad
informuje, chtéji zadat studii, pokud se jim to podaii, na vybudovéani nizko emisnich z6n
v centru meésta. Pokud by se to zrealizovalo, bude to znamenat to, zZe automobilista, ktery
vlastni vozidlo niz§i emisni tfidy, tak jak je to tfeba v fadé jinych svétovych evropskych
metropoli, by m¢l zamezeno s neekologickym autem do centra mésta vjet. Zopakoval, ze
kombinaci jak motivacnich opatfeni, tak opatieni restriktivnich. Rozhodné Zzadny takovy
zpusob, ktery Mgr. PXXXXXXX naznacil. Na zavér tekl, ze Mgr. PXXXXXXX vznesl ur¢ity podnét
a on ho registruje, proto dal ¢lenim zastupitelstva dotaz, zda si chce nékdo podnéty Mgr.
PXXXXXXX 0svojit, aby o nich pfipadné mohli hlasovat. Nikdo se neptihlésil.

Primator tekl, Ze registruje pozménovaci navrh JUDr. Babky, ktery se tyka bodu 2) navrhu
usneseni. Zopakoval, Ze by nove znél, Ze zastupitelstvo mésta si vyhrazuje, aby o schvalovani
textu vyzev atd. rozhodovalo zastupitelstvo mésta. Doplnil, Ze s timto ndvrhem se ztotoZnil i
Ing. Palyza a netrva na svém ptivodnim navrhu. Dal hlasovat o navrhu usneseni s tipravou dle
navrhu JUDr. Babky. Hlasovalo 18 pro, 0 proti, 32 se zdrZelo hlasovani. Neschvaleno. Navrh
nebyl prijat.

Primator dal hlasovat o ptivodnim navrhu usneseni, hlasovalo 32 pro, 0 proti, 18 se zdrzelo
hlasovéani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1388/2zM1418/21.

LR X/

Material €. ZM_M 8

Navrh na uzavieni dodatkii ke smlouvam o poskytnuti uéelovych dotaci s pravnickymi osobami
Charita Ostrava, ev. €. 1717/2015/SVZV a FAUST, z.s., ev. ¢. 0748/2016/SVZ

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1389/ZM1418/21.

LA A
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Material €. ZM_M 9

Zadost o prominuti Ghrady penale za poruseni rozpoétové kazné - Pionyr, z. s. - Pionyrské
centrum Ostrava - Méstska rada

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1390/ZM1418/21.

I XX/
Material €. ZM_M 25

Zadost o poskytnuti neinvestiéni ucéelové dotace spolku Ostravské centrum nové hudby na
usporadani koncertli v Praze a zadost Kulturniho centra Cooltour Ostrava, z.U. o navyseni
poskytnuté dotace

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 39 pro, 0 proti, 10 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1391/ZM1418/21.

LR X

Material ¢. ZM_M 26

Navrh na poskytnuti neinvesti€ni uc¢elové dotace obchodni spolecnosti Sportovni a rekreacni
zafizeni mésta Ostravy, s.r.o., na realizaci 7. roéniku projektu VANOCNI KLUZISTE!!!

Diskuse:

Pan Polak se nejprve omluvil, Ze tak neucinil jiZ na zaCatku zasedani zastupitelstva mésta, a
fekl, Ze si neni moc jisty a vzhledem k tomu, Ze si neni jisty, tak se rad¢ji pfizna a ohlasil stiet
z4jmi k tomuto bodu. Dale fekl, Ze tim dava podnét k tomu, aby vSichni, ktefi si nejsou jisti,
jestli jsou ve stfetu zajmu, radéji tak ucinili.

Ing. Macura, MBA, se dotédzal pana Poldka, zda hovofi o né¢em, co by mélo byt zfejmé vice
lidem.

Pan Polak odpovédél, Ze je soucasti toho programu a schvaluje se vySe podpory, proto
ohlasuje stiet zajmu.

Ing. Macura, MBA, poznamenal: ,,Vy tam mate aktivni roli.“ (Pan Polak reagoval mimo
mikrofon.)

Ing. Piperkova fekla, Ze se inspiruje kolegou Polakem a vzhledem k tomu, Ze si neni jista,
jestli je ve stietu zajmu, tak ohlasuje mozny stiet zajml a bude o tomto materialu hlasovat.
Ing. Macura, MBA, poznamenal, Ze nevi, jestli tam tfeba né¢kdo chodi bruslit, Ze by mohl mit
také tento stiet zajmad.

Ing. Juroska, Ph.D., sd¢€lil primatorovi, Ze to mozna n€kdo z nich plijde zah4jit a fekl, ze by
se nad tim velmi hluboce zamyslel.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o piedlozeném navrhu
usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1392/ZM1418/21.

LA &
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Material €. ZM_M 27

Navrh Programu na podporu vzdélavani a talentmanagementu v oblasti technickych a
prirodnich véd na uzemi statutarniho mésta Ostravy pro rok 2017 a 1. ¢tvrtleti 2018

Uvodni slovo k materialu piedlozil naméstek primétora Ing. Martin Stépanek, Ph.D. Mj. fekl,
ze se jedna o druhy ro¢nik vtomto znéni. Materidl proSel nékolika vét§imi ¢i menSimi
upravami. Jedna z nich je sniZzeni alokace z lofiskych padesati milionti na c¢tyficet miliond,
dale uprava jednotlivych ¢astek, upfesnéni okruhu moznych piijemci podpory a doptesnéni
jednotlivych bodi. Predpoklada, ze nejvétsi dotaz bude na snizeni té alokace z loniskych
padesati milionli na ¢étyficet milionti. Vedli o tom pomérné velkou debatu. V letoSnim roce
2016 byly vypsany celkem dvé vyzvy, kde se jednotlivi Zadatelé mohli hlésit, ¢ili ani nedoslo
k celkovému vycerpani té ¢astky. Pokud by se situace v roce 2017 néjak radikalné zménila,
tak jsou pfipraveni piijmout uréit¢ zmény. Maji tam rovnéz vypsany dva terminy, tzn., ten
prvni, kdy se zadatelé ptihlasuji na konci letoSniho roku a na zacatku pfistiho a druhy je
cervencovy termin. Pokud by vidé€li, Ze je tam dostatek kvalitnich Zadosti a Ze by pozadavky
vyrazné ptesahovaly moznou alokaci, tak se urcité k terminu vrati. Pokud jsou jiné dotazy, tak
na n¢ bud’ on, nebo piedseda komise odpovi.

Diskuse:

Ing. Juroska, Ph.D., fekl, Ze mu ten program ptipada takovy nekonkrétni, rozplizly, je tam
hodné témat, nicméné nerozporuje, zZe z ncho byly podpofeny zajimavé projekty. To, k emu
se chce vyjadfit, je usito v podstaté tak, ze bude poskytovana asi dotace i svétu techniky a
timto zpisobem tam jsou tak nastaveny i ty alokace, resp. maximalné vyse dotace. V téchto
ptipadech by se pfimlouval, aby to fesili formou individudlnich dotaci. Pokud to tak je, ze uz
se predem néco pocitd, tak je pro mésto, pro né vSechny lepSim postupem, aby to §lo formou
individualni dotace. Rekl, Ze je to rezim, ve kterém mohou byt poskytovany dotace podle
zakona o rozpoctovych pravidlech, takZe to dava ke zvaZeni.

Ing. Stépanek, Ph.D., odpovédél, Ze je to systém, ktery byl nékdy do konce roku 2014. Je
samoziejmé mozny, nicméné i1 v tomto programu kazda organizace, kterd je piijemcem, ma
svou vlastni smlouvu, tzn., je tam pfesné specifikovan ucel, na ktery se ta dand podpora
vztahuje, €ili on si mysli, Ze formaln€ to miZou nechat v tom reZimu, jaky je, a Ze je splnéna
ta individualita, protoze ta smlouva je skutecné pro kazdého piijemce jina.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o piedlozeném navrhu

usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1393/ZM1418/21.

LA A

Material €. ZM_M 28

Zadost Ostravské univerzity o pouziti investiénich finanénich prostfedki na neinvestiéni
naklady u poskytnuté dotace z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1394/ZM1418/21.

L X X/
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Material €. ZM_M 10

Navrh na zménu usneseni zastupitelstva mésta ¢. 0830/ZM1418/12 ze dne 16.12.2015 v bodé 1) -
doplnéni textu v darovaci smlouvé s darcem DIAMO s. p. na dar vodovodu a kanalizace pro
verejnou potiebu v k.u. Slezska Ostrava, v k.i. Hefmanice, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1395/ZM1418/21.

LA X

Material €. ZM_M 11

Navrh na svéfeni pozemkl v k.U. Polanka nad Odrou, obec Ostrava méstskému obvodu
Polanka nad Odrou

Bez pripominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1396/ZM1418/21.

¢

Material & ZM_M 12

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci v k.U. Hrabova, obec Ostrava, navrh na zameér
mésta neprodat pozemek parc.¢. 583/2 v k.. Nova Béla

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni €. 1397/ZM1418/21.

LR X/

Material €. ZM_M 13

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci v k.4. Zabreh-VZ (lokalita ul. Syllabova), navrh na
zamér mésta prodat nemovité véci v k.i. Nova Ves u Ostravy (lokalita ul. Na Lanech) a v k. u.
Host’alkovice (lokalita ul. Vyhledy) a navrh na zamér mésta neprodat pozemek v k. U.
Host’alkovice (lokalita ul. Petikovicka), obec Ostrava

Diskuse:

Mgr. Babinec se omluvil za chybu v bod¢ 4 divodové zpravy, kde zlstal chybny zadatel jako
v bod¢ 3. Ve skutecnosti tomu tak neni, tim Zzadatelem v bod¢ 4 diivodové zpravy je pan Bc.
TXXXX KXXXXXX, UlICe XXXXXXXXXXX XXXXXX. Za chybu se omluvil.

Ing. Macura, MBA, se ujistil, zda tim Mgr. Babinec myslel, Ze misto pana RXXXXXXX
Sxxxxx ma byt uveden v bodé¢ 4 divodové zpravy Bc. Txxxx Kxxxxxx. Dale dodal, ze
predpoklada, Ze v navrhu usneseni chyba neni.

Magr. Babinec potvrdil slova primatora a fekl, Ze usneseni je v poradku.
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Primator dal hlasovat o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, O proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1398/ZM1418/21.

¢

Material €. ZM_M 14

Navrh koupit ¢ast nemovité véci v k.u. Michalkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1399/ZM1418/21.

LR X

Material €. ZM_M 15

Navrh koupit pozemky v k. u. Radvanice, obec Ostrava a v k. U. Trebovice ve Slezsku, obec
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1400/ZM1418/21.

*e0

Material €. ZM_M 16

Navrh koupit pozemek v k.u. Pustkovec, obec Ostrava od FO v ramci projektu "Revitalizace
Pustkoveckého udoli"

Diskuse:

Ing. Palyza tekl, ze kdyz ten material projednavali na klubu, tak se jim objevila jedna zasadni
otazka, a to ta, Ze jim pfipada ta cena, jak je stanovena dle znaleckého posudku, pfili§ vysoka.
Sdélil, Ze na stil bylo rozdano usneseni finan¢niho vyboru, ve kterém finanéni vybor
nedoporucuje schvalit tento material dle pfedloZzeného navrhu pravdépodobné ohledné vyse
kupni ceny. Dotazal se, jak se s tim predkladatel materialu vyporada. Déle se dotazal predsedy
finan¢niho vyboru, zda ten divod byla skutecné ta cena nebo v tom bylo néco jiného.

otazku, jaké divody finan¢ni vybor vedly k tomuto nazoru, odpoveédél predseda finanniho
vyboru.

Ing. Furmancik odpovédeél, ze financni vybor to usneseni nepftijal z diivodu vyse té ceny.

Ing. Macura, MBA, zopakoval, ze tim faktorem byla cena. Pozadal naméstka primatora Mgr.
Babince, aby se vyporadal s tou vytkou.

Mgr. Babinec odpovédél, ze tento pozemek je pro projekt revitalizace Pustkoveckého tdoli
nezbytné nutny jednak svoji polohou a jednak diky tomu, Zze se na tomto pozemku nachazi
pramen, ktery ma byt zdrojem pro zvazované vodni prvky v daném projektu. Rekl, Ze cena je
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skute¢né¢ stanovena znaleckym posudkem a Ze ten prodavajici zatim jako jediny pfistoupil na
cenu stanovenou znaleckym posudkem. U nékterych dalSich nemovitosti v daném tzemi ti
potenciondlni prodavajici pozaduji i ndsobky, takze z toho diivodu je to navrhovano tak, jak je
zvykem za cenu podle znaleckého posudku.

Ing. Palyza tekl, ze se domniva, alespon podle informaci, které dostal, ze vykup tohoto
pozemku neni nezbytné nutny pro realizaci projektu revitalizace Pustkoveckého udoli. Spise
jde o to, Ze ten pramen, ktery tam vyvérd, tak ten potiicek tam potom zasobi Pustkovecky
rybnik a je to otazka jakéhosi benefitu pro cely ten projekt, nicméné jiz v minulosti S témi
vykupy v dané lokalité byly ur¢ité problémy. Rekl, Ze mu piipada v celku zvlastni, pro¢ jdou
na ruku tomu, ktery ten pozemek prodava s tou cenou. Dale poznamenal, Zze ho zaujalo, kdyz
se dival na ten znalecky posudek, a je to dalsi pfipominka, jméno soudniho znalce Ing. Pavel
Kramer. Rekl, Ze si vzpomina, ze v minulém volebnim obdobi spousta kolegi, ktefi byli
v zastupitelstvu, méli vyhrady k tomu, jakym zplsobem zejména tento znalec naceinoval
pozemky. VétSinou to bylo tak, Ze kdyz mésto Ostrava potiebovalo vykoupit, tak ty ceny byly
hodné nékde v té horni hranici té ceny, takze nékteii kolegové vznesli pochybnosti. Rekl, Ze si
vzpomina, Ze radni doc. Ing. Kxxxxxxx, Ph.D., si taky d¢lala podobnou analyzu. Ptiznal se,
ze kdyz vroce 2015 mél na starost majetek, tak si nechal udélat piehled znalct, kteti pro
mésto Ostrava pracuji. VéEtSinou se tam vyskytovala tfi jména, tak se to snazil obcerstvit.
Netusil, Ze pfi obCerstvovani dojde po roce k tomu, Ze se tam opét objevi jméno Ing. Kramer.
Rekl, e se navic domniva, Ze ta cena je opravdu takova, ze kdyby mu v roce 2015 vypadl
takovy material do zastupitelstva, tak ma urcité od JUDr. Semeraka dvou hodinovy piispévek
o tom, jak nehospodarné pracuji s finanénimi prostfedky, viz tfeba dotace pro vcelate,
zahradkare atd. Nicméné ta vySe znaleckého posudku je opravdu velmi zvlastni. Navrhnul,
aby se jednalo o nové cené, i kdyZ je otazka, kdyz dneska pan HxxxxX vi, Ze za to muze
dostat pal milionu korun, jestli bude vibec schopny o néem jednat. Pozadal naméstka
primatora Mgr. Babince, aby skutecné provedl néjakou obménu téch znalct. Pfipomnél, Ze to
zrovna nemusi byt znalci, ktefi jsou Clenové tohoto zastupitelstva za hnuti ANO, jak se obcas
objevuji na nékterych znaleckych posudcich na méstskych obvodech, ale skute¢né né€kdo jiny.
Domniva se, ze téch znalcti je docela dost. Pozadal, jestli by bylo mozné stim né&jak
popracovat. Za sebe fekl, Ze ten material nepodpofi, protoze ta cena je skute¢né vysoka.

Ing. Macura, MBA, podékoval za ndzory a podnét.

Mgr. Babinec tekl, ze pokud se jedna o cenu stanovenou posudkem znalce, tak tady nelze
hovofit o tom, ze by Sli prodavajicimu na ruku. Prodavaji za cenu stanovenou znaleckym
posudkem. Ten znalec je né¢jakym zplsobem jmenovan, ma kulaté razitko a je za svou praci
zodpovédny. Co se tyka vybéru znalcti, tak oni samoziejmé vybiraji ze v§ech znalct a nijak je
neomezuji.

Ing. Palyza fekl Mgr. Babincovi, aby si zkusil nechat udélat ptehled, jak $ly znalecké
posudky, kdo co délal v roce 2013, 2014, 2015. Mysli si, Ze na odboru uz je to pfipraveno.
Uvidi sam, co myslel tim, kdyz fikal, Ze je tfeba to obcerstvit.

Ing. JuroSka, Ph.D., fekl mj., Ze pan naméstek hovofil o dal§ich pozemcich, o problémech
S jejich vykupy. Dotazal se, v jaké fazi jsou vykupy téch ploch obecné. Sdélil, Ze se domniva,
7e je to pro ten projekt dulezité, jestli se podafi, nepodafi, zda se namahat. Poznamenal, ze
nema nic proti revitalizovanym tudolim, ma rad, kdyZ je nékde kus néc¢eho pékného. Pozadal,
aby pan naméstek popsal ty souvislosti trochu v n¢jakych ukazatelich.

Mgr. Babinec odpovédél, Ze kdyz znaji v podstaté pozadavky téch soukromych vlastnikd, ten
projekt se na to snazil reagovat tak, aby se naroktim téch dalSich soukromych vlastniki, kteti
by pravé pozadovali nasobky téch kupnich cen stanovenych znaleckymi posudky, aby se tém
pozemkum zkratka pii revitalizaci Pustkoveckého udoli vyhnuli, takze ten projekt s tim
operativn¢ zapracoval.
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Ing. Sebesta fekl, e ho zaujalo to, co fikal Ing. Palyza, e ten pozemek neni nezbytny pro
projekt. Sd¢lil, Ze tomu nerozumi, protoze v majetkové komisi a vSude bylo napsano, ze je
nezbytny a ze to pozaduje mésto. Poznamenal, Ze pokud je nezbytny, tak v tom ptipad¢ znalec
je znalec, ocenil ho, a oni ho koupi, ale pokud neni nezbytny, tak je to jiné stanovisko, nez je
uvedeno v zadosti a v divodové zprave tohoto materialu.

Mgr. Babinec odpovédél, Ze pozemek, ktery by vykoupili na zaklad¢ materialu ¢islo 16, je
pro ten projekt velmi diilezity i z pohledu své polohy, i z pohledu umisténi prameniste.

Ing. Macura, MBA, sd¢lil, Ze je potom na misté fict, co to znamena nezbytnost néceho.
Nezbytna neni ani realizace toho projektu jako takova. Nezbytna je toliko smrt, to vi. V téchto
parametrech se prosté pohybuji. Zopakoval to, co fekl Mgr. Babinec, ze ten projekt je
postaven na tom, ze budou mit pozemek, na kterém je zdroj vody. Nevi, z ¢eho Ing. Palyza
vychazel, kdyz tikal, Ze nezbytny neni. Moznd, ze existuje n¢jaka jina varianta, ale o té nevi.
Konstatoval, ze ten projekt je zpracovan tak, aby jeho soucasti byl pozemek se zdrojem vody.
Ing. Kulil, Ph.D., doplnil, Ze ta cena je sice vys§i, ale obsahuje to, Ze ten pozemek obsahuje
nadhodnotu. Jesté je tam jedna hodnota jina, tzn., nejenom ten pozemek, ale i ta voda, ten
zdroj, a to se bézn¢ neprovadi ocenéni ani v trznim, ani v tom ocenéni Ufedni cenou, takze je
tam nadhodnota a timto lze zdiivodnit i tu vyssi cenu.

Ing. Palyza poznamenal, ze se lekl, Ze pan Ing. Kulil, Ph.D., fekne, Ze ten projekt ma néjaké
jméno, ze kupuji i to jméno, jak to bylo s téma Jatkama. Podotkl, Ze nechce Zertovat. Rekl, Ze
padlo to, Ze ten projekt je dulezity, ze ten pozemek je dulezity pro ten projekt, tzn., Ze o
otazce zbytnosti a nezbytnosti mizou diskutovat filozoficky. Poznamenal, Ze si mysli, ze
zastupitelstvo rozhodne hlasovanim.

Ing. Kulil, Ph.D., sdélil, ze by to jméno nepodcenoval, protoze to dobré jméno Ostravy, a
ptipomnél akci v Praze ostravské divadelni scény, by se mohlo zménit z toho jména cerného
mésta v republice, alespon o téch par metra bliz k tomu, aby se fikalo, ze Ostrava je mésto
kulturni a ¢isté a bere v uvahu ekologické zalezitosti. Zdiiraznil, Ze to jméno je velmi dilezité
1 pro budouci investory.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu
usneseni, hlasovalo 38 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1401/ZM1418/21.

‘00
Material €. ZM_M 17
Navrh koupit pozemky v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava

Diskuse:

Ing. Palyza sdélil, Ze nema pripominku k materialu ¢islo 17, ale chtél se vratit k hlasovani.
Rekl, Ze by ho zajimalo, jakou validitu méa hlasovani finanéniho vyboru, které nedoporuéi
zastupitelstvu pro ten materidl hlasovat, kdyz potom c¢lenové finan¢niho vyboru vcetné
pfedsedy pro ten materidl hlasuji. Déle fekl, Ze je to na zamySlenou mozna na poradu
predsedl politickych klubd.

Ing. Macura, MBA, pod¢€koval za namét k zamysleni, vratil se zpatky k bodu 17 a dotézal se,
zda k nému jsou né&jaké otazky nebo ptipominky z fad zastupitelii. Nikdo se do diskuse z fad
zastupitell nepfihlésil, proto dal slovo Mgr. Rxxxx PXxxxxxxxxx, ktery byl piihlaSen do
diskuse.

Mgr. Pxxxxxxx, ob¢an mésta Ostravy, pod¢koval za udé€leni slova a fekl: ,,K tomuto bodu
jednani vazeného Zastupitelstva statutarniho mésta Ostravy bych mél nékolik technickych
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poznatki. Pfedn¢ dokumentace, ktera byla pristupna Siroké vetejnosti na oficialnim méstském
webu statutarniho mésta Ostravy k pravé projednavanému bodu €. 17, bohuzel nebyla spravné
anonymizovand. Naptiklad diivodovou zpravu si sta¢i oteviit v jiném textovém editoru nez
piimo ve Wordu a posléze diky tomu uz dokaze kazdy vycist pfesna jména zde zminovanych
fyzickych osob bez verejné funkce vcetné jejich osobnich tidaji. Podobné jsou na tom vlastni
navrhy kupnich smluv, kter¢ si staci otevfit ve zdarma a legaln¢ Sifeném programu pro Cteni
PDF dokumenti Adobe Acrobat Reader ve verzi €. 15 a odstranit pak pravym tlacitkem mysi
neuspesny pokus o anonymizaci osobnich tdajii jednotlivych fyzickych osob. Kazdy uz pak
diky tomu zna dokonce datum narozeni doty¢nych lidi. Paradoxné diivodova zprava piimo
pied takovou situaci vyslovné varuje. Proto prosim patficné ufedni osoby, aby si vzaly vyse
uvedené informace k srdci a pokusily se cely systém anonymizace méstské dokumentace do
budoucna napravit. Ja véfim, Ze dotenym fyzickym Osobam to ziejmé nevadi, nicméné je
dobré anonymizovat vSechny materialy tak, aby plné odpovidaly zdkonu o ochrané osobnich
udajii. Dékuji. Tolik o té zodpovédnosti, co tady na mou adresu zminil tfeba vazeny pan
primator u predchozich bodt. Dale bych poprosil o vysvétleni, pro¢ dotyéné prodavajici
fyzické osoby a také meéststi zastupci souhlasili s prodejem své predmétné nemovité veci
velice bohatému méstu, jakym Ostrava nepochybné je, pod odhadni cenou. Trati na tom v
jednom piipadé¢ rodina vlastnikti 46.500,- K¢, tedy neskutecnych pfiblizné 66 % z kupni ceny
a ve druhém ptipade 10.150,- K¢, coz Cini priblizné 33 % z kupni ceny. Predpokladam, ze jde
o velké vlastence a patrioty, ktefi chtéji spofit vefejné rozpocCty, a to je nesmirné chvalyhodné.
Piesto se nicméné radé&ji na to ptam, aby nedoslo k nedorozuméni, ze nebylo s danymi ob¢any
jednéno fér a v rozporu s dobrymi mravy, kdyZz mohli ziskat za svlij majetek od mésta s
kazdoro¢nim nékolikamiliardovym rozpoctem spravedlivé mnohem vétsi castky vcetné
zapoctu za roky, po které byl jejich majetek méstem vyuzivan. Doty¢ni vlastnici se vSak
z neznamych dtvodu také tohoto svého naroku dobrovolné vzdali. V Ostravé a neiku-li v
Ceské republice je takovy patriotismus vskutku obdivuhodny. J4 to ocefiuji. Nemyslim to
nijak zle ani ironicky. V rodin€¢ a mezi prateli v privatnim sektoru je to celkem bézné, ze si
lidé navzajem takto pomahaji, nicméné ve vefejném prostoru je to vskutku pozoruhodné.
Dékuji vam za zodpovézeni dotazili, které vam polozil RXxxxX Pxxxxxxx, ob&an Ceské
republiky s bydlistém v Ostravé. Dékuji.*

Ing. Macura, MBA, pod¢koval za prispévek a piedal slovo Mgr. Babincovi.

Mgr. Babinec tekl, Ze se vyjadii nejprve k té druhé ¢asti. Kupni cena byla projednana, takze
co k tomu koho vedlo, tézko fict. Pokud se jedna o tu anonymizaci, tam ma Mgr. PXXXXXXX
pravdu. Ten systém anonymizovani v tomto ptipadé skute¢né selhal, takze se pracuje na tom,
aby systém té anonymizace byl spravné nastaveny.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o piedlozeném navrhu
usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni €. 1402/ZM1418/21.

(X X 4

Material €. ZM_M 18

Navrh prodat spoluvlastnicky podil k nemovité véci v k.u. Pustkovec, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1403/ZM1418/21.

L X X/
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Material €. ZM_M 19

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast nemovité véci v k.. Michalkovice, obec Ostrava, navrh
nenabyt majetek nepatrné hodnoty v k.u. Radvanice, obec Ostrava

Diskuse:

Mgr. Babinec se omluvil za chybné namnoZeny material. Rekl, Ze pii tisku materialu doglo
k tomu, Ze vypadl v pisemné podob¢ bod 2) usneseni. Poznamenal, ze bod 2) navrhu usneseni
je vidét na platné za nim.

Ing. Macura, MBA, pozadal o ptecteni textu k bodu 2) navrhu usneseni.

Mgr. Babinec precetl text bodu 2) navrhu usneseni ve znéni: ,,Zastupitelstvo statutarniho
meésta Ostravy v bodé 2) rozhodlo nenabyt majetek nepatrné hodnoty po zistaviteli
BXXXXXXXXX WXXXXXXXXXX, rok narozeni XXXX, posledni trvalé bydlisté XXXXXXXXX XXXXXXX,
XXX XX XXXXXXXXXXXXXX, @ 10: pozemek parc.¢. 87/5, k.i. Radvanice, obec Ostrava®.

Ing. Sebesta iekl, Ze v elektronické podobé navrh bodu 2) usneseni je, tzn., ze nékde dochazi
k chybé pfi tisku, takze je tieba se vzdycky podivat na ty materialy, jestli obsahuji v§e, cO
v elektronické podobé.

Ing. Macura, MBA, tekl, Ze aby bylo zcela jasné, budou hlasovat o navrhu usneseni, jehoz
soudasti bude i bod 2), ten, ktery jak spravné fekl Ing. Sebesta, je soucasti elektronické verze.
Dodal, Ze v té pisemné verzi byl pfecten naméstkem primatora Mgr. Babincem.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu
usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1404/ZM1418/21.

LR X/

Material €. ZM_M 20

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.u. Svinov, obec Ostrava, v k.u. Poruba, obec
Ostrava a v k.u. Hrabova, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1405/ZM1418/21.

LA A 4

Material €. ZM_M 29

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k. 4. Poruba, obec Ostrava v lokalité lehké priim.
z6ny Nad Porubkou (SOLTEX)

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1406/ZM1418/21.

L X X/
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Material €. ZM_M 30

Navrh na sménu pozemkl v ploSe "Strategické priamyslové zény Ostrava-Mos$nov" v k.u.
Mosnov, obec Mosnov

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1407/ZM1418/21.

LA &

Material €. ZM_M 31

Navrh na svéreni pozemkii 919/4, 919/5 v k.u. Poruba, obec Ostrava méstskému obvodu Poruba

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1408/ZM1418/21.

¢

Material ¢. ZM_M 37

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Dubina u Ostravy, obec Ostrava - CEZ
Distribuce, a.s.

Primator poznamenal, ze tento material byl piedlozen na stil, divod si vyslechli pfi
schvalovani programu, ale pfesto pozadal ndméstka primatora Mgr. Babince o tivodni slovo
k materialu.

Néameéstek primatora Mgr. Radim Babinec uvedl, Ze se jednd o prodej pozemkl pod
trafostanicemi CEZu.

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1409/ZM1418/21.

LA A

Material €. ZM_M 21

Navrh na uzavieni Dodatku ¢. 4 ke Smlouvé o dilo ev. ¢. 1463/2015/Ol/ZFUN v souvislosti s
realizaci stavby "Pfistavba objektu IVC Slezska Ostrava"

Bez ptipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1410/ZM1418/21.

L X X/
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Material €. ZM_M 32

Navrh na uzavieni Dodatku ¢. 1 ke smlouvé o dilo ¢. 2056/2014/Ol/LPO ze dne 06.10.2014 ke
stavbé ,,Stara Béla, propojeni stavajici kanalizace na sbéra¢ D“ v k.u. Stara Béla

Bez piipominek.
Hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1411/ZM1418/21.

LA &

Material €. ZM_M 33

Navrh na uzavieni Dodatku ¢. 1 ke Smlouvé o dilo z diivodu vzniku vicepraci a ménépraci v
ramci stavby ,,SPZ MosSnov - retenéni nadrz“

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1412/ZM1418/21.

¢

Material ¢. ZM_M 34

Navrh na poskytnuti dotace Moravskoslezskému kraji na spolufinancovani projektu "Kotlikové
dotace v Moravskoslezském kraji"

Do diskuse se nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
V pribéhu hlasovani se primator omluvil a tekl, ze je do diskuse piihlaSen Mgr. RXxxXx
Pxxxxxxx. Hlasovani bylo zruSeno.

Diskuse:

Mgr. Pxxxxxxx, oban mésta Ostravy, pod€koval za udéleni slova a tekl: ,,Vétim, ze to
nebylo imyslné. Uz se bliZime ke konci tohoto jednani a Unava je evidentni, 1 kdyz to je
jenom 36 nebo 37 bodl. V pfiloze k pravé projednavanému bodu €. 34 zvetejnilo vazené
Zastupitelstvo statutarniho mésta Ostravy smlouvu o spolupraci pii realizaci projektu
Kotlikové dotace v  Moravskoslezském kraji, ktera byla podepsdna zastupci
Moravskoslezského kraje a statutarniho mésta Ostravy na prelomu let 2015 a 2016. Clanek
V., odstavec €. 2 vySe uvedené smlouvy pfimo zmifiuje kontrolu kone¢nych uzivateli dotaci,
tedy v soukromych domacnostech obyvatelstva Moravskoslezského kraje. Smlouva jiz ovSem
nikde nespecifikuje podrobné podminky a postupy takové kontroly, 1 kdyz na n¢ odkazuje, Ze
budou teprve stanoveny. Poprosim o sdéleni, kde jsou vyse uvedené podminky, postupy
zvefejnény, aby se s nimi mohli ob¢ané seznamit a také se diky tomu mohli G¢inné branit vaci
pfipadnému Sikanovani a porusovani svého ustavné garantované¢ho prava na soukromi a
poklidny Zivot rodiny. Béhem minulého jedndni vaZeného Zastupitelstva statutarniho mésta
Ostravy a také loni jsem vas zde na tento mozny problém upozornoval. Odpoveéd’ jsem nikdy
nedostal. Pokud nejsou takové Konkrétni postupy jesté stale zvefejnény, tak prosim, aby si to
vzal néktery ¢len nebo clenka véazeného zastupitelstva na starost a bylo to co nejdiive
napraveno. Nelze pfeci udrZzovat obCany Uz takika rok od podpisu vySe uvedené smlouvy v
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pravni nejistot¢ a nadavkem k tomu schvalovat s odkazem na vySe citovanou Smlouvu dalsi
dokumentaci. Osvojte si prosim muj podnét a dejte o ném hlasovat. Dékuji vam. Na zaveér
bych uvedl] velice podnétnou zpravu Ceského rozhlasu Ostrava z 11. listopadu 2016, ktera
poukazala na velky nezajem karvinské veiejnosti o tzv. Kotlikové dotace, jelikoz soucasny
systém jejich Cerpani neni pro drtivou vétSinu zdejSich piijemcti vibec v redlnych
podminkach akceptovatelny. Je to také prileZitost pro ty vazené zastupitele a zastupitelky,
ktefi holduji dota¢nim penézovodiim, aby se pokusili vy$e uvedeny systém novelizovat. Tteba
hned dnes v ramci bodu €. 34. Dékuji. Dobry den, vazené damy a panové. Tento podnét vam
prednesl Rxxxx Pxxxxxxx, ob&an Ceské republiky s bydlistém v Ostravé.“

JUDr. Babka fekl, aby se nenechali zviklat vystoupenim Mgr. PXXXXXXX, protoze nehovofil
pravdu. Dale uvedl, ze veskeré sumy, které byly na kotlikové dotace, byly z Grovné
Moravskoslezského kraje vyCerpany zejména i pravé ob¢any z Karvinska. Nota bene chyb¢lo
71 milionti korun, které slibil pan ministr zivotniho prostiedi, a které do kraje nedorazily a
minulé vedeni Moravskoslezského kraje rozhodlo o dofinancovani této vyzvy pravé o téch
zminénych 71 miliond korun tak, aby pokryli vSechny piihlasené piihlasky obcant, cili ta
informace Mgr. Pxxxxxxx byla minimaln¢ zavadéjici.

Ing. Macura, MBA, tekl, Ze chtél reagovat podobné. Dale poznamenal, Ze je osobn¢ velmi
zvédav, jestli dneska Uidajné obyvatel¢ Karvinska projevuji fatalni nezdjem o vyménu kotli
pfi existujicim dotacnim schématu a co si ti lidé po¢nou ve chvili, az zddné dotace nebudou a
v roce 2022 si ty kotle budou muset vyménit povinné a bez dotaci. Na tu situaci je opravdu
zvédav. Nicméné si mysli, ze ta realita je opravdu takova, jak ji popsal JUDr. Babka, nikoliv
Mgr. PXXXXXXX.

Mgr. Sebestova fckla, Ze bude kratce reagovat na ty kontroly, které Mgr. PXXXXXXX zmifioval
ve svém piispévku. Sdélila, Ze jde o to, ze Moravskoslezsky kraj se zavazal i se svou
spolupraci s Evropskou komisi, Ze bude provadét kontroly pravé téch zadateli o vyménu kotle
a bude to namatkové. Oni nevi, a ani nemaji, jak do toho zasahovat, které kontroly bude
Moravskoslezsky kraj provadét, samoziejme ta jednani s krajem mizou byt, a u téch zadatelu,
kterym mésto poskytlo také 10 % na vymeénu kotle, se miZzou domluvit, Ze budou tieba
prioritné tyto kontroly provadét. Poznamenala, ze podminky pro kontroly Mgr. PXXXXXXXXX
klidné posle mailem, ale jinak jsou na webovych strankach Moravskoslezského kraje.

Ing. Macura, MBA, tekl, ze pokud si dobfe vzpomina, tak bylo Mgr. PXxXxxxxxxx n¢kolikrat
odpovézeno, Ze ¢ekaji na novelu zdkona o ochrané ovzdusi, kterd z legislativni urovné vlady
stanovi podminky vstupu do obydli za ucelem kontroly topeni apod. Doplnil, Ze tam ty véci
jsou pomérné explicitné uvedeny a je to pomérne nedavna zélezitost, kdy toto bylo schvéleno.
Ing. Juroska, Ph.D., fekl, ze Mgr. PxxxxxxX je ted’ mimo svou filozofii. Kdyby protestoval
proti tomu, co naznacoval pan primator, Ze si to budou muset obané povinné vymenit, tak to
je néco jiného, ale tady jde o svobodné rozhodnuti, jit do toho smluvniho vztahu, kazdého
svobodného ob¢ana. Nemusi to dé¢lat, ale mize, a pokud miiZe, tak jde o to, Ze druha smluvni
strana chce védét, zda ta dotace byla vyuZita na to, na co byt vyuzita méla. Rekl, Ze ma
respekt k politické filozofii Mgr. PxxxxxxX, kterou si mysli, ze zastava, ale tady je uplné
mimo.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o piedlozeném navrhu
usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1413/ZM1418/21.

LA A
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Material €. ZM_M 35
Zprava o hospodareni SMO za 3. ¢tvrtleti 2016

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1414/ZM1418/21.

LA &

Priméator pozéadal Cleny zastupitelstva mésta, vzhledem k tomu, Ze zbyvali projednat dva body
a zfejmé by se dostali do kolize s ¢asem pro vyhlaseni prestavky, o akceptaci toho, ze by méli
ambici jet bez prestavky aZz do konce zasedani zastupitelstva mésta.

Material €. ZM_M 36

Zprava o ¢innosti zastupcti mésta v odborné pracovni komisi ustavené na zakladé Smlouvy o
spolupraci a zavazcich uzaviené s Dalkia Ceska republika, a.s. (dnes Veolia Energie CR, a.s.)

Diskuse:

JUDr. Stefek se dotazal piedkladatelky materialu, vzhledem k tomu, Ze v pi§tim roce
Vv C¢ervenci se naplni doba, na kterou byla uzaviend Smlouva o spolupraci a zavazcich s Veolii
a vi, Ze Veolia je velmi vyznamny poskozovatel Zivotniho prostiedi v Ostravé a zaroven je 1
docela vyrazny pfijemce financnich castek za teplo od obyvatel Ostravy, zda odborna
pracovni komise uz pfemyslela nad tou perspektivou nebo prolongaci t¢ smlouvy nebo je
vSeobecny nazor takovy, Ze by uz neméli dale byt ve smluvnim vztahu s Veolii.

Doc. Ing. Voziakova, Ph.D., odpovédéla, ze komise a nejen komise i spolu s panem
primatorem jiz jednaji, tzn., ze zacCala jednani na zpusobu prolongace této smlouvy a na
jednom z dalsich zastupitelstev se urcit€¢ o tom, az postoupi dale a bude uzaviena smlouva,
dovi.

Ing. Macura, MBA, doplnil, Ze on osobné nepiedpoklada, jakkoliv to nechce uzavirat, Ze by
ta smlouva byla jenom ¢istym prodlouZenim k té stavajici podob&. Mysli si, Ze k tomu neni
ani n¢jaky zvlaStni vyznam, zejména ne na strané té spolecnosti jako takové. Ziejmé se to
bude konvertovat do néjakého memoranda nebo néjaké jiné smlouvy o spolupraci. Soucasti
toho presné jak ¥ika JUDr. Stefek, by tam chtéli dostat i n&jaky zavazek spole¢nosti Veolia
vyplyvajici z néjakeé jeji jakési spoleCenské zodpoveédnosti viic¢i tomuto méstu nebo regionu,
pokud jde o urcité finan¢ni plnéni ve vztahu tfeba k Fondu na ochranu ovzdusi pro déti nebo
potadani sportovnich a kulturnich akci ve méste.

Ing. Sebesta fekl, 7e smlouva skonéi a Veolia si potom bude moci ceny stanovovat podle
sebe. Mysli si, ze v prvé fad¢ by méla byt ochrana téch odbeératelt tepla jako takova, protoze
pak se miizou dockat toho, ze téch 24 milionti, které si dneska Veolia nemohla uplatnit, tak si
uplatni ne 24, ale 48, tzn., zdvojnasobi. V prvé fadé je nejenom ekologie, ale také to, co ti
obcané potom, kterych je spousta, kteti odebiraji teplo z Veolie, zaplati.

Ing. Macura, MBA, tekl, Ze s Ing. Sebestou souhlasi. Dale poznamenal, Ze predpoklada, Ze
to nové memorandum nebo ta novd smlouva bude obsahovat i jakési ustanoveni o cené.
Osobn¢ si nemysli, ze to bude ve formé toho stavajiciho cenového vzorce. Vychazi z toho, ze
Veolia je subjekt privatni, nicméné hospodafi v trznim prostfedi. V Ostravé je piebytek
teplarenskych kapacit, je tady piebytek tepla, tak jako uz v n€kolika vinach fada byvalych
odbératelit Zasobovani teplem Ostrava, byvalého ZTO, odesla ztoho rezimu centralniho
zéasobovani teplem a vznikly stovky ne-li tisice malych kotelen, tak firma Veolia ma velmi
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dobfe spocitdno, kam piipadné s cenovou upravou muze jit, aby nezpusobila n¢jakou dalsi
vlnu n¢jaké migrace smérem od centralniho zasobovani teplem, takze hlavni faktor bude Cisté
ten ekonomicky na stran¢ jejich kalkulu. Na stran¢ druhé naprosto rozumi tomu, co fik4 Ing.
Sebesta a k n&jaké dohodg, k néjakému zabezpedeni, garanci té ceny by se i oni radi dobrali a
zastupitele o tom budou informovat. Je to pomérné vyznamna slozka ovliviiujici Zivotni
uroven ve mésté. Umi si piedstavit, ze pozvou i vedeni firmy Veolia, aby prezentovalo svoje
predstavy po ukonceni 15 let té spoluprace.

Do diskuse se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu
usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni €. 1415/ZM1418/21.

¢

Material ¢. ZM_M 38

Navrh na zménu ve slozeni Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta

Primator uvedl, Ze se tim opird o rozhodnuti klubu zastupitelt hnuti ANO a podal navrh na
odvoléani z Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta pana Jindficha Stfeduly a na volbu ¢lena
Kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta Ing. Vladimira Kulila, Ph.D. Doplnil, ze oba dva
jsou Clenové zastupitelstva mésta a oba dva zastupitelé znaji, takze véeri, ze je dostatek
relevantnich informaci, aby ¢lenové zastupitelstva mésta navrh v tomto smyslu posoudili a
vyjadtili se hlasovanim.

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 31 pro, O proti, 8 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1416/ZM1418/21.

*e0

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len( zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze dotazy, pfipominky a podnéty ¢lenii zastupitelstva vznesené na
tomto zasedani soustfed’ovala naméstkyné primatora Mgr. Katefina Sebestova. Predal Mgr.
Sebestové slovo.

Mgr. Sebestova, odpovédéla, Ze na 21. zasedani zastupitelstva mésta nebyly vzneseny zadné
dotazy ani pfipominky ze strany ¢lent zastupitelstva mésta.

Ing. Macura, MBA, pripomné¢l, ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta se kona 14. prosince
2016. Oznamil ¢lend zastupitelstva mésta, kdyby z nich m¢l nékdo zajem, ze v 15.30 hod. ve
foyer radnice zacina pietni akt k udalostem 17. listopadu.

Ing. Sebesta podékoval JUDr. Semerakovi za odpovéd’ na jeho dotaz ohledng spojeni Poruba
— Centrum. Poté&Sil ho tim, Ze vSechny véci dodrzel, nicméné pravdépodobné nepotesil
ostravskou vetejnost, kterd jezdi dopravnimi prostiedky timto smérem nebo obracenym,
protoze ta odpovéd’ zni, ze pokud nebude ProdlouZena Rudna a nebude Severni spoj a veskeré
uzavérky ve mésté odstrandny, tak se ta situace nezméni. Rekl, Ze timto ho potésil, ale ostatni
asl ne.
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Ing. Macura, MBA, se¢ dotazal, zda chce JUDr. Semerdk odpovédét. JUDr. Semerdk mimo
mikrofon primatorovi odpovédél, Ze individualng. Primator podékoval viem za tiast na 21.
zasedani zastupitelstva mésta a ve 13.35 hod. 21. zasedéani zastupitelstva mé&sta ukonéil.

b0

Usneseni z 21. zasedani zastupitelstva mésta od &. usneseni 1377/ZM1418/21 do &. usneseni
1416/ZM1418/21 a vysledky hlasovani jsou ned{lnou souéasti tohoto zipisu.

Zapsala:

y
Katefina Korbelova
odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava
datum: 23.11.2016

Ovéfovatelé:

y

o

Ing. Ivo Hai”ov& RNDr. Jan Vei"mii"ovﬁi, Ph.D.
misto: Ostrava misto: Ostrava
datum: /4" 7/ S E datum: 2.4 AL 10 1,

Ing. Tomas Macura, MBA
primator statutarniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum: 7.5 A7 2Zo7E
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